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STRAIPSNIAI IR PRANESIMAI

VYTAUTAS VOLUNGEVICIUS

PILIS LIETUVOS DIDZIOJOJE KUNIGAIKSTYSTEJE: ISTORIOGRAFIJOS
TENDENCIJOS IR NAUJOS DEFINICIJOS PAIESKOS

Ivadas

Konferencijoje, skirtoje Lietuvos sovietinei istoriografijai, Alfredas Bumblauskas
diskusijos metu issitaré, jog Robertas Ziugzda dar 1982 metais saké, kad negalima domé-
tis pilimis, nes tai esa ,,vieninga srové*!. Tai tarsi nors ir blankiai, taciau vienareik§miskai
atspindi to laikotarpio situacija. Tik lieka atviras klausimas: kokiu lygiu tai buvo samo-
ningai iSreiksta pozicija, turint omenyje socialinj galimos problematikos aspekta, susijusi
su sudétingu senosios Lietuvos valstybés visuomenés, kaip feodalinés epochos, pobiidziu
ir vietinés sarangos bruozais? Sovietmeciu buvo pasirode istoriniy, archeologiniy, ar-
chitektariniy tyrimy apie Lietuvos pilis?, taciau visi jie buvo skirti pavienéms Lietuvos
pilims, menkai siejo architektiirinius ir politinius-socialinius tyrimy aspektus, ir tokiu
btudu neformulavo pilies kaip integralaus istorinio Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés
(toliau — LDK) reiskinio problemos.

Visai kitaip piliy tyrimai plétojosi pokario Europoje. Ju krypti gerai iSreiSkia Zymaus
pranciizy medievisto Georges’o Duby Zodziai, kuriais pradedamas Pranciizijos kulttros
istorijai skirtos knygos skyrius ,,Pilys ir valdZia*“: ,,Nauja socialiné struktiira bet kokiu
atveju formuojasi aplink jtvirtinta pastata — pili.“> G. Duby ¢ia tesia istorinj pasakojima

! Lietuvos sovietiné istoriografija. Teoriniai ir ideologiniai kontekstai, sud. A. Bumblauskas, N. Sepetys,
Vilnius, 1999, p. 253. Apie ,,vieninga srove™ ir jos konotacijas pladiau zr. A. Svedas, Matricos nelaisvéje:
Sovietmecio lietuviy istoriografija (1944—1985), Vilnius, 2009.

2 Lietuvos pilys, Vilnius, 1971; Apie atskiras pilis zr. E. Bu d r e ik a, Vilniaus pilis, Vilnius, 1977;J. Jurgi-
nis, Medininky pilis, Vilnius, 1984; N. Kitkauskas, Vilniaus pilys: statyba ir architektiira, Vilnius, 1989.

3G.Duby, R. Mandrou, Historia kultury francuskiej: wiek X-XX, Warszawa, 1965, s. 40; taip pat Zr.
G. D uby, Katedry laikai: menas ir visuomené, 980—1420, Vilnius, 2004, p. 54.
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apie erdve ir joje veikianti sociuma, suvokdamas juos kaip tarpusavyje glaudziai susiju-
sius, vienas kita salygojancius dalykus.

Siame straipsnyje méginama pazvelgti i pili kaip i struktiiry ir socialinés istorijos
objekta, kitaip tariant, kaip i integralia socialinés tikrovés dalji. Straipsni sudaro dvi dalys.
Pirmojoje aptariami ligsioliniai pilies tyrimai ir istoriografijoje vyraujancios pilies sam-
pratos. Antrojoje analizuojama jvairiakalbiy XIII-XVI a. LDK $altiniy terminija ir lygina-
mojoje perspektyvoje bandoma naujai interpretuoti pilies reiskinj ir jo geneze¢ Lietuvoje.

Pilies samprata istoriografijoje

Pirmieji darbai, skirti LDK pilims, pasirodé dar XIX a. antroje pus¢je®. XX a. pra-
dzioje buvo tgsiama ankstesnio amziaus romantiné istoriografiné tradicija, nors radosi ir
kokybiskai naujy prieigy, nukreipty ne i pavieniy piliy istorines apybraizas ar apzvalgas,
bet bandant aptarti pilies tikine charakteristika ar nuzyméti tam tikro piliu regiono raida’.
Naujas etapas tyrimy tradicijoje sietinas su Henryku Lowmianskiu. Svarbu pazymeéti,
kad sis istorikas pirmasis pradéjo kalbéti apie piliy, tiksliau tariant, jtvirtinty gyvenvieciy
struktiiras, skirdamas castrum, burg su jai priklausancia suburbium, preurbium, vorburge,
hachelwerc etc®. Kartu H. Lowmianskis, ivardydamas XIII-XIV a. pirmos pusés gynybi-
nius itvirtinimus, nuosekliai vartoja lenkiska zodi grod, kuriuo kokybiSkai pabréziamas
skirtumas nuo zamek, iSreiskiantj tiek sudétingg statinio architektonika, tiek ir socialini
reiSkinio aspekta. Vis délto Sis H. Lowmianskio idirbis liko neiSplétotas, kadangi lietu-
viskoji istoriografija buvo ,,uzsiémusi savojo tautinio gynybinio bastiono tvirtinimu, o
sovietmetis inesé ,,savy korekciju* LDK istoriografijos raidoje.

Nauja piliy tyrimy banga Lietuvoje datuotina XX a. paskutiniaisiais deSimtmeciais’.
Si tradicija lémeé, kad atsirado specialus leidinys, skirtas pilims ir ju kultriniam paliki-

*T. Ste cki, Radziwittowska Otyka, Przeglqd powszechny, Krakow, 1887, t. 14-15; A. llepnmTeiiH,
Onucanue 2opooa Ocmpoza, Mocksa, 1847;J. Bartosze wic z, Zamek Bialski, Lwow, 1881; A. Prusie-
wicz, Zamki i fortece na Wolyniu, 1922; b. b p 3k 1o, 3amki Biyebwuvinor, Binns, 1933; M. Balinski,
Krewo. Starodawny zamek w Litwie (be vietos ir mety).

M. I'pymeBcbkuil, fOoxcnopycckie eocnodapckie samku 6v nonosure XVI eexa: ucmopuxo-
cmamucmuyeckiil ouepkv, Kues, 1890. Pastarajame darbe remiamasi iSimtinai tik XVI a. viduryje vykdyty
,-ukrainietiskuyju“ zemiy piliy revizijy medziaga. Kitokio pobtidzio darbas, skirtas pilies tikiui ir jo aptarnavi-
mui: A. T'pymeBcxkii, [loBurrOCTS TOPOI0BOI paboThl Bh Benmnkoms Kusikectsl) JIutoBckomb, JKyprans
Munucmepcmesa napoonazo npocehuyenis, 9. LIV, Ne 11-12, TTerporpans, 1914,¢. 19-39; A. TpymeBcKi i,
Topooa Benuxozo Kusisicecmea Jlumoscrozo ¢ XIV-XVI gs., Kues, 1918.

°H. L owmian s ki, Studia nad poczqtkami spoleczenstwa i panstwa litewskiego, t. 11, Wilno, 1932,
s. 206-224; H. L. o w m i a n s k i, Studia nad dziejami Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Poznan, 1983,
s. 327-341.

7A.Baliulis, A.Mikulionis, A. Miskinis, Traky miestas ir pilys, Vilnius, 1991; kiek kitokio
pobiuidzio straipsnj publikavo V. Almonaitis ir J. Nutautaité, kurie, remdamiesi Vokiec¢iy ordino izdo knygomis,
aptar¢ Ordino Dubysos pilj ir jos kasdienybg, zr. V.Almonaitis,J. Nutautait¢, Kasdieninis gyvenimas

6



mui®. Taip pat atskiry leidiniy sulauké svarbiausios ir naujai tirtos pilys’. I$ archeologu
i§skirtini Gintauto Zabielos ir Albino Kunceviciaus darbai. Pirmasis pagrindini déme-
si skyré Lietuvos mediniy piliy tyrimams, ju paplitimui Siandieninéje Lietuvos terito-
rijoje, pobtidziui ir raidos ypatybéms!?. Kartu G. Zabiela savo studijoje i§désté teorija
apie XIV a. vykusi laipsniska mediniy piliy nykima. Vis délto §i procesa tiksliau bty
apibudinti kaip tuo metu vykusia mediniy piliy transformacija i dvarus, t. y. funkcijy
kitimo linkme, piliai virstant Gikiniu ir administraciniu vienetu. O ir pats piliy transfor-
macijos / nykimo procesas sietinas ne vien tik su Vokie¢iy ordino Lietuvos teritorijos
antpuoliy pabaiga, bet ir su vidiniais poky¢iais Lietuvos valstyb¢je — kariniy-gynybiniy
objekty virtimas tkiniais-administraciniais centrais buvo politiniy ir socialiniy pokyc¢iy
ankstyvojoje LDK padarinys''. Straipsnyje apie Rytu Lietuvos medines pilis G. Zabiela
akcentuoja IX—X a. jgavusi pagreiti slavy kolonizacijos vaidmenti ir dél to kilusius konf-
liktus. Tai, G. Zabielos nuomone, tur¢jo lemiamos reik§Smés piliy radimuisi kontaktingje
balty ir slavy zonoje'2. Siame straipsnyje abejoniy gal ir nekelia pats proceso jvardijimas,
labiau — pacios pilies savokos klausimas. Tekste gana neaiskiai ir laisvai operuojama
tokiais zodziais kaip pilis / pilaité / jtvirtinta gyvenvieté. Kita vertus, piliy uzuomazgos
turéty buti siejamos ir su kintanciais socialiniais santykiais, ne tik su iSorine grésme.
Vienaip ar kitaip §is straipsnis paliecia itin svarbia ikivalstybiniu laiky Lithuania propria
erdve ir bando aiskinti regioniniy skir¢iy atsiradimo ir formavimosi raida.

Vokieciy ordino Dubysos pilyje, Istorija. Lietuvos aukstyjy mokykly mokslo darbai, Nr. 57, Vilnius, 2003,
p. 17-25; apie Medininky zemés pilis ir gynybinius jtvirtinimus zr. R. Battra, XIV a. Medininky Zemés —
Zemaitijos centro gynyba: Laukuvos ir Kaltinény priedanga, Istorija. Lietuvos aukstyjy mokykly mokslo dar-
bai, Nr. 59-60, 2004, p. 17-19. Archeology: J. Poskiené, Senuyjy Traky pilies, senovés gyvenvietés ir
vienuolyno buitiné keramika (XIV-XVII a. pirmoji pus¢), Lietuvos istorijos metrastis, 1998 metai, 1999,
p. 5-23; G. Zabiela, Nuo medinés prie mirinés pilies (Motai Europoje ir Lietuvoje), Lietuvos piliy arche-
ologija, Klaipéda, 2001, p. 11-41; B. Lisauskaité, Traky archeologiniai tyrimai 1971-1998 metais, ten
pat, p. 105-125; A. Kuncevicius, Senieji Trakai, ten pat, p. 128—146; apie Baltijos regiono pilis atskirus
straipsnius zr. Castella Maris Baltici, 6, Vilnius, 2004.

$ Lietuvos pilys, Nr. 1-5. Zr. konkreéius straipsnius: O. Trusov, Lydos pilis Lietuvos didZiojo kuni-
gaik§¢io Aleksandro laikais, Lietuvos pilys, 2006, Nr. 2, Vilnius, 2006, p. 76-82; V. Jankauskas, Pilis ir
prestizas: Gediminaiciy kunigaikstystés XV a., ten pat, 2007, Nr. 3, Vilnius, 2007, p. 66-77; R. Ragaus-
kiené, Nuo valdos iki kunigaikstystés: Radvily Dubingiai (XVI a.—XVII a. pradzia), ten pat, p. 77-93.

° Vilniaus Zemutinés pilies riimai, t. 1-5, Vilnius, 1989-2003; Vilniaus Zemutiné pilis XIV-XIX a. pra-
dzioje: 20022004 m. istoriniy Saltiniy paieskos, sud. R. Ragauskiené, Vilnius, 2006; Vilniaus Zemutiné pilis
X1V a—XIX a. pradzioje. 2005-2006 m. tyrimai, sud. L. Glemza, Vilnius, 2007; A. Kuncevicius,R. Jan-
kauskas,R.Lauzikas,D.Stankevicitté¢, . Rutkauskaiteé, Radvily tévonija Dubingiuose, Vil-
nius, 2009.

°G. Zabiela, Lietuvos medinés pilys, Vilnius, 1994, p. 180-181.

"R.Petrauskas, Ankstyvosios valstybines struktiiros Lietuvoje XIII amziuje — XV amziaus pradzio-
je, Lietuvos istorijos studijos, t. 16, 2005, p. 19-30.

2G. Zabiela, Pilys Ryty Lietuvoje valstybés kiirimosi metu, Lietuvos valstybé XII-XVIII a., Vilnius,
1997, p. 459-472.



A. Kunceviéius savo sintezéje ,,Lietuvos viduramziy archeologija“!® iskélé mintj apie
miuriniy piliy kaip valdovo rezidencijy statybos XIV-XV a. sandiroje pobudi, taigi ko-
kybinius poky¢ius piliy statybos raidoje ir rezidencijy formavimasi. Cia archeologas visy
pirma turi omenyje Lietuvos siauraja prasme teritorijoje iSsidésciusiy piliy zieda. Visgi,
reaguojant | pastaraja mintj, pabréztina, kad tik apie Traky salos pilies, kaip neabejotinos
rezidencijos, statybas XV a. pradzioje turime aiskesniy duomeny'®. O Vilniaus auks$tutiné
pilis naujas formas jgavo tik po 1419 m. vykusio gaisro. Nepaisant to, nors ir trikkstant
istoriniy Saltiniy tikslesnei Sio proceso identifikacijai, tai netrukdo kalbéti apie rezidenci-
ni pavieniy piliy (Vilnius, Trakai, Kernavé) vaidmeni jau XIV a., ka iskalbingai papildo
Vytauto pradétas vykdyti institucinio dvaro ir centriniy pareigybiy kiirimas.

Edvardas Gudavicius, nors specialiai ir netyrinéj¢s Lietuvos piliy problemos, kalbéda-
mas apie paSauktinés kariuomenés organizacijos bruozus, isryskino piliy reik§me kuriant
valdymo sistema bei suformulavo teorinj modelj apie XIII a. pabaigos — XIV a. LDK pilis
ir joms priklausiusias apygardas'®, pagal kuri buvo formuojama krasto administracija, gy-
nybiné sistema ir piliy tarpusavio komunikacijos tinklas. Cia paminétinas ir savo sumany-
mu issiskiriantis Alvydo Nikzentaicio straipsnis apie Nemuno ir Juros upiy piliy gynybing
sistema'¢, o kartu ir vélesné studija'’, kurioje glaustai aptariama karinés organizacijos prie
Nemuno ir Zemaitijoje gynybiné sistema, istoriko isreiskiama formule pilis — valscius —
Zemé — valstybé. E. Gudaviciaus ir A. Nikzentai¢io darbai, papildydami vienas kita, brézia
integralios piliy ir ju formuojamy teritorijy sistemos funkcionavimo samprata.

Tomas Baranauskas Lietuvos pilims paskyré du straipsnius. Pirmajame'® aptariamos
XIII a. pabaigos — XIV a. medinés pilys ir jy lokalizacija, kritiskai ivertinus ankstesnés
istoriografijos iSvadas. Tuo paciu, remiantis Vokie¢iy ordino kronikomis, aptariama ga-
lima piliy iSvaizda ir konstrukcinés piliy ypatybés. Antrajame straipsnyje bandoma ies-
koti sasaju tarp pilies ir baznycCios ir apskritai sakraliy vietoviy bei valstybiniy-teritoriniy
struktliry kaip tam tikry sankirtos tasku. Be to, straipsnyje bandoma formuluoti miiriniy
piliy regiony (Kgstucio — Trakai, Algirdo — Kréva, Lyda, Vitebskas, Liubarto — Voluinés
zemé, Karijotaic¢iy — Podolé) skirtis ir jas charakterizuojancia chronologija. Tuo tarpu su

BA.Kuncevicius, Lietuvos viduramziy archeologija, Vilnius, 2005, p. 51, 58.

“Z.Ivinskis, Traky Galvés ezero salos pilis, Vytauto Didziojo kultiiros muziejaus metrastis, t. 1, Kau-
nas, 1941, p. 135-198.

SE. Gudavicius, Lietuvos pasauktinés kariuomenés organizacijos bruozai, Karo archyvas, t. XIlI,
Vilnius, 1992, p. 52-53; E. Gudavicius, Lietuvos valstybes struktiira Gedimino laikais, Lietuvos européji-
mo keliais: istorinés studijos, sud. A. Bumblauskas, R. Petrauskas, Vilnius, 2001, p. 139.

"“A.Nikzentaitis, RaSytiniai $altiniai apie lietuviy piliy gynybing sistema XIII a. pabaigoje — XIV a.
pradzioje, Lietuvos TSR moksly akademijos darbai, Serija A, 3 (96), Vilnius, 1986, p. 51-63.

7A. Nikzentaitis, Nuo Daumanto iki Gedimino. Ikikriksc¢ioniskos Lietuvos visuomenés bruozai,
Klaipéda, 1996, p. 55-69.

®T. Baranauskas, Lietuvos medinés pilys rasytiniy $altiniy duomenimis, Lietuvos archeologija,
t. 24, p. 57-105.



Vytauto valdymu tarsi ir baigiamas LDK i§ medinés virsmas | miiring'®. Nors autorius sa-
vasias iSvadas grindzia gausia archeologine literatiira, vertéty atsargiai vertinti prielaida,
kad bata kryptingo ir nuoseklaus piliy ,,imarinimo* proceso (programos)®.

LDK istoriografijoje pilis daznai traktuota kaip savaime suprantamas dalykas, nerei-
kalaujantis ai§kesniy $io reiskinio chronologiniy ir probleminiy apibrézéiy. Cia svarbiis
du klausimai. Kokios pilies sampratos ir apibréztys figiruoja LDK istoriografijoje? Kuo
gali biiti naudinga ir kokias galimas interpretacijy alternatyvas sitilo uzsienio istoriografi-
ja, tiek Vidurio Rytu Europos (ypac Lenkija, Vokie¢iy ordinas), tiek Vakary Europos?

LDK istoriografijoje dominuoja kelios, daznai nuo konkretaus specialisto interesy
spektro priklausancios pilies sampratos. Nebandant chronologine tvarka nagrinéti pa-
vieniy autoriy pozicijy, i$skirtini keli pilies apibrézimai. G. Zabiela, kalbédamas apie
XI-XIV a. medines pilis, pili suvokia kaip uzdaro tipo gynybinj jrengini (gynybinio kom-
plekso dalj) su priespiliu, papiliu ir papédés gyvenviete?'. Sioje vietoje batinas komen-
taras dél piliy datavimo. Visy pirma archeologas turéty biiti kiek atsargesnis nukeldamas
Lietuvos piliy pradzia i XI a., kadangi panasiu metu Vakary Europoje pilis dar tik tapo
neatskiriama vietos kraStovaizdzio dalimi. Kyla klausimas, ar galima randamus jtvirti-
nimus tiesiogiai susieti su toje vietoje egzistavusia ar numanomai egzistavusia pilimi?
Ir kas apskritai vadintina pilimi, o kas ne? Sioje vietoje biitina spresti pacios pilies /
pilaités / jtvirtintos gyvenvietés tipologijos klausima, pastarosios formulavimo kriterijus
(sociopolitinius, architekttirinius etc.) ir chronologines ribas.

A. Kuncevicius jau minétoje studijoje viduramziy pilj aiSkina labai panasiai; kaip uz-
dara gynybinj ir gyvenamaji kompleksa®>. Tuo tarpu E. Gudavicius ir A. Nikzentatis pili
suvokia kaip tam tikra konkrecia teritorija su tam tikromis socialinémis kategorijomis ir
pilény kaip i$skirtinés socialinés grupés bruozais®. Siame poziiiryje jau galime uz&iuopti
platesni socialini pilies ir jai priklausancios teritorijos (apygardos) bei jos kuriamos struk-
tiiros pobiidi.

Baltarusijos istorikas Michailas Tkaciovas savo tyrimuose aptar¢ architektiiring LDK
piliy puse, i§skirdamas vadinamasias donZoninio tipo pilis?*. Tokiomis galéty bati jvar-
dytos Krévos, Lydos, Medininky pilys. Visgi esminis $io tyrinétojo darby bruozas yra

9T Baranauskas, Zamki i koscioly litewskie XIV-XV wicku jako osrodki kultury, Srodowiska
kulturotworcze i kontakty kulturalne Wielkiego Ksiestwa Litewskiego od XV do XIX wieku, Warszawa, 2009,
s. 11-23.

2 Panasiy svarstymy galima aptikti ir lenkiskojoje istoriografijoje; zr. Z. Kaczmar c zy k, Organizacja
obrony kraju w czasach Kazimierza Wielkiego, Studia Historyczne ku czci Stanistawa Kutrzeby, t. 11, Krakow,
1938, 5. 330, 333-334; Z. Kaczmar c zyk, Monarchia Kazimierza Wielkiego, t. 1, 11, Poznan, 1939-1946;
Z.Kaczmarczyk, Kazimierz Wielki (1333—1370), Warszawa, 1948.

2'G. Zabiela, Lietuvos medinés pilys, p. 57.

2A.Kuncevicius, min. veik., p. 39.

57r. i¥nagas 15-17.

2 Pridurtina tai, kad pastarasias tokiomis laikyti galima tik i§ dalies, zr. M. T x au e B, 3amku Benopyccuu,
Mumck, 1987; M. Tk au e B, 3amxki 1 11003i, Minck, 1991.
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tas, kad jis paband¢ iSskirti valdovo (valstybines) ir diduomenés pilis, tokiu biidu i pilies
sampratg jtraukdamas socialinj lygmeni, tik, deja, nemégindamas metodologiskai nuzy-
méti chronologiniy, o kartu ir tipologiniy skir¢iy tarp didiky piliy bei ju radimosi salygu
ar véliau XVI a. antroje puséje statyty rimy (Birzai, Nesvyzius ir kt.).

Paminétinas ir vienas naujausiy bandymy pateikti pilies samprata, kurig iSdésté balta-
rusiy istorikas Genadzijus Semiancukas. Istorikas skiria tokius pilies vertinimo kriterijus:
architektiirini, archeologini ir istorini-sociologinj®*. Svarbu tai, kad pilies radimasis sieja-
mas su kokybiskai pakitusiomis socialinémis salygomis: feodaliniais santykiais, stambig-
ja zemévalda ir laipsniSku pastarosios imuniteto jgavimu. Taigi pilies genezés apibrézime
itin svarbia vieta jgauna socialinis aspektas, kuris suprantamas kaip bitina pacios pilies
salyga; vadinasi, pilis Siame tyrime jau suvokiama socialinés istorijos poziiiriu.

Dar vienas budingas istoriografijos bruoZas — tyrimy ribojimas Siuolaikiniy valstybiy
sienomis. Tokiu biidu dirbtinai skaldomas konkretus istorinis fenomenas bei jo vystymosi
procesas, o tai kelia ne vieng metodologing problema, bandant nuosekliai ir sistemingai
atskleisti reiskinio raidos ypatybes.

Kitokia pilies reiSkinio tyrimo tradicija egzistuoja uzsienio istoriografijoje. Lenky
autoriy darbuose { akis krenta aiskiai skiriama riba tarp i lietuviy kalba sudétingai i§ver-
¢iamo grod (gynybinémis sienomis aptverta gyvenvieté; vok. Burgwall, ang. gord, cek.
hradiste, rus. ecopoduwe)®® ir zamek (pilis; vok. Burg, ang. castle, ¢ek. hrad, rus. 3amox).
Si diferenciacija grindziama gynybinio objekto tipologijos ir su tuo tiesiogiai susijusios
chronologijos kriterijais. Galo Anonimo (XI-XII a.) kronikoje aptinkamas castrum len-
kiSkojoje istoriografijoje interpretuojamas ne kaip pilis, bet kaip tam tikras gynybinis
sieny ir kity jtvirtinimy ribojamas objektas — grdod. Chronologiskai gréd?’ datuojamas

»T. Cemsanuyk, Hdepessuubie 3amku benapycu XIV-XVII BekoB (COCTOSHHE M3yYEHHOCTH M MC-
crieoBarenbekue npoonemsr), Lietuvos pilys, Nr. 4, 2008, p. 18-19. Taip pat ankstesnis straipsnis, Zr.
I CemstHuy k, Wschodnioeuropejski zamek we wczesnym Sredniowieczu — geneza i funkcjonowanie (we-
dhug danych Biatorusi), Zamki i przestrzen spoteczna w Europie Srodkowej i wschodniej, Warszawa, 2002,
s. 133-145.

*K. Dtugosz-Kurczabowa, Wielki stownik etymologiczno historyczny jezyka polskiego, War-
szawa, 2008, s. 225-226; zodyne pateikiama labai plati grod vertimo amplitudé: 1. piliakalnis, pilis, tvirtove;
2. miestas, sostiné, rezidencija. Taciau pateikiamy kalby pavyzdziai neabejotinai rodo $io reiskinio visuotini
paplitima ir sampratos sasajas su aptvérimu, namais, sodu; vadinasi, su reiSkiniais, kurie tur¢jo aiskias erdvis-
kai apibréztas ribas.

2 Sjos problemos istoriografija isties gausi; zr. B. Mi$kiewicz, Studia nad obrong polskiej granicy
zachodniej w okresie wczesnofeudalnym, Poznan, 1961, s. 52-79; A. Swiezawski, Przemyst krol polski,
Warszawa, 2006, s. 212-213; J. Rozpg¢dowski, Poczatki zamkéw w Polsce w §wietle badan warowni
legnickiej, Kwartalnik architektury i urbanistyki, t. X, z. 3-4, 1965, s. 149-179;J. Rozpedowski, Ze stu-
diow nad palatiami w Polsce, Biuletyn historii sztuki, r. XXIV, nr 3/4, 1962, s. 243-255; K. Modzelewski,
Organizacja grodowa u progu epoki lokacji, Kwartalnik historii kultury materialnej, r. XXVIII, nr 3, 1980,
s. 329-340; K. Olejnik, Grody i zamki w Wielkopolsce, Poznan, 1993, s. 7, 51-52, 172-173, 175.
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X—XIII a. laikotarpiu ir suvokiamas kaip tam tikra gynybiniy jtvirtinimy raidos faze pilies
formavimosi link.

Istoriniy savoky ir ju santykio su Saltiniy terminija problema jau seniai diskutuojama
istoriografijoje. Mums riipimu klausimu pavyzdiniu istoriografijos darbu laikytini keliy
autoriy i$ jvairiy Saliy (F. Schwindo, F. Grauso, E. Fiigedi, M. Hellmanno, A. Poppe,
K. Riisso, G. Bindingo, H. Ebnerio, H. P. Baumo ir kt.) straipsniai apie pilies reiskini
»Viduramziy Zodyne“?. Juose sistemingai, pradedant piliy tipologija, ir baigiant atski-
ry regiony ypatumais, pilies terminija (jvardijimu) ir jos pokyciais jvairiuose Saltiniuo-
se, nuzymimos pagrindinés pilies funkcijos ir raidos ypatybés jvairiose Salyse. Vakary
Europoje (neabejotinai ir Vokieciy ordino teritorijoje, ta¢iau pilies radimosi ir forma-
vimosi aplinkybés ¢ia buvo kitokios, turint omenyje $ios valstybés saranga ir socialing
strukttira)® pagristai keliami klausimai apie pilies reiSkinio diferenciacija, apie Saltiniy
terminijos ypatumus, teigiama, kad piliy formos, funkcijos ir priklausomybé labai jvai-
ravo, o kartu jvairavo ir ju {vardijimai Saltiniuose. Tai susij¢ su tuo, kad tipologiskai pilis
Vakary Europoje buvo itin heterogeniskas reiskinys tiek savo funkcijomis, tiek architek-
tliriniais sprendimais, tiek ir socialine prigimtimi. Pastaraja mintj neabejotinai pagrindzia
ir vokieciy istoriografijoje suformuluota gausybé istoriniy terminy (terminus technicus),
iSreiskianciy egzistavusios socialinés tikrovés ir materialinés civilizacijos, o kartu ir pi-
lies, atliepusios vietos situacija, sudétinguma. Pvz., pagal pilies statybos vietos tipologija
skiriama: pilys, statytos ant natiiraliai susiformavusiy kalny ar kalvy, — vok. Héhenburg;
pilis, apsupta vandens ar gynybiniy itvirtinimy, supamy vandens, — vok. Wasserburg; pi-
lis ar gynybinis bokstas, statytas ant vadinamyjuy moty, — vok. Turmhiigelburg, bendruo-
mengs pilis ar sléptuveé — vok. Volks- und Fluchtburg; tipologija pagal socialinj charakteri:
ankstyvaisiais viduramziais dvaras-pilis, atlikusi ,,valdymo pakeliui* funkcijas, — vok.
Pfalz ir Reichsburg; kunigaikscio pilis — vok. Fiirstenburg, grafo pilis — vok. Grafenburg;
diduomenés (riterijos), ministerialy ar ,,tarnybininky‘ pilis — vok. Hochadel- Ministeria-
len- ar Dienstmannenburg; miesto, baznycios pilis — vok. Stadtburg, Kirchenburg ir kt.*

Si istoriografijos patirtis ver¢ia naujai pazvelgti { LDK piliy tyrimy tradicija. Lygi-
namasis aspektas gali padéti iSvengti anachronistiniy vertinimy ir atrasti naujy prieigy
prie istorinio reiskinio. Dar karta tampa aisku, kad pilies reiSkinio nejmanoma adekvaciai
pazinti, neatsizvelgiant i platesng jos socialing aplinka. Todé¢l ji biitina suvokti ir interpre-
tuoti tiek kaip specifing erdve, tiek kaip socialing struktiirg. Taciau $iy tyrimy prielaida —
aiSkesne pilies savoka.

2 Lexikon des Mittelalters, Bd. 11, Miinchen und Ziirich, 1983, S. 958—1003; taip pat apie pili kaip tam
tikra valdzios, teisming, tkio etc. struktiirg zr. K. S c hul z e, Grundstrukturen der Verfassung im Mittelalter,
Bd. 2, Stuttgart, 2000, S. 86—124.

PT. Torbus, Die Konventsburgen im Deutschordensland Preussen, Miinchen, 1998.

0 Lexikon des Mittelalters, S. 958.
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Pilies savoka

Svarbu konstatuoti ir tai, kad apskritai egzistuoja ryskus (pilies) ZodZio, termino ir
sqvokos semantinis neapibréztumas. Sqvoka yra zodis, taciau ne kiekvienas zodis yra
savoka. Istoriniy savoky semanting dinamika vykusiai atskleidzia Reinharto Kosellecko
ivadinis straipsnis monumentaliam Zzodynui ,,Pamatinés istorijos savokos‘!. Apie sgvo-
ka galima kalbéti tik tada, kai pavienio termino reikSmeés, iSreiSkiancios daikty tvarka
(Sachverhalt), susiejamos ir reflektuojamos ju sarysyje su apibrézimo funkcija. Tuo tar-
pu terminas savyje talpina esamos daikty tvarkos bruozus; jo reikSmé gali buti dalyki-
né (specifing), nors ir skirtingai apibréziama*. Paprastai kalbant, terminas turi salyginai
konkrecia definicijg. Turinio atzvilgiu terminas néra toks talpus kaip savoka, taciau jo
forma yra iSbaigtesné, labiau pagrista, maziau salygiska ir priestaringa. Vadinasi, kalbant
apie Saltiniy leksika, pili ivardijantis zodis suvoktinas kaip konkretaus objekto vienalaiké
kalbiné israiska; tuo tarpu turinys, kuris jam suteikiamas tekste, kaip istorinis terminas
(terminus technicus) formuluojamas Saltinio interpretacijos pagrindu.

Analizuojant Saltiniy terminija, kyla keli esminiai klausimai. Pirma, kaip konkreciai
pilis {vardijama vienalaikiuose istorijos Saltiniuose? Antra, kas slypi po tiesiogine, taciau
daznai fragmentiska informacija? Trecia, kaip keiciasi pilies samprata laikui bégant, o
galiausiai ne tiek pati samprata, kiek mus pasiekusi Saltiniy informacija apie ja?

Pirmajame lietuviy kalbos zodyne — Konstantino Sirvydo ,,Dictionarium trium lin-
guarum®, pasirodziusiame apie 1620 m., pilis apiblidinama kaip statybinis ir gynybinis
objektas bei atitinkamai jvardijamas kaip zamek, munio (?), pilis*3. XVII a. pabaigos ,,Cla-
vis Germanico-Lithvania“* bei véliau leistuose XVIII a.*® lietuviy—vokiec¢iy, vokieéiy—
lietuviy kalby zodynuose pateikiamas pilies vertimas, pvz., Pillis — die Burg, die Festung,

3V Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland,
hrsg. von O. Brunner, W. Conze, R. Koselleck, Bd. 1, Klett-Cotta, 1992, S. XITII-XXVII. Atkreiptinas démesys
i dar 1988 m. pasirodziusi Egidijaus Banionio straipsni apie Lietuvos Metrikos knygy ivardijimo problemis-
kuma. Pastarosios problemos iSrySkinimas galéty buti atspirties tasku sprendziant panasius su istorine termi-
nologija, o kartu ir savokomis susijusius klausimus. Zr. E. Banionis, Lietuvos Metrikos knygos: savoka,
terminas, definicija, Lietuvos istorijos metrastis, 1988, Vilnius, 1989, p. 135-148.

32Ten pat, p. XXIII.

3 Pirmasis lietuviy kalbos Zodynas: Konstantinas Sirvydas. Dictionarium trium linguarum, Vilnius, 1979,
p- 8 (106), 24 (122), 64 (162), 270 (368), 552 (660); /...] zZoinierz osadzony na zamku. Praesidiarius miles.
Karieywis piliy pastatitas [...].

3 Clavis Germanico-Lithvana. Rankrastinis XVII amziaus vokieciy-lietuviy kalby Zodynas, 1 dalis A-E,
Vilnius, 1995, p. 412 (415).

3 Vocabvlarivm Litthvanico-Germanicvm, et Germanico-Litthvanicvm..., Halle, 1730, S. 98, 165; Li-
tauisch-Deutsches und Deutsch-Litauisches Lexicon, Konigsberg, 1747, S. 88, 107, 138,312;J. Brodovs-
kis, Lexicon Germanico-Lithvanicvm et Lithvanico-Germanicvm, t. 111, Zodziy indeksas, Vilnius, 2009, p- 79,
114, 115, 190, 303, 309, 466, 554, 810, 888. Taip pat zr. Pirmoji lietuviy kalbos gramatika, 1653 metai, Vil-
nius, 1957, p. 64 (160), 161 (257), 168 (264); /...] Excipe Pillis arx (Cia ir toliau paryskinta mano — V. V.); /...]
qvae Faeminina sunt [...]; [...] atejau ing pilli veni in arcem [...]; [...] uz pillies ultra arcem |[...].
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Schlof3, nors pastaroji (Schlofp) Siandien suvokiama kaip rizmai ir sietina su renesansu, bei
daznu atveju kitokiomis $io statinio funkcijomis bei architektonika. Kartu Zodyne sitilo-
mas kiek nejprastas vertimo variantas: Burg, Schlof3 — Pillis, Atsigintuvé, Ifigelbétojis,
taip pat Festung — Festingé, Szancas (?), Pillis. Galima manyti, kad zodis pilis yra senos
kilmés. Tai patvirtina ir su pastaruoju sietino zodzio piliakalnis pasirodymas (pirmasis
paminéjimas datuojamas X VT a. pradZia) rasytiniuose Saltiniuose™.

Kalbédami apie LDK S$altiniy daugiakalbiskuma, susiduriame su viena pagrindine
problema — skirtingomis kalbomis jvardijamo reiskinio semantinio turinio neaiSkumu,
t. y. bandant bendravardiklinti skirtingy civilizaciniy regiony ar tiesiog kalbiniy tradici-
ju fenomenus, o kartu ir juos jvardijan¢ius ZodZius. Sioje vietoje biitina atkreipti démesj
1 didZiosios Saltiniy dalies lakoniSka pobiidj ir reiskiniams jvardyti pasirenkamy zodziy
nevienareik§miskuma. Pateiktinas vienas itin biidingas pavyzdys, vadinamosios Apuo-
lés pilies apgultis. Nors $is Saltinis apraSo laikus, gerokai iSeinancius uz $io straipsnio
chronologiniy rému, vis délto jo terminija ir vélesnio vertimo Zodynas gerai atspindi ¢ia
svarstomas problemas. Saltinyje, aprasanéiame 853 m. vikingy antpuoli prie$ kursius, pa-
vartoti trys skirtingi zodziai: urbs, civitas ir castrum®’, kuriais jvardijamas vienas ir tas pats
objektas. Chronologine tvarka visg §i ivyki galima skirti i kelis epizodus: (a) pasiekimas
kitos kurSiy jtvirtintos gyvenvietés, vadinamos Apuole (ad aliam urbem ipsorum, quae
Apulia dicebatur); (b) $ioje itvirtintoje gyvenvietéje buvo 15 000 kariy (Erant autem in
ea urbe quindecim milia hominum bellatorum); (c) uzsidarymas jtvirtintoje gyvenvietéje
ir jos gynyba (conclusis ipsis in civitate, isti a foris urbem debellare) (vertimas mano — V.
V.). Siuo atveju problema kyla dél 3altinio vertimo ir jo interpretacijos. Deréty trumpai
apsistoti ties Saltinio vertimu, i$spausdintu ,,Lietuvos istorijos $altiniy* pirmajame tome?®.
Visy pirma atkreiptinas démesys i tai, kad palyginti laisvai verciami skirtingi Zodziai,
tokiu biidu iskreipiant to laikotarpio vietos tikrove. Akivaizdu, kad skirtingu zodziy, jvar-
dijanciy ta patj objekta, unifikuotas vertimas yra pagristas, taciau, suprantant minétus
lotyniskuosius zodzius kaip pilj, prasilenkiama su Sio regiono to laikotarpio materialine
ir socialinés sanklodos situacija. Net ir turint omenyje salyginai aukStesni materialinés
civilizacijos lygmeni Siame regione, lyginant su PietryCiy Lietuva, tai negali biiti pakan-

*K.Jablonskis, Lietuviski Zodziai senosios Lietuvos rastiniy kalboje, 1 dalis: Tekstai, Kaunas, 1941,
p. 167; [...] IIpooan ecmu ceoto Ohanuyy 3emiu Ha noi 60yKuU [...] a mas 3emis iexcum nooje eluKoe 00pocu
y nunuKonnu [...J.

37 Vita Anskarii auctore Rimberto. Accedit Vita Rimberti, Recensuit G. Waitz (Scriptores rerum Germani-
carum in usum scholarum ex Monumentis Germaniae Historicis recusi), Hannoverae, 1884, p. 60-62.

38 Lietuvos istorijos Saltiniai, Feodalinis laikotarpis, t. 1, Vilnius, 1955, p. 21; [...] prie kitos jy pilies,
vadinamos Apulia. O toje pilyje buvo 15 000 kovotojy [...] (gyventojai) uzsidaré pilyje; vieni is lauko pradéjo
Pili pulti, antrieji is vidaus drqsiai priesintis [...]. Lietuvos istorija: 11 tomas, Gelezies amzius, Vilnius, 2007,
p. 315. Pastarojoje sintezéje gana laisvai, nesistengiant i$laikyti nuoseklumo, operuojama tokiais zodziais kaip
pilis ir pilaité, kalbant apie jtvirtintas ikivalstybines balty gyvenvietes, zr. p. 202-207.
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gyvenviete.

Gausiau Ryty Pabaltijo genciy kilmingujy ,,pilys* minimos XIII a. pradzios $altiniuo-
se. Tikrai sudétinga Siuo atveju yra ir pati §iy gynybiniy jtvirtinimy klasifikacija ir apibré-
zimas, kadangi vienalaikiai Saltiniai nepateikia tikslesniu duomeny apie $iuos objektus.
Todéel reikéty labai atsargiai vartoti pilies savoka $io laikotarpio gynybiniy objekty at-
zvilgiu. Pavyzdziu galéty biiti Henriko Latvio kronikoje XIII a. minimos ,,pilys®. Taciau
kyla pagristas klausimas: kas vadintina pilimi, o kas gynybiniais jtvirtinimais ar tiesiog
sléptuve? Trumpai bandant apibrézti pagrinding problema, reikéty atkreipti démesi i ke-
leta minétos kronikos viety, kur minimos balty genciy ,,pilys®. Antai ties 1185 m. kro-
nikoje minima, kad lyviai neturi jokiy tvirtoviy (quod municiones nullas habeant) ir Za-
dama, kad Ziemgaliams apsikrikstijus, bus pastatyta pilis (castra fieri pollicetur)*. O jau
1205 m. apraomas deryby tarp Livonijos ordino ir Ziemgalos vyresniojo Viestarto epi-
zodas, kuriame pagrindine salyga nurodoma, kad kiekviena Ziemgalos pilis (si de quoli-
bet castro Semigallie)* turi duoti po viena ikaita. Visa tai suteikia galimybg vesti paralele
tarp skirtingy balty genciy dél piliy radimosi Siy visuomeniy teritorijose laiko ir daugiau ar
maziau panasiy salygu. Neabejotina, kad gynybiniai jtvirtinimai Siose zemése Ordinams
atsikraustant jau egzistavo. Taciau istoriniai Saltiniai ir archeologiniai tyrimai iki galo ne-
leidzia suvokti ju tipologijos. Taciau, jei pilj apibréSime ir suvoksime kaip integralig soci-
alinés tikroves dalj, kuriai bidingas valstybinio pobiidzio organizacijos formavimasis su
iSvystyta kontrolés sistema (pvz., mokesciai, atodirbiai-talkos, natiirinés duoklés), besi-
kristalizuojanti aiski vidiné socialiné diferenciacija, o galy gale ir sudétingas struktiirinis
mechanizmas, tai balty genciy gyvenamojoje teritorijoje bent jau XIII a. pirmoje pusé-
je piliu nebuvo. Gentinés visuomenés materialusis, socialinis, organizacinis potencialas
buvo per menkai iSvystyti, kad biity buve galima statytis sudétingesnés konstrukcijos ir
ivairesniy funkcijy statinius. Todél XIII a. pradzios Saltiniuose minimus ,,castrum® labiau
tikty vadinti jtvirtintomis gyvenvietémis (pan. | lenk. grod, vok. Burgwall, ¢ek. hradisté),
kurios btidingos gentinés visuomenés ir ankstyvosios monarchijos epochoms.

Sioje vietoje reikéty grizti prie situacijos Vakary Europoje, kur pirmosios pilys datuo-
jamos mazdaug IX—X a., tuo tarpu ankstesni itvirtinimai, pvz., valdovo rezidencijos, ivar-
dijamos kaip Pfalz, palatium (neklasifikuojant pastaryju kaip viduramziy piliy)*'. Tokiu
atveju tam tikro tipologizavimo ir adaptuotos terminijos reikéty ir LDK istoriografijai.

¥ Heinrici Chronicon Livoniae, Scriptores rerum Germanicarum in usum scholarum 31, ed. L. Arbusow,
A. Bauer, Hannover, 1955, S. 3. Atkreiptinas démesys i Saltinyje vartojama terming municio ir jo daugiareiks-
miskuma (pvz., itvirtinimas, tvirtové, miras, statinys).

40Ten pat, p. 48, 50. Taip pat apie minima Séliy ,,pili* zr. p. 100, /...] ad castrum Selonum [...].

4 Apie tai placiau zr. R. M ckitterick, Charlemagne. The Formation of the European Identity, Cam-
bridge, 2008, p. 170-171; Autoré¢ aptaria Karolio Didziojo rezidencijy formavimasi, ju geografija ir funkci-
jas. Taip pat zr. Eihardas, Karolio Didziojo gyvenimas, verté M. Ciurinskas, jvada ir paaiskinimus parasé
R. Petrauskas, Vilnius, 2005. Atkreiptinas démesys i originalo tekste Karolio Didziojo rezidencijy lotyniska
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Apzvelgiant XIV-XV a. LDK S§altiniuose aptinkamus pilies jvardijimus, atkreiptinas
démesys 1 dar keleta lotyniSkajai tradicijai budingu zodziw: arx, castellum, fortalitium.
Pastarieji zodyne neturi vienareik§més konotacijos®, taciau tai greiiau suponuoja nenu-
sistovéjusia ir sporadiska ju vartojimo jvairiuose kontekstuose praktika, nei bandyma kuo
tiksliau jvardyti konkrety objekta®.

Apie kitokia situacija reikia kalbéti susiduriant su ruséniskaja (kiriline) rastijos tra-
dicija ir buvusios Kijevo Rusios valstybés teritorija. Ruséniskojoje rastijoje fiksuotina
tokia Saltiniy kalboje aptinkamo zodZio variacija: epad, 20poos, 20podoxsw, hrad, horod*,
kuri véliau pasirodé ir LDK rastinés kalboje. Tik XV—XVI a. sandiiroje $is terminas $ioje
kalboje buvo pakeistas polonizmu samoxs, samouoxs, zamok®. Itin svarbu akcentuoti
tokius Saltiniy terminus kaip 2opoow ir 2padw, kurie néra vienareikimiai‘. Saltiniai tiks-
liai neatskleidzia, kada kalba eina apie miesta, o kada apie pili. Zvelgiant i3 kitos pusés,
miestas suvoktinas kaip platesnio turinio objektas nei pilis, o bet kokio miesto viena i§
butiny salygu buvo pastaroji. Nepaisant to, labai tikétina, kad miesto jvardijimas daznu
atveju turéty buti suvokiamas kaip pilis, kadangi pastaroji viduramziy Europoje buvo
vienas esminiy Zzmogaus paliesto krastovaizdzio akcenty (turima omenyje pilies ir miesto
genezés sarysis ir i§ to sekanti pilies kaip potencialaus miesto branduolio reikSmé)*’.
Kartu pati eopoos ir epaos zodziy reiksminé samplaika suponuoja dviejy reiskiniy: mies-
to ir pilies genetinius ryS$ius ir raidos bendrumus. Tuo paciu, bandant detaliau iSryskinti

ivardijima: /...] palatia operis egregii [...], p. 70, [...] comes palatii [...], p. 86. Panasumy galima aptikti ir
X a., Otono Didziojo laikais, kai kalbama jokiu biidu ne apie pilis, o tiesiog apie tam tikras rezidencijas (Pa-
last), zr. E. Lehmann, Der Palast Ottos des Grossen in Magdeburg, Architektur des Mittelalters. Funktion
und Gestalt, Weimar, 1984, S. 42-62.

42 Pateikiama daugiareik$mj vertima zr. Stownik taciny sredniowiecznej w Polsce, t. 1, 11, IV, Wroctaw—
Krakow—Warszawa—Gdansk, 1953-1977.

 Siam teiginiui iliustruoti galima pasiremti analogijomis; pvz., tai akivaizdZiai liudija du vokiskos er-
dvés piliy pavyzdziai, kai objektas jvardijamas vis kitaip keliasdesimties mety bégyje. Pateiktini du Hamers-
teino ir Niurnbergo piliy atvejai, kuriy jvardijimai $altiniuose jvairuoja nuo castrum, castellum, arx, munitio,
urbs, borch iki burgus. Turétina omenyje tai, kad, pasak Siy piliy tyrinétojo, didesniy pakitimy aptariamuoju
laikotarpiu piliy struktiiroje nejvyko, bet jvardijimas kito; zr. A. T h o n, Studien zu Relevanz und Giiltigkeit
des Begriffes ,,Pfalz fiir die Erforschung von Profanbauwerken des 12. und 13. Jahrhunderts, Forschungen
zu Burgen und Schldssern, Bd. 7, Miinchen—Berlin, 2002, S. 45-72.

4 HogeopoOckasi nepsasi 1emonuce cmapuie2o u miaoute2o u3600068, Mockpa—Jlenunrpan, 1950, c. 475—
476; J. Jakubowski, Opis Ksigstwa Trockiego z r. 1387, Przeglqd historyczny, t. 5, 1907, s. 22—47; Lato-
pisiec Litwy i kronika ruska, Wilno, 1827, s. 50-53, 56-57.

* Lietuvos Metrika, Uzrasymy knyga 25, (1387-1546), parengé D. AntanaviCius, A. Baliulis, Vilnius,
1998, Nr. 36, p. 102, (1501 m.); Nr. 26, p. 92, (1504 m.). Tuo tarpu apie 1480 m. ra§ytame dokumente pilis
ivardijama dar ,,senuoju” rusénisku daiktavardziu: /...J maro mom 2opoo Jlywockv depocamu [...J; Lietuvos
Metrika, Uzrasymy knyga 4, (1479—1491), parengé L. Anuzyté, Vilnius, 2004, Nr. 57, p. 107-108.

4 Mamepianvl 0151 cnosaps Opeere-pycckazo sA3vika No NUCbMEHbIMD namsmuukams, T. 1, Cankr [Tetep-
Oyprs, 1893, c. 555-556; copoow pateikiamo vertimo variacijos: 1. uztvara, siena; 2. itvirtinimai, tvirtove,
miestas; 3. akmeninés sienos; ¢. 575-576; epaow vertimas: 1. siena, uztvara; 2. sodas; 3. miestas.

YE. Gudavicius, Miesty atsiradimas Lietuvoje, Vilnius, 1991.
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ruséniskosios erdvés pilies problemines puses, reikia turéti omenyje du Salia pilies mi-
nimus erdvinius démenis: demuney ir nocao. Pirmasis ju suvokiamas kaip vidiné pilies
dalis, ribojama pilies sieny, antrasis — kaip priespilis (suburbium, preurbium, vorburge),
besisliejantis prie iSoriniy gynybiniy itvirtinimy sieny*®. Visgi apskritai ruséniskosios
LDK dalies pilys greiciausiai turéjo kiek kitokia raidos trajektorija, kadangi ¢ia buvo
i8likusios dar Kijevo Rusios valstybinés struktiiros, nors, kita vertus, darytina islyga dél
to, kaip rusiskojoje istoriografijoje ,,persipina‘“ miesto / pilies problema, nevisiskai aiSkiai
skiriant $iy dvieju, neabejotinai tarpusavyje susijusiy, reiskiniy ypatybes®.

Kalbant apie viduriniaja vokie¢iu aukstaic¢iu (Mittelhochdeutsch) tarme suraSytus
Saltinius, akcentuotini vartojami daiktavardziai huse, hwsze, hawsze, huze, huwsze, hus-
se, hus, hous™, taip pat burc, burge®'. Galima pastebéti, kad nuosekliai (tieck Ordino Wege-
berichtuose, tiek Vytauto korespondencijoje su VokieCiy ordinu) yra vartojamas pirmasis
i§ nurodyty daiktavardziy (huse), konkretizuojantis vietovardi. Si nuoseklumo ilaikyma
sustiprina ir tai, kad Salia vartojami tokie daiktavardziai kaip koni(n)ges dorff, koni(n)
geshoff, o kartu ir Andrewshoff, Iwanendorfe, Wissegirdendorffe: eponimai, nurodantys
konkreciy asmeny valdas ir tuo paciu kokybiskai skiriantys jvardijamus objektus. Va-
dinasi, Wegeberichty zvalgai ir sudarytojai tiksliai apibidindavo skirtis tarp jvardijamy
objekty. Zinoma, 3altiniuose pasitaiko ir idimtiniy atveju, kaip, pvz., tuose paciuose kry-

vt

v

eyme wiisten huse)®.

“M. H. Tuxowmup o B, [pesnepycckue copoda, Mocksa, 1956, c. 242; Enyuxroneduueckiti cioeapb,
1. XXIV, C.-Iletebyprs, 1898, c. 656.

“II. A.PanmomnopTt, Ouepku no ucmopuu 60eHH020 3004€CmBd Ce6epo-60CTOUHOL U ce6epo-3anao-
Hou Pycu X=XV s6., MockBa—JIennnrpaza, 1961; H. B. Canmax Hu ko B, OOOpOHUTEIIBHBIE COOPYKECHUS
Cmonencka (10 noctpoiiku kpenoct 1596-1602 rr.), Cuonenck u I'nézooso (k ucmopuu opesnepycckozo 2o-
pooa), Mocksa, 1991, c. 50-78; K. H o ¢ o B, Pycckue kpenocmu u ocaonas mexuuxa VIII-XVII 6., Mocksa,
2003; 10. I'. U B a H 0 B, Cmapunnvie kpenocmu Poccuu, Cmonenck, 2004.

0 Codex epistolaris Vitoldi Magni Ducis Lithuaniae 1376—1430, ed. A. Prochaska, Cracoviae, 1882, s. 51,
54,775, 709, 450, 555, 319, 184, 256; Scriptores rerum prussicarum, Litauischen Wegeberichte (toliau — Li-
tauischen Wegeberichte), hrsg. von Th. Hirsch, M. T6ppen, E. Strehlke, Bd. 2, Leipzig, 1863, S. 662—708.
Atkreiptinas démesys | pateikiama /hus vertima, kuris senesniuose zodynuose nurodo | gyvenamaji nama ar
pastata, priklausomai nuo vokieciy kalboje biidingo antrojo zodzio démens; Zr. Bibliothek der gesamten deu-
tschen national Literatur, I11. Abteilung, Bd. 1, Mittelhochdeutsches Worterbuch von A. Ziemann, Quedlinburg
und Leipzig, 1838, S. 167; pateikiamas vieno auk§to namy, ribojamy sieny, vertimas; Mittelhochdeutsches
Wérterbuch, ausgearbeitet von W. Miiller, Bd. 1, Leipzig, 1854, S. 737-741. Naujesniame zodyne pilis patei-
kiama kaip vienas i$ keliy galimy varianty: namas, rezidencija, pilis, dvaras, zr. B. Hennig, Kleines Mittel-
hochdeutsches Worterbuch, Tiibingen, 2001, S. 168.

5! Lividndische Reimchronik, hrsg. von L. Meyer, Paderborn, 1876, S. 134, 228. 7r. zodynélj §io leidinio
pabaigoje; ypa¢ i zodziy hus (1. jtvirtintas namas, 2. pilis) ir burc (1. pilis, 2. miestas) vertimus.

52 Litauischen Wegeberichte, W. 83, S. 701; W. 82, S. 700-701.
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Svarbu tai, kad lyginant jvairiomis kalbomis surasSytus Saltinius, galima pastebéti, kad ju
terminija per visg aptariama XIV—XVI a. laikotarpij islaiko tam tikra nuosekluma. Taigi vok.
huse, hwsze, hawsze, huze ar burc, burge atitinka rus. epao, 2opoos, 20podoks, 0 pastaraji
lenky kalbos jtakoje XV a. pabaigoje — X VI a. pradzioje keicia zamok, samoxs, 3amouoxs.
Tuo pat metu castrum vartojamas kaip minétyju zodziy atitikmuo lotyniskojoje rastijoje.

XIII a. Saltiniuose pasirodantys Lietuvos, o ir kity balty genciy piliy jvardijimai ne-
turéty uzgozti esminiy pokyciy, kurie jvyko valstybés formavimosi laikotarpiu. Tai, kad
XIII a. kronikos ir metraséiai vartoja tuos pacius zodzius kaip ir XV a. $altiniai, toli grazu
nereiSkia, kad turime reikala su tuo paciu objektu. Istoriniai tyrimai remiasi Saltiniy ter-
minija, tac¢iau privalo atskleisti istoriniy reiskiniy raida.

K sk sk

Bandant apibrézti pili kaip istorinj reiskini*’, esminiai yra keli aspektai. Daugeliu
atvejy istoriografijoje apie viduramziy pili kalbama kaip apie architektiirini ar gynybi-
nj objekta. Taciau pilis visy pirma suvoktina kaip suverenios valdzios ir galios centras,
kuris radosi ir formavosi konkrecioje erdvéje ir laike. Nesant pastovioms centralizuotos
valdzios administracinéms struktiiroms®, pilis buvo kone vienintelé realija, padedanti
formuoti ir organizuoti kuriama valdzios erdve.

Todél pilis vertintina kaip teritorializacijos ir valdzios jgyvendinimo mechanizmo su-
détiné dalis su sau buidingu socialiniu-pareigybiniu aparatu. Ji formavo tam tikra teritorija ir
buvo jos administracinis centras su vidine infrastruktiira ir tikinio aptarnavimo mechanizmu.
Viduramziy piliy statyba Europoje prasidéjo IX a. pabaigoje, o intensyvesnis laikotarpis da-
tuojamas XII-XIII a. I§ esmés pilis — tai stipréjanciy feodaliniy politiniy dariniy pozymis.

Kalbant apie pili kaip apie viduramziy feodalinés visuomenés reiskini, verta paste-
béti, jog Sis fenomenas skirtinguose Europos regionuose igavo netolygias formas ir daug
kur liko neisplétotas. Visa tai atspindi daugialypi pilies pobtidi, todél vieno universalaus
jo apibrézimo néra. Galima kalbéti tik apie tam tikrus pamatinius bruozus, kurie buvo bi-
dingi kiekvieno Europos regiono pilims. Sia prasme pilis suvoktina kaip nuolat kintantis
objektas, jgaunantis naujas struktiirines formas.

Pilies apibrézimas savo turiniu yra daugiareik§mis, o jos samprata ir interpretacija
priklauso nuo tyrimo specifikos™. Tuo tarpu Saltiniy duomenys, biidami lakoniski, ver¢ia

3Siame straipsnyje pateikiamos tik preliminarios formuluojamos problemos pastabos. Kitame rengiama-
me straipsnyje toliau bus aptariamos teminés ir metodologings pilies reiskinio tyrimo perspektyvos, pratgsiant
siame tekste keliamas idéjas.

R.Petrauskas, Ankstyvosios valstybinés struktiros Lietuvoje XIII-XV a. pradZioje, Lietuvos isto-
rijos studijos, t. 16,2005, p. 19-30; R. Petrauskas, Socialiniai poky¢iai Lietuvoje valstybés formavimosi
laikotarpiu, Lietuvos valstybés susikiirimas europiniame kontekste, Vilnius, 2008, p. 160—183.

“H.Siemianczuk, Z problematyki wschodnioeuropejskiego zamku w $redniowieczu, Zamek i dwor
w Sredniowieczu od XI do XV wieku, Poznan, 2001, s. 64.
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kelti prielaidas ne tiek konkreciai dél pacios pilies, kuri Saltiniuose, priklausomai nuo
kalbos, jvardijama labai ivairiai (castrum, arx, fortalitium hus, huszer, zamek, 2opoow,
20po0okw), kiek dél formuojamos teritorinés strukttiros su salyginai i§vystyta sociotopo-
grafija ir apskritai aplinkinémis struktiromis. Be to, i pilies apibrézima biitina jtraukti ir
jos kaip simbolinés viduramziy visuomenés struktiiros faktoriy. Siame kontekste svarbiis
pilies kaip galios ir socialinio statuso iSraiSkos aspektai.

Todéel pilj deréty suvokti kaip XIV-XVI a. pirmos pusés LDK socialing kategorija,
kuri formavosi to meto sociopolitinés raidos kontekste, o lygia greta ir pati veiké Siuos
procesus. Naujai statoma pilis atspindi suvereno bandyma teritoriskai, o kartu ir simbolis-
kai jtvirtinti savaja valdzia konkrecioje teritorijoje. Apie pilies reiSkinio uzuomazgas (¢ia
nekalbame apie rusénisky LDK teritoriju pilies geneze, kuriai biitinas atskiras tyrimas)
galime kalbéti tik nuo XIII-XIV a. sandiros, kai pamazu iSkyla vieSpataujanti dinastija,
kurianti nauja valdymo tradicija Lietuvoje.

THE CASTLE IN THE GRAND DUCHY OF LITHUANIA: TRENDS OF
HISTORIOGRAPHY AND SEARCH FOR NEW DEFINITION

Summary

VYTAUTAS VOLUNGEVICIUS

The article aims at the reinterpretation of the genesis of the castle in the Grand Duchy of Lithuania
at the same time evaluating the state of historiography and trends in terminology used in historical
sources. Historiographical problems are defined from the comparative perspective. The author empha-
sizes the interpretational issues which refer to the word “castle” in different languages used in different
sources (castrum, arx, fortalitio, buorg, huse, hwsze, hawsze, zamok, zamek, hrad, horod, epao, 2opoov,
20p000K®, 3aMOKb, 3amo4oks). The newly formulated definition of the castle as a changing historical
phenomenon expands the concept of the castle. The castle is therefore perceived as an integral part of
the social reality. This idea is based on certain material and socio-political assumptions. The article also
suggests that only at the junction of the 13th and 14th centuries when the new dynasty started the initia-
tion of new traditions of rule the castle gained additional significance as a new qualitative expression of
the formation of the state and social structures in Lithuania.
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