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DARIUS KUOLYS

Kaip seksime Lietuvos istorinj pasakojima?”

Siandien dar pamename Romos senatoriaus Marko Tulijaus Cicerono (Marcus
Tullius Cicero) zodzius: istorija — gyvenimo mokytoja. Taciau veik liko pamirstas vi-
sas Cicerono dialoge ,,Apie oratoriy™ iSdéstytas istorijos nusakymas: ,.istorija isties
yra laiky liudininke, tiesos Sviesa, atminties gyvenimas, gyvenimo mokytoja, senoves
pasiuntiné, kuriai amzinybg teikia ne kieno kito, o oratoriaus balsas: Historia vero tes-
tis temporum, lux veritatis, vita memoriae, magistra vitae, nuntia vetustatis, qua voce
alia nisi oratoris immortalitati commendatur?*'. Taigi amzinybg istorijai teikia orato-
riaus iStarmés. Pasak Cicerono, istorija galinti biiti gyvenimo mokytoja tik oratoriaus
perteikta, tik retoriSkai iSdéstyta, vykusiai papasakota.

Daug Simtmeciy Vakary kulttiroje istorija buvo biitent pasakojimas apie praeities
ivykius, protéviy darbus. Istorinio pasakojimo svarba isbléso tik XIX a., émus labiau
pabrézti nebe istoriko kaip pasakotojo, bet jo kaip mokslininko, tyré¢jo vaidmeni.
Toks istoriko — praeities tyréjo vaizdinys vyrauja dabartinéje Lietuvos kulttiroje,
lemdamas ir krasto istoriky bendrijos elgsena. Si bendrija daugeliu atzvilgiy islieka
perdém nusigrezusi | praeiti, susiriipinusi praeities faktais ir ju tiesa, taciau vis dar
atsukusi nugara dabarties visuomenei, per mazai démesio skirianti tam, kaip papa-
sakoti amzininkams apie buvusius nutikimus. Tokia bendrijos biiklg pastaruoju metu
pripaZista ir jos nariai. XX a. antrojoje pus¢je ivykes Vakary istoriografijos posiikis
naratyvistinés istorijos link Lietuvos istoriografijoje ligi Siol beveik nepastebimas?, —

* Straipsnis parengtas remiantis pranesimu, skaitytu Antrajame Lietuvos istoriky suvaziavime

'M. TulliusCicero, De oratore libri tres, Lipsiae, MDCCCXCIL, II, 9, 36.

2E. Savi§&evas, Apie bajory gyvenima, aistras ir mirties bausme XVI a. Zemaitijoje, Istorijos
Saltiniy tyrimai, t. 2, sud. A. Dubonis, Vilnius, 2010, p. 179.

73



teigia Eugenijus SaviscCevas. Anot Jiratés Kiaupienés, ,,miisy istoriografijos sukurtoje
socialinés istorijos scenoje dazniausiai matome beveidziy, belyCiy, statistiSkai pro-
centais iSreikSty, bajorais vadinamy personazy minig“. Toks statiSkas, schematiskas
praeities zmoniy portretas dazniausiai paliekantis skaitytoja abejinga.

Vis délto Siuolaikinéms visuomenéms, kaip ir iki Siol buvusioms, reikalingas vie-
noks ar kitoks istorinis pasakojimas, vienoks ar kitoks praeities iSaiSkinimas, pade-
dantis jsiSaknyti praeityje ir susivokti dabartyje. Pasak vokieciy istoriko Jorno Rii-
seno, pasakojimas yra tas prasmés kiirimo veiksmas, kuriuo asmuo ir bendruomené
apibrézia bei itvirtina savo tapatybe®. Biitent istorinis pasakojimas sutelkia ir i§saugo
nacionaling atminti, kuri ,,tautoms suteikia kolektyving tapatybg ir tuo paprasta Zzmo-
niy sambiirj sutvirtina solidarumo saitais“®. Taigi licka svarbu, kas ir kaip visuome-
nei istorija seka, koks pasakojimas teikia jai bendro gyvenimo orientyrus, formuoja
jos tapatybe. Kita vertus, net istorinio naratyvo vaidmeni nuvertinantys mokslininkai
tyréjai vienaip ar kitaip savo tyrimus iSpasakoja — taigi kiekvienas kuria savaji nara-
tyva. Dar daugiau — istorikai patys yra priklausomi nuo pasakojimo kaip mastymo
formos. XX a. istorijos filosofuy Arthuro Colemano Danto, Walterio Bryce’o Gallie’o,
Haydeno White’o, Paulo Ricoeuro teigimu, pasakojimas esas ne tik kalbinis praeities
ivykiy iSdéstymas, bet ir pats praeities pazinimo, mastymo apie praeitj biidas — minties
veiksmas, suteikiantis praeiciai prasme®. Todél pagrista bty klausti, kokie naratyvai
Siandien lietuviams atveria praeiti, kokiomis vertybinémis nuostatomis, kokiu tautinés
bendruomenés supratimu remiantis jie paraSyti, kokias tautinio samoningumo tra-
jektorijas brézia. Pagaliau — koks Siuolaikiniy istoriniy pasakojimy rySys su senosios
Lietuvos kurtu pasakojimu? Ar prie$ Simtmecius kraste sekta pasakojima pasitelkiame
vien kaip $altinj, ar ketiname ji iSsamiau pazinti, rekonstruoti, o gal — uzmegzti su juo
dialoga, ji testi? Ar valingu mostu nubraukti kaip pazangiai Siandienai nereikalinga
»pragmatinés baltofilijos* teksta?’

Siuo straipsniu méginama glaustai apzvelgti LDK isry$kéjusias istorinio pasakoji-
mo paskirties sampratas, $io pasakojimo ypatumus bei bendrais bruozais aptarti galima

3J. Kiaupiené, , Mes, Lietuva“. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés bajorija XVI a. (vieSasis ir
privatus gyvenimas), Vilnius, 2003, p. 13.

4]. Rusen, Istorika. Istorikos darby rinktiné, Vilnius, 2007, p. 65-67; J. R Ui s e n, Zeit und Sinn:
Strategien historischen Denkens, Frankfurt a. M., 1990, S. 48; Z. N o r k u s, Istorika, Vilnius, 1996,
p. 215.

J.Appleby, L. Hunt, M. Jacob, Tiesos sakymas apie istorijq, Vilnius, 1998, p. 268.

°A. C. Danto, Analytical Philosophy of History, Cambridge, 1965; A. C. D anto, Narration and
Knowledge, New York, 1985; W. B. Gallie, Philosophy and the Historical Understanding, London,
1964; H. W hite, Metaistorija. Istoriné vaizduoté XIX amziaus Europoje, Vilnius, 2003; P. Ricoeur,
Temps et récit, Paris, 1983—-1985,t. 1-3; Z. Norkus, Istorika, p. 194-221.

"A.Bumblauskas, Konfliktai Lietuvos sovietingje istoriografijoje: psichologija ar metodologija?,
Lietuvos sovietiné istoriografija. Teoriniai ir ideologiniai kontekstai, Vilnius, 1999, p. 109-112.
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dabartinio Lietuvos istorinio naratyvo santyki su Kunigaikstystés kurtu pasakojimu.
Tokios sasaukos atrodo prasmingos, nes miisy dieny naratyvisting istorika vél greziasi
1i8takas — savitai grizta prie Antikos iSplétotos retorinés pragmatinés istorijos sampra-
tos®, o Siuolaikiné istorika teigia retorika esant istorinio metodo bitinu papildymu®.

»Svarbiausias Zmogaus gyvenimo lobynas*

Istorijos supratimg senojoje Lietuvoje daugiausia buvo nulémusi Antikos min-
tis, laikiusi istorija retorikos dalimi. Antikingje kultiiroje istorija buvo tvirtais rySiais
susieta su respublika, su politine Zmoniy bendrija. Jos pasakojimui priskirta vieSos
kalbos galia kurti ir saugoti respublika. Manyta, jog istorija kartu su retorika esanti
pajégi valdyti Zzmones ir visuomenes, teigti tiesa, sergéti socialing tvarka. Kaip tikino
LDK nuolat cituotas Ciceronas, viesa kalba turinti nuostaby gebéjima ,,valdyti zmoniy
susiblirimus, sutelkti pabirusius zmones | bendruomeng, pakeisti laukini ir Siurksty ju
gyvenima zmogisku ir pilietiniu gyvenimo biidu, saugoti visos respublikos gerove™
(De oratore, 1, 8, 30-34)'°. Istorijai numatyta paskirtis — parengti zmogy gyvenimui
politingje bendrijoje, padéti jam tapti praktiskai veikliu asmeniu, galin¢iu argumentuo-
tai samprotauti apie visus dalykus ir pagristai juos rinktis. Kaip mokytoja ji privaléjo
duoti patikimas atramas zmogaus egzistencijai, iSmokyti asmenj iSmintingo ir garbin-
go elgesio praeities pavyzdziais''.

Jau Antikos amziais istorija suvokta ne tik kaip pavieniy asmeny, bet ir tauty ug-
dytoja. Renesanso laikais ji vis stipriau imta sieti su pragmatiniais tauty bei valstybiy
poreikiais. Pasak Johano Huizingos, XVI-XVII amziais istorija persmelké itin liguis-
tas renesansinis patriotizmas ir nacionalizmas. Istoriografija tuo metu émési ir tautinés
savimonés formuotojos vaidmens'?. Istorinis pasakojimas suprastas kaip tautai ir vals-
tybei reikalingas, ju egzistencija pagrindZiantis ir palaikantis tekstas. Jis turintis padéti
asmeniui suvokti ir prisiimti atsakomybe uz istorija — uz tautos ir valstybés likima'>.

LDK autoriy svarstymai apie istorija rémési Ciceronu ir retoriniu pragmatiniu is-
toriografijos supratimu. Jau pirmieji Lietuvos istorikai irodinéjo ypatinga istorinio
pasakojimo svarba bendruomenés egzistencijai. 1560 m. siysdamas lotyniskai parasytos
Lietuvos istorijos rankrasti LDK kancleriui Mikalojui Radvilui Juodajam, Vilniaus

8Z.Norkus, Istorika, p. 197.

°J. Risen, Istorika. Istorikos darby rinktiné, p. 445.

M. TulliusCicero, min. veik., I, 8, 30-34.

1Z.Norkus, Istorika, p. 14-23.

121, Xyuszuura, IlarpuoTu3M U HaMOHANIM3M B €BPONEHCKOW HCTOpPHUH, . Xyusuura, 06
UCOPUYECKUX HCUSHEHHbIX udeanax u opyaue nexkyuu, JJouaon, c. 153—155, 164-165.

BA.Kraus, Grundziige barocker Geschichtsschreibung, Historisches Jahrbuch, Miinchen—Freiburg,
1968, S. 72-76.
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vaitas Augustinas Rotundas (Augustinus Rotundus Mieliesius, Mieleski) pridétame
laiSke teigé, jog tai, kas jo nuveikta, yra tévynei biitina'*. Kodél istorija tévynei ir tautai
bitina, i§samiai lietuviams désté i§ moziiry kilgs poetas ir istorikas Motiejus Strijkovs-
kis (Mattias Strijcovius, Maciej Stryjkowski). Jo pastabos ne viena Simtmetj veiké
LDK politinés bendruomenés savimong, o dalis ju Siandien susiSaukia su Siuolaikinés
istorikos iZvalgomis, — todél yra vertos atidesnio miisy démesio. Savo darby pratarmése
M. Strijkovskis leidosi { istoriosofinius svarstymus, kuriuose kélé istorijos vaidmeni
ugdant tautas, saugant respublikas, aiskino, kokiais biidais istorija formuojanti bend-
ruomenes. Niekas geriau, esmingiau, i§samiau bei glaus¢iau neapibrézé visos istorijos
naudos, jos malonumy ir vertés nei roménas Ciceronas, iSkalbos kunigaikstis, kuris
pavadino ja Zzmogaus gyvenimo vadove arba mokytoja. Nes tas vienas Zodis, jog isto-
rijayrazmogaus gyvenimo vadové, nusako visy dorybiy ir ugdymo nauda, pranesdamas,
kad visas Zmoniy gyvenimas turi biiti iStiesintas pagal istorijy arba senyju pasakojimy
istatymus®, — tvirtino jis Slucke, kunigaiks¢io Jurgio Olelkaicio (Jurgi, Jurij, Jerzy
Olelkowicz) dvare 1575-1577 m. eilémis rasytame darbe ,,Apie Slovingos lietuviy,
zemaiciy ir rusény tautos pradzia, kilme ir narsa, riteriskus zygius ir namy reikalus®.
Savo globéjui J. Olelkai¢iui M. Strijkovskis aiskino, jog istorija visy pirma grindziamas
respubliky valdymas. Ji atverianti senovés istatymus, protéviy paproc¢ius — ir taip is-
mokanti senatorius kuo geriau patarti Respublikai, o karo vadams ikvepianti drasos ir
sumanumo, biitino krastui ginti. Taip pat istorinis pasakojimas turis galios ugdyti bend-
ruomenés dorove, taurinti paprocius. Tautos nariams jis teikia kilnaus gyvenimo
pavyzdziy ir kviecia prie dory darby. Istorija atskirianti Zzmogu nuo gyvulio, kuris
neturi nieko mielesnio uz laikinus malonumus: ji paZzadinanti Zmogaus amzinybés meile
ir nukreipianti jo gyvenima amzinybén. Taip istorija duodanti naudq kiekvienai respub-
likai ir jq puosianti. Savo istorini darba M. Strijkovskis sakosi ,,nuveikes visos lietuviy,
rusény ir zemaiCiu Respublikos (wszystkiej Rzeczypospolitej litewskiej, ruskiej i
zemojdzkiej) visuotinei ir nemirtingai Slovei“!®. Kitame kirinyje — 1582-aisiais Kara-
liau¢iuje ileistoje ,,Niekad anks¢iau pasaulio neregéjusioje Lenkijos, Lietuvos, Ze-
maiciy ir visos Rusios kronikoje* — M. Strijkovskis ypa¢ pabrézé istorijos ir laisvos
politinés bendruomenés rys$i. Dedikacijoje Respublikos valdovui Steponui Batorui
greta Cicerono jis citavo graiky istoriko Tukidido zZodzius: ,.istorija — vertingiausias ir
svarbiausias zmogaus gyvenimo Lobynas, kurio Respublikos vadzias laikantys Vies-
paciai bei Senatoriai niekada ir jokiu biidu neturi i§ ranky paleisti*'’. [sidémétina, kad

“M. Baryczowa, Augustyn Rotundus Mieleski, Wojt Wilenski, pierwszy historyk i apologeta
Litwy, Ateneum Wilenskie, 1935, t. X, s. 130.

BM. Stryjkowski, O poczqtkach, wywodach, dzielnosciach, sprawach rycerskich i domowych
stawnego narodu litewskiego, zemojdzkiego i ruskiego, przedtym nigdy od zZadnego ani kuszone, ani opisane,
z natchnienia Bozego a uprzejmie pilnego doswiadczenia, przez. J. Radziszewska, Warszawa, 1978, s. 33.

16 Ten pat, p. 38—40.

"M. Stryjkowski, Kronika Polska, Litewska, Zmédzka i wszystkiej Rusi, przez. M. Malinowski,
Warszawa, 1846, t. 1, s. 11
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Tukidido i$sakyta imperatyva respubliky valdytojams visada remtis istorijos lobynu,
M. Strijkovskis skyré ne tik valdovui, senatoriams, bet ir visiems bajorams — LDK
pilie¢iams. Atskiroje ,,Kronikos“ pratarméje Sviesiausiems Dauggaliams Kunigaiks-
¢iams, VieSpaciams, Senatoriams, visai Slovingai ir narsiai Riterijai, tikriesiems Tévy-
nés Stnums jis aiSkino, kaip istorinis pasakojimas formuojantis respublika. Istorija
kurianti ir sergstinti gyva moralini ry$j tarp tautos protéviy, dabartinés kartos ir
palikuoniy. Ji prikelianti ir sugrazinanti protévius i vie$aji tautos gyvenima, pavercianti
juos Siandieniniy respublikos pilieciy paSnekovais ir pataréjais: ,,visos tautos, po saule
gyvenancios, tiek krik§¢ioniskos, tiek pagoniskos, su nemirtinga Slove ir nauda respub-
likai turi i§ mokyty zmoniy geradarystés suraSytas savo protéviy Kronikas arba istori-
jas, kuriose kaip skaidriausiame veidrodyje stebi savo protéviy narsiy darby bei dorybiy
pavyzdzius ir kaip su gyvais Snekuciuojasi istorijose su proproseneliais bei kitais pries
kelis Simtus mety mirusiais savo kunigaikSciais ir iSties su didziu dziaugsmu regi ju
veidus pries savo veidus.” Biitent istorinis pasakojimas — skaidriausias veidrodis paro-
do palikuonims, kad dabarties politinis pasaulis yra protéviy sukurtas, ir ragina ji
sveika perduoti biisimoms kartoms. Lietuviams paraSyta ju tautos istorija M. Strijkov-
skis sakosi siekiags atskleisti, ,kaip atkakliai prie§ kelis Simtus mety protéviai ir
kunigaiksciai kariavo didzius ir kruvinus karus su kaimynystéje buvusiais priesais,
geisdami Siose vietose, kuriose Siandien [lietuviai] ramiai gyvena, palikti ir kaip
paveldétojus itvirtinti savo palikuonis.” Taigi istorija esanti dorybés skatintoja visuy
pirma tod¢l, kad ,,genanti geruosius palikuonis sekti svarbiausiais savo protéviy Zygiais
ir juos atkartoti, siekiant §lovés ir nemirtingumo, o ypac — iSsaugoti savo Seimos garbg.
Istorikai savo darbu dél to paties nemirtingumo suvienijo tiek amzing garsiy protéviy
nemaruma, tiek paskata ateinantiems palikuonims narsiais darbais ugdytis dorybes.*
Bitent istorijy iSsaugotas protéviu slovés nemirtingumas esas didziausias doro ir gar-
bingo palikuoniy gyvenimo ikvépéjas: nes niekas nepastiiméty zmogaus eiti ,,sunkiais
dorybés takais, jei jis matyty, jog visy kity garsiy vyry, pasirinkusiy dorybes, slove ir
atminimas tetrunka vien iki ju mirties.” Todél Aténuose ir Spartoje dievobaimingai
saugotas paprotys — kare uz tévyne narsiai gyvybe atidavusius laidoti prabangiai, pro-
cesijoje dalyvaujant visai visuomenei, sakant ilga ir iskilminga kalba apie Zuvusio ri-
terio zygius, iraSant jq i$ karto { respublikos kronikas, o véliau uz tévyng kritusius
vyrus Slovinti jiems skirtomis vieSai dainuojamomis dainomis. Pats M. Strijkovskis
teigia, jog 1 savo istorijq greta Lietuvos kunigaiksciy itraukes tik tas ,,kilmingas Seimas,
kuriy nuopelnai ir veikla yra susieti su respublikos nauda, ir be kuriy paminéjimo isto-
rija negali biti tvirtai pagrista.” Taigi kilnius Zmogaus darbus amZzinybén iraSanti
istorija — pagrinding pilietiniy dorybiy skatintoja: ji ragina Zmogy isipareigoti respubli-
kai, aukotis del tévynés ir bendrojo gério. Mat biitent tévynei ir respublikai skirti dar-
bai labiausiai nusipelnantys istorijos démesio ir palikuoniy atminimo. Karo zygiai,
politiniai patarimai ir pats istorijos raSymas esa vieni svarbiausiy darby, kuriais
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stiprinama respublika ir pelnomas biisimy karty atminimas: ,,Kadangi tas miisy gyve-
nimas, kuriuo mégaujamés, yra trumpas, silpnas ir panasus | Sesélj, todél visiems
dorybingiems, kilmingiems ir teisétiems stinums pridera palikti po saves kuo ryskesni
Slovingos veiklos atminima. [...] Ir vien tas Zmogus gyvena pasaulyje deramai, vertai
ir teisingai, kuris stropiai €émesis kurio nors sumanyto garbingo reikalo — ar 1§ narsios
ir riteriSkos veiklos, ar i§ garbingy moksly — iesko ir valingai jgyja nemirtingos Slovés
tévynei ir pats sau, taip pat palikuonims. Nes kaip puikus ir girtinas daiktas respublikai
yra teikti jai nauda tiek narsa kare, tiek iSmintingu patarimu taikoje, taip ne mazesnio
pagyrimo verti ir tie, kurie anuodu dalykus, biitent riteriSkus Zygius ir Slovingus
senatoriy poelgius, savo rastais atiduoda amzinybei ir nemirtingumui.* Taip istorinis
pasakojimas, susiedamas asmeni su tautine bendruomene — i$¢jusiy protéviu, gyvuyjy ir
ateisian¢iy palikuoniy bendrija, sujungdamas pilieti su respublika, zadédamas uz
tarnyste tévynei iSsaugoti jo vardo Slove tautos atmintyje, atsako jam { gyvenimo
prasmes klausima ir i§ dalies patenkina nemirtingumo troskima. Sykiu M. Strijkovskis
iSkelia istorija kaip tautinés bendruomenés telkéja ir vienytoja: ji ne tik bendra atmin-
timi, bet ir bendru garbés jausmu sujungianti Zmones, Seimas, gimines | viena tauta.
Skirtingy giminiy protévius ji pavercianti bendrais tautos protéviais, ju zygiais pelnyta
garbg — visos tautos ir visy jos nariy garbe. Visi lietuviai bajorai esa bendros istorinés
tautos Slovés dalininkai. LDK riterija M. Strijkovskis ispéja, kad jo darbe ,,niekas
nesitikéty ypatingo savos giminés iSgarbinimo®, bet kiekvienas suvokty atveriama
istoring Lietuvos Slove kaip asmening: ,,ar tai, ka padaré Palemono palikuonys Spera,
Kunas, Barkus, Dausprungas ir kiti steigdami Lietuviy gyvenvietes [...] néra visos
Lietuvos ir Zemaitijos bei kiekvieno $ios tévynés paveldétojo §lové, ar Lietuviy kara-
liaus Mindaugo, didziyjuy kunigaiks¢iy Vytenio, Gedimino, Algirdo, Kestucio ir ypac
Vytauto, sekusio Aleksandro DidZiojo darbais ir kariniais jglidziais pranokusio Graiky,
Romeény ir Kartagenos etmonus, Zygiai néra visos Lietuvos §lové, puoSmena ir nemir-
tinga nauda, ar viso pasaulio kraStuose iSgarbinta Jogailos giming, pagimdziusi tiek
daug garsiy karaliy ir kunigaik$&iu, néra visos Lietuvos, Rusios, Zemaitijos ir kiekvie-
no bajoro ypatinga garbé — juk Lietuviy kunigaiksciai, biitent Lietuvoje gimg, su Lie-
tuva, Zemaitija ir Rusia be kity tauty pagalbos dél jiisu, palikuoniy, Zengdami ginkluo-
ti per prieSy zemes visy jusy nemirtingg Slove iSplété™'s.

Pats M. Strijkovskis savaji istoriko darba suvoké kaip kultiiros zygi, — iSvedusi
lietuviy tauta i§ padimavusios nakties 1 Sviesa, 1 samoninga gyvenima, o tautos gar-
bingus poelgius perdavusi amzinybei ir nemirtingumui. Jo ,,Kronika“ Vilniaus poe-
tai Bazilijus Hiacintas, Motiejus Strelecijus, Eustachijus Tiskevicius Slovino eilémis
kaip darba, prikélusi lietuviy tautg i§ istorinés nebiities ir atvérusi jai amzinos Slovés

'8 Ten pat, t. I, p. XXXI-XLIL
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amziy". Taip istorija XVI a. LDK autoriy suvokta ir bendruomenei pristatyta kaip tauta
kuriantis, jg 1§ mirties iSpléSiantis ir jbiitinantis, jos gyvenimui vertybinius orientyrus
teikiantis pasakojimas, kaip pilieCius, tévynés paveldétojus, bendra atmintimi ir Slove i
vieng tauta susiejantis, jos tapatybe itvirtinantis tekstas. Toks istorijos nusakymas néra
svetimas ir $iy dieny istorikai. Pasak Jorno Riiseno, biitent istorinis pasakojimas esas
»zmogaus gyvenimo demortalizacijos aktas, jis perzengia mirtingumo ribas, atveria
platesnji prasminguy laiko ivykiu horizonta“%.

Retoriné pragmatiné istorijos samprata islieka vyraujanti Lietuvoje iki XVIII
Simtmecio pabaigos. Ne tik Renesanso ir Baroko, bet ir Apsvietos laikais istoriniam
pasakojimui kelti tie patys uzdaviniai: protéviy pavyzdziais mokyti pilie¢ius iSminties
ir dorybiy, skatinti juos tarnauti respublikai, aukotis tévynei. Istorijos paskirtis —
veikti atotriiki tarp praeities ir dabarties, iskelti ir priartinti protévius, iSryskinti sekti-
nus jy veiklos pavyzdzius. LDK lauko etmono Kristupo Radvilos dvariskis Samuelis
Daugirdas (Samuel Dougird, Dowgird) perdirbo ir 1626 m. perspausdino Lietuvos
istorijai skirta M. Strijkovskio poemélés ,,Dorybés Sauklys* (1574) dali — tam, kad
,dorybingas palikuonis, pazvelges i protéviy Zygius, prie ju stropiai prisidéty, kad jis
saugoty senoliy krauju jgyta ir tarsi riipestingy tévy jam palikta taurios Slovés brangy
deimanta“?!. Kitas to paties Radvilos dvariskis — Paulius Demitravi¢ius (Pawel De-
mitrowicz), 1625-aisiais pateikes atskira knygele i$ lenky ir lietuviy istoriky iSrinktus
namy pavyzdzius tiems, kurie nelinke mégautis placiu skaitymu, pratarméje tikino:
»Istorija i$ tiesy gali iSsaugoti misy Slove per amzius. Ji yra prabégancio laiko Rotmis-
tras, tiesos Sviesa, gyvenimo Mokytoja, nuopelny atmintis, dorybiy kurstytoja ir net
nemirtingumo motina.“* Visuomenés, ypa¢ jaunuomenés, ugdymui néra nieko tinka-
mesnio Uz protéviy mums paliktus pavyzdzius, — rasé knygos ,,Sarmatijos karvedziai‘
(1631) pratarméje LDK didZiojo etmono Jono Karolio Chodkeviciaus buves sekreto-
rius Simonas Starovolskis (Szymon Starowolski). Pasak jo, ,,geriausiai ir lengviau-
siai iskiepijamas sielon gério troskimas ir pazadinama neapykanta blogiui tuomet, kai
Slovinami ir giriamaisiais zodziais deramai papuoSiami garsis protéviy poelgiai. Kuo
labiau susidoméje apie juos skaitys palikuonys, ypac talentingi jaunuoliai, tuo daugiau
ju pasirengs tarnauti respublikai, i§plétos savo talentus, uoliai imsis karo tarnybos ir

Y Ten pat, p. VII, XXV-XXIX.

2J. Risen, Istorika. Istorikos darby rinktiné, p. 64.

2'S.Daugirdas, Genealogija, arba Trumpas didziyjy Lietuvos kunigaiksciy ir jy didziy bei narsiy,
Zygiy aprasymas, Vilnius, 2001, p. 60, 68.

2P. Demitrowicz, Compendium abo Krotkie opisanie, tak Ksiqzqnt Krolow Polskich, iako
spraw, przypadkow, y dawnych dzieiow Krolestwa Polskiego, z Kroniki Marcina Kromera, Biskupa War-
minskiego, y inszych <...>. W Lubczu, W Drukarni Piotra Blastusa Kmity. Roku 1625, 1. C.
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iSkalbos mokslo, ir pagaliau bus malontis savo bendrapilieCiams, turédami vilti, kad ir
Jju gyvenimas ateityje taip pat taps pavyzdziu kitiems*®.

CiceroniSka istorijos samprata rémési, ja désté Lietuvos jézuitai. Apie istorijos
studijy biitinybg aistringai kalb&jo pirmasis Vilniaus akademijos rektorius Petras Skar-
ga (Piotr Skarga). Pasak jo, butent istorija papildanti Zzmogaus autentiskos patirties
menkuma ir padedanti tapti iSties iSmintingu: trumpos gyvenimo dienos Sioje zeméje
neleidzia mums pasiekti tikros iSminties, ,,bet skaitydami senas istorijas savo mety trii-
kuma galime puikiai paremti seny Zmoniy protais ir svetima experiencija [patirtimi]*.
Jei nori gyvenime ko nors iSmokti, jei nori teisingai valdyti, gerai tvarkyti kariuomeng,
»iSmintingai Senate kalbéti ir gerai tévynei patarti, skaityk senas istorijas‘*, — kvieté
Skarga, primindamas ir seno pagonio Cicerono apie istorijos svarba pasakytus Zo-
dzius. Butent pragmating istorijos paskirti akcentavo 1609 m. susaukta Lietuvos jézui-
ty provincijos kongregacija, prasiusi Romos leisti visose kolegijose, kuriose déstoma
filosofija, turéti ir atskirus istorijos profesorius, , kurie mokyty etikos ir politikos, nes
Karalystés senatoriai ir bajorai troksta, kad ju stindis Sivos dalykus iSmanyty ir kad
turéty toki iSsilavinima, kuris, ju manymu, yra reikalingas seimuose tartis ir vieSiems
reikalams tvarkyti“®. [sidémétina: istorijos profesoriy prasyta tam, kad Sie mokyty
etikos bei politikos ir taip padéty jaunimui pasirengti vieSajam gyvenimui. Taigi pati
LDK bendruomené reikalavo istorijos mokymo savo vaikams kaip biitino dalyko res-
publikai tvarkyti. Bendram iSkalbos ir krasto istorijos mokymui skyré savo ,,Lietuvos
istorija™ (I t. — 1650, II t. — 1669) Vilniaus akademijos profesorius Albertas Vijiikas-
Kojalavicius. M. Strijkovskio istorinj pasakojima perkomponavgs lotynu kalba ir ro-
mény istoriko Tito Livijaus (Titus Livius) stiliumi, jis sieké protéviy zygiu pavyzdziais
ipareigoti amzininkus deramai ripintis Lietuvos Respublika Siandien®. Vienas didziau-
siy LDK istoriky riipes¢iu buvo tautos ir valstybés istorijos testinumas: pasakodami
apie tautos praeiti, dedikuodami parasytas Lietuvos istorijas krasto didikams, skelbda-
mi didikus istorijos globéjais, jie stengési laiduoti Lietuvos pasakojimo tasa.

I M. Strijkovskio darbus dar karta atsigrezta ApSvietos laikais. Jo ,,Kronika™ su
didZia pagarba ir visomis programinémis pratarmémis 1766 m. perleista VarSuvoje. Ja
spaudai parenges VarSuvos jézuity Kilmingyjuy kolegijos profesorius, buves Vilniaus
akademijos retorikos profesorius PranciSkus Bohomolecas (Franciszek Bohomolec)
pristaté M. Strijkovskj kaip autoriu, i§gelbéjusi nuo nebtties lictuviu Karzygiy zygius

BS.Starovolscius, Sarmatiae Bellatores. Coloniae Agrippinae, Apud Henricvim Crithivm sub
signo Galli. Anno MDCXXXI, 1. 3.

#C. Baronius, Rocznedzieie Koscielne od Narodzenia Pana y Boga naszego lesusa Christusa,
przez X. Piotra Skarge <...>, Krakow, 1607, pratarmé.

BL.Piechnik S.J., Rozkwit Akademii Wileniskiej w latach 1600-1655, Rzym, 1983, s. 63—64, 66.

%D, Kuolys, Alberto Vijiko-Kojalavi¢iaus istorinis pasakojimas: ,,Respublikos kiirimas®, Albertas
Vijukas-Kojalavicius, Lietuvos istorijos jvairenybés, Vilnius, 2004, d. 2, p. 373.
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bei vardus ir dél to vertq nemirtingy pagyry®’. Kitas to meto LDK istorikas, buves
Kauno kolegijos rektorius, Vilniaus akademijos filosofijos profesorius Pranciskus Pa-
prockis (Franciszek Paprocki) 1776-aisiais Vilniaus vyskupo Igno Masalskio 1éSomis
iSleistoje Istorijoje apie lenky riterystés reikalus, remdamasis M. Strijkovskiu ir kitais
autoriais, pateiké amzininkams platy sektiny senovés lietuviy ir lenky karvedziy aprasa,
kurj baigé i§ Strijkovskio ,,Kronikos* perspausdinta epitafija prie Vorsklos zuvusiems
Vytauto kariams: ,,Jei skaitysi, zinok, Sarmaty Riteri, / Karta gimsti, o kitakart jau sédi
Chrono valtyje. / Tad gink Tévyne, kuri Tave iSugdé, / Kad ir apie Tave amzina Slové
skambéty.“?*

Istorija su pragmatiSkais Respublikos stiprinimo poreikiais tiesiogiai siejo Aps-
vietos laiky LDK istorijos vadovéliai. Cituodamas Cicerona, prakting istorijos naudq
visiems, o ypac kilmingiesiems irodingjo 1774 m. isleistoje ,, Visuotinéje istorijoje* Vil-
niaus pijory Kilmingujy kolegijos déstytojas Andrius Pucinskis (Jgdrzej Puczynski).
Pasak jo, ,,dabartiniam nuo tamsumy apSviestam amziui ypatingai svarbios istorijos —
gyvenimo mokytojos — teikiamos Zinios apie valstybiu politini valdyma, ju tvarumo ir
nuopuolio priezastis, tauty iprocius bei kitos jaunus protus apSvieciancios taisyklés .
PragmatiSska nuostata, jog praeitis galinti duoti universaliy, nesenstanciuy pilietinio
elgesio pavyzdziy, universaliy praktinio elgesio taisykliy, buvo pagrista paskutinio
Respublikos valdovo Stanislovo Augusto Svietéjiska leidybiné programa. Ja siekta, se-
kant Plutarchu, pateikti visuomenei girtiny protéviy biografijas ir juy darbuy pavyzdziais
gaivinti senasias tautos dorybes, o kartu — ir Respublika. Vienas Sios programos talki-
ninky, buves jézuitas, biisimas didysis LDK rastininkas Adomas Stanislovas NaruSe-
vicius (Adam Stanistaw Naruszewicz) 1774 m. baigtoje raSyti, o 1781-aisiais iSleistoje
»Jono Karolio Chodkeviciaus istorijoje désté: ,,Kadangi dabartinis amzius, per kelis
desimtmecius sugadintas iSdidumo, nenuoSirdumo, minkStumo, girtuoklystés, aetas
parentum pejor avis [tévy laikai blogesni nei seneliy], neteikia mums daug pilietinéms
dorybéms reikalingy gyvu pavyzdziy, teko ju ieSkoti tarp gausybés kapuose uzpilty
kauly. Gal tai kada nors turés pasekmiy. Kaip, atkasus senuosius skulptiiros, dailés ir
kity puikiy zmogaus talenty kirinius, pradéjo barbariskuose guoliuose, iskilusiuose
ant Romos grozybiy, krutéti lig tol SiurkStumu uzklotas geras skonis ir sumanumas,
taip galblt ir i§ po zemés prikelti milsy protéviai, tie iSmintingi senatoriai, karingi
vadai, veikliis ministrai, pavyzdingi dvasininkai, pasak¢ mums quantum mutatus ab
illo [kiek daug po ju pasikeitg], atves tauta prie senosios lenky dorybés. Mirusieji be

21 Zbior Dzieiopisow Polskich we czterech tomach zawarty. Tom Drugi. Kronika Macieia Stryikows-
kiego, Warszawa, 1766, 1. 2.

BE. Paprocki, O Sprawie Rycerskiey Polskiey Historya <...>, t. II, w Lowiczu, 1776, s. 458-459.

P[L.Puczynskil, Historya Powszechna Dzieje Polityczne Dawnych Panstw w sobie zawierajq dla
Szlachetney Miodzi utozona, Wilno, 1774, 1. 1-2, p. 2-3.
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baimés gali sakyti tiesa: gyvieji klausytis jos be isizeidimo.“*® Taigi A. S. Naruseviciui
kaip M. Strijkovskiui istorija — tai amzininky ir protéviy dialogas, kuriame mirusieji
i$sako gyvyju bendruomenei jos tolesnei egzistencijai svarbias tiesas.

Isidémétina, jog Apsvietai biidingas kritinés istoriografijos priemones X VIII a. lie-
tuviy ir lenky istorikai telkési retoriniams didaktiniams tikslams — naujai visuomenei
iSugdyti, tautai pataisyti ir valstybei atgaivinti. 1775 m. A. S. Narusevicius surasé val-
dovui dedikuotg ,,Memoriala Tautos Istorijai rasyti“, kuriame isdésté butinybe tautos
praeiti vertinti kritiskai. Sekdamas Ciceronu, tikino, jog kritiSka istorija visy pirma tu-
rinti biiti gyvenimo mokytoja: ,,istorija, kaip tiesos Sviesa, senyjy darby teiséja, privalo
kalbéti zmonéms, juos mokyti ir taisyti. Istorikas pasakoja tautai apie tauta. Taciau jo
pasakojimas negali mokyti neturédamas savyje iSminties dvasios. Istorija nepajégi tai-
syti zmoniy be iSmintingos kritikos, be kurios visos istorijos, nors puikiausia plunks-
na paraSytos, tik laika be naudos atima, ausis viliojan¢iu skambesiu kutena, Sirdies
nepasiekdamos, ir yra dazniau panasios i turtingos vaizduotés sukurtus romanus, nei
pajégios suteikti skaitytojui instrukcija, ko, btidamas civilinio, dvasinio ar karinio luo-
mo, turi vengti, kg daryti ir kuo sekti. Protéviy pavyzdziai negali miisy mokyti, nebent
patys biity palenkti tam tikroms dorybés, teisingumo ir pilietiSkumo taisykléms.* Taigi
antikiné, renesansiné istorijos kaip mokytojos samprata papildoma Apsvietos nuostata
vertinti protéviy zygius kritiskai. Tik pagal bendras etines ir pilietines taisykles verti-
nami jie gali suteikti instrukcijq Siandieniniam tautos gyvenimui. Pasak A. S. NaruSe-
viciaus, istorijos raSymui biitina kritika, kuri mokyty atskirti géri nuo blogio, géda nuo
tiesos, iSsiaiskinti zmoniy darby priezastis ir jvertinti ju rezultatus. Rasantis istorijq su
kritika turi papasakoti skaitytojui apie valdovo rinkimy pasekmes, savivaliskq laisve,
valstieCiy engimg ir nelaisve, religiju skirtumus ir ju toleravima, negabius pareigiinus
valstybés tarnyboje, bloga izdo tvarkyma — be meilés ir neapykantos turi pasakyti, ar
tai vyko viesojo gério labui, ar pries vieSqji géri*'.

Taigi LDK istorikai pabrézé ugdomaja istorijos paskirti, priskyré istoriniam pasa-
kojimui moraling galia kurti, taisyti, tobulinti pilieting bendruomeng, teikti praktiniam
bendruomenés gyvenimui vertybinius orientyrus, tvirtinti bendruomenés tapatybe.
Beje, panasias istorinio pasakojimo savybes pazymi ir Siuolaiking istorika®2. Senosios
Lietuvos istoriné mintis, remdamasi Antika, teigé istorijos ir respublikos rysi: istorinis
pasakojimas, ugdydamas pilietines dorybes, 1§ kartos karton perduodamas respublikos
vertybes, laiduojas laisvos, respublikoniskos tautos islikima.

NTA. Narusziewicz], Historya Jana Karola Chodkiewicza Woiewody Wilenskiego Hetmana
Wielkiego W. X. L., t. 1, Warszawa, 1781, pratarmeé.

SA.S.Naruszewicz, Wybor poezyj z dotqczeniem kilku pism prozq oraz listow, Warszawa, 1882,
s. 467468.

2], Risen, Istorika. Istorikos darby rinktiné, p. 65—-66.
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Abiejy Tauty Respublikoje vyravusi retorini pragmatinj istorijos raSyma jau tuo
metu pastebéjo ir vaizdziai apibuidino vokieciy ApsSvietos istorikas Augustas Ludwigas
Schlozeris. XVIII a. pabaigoje apzvelges lietuviy ir lenky darbus, jis Siame Europos
kraste pasigedo naujuju laiky kritinés istoriografijos. 1785 m. vokiskai perleisdamas
A. Kojalaviciaus ,,Lietuvos istorija, A. L. Schlozeris priskyré lietuviy autoriy prie
Lhegincijamai paciy geriausiy viso praéjusio Simtmecio istoriografy, bet prikiso jo
raSymui jfarting pragmatizmo savybe: jis [Kojalavic¢ius — D.K.] daznai yra per daug
pragmatiskas, pacia kilniausia dar Siandien vartojama Sio Zodzio prasme: t. y. jis isi-
ziuri | veikianciy asmeny sielas ir perskaito jy Sirdziy viduje slapciausias jy poelgiy
priezastis. Smulkmeniskas Kojalavic¢iaus pasakojimas priartings prie skaitytojo praei-
ties asmenis ir jvykius, sudabartinas praeiti, panaikinas realiai esanti didziuli nuotoli
tarp senyjuy amziy ir Siandienos. Uz tai Lietuvos istorikui lieka dékingas skaitytojas,
kuriam malonu tokio pasakojimo klausytis, bet néra dékingas kritikas, kuriam ten-
ka pluséti atskiriant lietuviy istorijos faktus nuo istorijos rasytojo meno®. Beje, tarp
dekingy A. Kojalaviciaus skaitytojy buvo ir pirmosios lietuviskos Lietuvos istorijos
autorius Simonas Daukantas, 1822 m. paraSytuose ,,Darbuose senuyju lietuviy ir Ze-
maiciy” taip apibiidings retorini jézuity istoriko pasakojima: ,,kaipogi iSguldymas dar-
bu, skaistumas kalbos, aiSkumas zodziy nebgali biiti geresnis né kokiame raste, taip
jog skaitytojas, perbégdamas darbus, pirm keliy Simty mety buvusius, tariasi Salip ju
bestovis“*. [sidémétinas M. Strijkovskio ir S. Daukanto nuostaty salytis: pasak abieju,
gerai papasakota istorija turinti suartinti amzininkus su protéviais — leisti skaitytojui
kaip veidrodyje pries save iSvysti seniai i§éjusiyju veidus arba atsistoti Salip ju.

,»18 meilés Respublikai*

Kunigaikstystés istoriky iSsakytas istoriosofines id¢jas atitiko ju kurtas respub-
likoniskas, laisvos tautos idealus gyngs naratyvas. Jau XVI a. pradzioje ,,Lietuvos ir
Zemai¢iy DidZiosios kunigaikstystés metrastyje” — Lietuvos metra$¢iy Viduriniaja-
me savade, raSytame kraSto diduomenés iniciatyva, i§déstytas lietuviy tautos kilmés
mitas, turintis raiSky respublikoniska pobudi: Lietuvos tauta, jai tuo metu atstovavu-
sios lietuviy ir zemaiciy didiky gimings, esa kilusios i§ antikinés Romos Respubli-
kos kilminguyjuy®*. Bendros roméniskos kilmés mitas buvo Lietuvos politinés tautos
vienybés ir jos lygiy teisiy dalyvauti valstybés valdyme kartu su valdovu simbolis:

3 A. L. Schldzer, Geschichte von Littauen, als einem eigenen GroBfiirstenthume, bis zum J. 1569,
Geschichte von Littauen, Kurland und Liefland von August Ludewig Schiozer und Ludewig Albrecht Geb-
hardi, Halle, 1785, S. 22-23.

#S.Daukantas, Rastai, Vilnius, 1976, t. I, p. 37-38.

33 [onnoe coopanue pyccrkux nemonuceii (toliau —PSRL), 1. 17, C. Ilerepcoypr, 1907, c. 239-257; ten
pat, t. 35, Maskva, 1980, p. 128—144.
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kadangi lietuviy didiky protéviai kartu su Palemonu kiir¢ Lietuvos valstybe, jie turi
drauge tvarkyti ja Siandien®. Si kilmés mitq i§ metrai¢iy perémé, i$plétojo ir su laisvos
bajory tautos ideologija sujungé M. Strijkovskis, iSkeldamas ne tik lietuviy diduomeng,
bet ir visa krasto bajorija kaip Romos Respublikos politiniy laisviy paveldétoja,
kaip uz laisvos valstybés likima atsakinga politing bendrija. Pasak M. Strijkovskio
,Kronikos®, ,,Romos kunigaiks¢iai davé pradzig lietuviy tautai ir Lietuvos valstybés
pamata padéjo: grunt panstwa Litewskiego fundowali*. Lietuviy istorija M. Strijkovs-
kis suvoke ir aiskino kaip nuolating kova dél laisvés. Lietuvos istorini pasakojima
Jjis paverté savitai i§plétotu laisvés mitu. Bitent kova dél laisvés varanti { prieki ir
Iprasminanti tautos gyvenima. Laisvé verta herojiskos mirties ir net kolektyvinés
Pilény savizudybés. Bajory tautos ideala ,,Kronikoje* nusaké didziojo kunigaikscio
Traidenio stinus Rimantas: laisvi Zmonés laisvoje tévynéje. Vytautas Siame pasakojime
tapo bajory demokratijos ir tautos laisvés simboliu — laisvas laisvos tautos vieSpats
(wolny wolnego ludu pan)?'.

M. Strijkovskio kurtam laisvés naratyvui XVII a. viduryje A. Kojalavicius suteiké
naujy semantiniy akcenty, sustiprino ji rySkesniais respublikoniskais potépiais. LDK
Respublikos savivokai itin svarby pasakojima apie roméniska tautos kilme jézuity is-
torikas sutvirtino etnolingvistinio pobiidZio pasakojimu apie lietuviy kilme i$ heruly.
Dar M. Strijkovskio i§ vokieciy istoriko Erazmo Stelos perimta legenda apie priasu
karaliy Vaidevuti jis paverté pasakojimu apie Lietuvos Respublikos pradzia. Taip tau-
tos kilmés mitas tapo sujungtas su Respublikos steigimo mitu. Pasak A. Kojalaviciaus,
alany arba lietuviy kilmés Vaidevutis vieSame tautos susirinkime pasiiilgs prisams
ir alanams atsisakyti barbarisko, tarpusavio zudynémis pagristo gyvenimo ir biciy
pavyzdziu susikurti civilizuota bendruomeng: Paskelbkite vienq valdovq, kurio valdzia
laiduoty jiisy laisve. Taip ir nutike: susirinkusiems vieningai sutariant, jis [Vaidevutis]
ir buvo paskelbtas pirmuoju priisy bei alany, kurie véliau buvo pavadinti lietuviais,
valdovu. Sitaip buvo isteigta Priisy ir Alany Respublika — Respublika Prussorum et
Alanorum. Naujaja Respublika Vaidevutis tvarkeé jstatymais — legibus Rempublicam
novam administrabat. Sykiu valdovas lavino neiSprususia tauta: meiliais pokalbiais
ir sirdingu draugiskumu, bendromis vaiSémis stengési zmogy su zmogumi suartinti.
Sitokiu bendravimu [...] buvo padéti tokie viesosios santarvés pamatai (concordiae pu-
blicae fundamenta), jog zmonéms jau uzteko kantrybés jsakymy klausyti ir neislavintu
protu aiskiai suvokti, kad esama dalyky, kurie vertintini labiau nei bet kokie asmeniski
reikalai, biitent — bendrasis géris (bonum commune). Taip lietuviai su priisais suprate,

*S. C.Rowell, Amzinos pretenzijos arba kaip turime skaityti eliting literatiira?, Seminarai, Vilnius,
1998, p. 14, 24.
M. Stryjkowski, Kronika, t. 1, s. 64-67, 238-239, 300, t. II, s. 170.
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jog savo Respublika biitina ginti nuo prieSy aukojant net paciq gyvybe*. Taigi LDK
istorinis pasakojimas, remdamasis Aristotelio, Cicerono politine mintimi, nusakeé Lie-
tuvos valstybe kaip Zmoniy pilietini susivienijima, grindziama istatymais, teisingu-
mu ir draugyste, besiremianti morale, palaikoma ugdymu, siekianti bendrojo gério
ir laiduojantj pilieciy laisve. A. Kojalaviciaus iSplétotas Vaidevucéio mitas teigé, kad
Lietuvos visuomené ir politiné valdzia atsiradusios i§ Zmoniy susitarimo. Batent susi-
tarimas padéjgs lietuviams pereiti i$ laukinés buklés, tarpusavio zudyniy arba visy karo
pries visus | civilizuota bendruomenini ir politini gyvenima. Politiné valdzia kylanti ne
i§ Dievo, bet i$ tautos, i§ bendruomenés: Respublika — tai pacios tautos kairinys. Jis at-
siranda ir gyvuoja tik Zzmonéms suvokiant, kad bendrus reikalus dera vertinti labiau nei
asmeninius, suprantant, kad kovoti uz Respublika biitina aukojant net paciq gyvybe.
Visuomeng ir Respublika sukuriantys istatymai ir ugdymas. Laisva Lietuvos Respub-
lika A. Kojalaviciaus pasakojime buvo nusakyta kaip nuo seniausiy amziy gyvuojan-
tis tautos steiginys. Ripesciu Respublika visada gyveng lietuviy didieji kunigaiksciai
ir krasto visuomené. Sis riipestis jungias A. Kojalavi¢iaus amzininkus su protéviais.
Respublikoniskas pasakojimas turi raisky imperatyvini pobuidi: laisva Respublika, mo-
rale pagrista zmoniy sajunga, galinti ilikti tik nuolat pilie¢iy ginama — tik jiems gar-
bingai kovojant. Lietuvos Respublikos galia priklausanti nuo pilieciy dorovés — biitent
tokia didakting nuostata stengési pagristi A. Kojalaviciaus kurta praeities vaizdiniy
struktiira. Lietuviy tauta, pasak jo, ,,per amzius Laisve ir Taika uzsitikrindavo ne sie-
nomis ir pylimais, bet pilie¢iy narsa, dorybe (non muris et vallo, sed civium virtute)**.
Pats pasakojimas suvertas i§ didaktiniy ripinimosi Respublika, ripinimosi Tévyne
ir Respublikai pavoju keliancio lengvabudiskumo, garbétroskos, ambicijos vaizdu.
Breézta ryski istikimybés Respublikai, Tévynei (fides in Rempublicam, fides in Patriam)
ir Respublikos, Tévynés iSdavystés (proditio Reipublicae, proditio Patriae) antitezé.
Santykis su Lietuvos Respublika buvo pagrindinis tiek valdovo, tiek visos politinés
bendruomenés vertinimo matas. IStikimybé Respublikai ir rupestis bendrais reika-
lais — pamatiné zmogaus dorybé. Nesirtipinimas Respublika ir visuomenés gerove —
didziausia valdovo ir uz krasto likima atsakingy didiky yda*. Taigi XVIII a. A. S.
Naruseviciaus i$sakyta imperatyva vertinti praeities zmoniy poelgius pagal ju teikta
nauda vieSajam gériui respublikai mégino igyvendinti jau A. Kojalavicius.

LDK istorinio pasakojimo skelbta Lietuvos Respublikos samprata nebuvo vienisa
ar atsitiktiné: ja jtvirtino bei gyné kraSto teisinis naratyvas. 1566 m. priimtas Antrasis
Lietuvos Statutas pilie¢iy meilg ir iStikimybe¢ Didziosios Kunigaikstystés Respublikai,
ripesti Respublikos reikmémis apibrézé kaip pamatinius vieSojo gyvenimo principus.

BA. Wiiuk Koialowicz, Historiae Litvanae Pars prior, Dantisci, 1650, p. 11-20;A. Vijikas-
Kojelavicius, Lietuvos istorija, Vilnius, 1989, p. 47-52.

¥A.Wiiuk Koialowicz, Historiae Litvanae Pars prior, p. 265.

“D. Kuolys, Alberto Vijuko-Kojalavi¢iaus istorinis pasakojimas: ,,Respublikos kiirimas®, p. 388—401.
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Visi didziojo kunigaikscio viespaciai valdiniai (panove poddanye), pasak Statuto, is
meilés Respublikai (z milosti Recy Pospolitoe) privalantys eiti karo tarnybon. Valdovas
isipareigojo pilieiams, esant Didziosios Kunigaikstystés Respublikos reikmeéms (koli
togo potreba okazet Recy Pospolitoe Velikogo Knjazstva), visada rengti visuotinius
LDK seimus. Statutas taip pat teigé, jog KunigaikStystés gyventojai ,,kaip laisvi Zmo-
nés, nuo seniausiy savo amzinyjy protéviy laiky laisvai rinkdamiesi sau VieSpacius,
Lietuvos DidZiuosius Kunigaik§¢ius, gyveno ir tvarkési®. Taigi laisva LDK Respubli-
ka, politiné laisvy zmoniy bendruomené gyvuojanti nuo amzinyjy poteéviy laiky. Krasto
zmoniy laisves valdovas isipareigojo ne tik savo, bet ir visy ipédiniy vardu saugoti per
amzius*. 1588 m. patvirtintas bei iSleistas Trec¢iasis Lietuvos Statutas tokias nuostatas
skelbé ir po Liublino unijos. Pasak $ios Statuto redakcijos, dalyvauti vieSajame Lie-
tuvos gyvenime, vykti | paviety seimelius ir juose posédziauti — kiekvienas privalo is
savo meilés ir priedermés respublikai®. Laisvos Lietuvos Respublikos samprata buvo
vaizdziai apibrézta Treciaji Statuta lydéjusioje pakanclerio Leono Sapiegos pratarméje
,» Visiems LDK luomams®. Joje iSrySkinta tiek pilietine, tiek politing, respublikoniska
laisvés reiksmés. Kunigaikstystés pilieCiui laisvé esanti ne tik saugus gyvenimas savo
tévynéje, bet ir teise paciam kurtis savos respublikos tvarka. Respublikos zmogus turis
ne tik negatyvia, nuo valdzios savivalés jo asmenij saugancCia laisve, bet ir pozityvia
laisve, uztikrinancia, kad jam svarbis bendri reikalai nebus be jo sprendziami. L. Sa-
piegos teigimu, ,lietuviai savo laisve pries kitas krikscioniskas tautas didZiuojasi: mat
ne tik ramiu gyvenimu bei savo turtu, kaip ir savo gera Slove, laisvai naudojameés, bet
ir valdziq bei laisve savo rankose turime, patys sau kurdamiesi savo teise, visur kaip
tik galime savo laisve saugome. Garbingam Respublikos Zmogui nieko néra brangiau
uz laisve: nuo nelaisvés jis privalas gintis aukodamas ne tik savo turtus, bet ir gyvybe.
Tvir¢iausias zmoniy laisvés ir laisvos Respublikos laiduotojas esas istatymas, kuriam
privala paklusti visi bendruomenés nariai. LDK luomams pakancleris citavo Cicerona:
teisés vergais esame dél to, kad galétume naudotis laisve**. Taip TreCiasis Statutas
buvo visuomenei pristatytas ir kaip laisvos LDK Respublikos pamatas, ir kaip impe-
ratyvia galia turintis, pilieius deramai — respublikoniskai — elgtis ipareigojantis nuos-
taty rinkinys, reikalaujantis prisiimti asmening atsakomybe uz savo ir bendruomenés
laisve. Isidémétina, kad teisini Lietuvos naratyva papildgs L. Sapiegos tekstas, kaip
programinis dokumentas, lydéjo visus vélesnius — 1614, 1619, 1648, 1693, 1744, 1786
ir net 1819 m. i§spausdintus — Treciojo Statuto leidimus.

Iki Kunigaikstystés ir Abieju Tauty Respublikos zlugimo buvo tgsiamas ir respub-
likoniskas M. Strijkovskio bei A. Kojalaviiaus istorinis pasakojimas. Jo i8rySkintus

4 Cmamym Benuxozo Kusz’cmea Jlumoeckoeo 1566 200a, b. v., b. d., [1855], p. 16-18, 42-43, 45-46.
4 Statut Vjalikaga Knjastva Litouskaga 1588, Minsk, 1989, p. 116.
“Ten pat, p. 47-48.
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Lietuvos praeities vaizdinius, istorinius mitus peréme ir plétojo XVII-XVIII a. LDK
raStija: proginé poezija ir proginés kalbos, mokyklinés jézuity dramos*. Lietuvos is-
torin¢ mitologija iSliko gyva ApSvietos laiky istorijos vadovéliuose. 1760 m. Vilniaus
akademijos spaustuvés i§leista ir 1763, 1771, 1775 m. perleista jézuito PranciSkaus
Paprockio knygelé ,,Namy Zinios apie Lietuvos DidZiaja Kunigaikstyste su pridéta
Tos Tautos Istorija“ krasto jaunuomenei pateiké A. Kojalaviciaus ,,Lietuvos istorijos™
santrauka®. Respublikoniskas LDK naratyvas iki pat XVIII a. pabaigos iSsaugojo
stipria imperatyving galia: jis veiké Lietuvos politinés bendruomenés viesa elgesi ir
apsisprendimus. 1794 m. keldamas krasto visuomeng kovai uz tautos nepriklausomy-
be, Lietuvos Tautos Auksciausiosios Tarybos narys Mykolas PranciSkus Karpavicius
(Michat Franciszek Karpowicz) vieSose kalbose priminé lietuviams M. Strijkovskio
istorinj pasakojima*.

Kunigaikstystés istoriniu naratyvu rémési ir ji tgsé XIX a. romantiskoji Lietuvos
istoriografija, formavusi modernios lietuviy tautos kiirimo programa*’. Lietuvos isto-
rijos kaip nuolatinés lietuviy kovos uz laisve supratimas jungé S. Daukanto ir A. Ko-
jalaviciaus bei M. Strijkovskio pasakojimus, DidZiosios Lietuvos Kunigaikstystés ir
modernios Lietuvos patirtis. Tiesa, A. Kojalavi¢iaus ginta laisvos Respublikos sam-
prata S. Daukanto ,,.Darbai senyju lietuviy ir zemaiciy“ esmingai papildé tautos kaip
luomy sienas jveikusios laisvy Zmoniy sajungos supratimu: ,,Lietuvos, Zemaidiy ir
Prisy viespats Vaidevutis, — pasak Daukanto, ,,isteiges réda tikei [valstybei], idant tau-
ta, arba giminé, be rédos neisgaisty, sutikgs uztikrinti ir vienoda vargaliy zmoniy bei
diduomenés liuosybg. Vaidevucio valdomoje iikéje buve nustatyta, jog tie tebus diduo-
miais, kurie gerais darbais ir dorybe uz visus didZiau atsizenklins, vienok né kokios
virSutinés perskyros tarp juy, zmoniy vargdieniy ir diduomiy, daugiau nebebus. Taip
vargaliai Zmonés, savo liuosybe¢ uzstipring, gyveno paskui ilgus amzius laimingai‘,
Taigi senas lietuviy Respublikos steigimo mitas émé tarnauti romantizmo laiky tauti-
nés vienybés, laisvos tautos kaip lygiateisiy zmoniy bendrijos idéjai, padéjusiai rastis
moderniai lietuviy tautai. Pastangy testi respublikoniska LDK naratyva biita ir XX a.
pradzioje kuriant antraja Lietuvos Respublika. RySkiy jo atspindziy buta Lietuvos
Steigiamojo Seimo atidarymo posédyje 1920 m. geguzés 15 d. sakytose Antano Sme-
tonos, Gabrielés Petkevicaités, Aleksandro Stulginskio kalbose*. Atkurtos antrosios

#V.Zaborskaite, Prie Lietuvos teatro iStaky, Vilnius, 1981, p. 35, 41-46, 67-84.

“FE. Paprocki, Domowe wiadomosci o Wielkim Xiestwie Litewskim z przylqczeniem historyj tegoz
narodu, Wilno, 1763, s. 15-54.

“M.Karpawicia, Kozonius unt gaylinga atprowijma Pagraba uz tus Abywatelius [...], Tado Kos-
ciuskos sukilimo (1794) lietuviskieji rastai: Historiae Lituaniae Fontes Minores, I, par. J. Tumelis, Vilnius,
1997, p. 34.

V.M erkys, Simonas Daukantas, Vilnius, 1991, p. 106.

“S.Daukantas, Rastai, t. I, p. 58.

“V.Daugirdaité-Sruogiené¢, Lietuvos Steigiamasis Seimas, New York, 1975, p. 54-65.
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Lietuvos Respublikos rysi su LDK laisvés pasakojimu 1926 m. iSleistame pertvarky-
tame istorijos vadovélyje ,,Lietuvos praeitis” pabrézé Maironis, zyméjes tvirta jungti
tarp XVIII a. zlugusios miisy respublikos ir 1918 m. atkurtos savarankés valstybés™.
Respublikoniska istorinj Lietuvos pasakojima, antrajai Respublikai Zlugus, iSeivijos
jaunuomenei stengési perteikti Vanda Daugirdaité-Sruogiené?!.

Kita vertus, jau XVIII a. antrojoje puséje respublikoniskas Lietuvos pasakojimas
susidiré su stipriu ji neigian¢iu naratyvu. Pamatinés §io daugiausia Peterburge kurto
naratyvo nuostatos glaustai iSdéstytos pirmojo Lietuvos generalgubernatorius Niko-
lajaus Repnino 1794-yjuy gruodzio 17 d. paskelbtame manifeste. Kreipdamasis i Lie-
tuvos DidzZiosios KunigaiksStystés riterijq ir visus piliecius, N. Repninas aiskino, jog
Sviesiausioji Rusijos imperatoré Kotryna ivedusi kariuomene i nelaimingq jiisy krastq
tam, kad iSvaduoty nuo siaubo ir sumaisties tq Zeme, kurioje maisto dvasia jveiké bet
kokiq pagarba, kurioje visuotinis istvirkimas uzvaldeé visus luomus ir politinio veiki-
mo tvarka buvo visai suardyta, rusy kariuomenés ir generalgubernatoriaus paskirtis
Lietuvoje — galingos valdzios pagalba [...] tvarkq jtvirtinti**. Prie Sio Peterburgo pasa-
kojimo apie laisvés suzlugdyta Abieju Tauty Respublika prisidéjo ir kai kurie Vakary
Apsvietos intelektualai. Dar Baro konfederacijos laikais Voltaire’as sveikino Rusijos
imperatorés pastangas ,.civilizuoti“ prastai tvarkoma lietuviy ir lenky krasta, o $io
krasto gyventojus ragino sutikti maskvény kariuomeng kaip gelbétoja — tikros laisvés,
tolerancijos ir iSminties ne$éja’’. Kotrynos II pradétas, carinés istoriografijos i§plétotas
pasakojimas apie Lietuva ir Abiejuy Tauty Respublika prazudZziusia lietuviy ir lenky
laisve, antilenkiSkais potépiais papildytas, i§liko ir po 1926 m. autoritarini pobudi igi-
jusioje antrojoje Lietuvos Respublikoje. Matyt, Sis istorinis naratyvas, naikings LDK
pasakojimo brézta griezta ideologing respublikonisko Vilniaus — despotiskos Maskvos
antitezg, taip pat bus prisid¢jgs prie dalies tuometinés Lietuvos visuomenés palankaus
zvilgsnio { Soviety Sajungos tvarka. Net laisvos sielos maistininkas Balys Sruoga,
1935 m. kartu su kitais lietuviy inteligentais apsilankes sovietingje Rusijoje, paskelbé
Lietuvos spaudoje atsiminimy cikla apie kelione { Rojy, kur yra tvarka™. Peterburgis-

Maironis, Rastai, t. 111, kn. 2, Vilnius, 1992, p. 198-201.

'V.Daugirdaité-Sruogiené, Lietuvos istorija, 7-0ji laida, Chicago, 1987.

52 Nayasnieyszey Imperatorowey Jey Mosci Samowladnqcey Calq Rossyq General-Anszeff, Glowny
Rzqdca woysk, ktore zaely wielkie Xigstwo Litewskie, Senator, Inflantski, Estlandski i Litewski General Gu-
bernator <...> Mikolaj Repnin, oznaymuie tym manifestem wszelkiey kondycyi Duchownym, woyskowym
i cywilnym stanom, urodzonemu Rycerstwu, i wszem w obec wielkiego Xigstwa Litewskiego obywatelom,
Grodno, 1794.

M. Fory cki, Anarchia Polska w mysli Oswiecenia. Francuski obraz Rzeczypospolitej szlacheckiej
u progu czasow stanistawowskich, Poznan, 2004, s. 131-132.

**Mindaugo Tamosai¢io duomenys i§ raSomos knygos Didysis apakimas: kairéjimas lietuviy rasytojy
gretose XX a. 4-ajame desimtmetyje: Lietuvos inteligentai ir saulé i$ Ryty, Lietuvos zinios, 2010 07 30,
p. 10.
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kas tvarkos pasakojimas i§ dalies tgstas sovietmeciu. Pasak Mecislovo Juco, ,,privers-
tas parodyti Rusijos imperijos agresijq, ivwkdytq 1795 m. pries Lietuvq, kaip pazangy
veiksmgq, oficialus sovietinis naratyvas buvo linkes nuvertinti LDK praeiti kaip ,, lenky
Sléktos ** laikus®.

Kokiu pasakojimu grjsime tre¢iaja Lietuvos Respublika?

Atkiirus treciaja Lietuvos Respublikq meéginta perzitiréti ir kritiSkai ivertinti so-
vietmeciu visuomenei sektus istorinius pasakojimus, iSnagrinéti teoriniy ir ideologiniy
konteksty Siems pasakojimams primestus stereotipus®®. Stengtasi perraSyti mokyklines
istorijos programas ir vadovélius. Regis, tai daryta gana nuosekliai. Vis délto Kotry-
nos II kurta naratyva ir Siandien atrasime tgsiama ne tik vieSuose lietuviskuose svars-
tymuose, bet ir Lietuvos mokykloje.

Tai buvo tikra bajory respublika. Jie puikavosi savo laisvémis, kurias patys
vadino ,,aukso laisvémis®. Jie galéjo leisti istatymus, ginklu priesintis valdovui.
Piktnaudziavimas savo laisvémis labai silpnino valstybe. Tad ja iveiké kaimynai —
1795 metais Lietuva pateko i Rusijos imperijos sudéti — taip apie bendra Lietuvos ir
Lenkijos valstybg lietuviy vaikams kalba 2007-aisiais iSleistas istorijos vadovélis®’.
»Remdamiesi Juozo Gruso kiirinio ,,Rekviem bajorams® iStraukomis, atskleiskite
neigiamq bajorijos teisiy plétimosi jtakq valstybés vystymuisi®, — ragina mokinius
2005 m. isleista metodiné priemoné ,,Antikorupcinio ugdymo galimybés bendrojo la-
vinimo mokykloje®. [sidémétina: abu mokykliniai tekstai neigiamai vertina pama-
tines suverenios tautos teises, jos respublikoniska laisve paciai leisti istatymus ir jais
kurtis socialing bei moraling tvarka. Taigi jie neigia tuos politinio bendrabiivio prin-
cipus, kuriuos kelis §imtus mety gyné ir kuriais didziavosi LDK pilie¢iai. Abu tekstai
paremti nepasitikéjimu Lietuvos politiniu palikimu, lietuviy bajory kurta respublika,
sykiu — ir $io kra$to politinés bendrijos gebéjimu tvarkytis savarankiskai bei civilizuo-
tai. Kad tai néra atsitiktinis dalykas, sako ir tuo paciu nepasitikéjimu persmelkta jtaigi,
kai kuriuos dabartinius lietuviy politikos formuotojus zavinti Gintaro Beresnevi¢iaus
istorin¢ eseistika, heroizuojanti senovés lietuviy ,.barbarybg™ ir kviecianti ja gristi
Lietuvos ateities programa®. Abu vadovéliniai tekstai liudija prie§ Simtmecius kurty
pasakojimy galia. Jie rodo, kad senieji pasakojimai iki Siol veikia lietuviy mastyma apie

3M. Jucas, Dél Lietuvos prijungimo prie Rusijos 1795 m., Lietuvos sovietiné istoriografija. Teori-
niai ir ideologiniai kontekstai, Vilnius, 1999, p. 18-19.

s6 Zitirékite jau cituota 1995 m. Vilniaus universitete vykusiy ,,Zenono Ivinskio skaitymu* medziaga:
Lietuvos sovietiné istoriografija. Teoriniai ir idelologiniai kontekstai, Vilnius, 1999.

S7J.Litvinaiteé, Palikimas. Istorijos vadovélis 5 klasei. Pirmoji knyga, Kaunas, 2007, p. 31.

38 Antikorupcinio ugdymo galimybés bendrojo lavinimo mokykloje, Vilnius, 2005, p. 47—49.

¥G.Beresnevicius, Imperijos darymas. Lietuviskos ideologijos metmenys. Europos Sqjunga ir
Lietuvos geopolitika XXI a. pirmojoje puséje, Vilnius, 2003.
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save ir savo praeiti. Kartu jie ragina klausti: kodél biitent Kotrynos II ir ja aukstinusio
Voltaire’o naratyvai tgsiami Siandien? Kodél lietuviai savo vaikams vis dar seka Peter-
burge sudéta istorija?

Dalis istoriky ir istorijos mokytoju greiciausiai sakys, kad tokie teiginiai bei klausi-
mai per daug radikaliis: juk oligarchinés santvarkos ydas, valstybei pragaistinga bajo-
rijos savivalg aStriai kritikavo jau patys LDK politikai ir intelektualai, ypa¢ ApSvietos
laikais. Tai tiesa. Taciau esama esminio skirtumo tarp savikritiSko bei kritisko pozitirio
1 Didziosios Kunigaikstystés Respublika ir Sios Respublikos, jos idéjiniy pamaty
neigimo. DespotiSkos Peterburgo valdzios galia paremtas tvarkos diskursas neigé
politinés laisveés vertg, savivaldzios respublikoniskos tautos id¢ja. Tuo tarpu XVI-
XVIII a. Lietuvos intelektualai kritikavo Kunigaikstystés santvarka, sieckdami pato-
bulinti Respublika, i$saugoti ir sustiprinti jos pilieCiuy politines laisves. Beje, laisve
jie suvoké bei aiskino ne tik kaip gérybe, bet ir kaip sunkia nasta, kuriai nesti reikia
dideliy politinés bendruomenés moraliniy jégu. Siy dieny mokykliniai tekstai neigia-
mai vertina pacias suverenios tautos laisves: jie, kaip Kotrynos II atsiystas general-
gubernatorius Repninas, aiSkina mokiniams, jog pilieciy laisvés ir teisés kenkusios
Lietuvos valstybei ir ja suzlugdZziusios.

Kai kas galéty nesutikti ir su $iais argumentais, primindamas, kad jau XIX a. pabai-
goje Krokuvos istoriky mokykla atsiribojo nuo Joachimo Lelewelio jtvirtinto demokrati-
nio pasakojimo apie Abiejy Tauty Respublika, kad tokio demokratinio pasakojimo teséju
veik nebiita tarp profesionaliy antrosios Lietuvos Respublikos istoriky. Ir tai tiesa. Vis
délto tiek Austrijos monarchijai priklausiusioje Krokuvoje, tiek autoritarinéje Antano
Smetonos Lietuvoje kurtus pasakojimus veiké to meto ideologiniai kontekstai: vienu
atveju nuvertinti tradicini laisvés naratyva verté pralaimétas 1863 m. sukilimas, kitu
atveju — 1 ,,seimokratija’, bajoriskaji respublikonizma ir bendra lietuviy bei lenky praeiti
skeptiskai zvelgusi anuometiné Lietuvos valstybés politika. Taciau kas vercia prie Kot-
rynos II pasakojimo grizti treciosios Lietuvos Respublikos tauta? Inertiska pokolonijiné
istikimybeé ilgy priklausomybés mety tradicijai? Siy dieny vertybiniai apsisprendimai ir
nauji moraliniai {sipareigojimai politing laisve neigianciai valstybés tvarkai?

Ir vél ne vienas istorikas bei istorijos mokytojas papriestaraus: argi atviroje dabar-
ties visuomenéje neturi teis€s egzistuoti jvairios praeities interpretacijos, skirtingi is-
toriniai pasakojimai? Ir tokia pastaba atrodyty pagrista. Ta¢iau per silpna, kad atmesty
auksciau iskelta klausima. Mat Sis reikalas gerokai sudétingesnis: pernelyg didelis is-
torinio pasakojimo vaidmuo visuomenés gyvenime, per daug nuo jo priklauso tautinés
bendruomenés elgsenos ir apsisprendimai, kad galétume Sio pasakojimo nereflektuoti,
jo i§samiau neanalizuoti, juo nesiriipinti.

Pradékime nuo paprastesniy dalyky. Jau minéjome, kad patys istorikai yra priklau-
somi nuo pasakojimo kaip mastymo formos, kaip praeities pazinimo btido. Taigi nuo
istoriky pasirinkto pasakojimo tiesiogiai pareina Lietuvos praeities pazinimas. ISpa-
Zistamas pasakojimas lemia, kokie praeities dalykai bus istoriko pastebéti, tyriné¢jami

90



bei dabarties visuomenei atveriami. Pavyzdziui, dideli darba nuveikusi profesoriaus
Stanislovo Lazutkos vadovauta LDK teisés tyréju grupé desimtmecius profesionaliai
tyré ir publikavo 1529 m. priimta Pirmaji Lietuvos Statuta, itvirtinusi kraste aristo-
krating didZiojo kunigaiksc¢io ir VieSpaciy Tarybos valdoma valstybe. Taciau net dvi-
desimtaisiais nepriklausomybés metais neturime lietuviskai i$sileide nei Antrojo, nei
Treciojo Lietuvos Statuty, padéjusiy teisinius pamatus pirmajai, bajoriskajai, Lietuvos
Respublikai, nors pagarbiai minime statutus net dabartinés Konstitucijos preambuléje.
Kodél? [ §i klausima yra netiesiogiai atsakes pats profesorius S. Lazutka: bajorijos poli-
tines teises iSpléte 1566 ir 1588 m. teisynai vedg Lietuva i lenkiska netvarka ir taip pri-
sidéje prie valstybés zlugimo. Matyt, todél ir néra verti dabarties istoriky ir visuomenés
démesio. 2005 m. paskelbtame straipsnyje lietuviy teisés istorikas citavo brity istoriko
Normano Davieso i$sakyta Abiejy Tauty Respublikos vertinima: ,,Tai buvo drasus de-
mokratijos eksperimentas, pasiiilgs absoliutizmo ir religiniy kary epochoje gyvybinga
alternatyva.“®® O greta jo i8désté Friedricho Engelso nuomong, jog baudziava paremta
Slektiskoji demokratija Lenkijoje buvusi viena paciy primityviausiy visuomeniniy for-
my®, ir apibendrino: ,,Atrodo, dera sutikti su pastaruoju apibiidinimu ,,bajoriskosios
demokratijos®, kuri jau XVII amziaus pabaigoje iSsigimé  visiSka anarchija.*®> Taigi
galime numanyti: musy istoriky pasirinktas F. Engelso pasakojimas lémé, jog Siandie-
ningje Lietuvos kultliroje stokojame pamatiniy respublikonisky senosios teisés teksty,
ypac svarbiy LDK politinés bendruomenés savimonei ir jos tautinei tapatybei.

Tai tik viena istorinio pasakojimo pusé. Kita — susijusi su Siandieninés lietuviy
visuomenés orientavimusi laike, jos vertybinémis nuostatomis, kultiirine ir politine
savivoka, tapatybe, jos gebéjimais kurtis savarankiska ateit. Siuosyk turétume klausti:
koki poveiki tgsiamas Kotrynos II tvarkos naratyvas turi tolesnei Lietuvos visuomenés
raidai, kokia lietuviy tauta jis Siandien kuria? Mat, kaip minéta, istorinis pasakojimas,
pasak $iy dieny istorikos teoretiky, telkia ir tvirtina tautinés bendruomenés tapatybe,
suteikia orientacijgq visuomengs praktiniam gyvenimui, daro jtakq ateities formavi-
mui®. Kultiiros ir istorijos semiotiky raginami, istorija turétume vertinti kaip dabarciai
itin svarby komunikacijos procesa, kaip dabartinio maqstymo instrumentq, veiksmin-
gq dabarties mechanizmq®. Pasakojimas apie buvusius jvykius atrenka bei iSrySkina

“C.JIa3yTka, Ucropuueckas poss Ansbepraca [omrayraca B koqudukaruu [Tepsoro JIutoBckoro
Craryra, Pirmasis Lietuvos Statutas ir jo epocha, Vilnius, 2005, p. 19; N. D avies, Europa: istorija, Vil-
nius, 2002, p. 559.

K. Mapkc, . Durenc, Counnenus, 2-oe u3., T. 7, Mocksa, c. 394.

©2C. Jla3yTka, Ucropuueckas pons Ansbepraca [omrayTaca B kogudukanuu [Tepsoro JINTOBCKO-
ro, ¢. 20.

9 J. Rsen, Istorika. Istorikos darby rinktiné, p. 65—-66.

%“}0. M. JIoT™aH, Bo3MOXKHa 11 HCTOpHYECKAst HAYKA M B YeM €€ (DYHKIHMs B CHCTEME KYJIBTYPBI,

10. M. Jlot™maHn, Buympu meicaisiwux mupos. Yenosex — Texem — Cemuocghepa — Hemopus, Mocksa,
1996, c. 384.
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pasakotojui ir skaitytojams ju gyvenamam laikui reikSmingus dalykus. SureikSminti
praeities ivykiai suteikia postimi zmoniy veiksmams, kurie daro jtaka tolesnei {vy-
kiy tékmei. Praeitis, regima ir aiSkinama i§ aktualiy dabarties jvykiu perspektyvos,
pati brézia tolesnés istorinés raidos krypti. Istoriné patirtis — kolektyvinis praeities
apmastymas, jos isivaizdavimas — veikia blisima istorijos raida: remdamasi $ia patir-
timi bendruomené sudarinéja savo ateities programa, planuoja tolesni savo elgesi®.
Taip istorinis pasakojimas kuria istorija. Kaip tokio vyksmo pavyzdi rusy semiotikas
Borisas Uspenskis pateikia Maskvos — treCiosios Romos istorini mita: subrandintas
XV—XVI a. sandiiroje jis kelis Simtmecius formavo Maskvos DidZiosios Kunigaiks-
tystés, véliau — Rusijos imperijos politing elgsena®®.

Siuolaikinés nacionalizmo ir nacijy studijos taip pat iskelia pasakojimy ir vaizduo-
tés vaidmenj kuriant tautines bendruomenes. Biitent bendri pasakojimai jungia Zmones
1 tautas. Jais i§sakomos bendruomenei svarbios idéjos ir simbolinés reikSmés, ginamos
bendros vertybés, perduodami vaizdiniai. ,,Tautos — tarsi naratyvai, pasakojantys sau ir
kitiems istorijas apie tai, kas jie yra ir i§ kur atsirado; $iy naratyvy kilmé pasenusi, bet ju
simboliné galia sukelti tapatybés ir priklausomybés tautai jausma yra labai stipri*®’, —
teigia pokolonijiniy kultiiry tyrinétojas Homi Bhabha. Tautos keicia savo socialinius
pavidalus, savimonés formas, bet ilgam iSsaugo tuos pacius atsiminimus, tas pacias
bendro likimo idéjas, tuos pacius praeities vaizdinius. Net tauty savikiiros modeliai
per Simtmecius islieka panasiis. Ir senovés romény, ir Siuolaikiniy pranciizy tautiniy
tapatybiy tyrinétojai iSskiria panasius tapatuma veikusius veiksnius: kilmeés legendas,
istorinius atsiminimus, vieSus literatiirinius tekstus®. Tautos save, savo tapatybe kuria
bei iSradingja nuolat: sekdamos sau ir kitiems savaji pasakojima — ji tesdamos ir vis
i$ naujo interpretuodamos, nuolat rinkdamosios vienas ar kitas idéjas, vertybes, elg-
senas. Tautos tapatybé — kolektyvinio pasirinkimo dalykas, istorinis projektas, kuri
igyvendinant dalyvauja kiekviena karta su savo reikmémis ir nuostatomis®.

Taigi pasakojimas — savitas tautos savikiiros biidas. Juo remdamasi bendruomené
gali konstruoti ir saugoti socialing tikrove™. Bitent §i pasakojimo galia sureikSmina ir

b, A. Yenenckuii, Ucropust u cemuoruka, b. A. Yeneuckuii, Mz06pannvie mpyowi, Cemuomura
xyremyput, Mocksa, 1996, c. 11-20.

®B. A. Ycmescxuii, Bocnpusrue ucropuu B JlpeBreii Pycu n noxrpuna Mocksa tpetuit Puwm, ten
pat, p. 86, 103.

1. Sutiniené, Lietuvos Didziosios Kunigaikitystés paveldo reikimés populiariosiose tautinio na-
ratyvo interpretacijose, Lietuvos istorijos studijos, t. 21, Vilnius, 2008, p. 104—105; Nation and Narration,
London: Homi Bhabha, 1990.

% Vertos palyginimo dvi studijos: E. S. Gruen, Culture and National Identity in Republican Rome,
New York, 1992; T. Bay cro ft, France. Inventing the National, London, 2008.

“B. Parekh, Discourses on National Identity, Political Studies, 1994, Nr. 42, p. 503; Z. Bok -
szanski, Tozsamosci narodowe, Warszawa, 2006, s. 128—130.

“P.L.Berger, T. Luckmann, Socialinis tikrovés konstravimas, Vilnius, 1999, p. 132.
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istoriko vaidmeni: nuo jo profesinés bei etinés laikysenos priklauso, kokia tautos praei-
tis formuoja jos ateiti. Pasak J. Riiseno, istoriko valioje ,,pagerinti* praeiti: padaryti
ja prasmingesng, sujungti gyvyju patirt] su mirusiyjy patirtimis, praeities vaiduoklius
paversti iSkalbingais ir dabarties dvasia veiklinanciais ,,protéviais.””" Pastebékime:
kokios stiprios $iy izvalgy sasSaukos su anksciau cituotais N. Strijkovskio, P. Skargos,
A. S. Naruseviciaus teiginiais. Taigi istorikui, kaip tyréjui ir pasakotojui, kaip gyvuyju
ir mirusiyjy pasnekesiy moderatoriui, tenka dvejopa atsakomybé — uz bendruomenés
praeiti ir uz jos ateiti. Si atsakomybé istorika visy pirma jpareigoja biti atviram
i8¢jusiyjy balsams, stengtis iSgirsti ir suprasti ju paliktas iStarmes bei pasakojimus.
Vokieciy filosofo Walterio Benjamino teigimu, mes buvome laukiami’™. Su mumis sieti
iS¢jusiyju lukesciai: ju apie mus galvota, nesyk { mus kreiptasi. Ar { tuos kreipinius
atsakome, ar ju autorius jsileidziame kaip pasnekovus i Siandienos bendry reikalu, |
miusy respublikos svarstymus? Tai ne tiek abstraktus mokslings teorijos, kiek konkre-
tus moralés klausimas: ar atsigr¢Ziame mirusiyjy Saukiami? Ar prisipazistame esa ju
palikuonys, ar numojame { juos ranka ir nusigr¢ziame nuo ju kaip nuo vaiduokliy?
Kad kalba bty dar konkretesné, pasitelkime dviejy LDK autoriy tekstus. 1566-
yju birzeli rengdamasis kalbéti didziajame visuotiniame Kunigaikstystés seime, Vil-
niaus vyskupas, pirmasis Lietuvos senatorius Valerijonas Protasevicius savo uzrasuose
pasteb¢jo: ,,Jei miisy protéviai pasirtipino ir paliko mums po saves tokias patikimas
bei saugias salygas, ar nedera mums taip pat rupintis, kad, duok Dieve, paliktume
savo palikuonims visa Respublika sveika.“” 1791 m. spali Abiejy Tauty Respublikos
Ketveriy mety seime gindamas Lietuvos teises, §io seimo marsalas, LDK artilerijos
generolas Kazimieras Nestoras Sapiega teigé: ,,Tauty privilegijos néra juy atstovy ar
net visos dabartinés kartos nuosavybé. Mes neturime teisés ju atsisakyti, gave jas i$
protéviy, privalome jas tokias perduoti savo palikuonims.’ Taigi seniai i$éjusiyjy
kreipiniuose esama ne tik tvirto isipareigojimo protéviams, bet ir gyvo ripescio busi-
momis kartomis, joms palickama Lietuvos Respublika. Cituotais tekstais iSpazistama
priklausomybé tautai kaip gyvuju, mirusiyjy ir dar gimsianciyjy bendruomenei, sieja-
mai bendry likesc¢iy ir atsakomybés. Jais kvieciami ir palikuonys biti, islikti tokios

J.Risen, Istorika. Istorikos darby rinktiné, p. 458—463.

2W. Benjamin, Uber den Begriff der Geschichte, W. Benjamin, Gesammelte Schrifien,
Frankfurt am Main, 1991, t. 1, S. 694; J. R s e n, Istorika. Istorikos darby rinktiné, p. 430; W. Benja-
min, Nusvitimai. Esé rinktiné, verté L. Katkus, 2005, p. 325-326. Pastarojoje knygoje cituojamy zodziy
lietuviskas vertimas kiek laisvesnis.

3Votum Waleryana Biskupa Wilenskiego na Uniig Korony z Litwa, Dziennik Warszawski, Warszawa,
1826, t. V, nr 15, s. 161-170.

7 Cituojama i8: J. Bardach, 1791 mety Geguzés 3-osios Konstitucija ir Abiejy Tauty Tarpusavio
1zadas, Konstytucja 3 Maja 1791. 1791 Geguzés 3-osios Konstitucija. The Konstitution of May 3, 1791,
Warszawa, 2002, s. 109.
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tautinés bendruomenés nariais. [sidémétina: i$¢jusieji tauta suvokia kaip laisva politing
bendrija, kaip Respublika, reikalaujancia visy savo nariy — buvusiy, esanciy, basimy —
isipareigoti laisvéms ir teiséms, prisiimti atsakomybg uz tautos suverenuma ir bendraji
géri. Taip pat svarbu pastebéti: mus pasiekiancios Lietuvos praeities iStarmés daugeliu
atveju yra laisvy zmoniy, laisvy pilie¢iy tekstai. Siy zmoniy kurtas respublikoniskas
pasakojimas — daugiabalsis, polilogiskas: jis ne tik teigia praeities tikrove, bet ir ja
abejoja, ja kritiSkai vertina, pries ja maistauja, siekia jg keisti.

Ar atsakingas, moraliai jautrus istoriko santykis su Sia praeitimi, uzmegztas dia-
logas su senuoju Lietuvos pasakojimu nereiksty ir prisiimtos tvirtesnés atsakomybés
uz Siandienos visuomeng, jos vertybing orientacija ir tapatybe? Ar | dabartini tautos
gyvenima isileistas respublikoniskas naratyvas nepadéty susigrazinti treciajai Lietu-
vos Respublikai niinai pamirsto respublikonisko turinio — ty idéjy, nuostaty, reik§miuy,
vaizdiniy ir jausmy rinkinio, be kurio laisvos politinés bendruomenés gyvenimas néra
imanomas? Ar atsiSauke i i$éjusiuyjuy kreipini, sutikg imtis senosios Respublikos pali-
kuoniy, paveldétojuy vaidmens ir kritiskai testi Simtmecius kurta savarankiska pasa-
kojima, nepadarytume tautos Siandienos labiau savarankiskos? Ar toks pasirinkimas
nepadéty sumazinti pokolonijinio krasto nepasitikéjimo savimi, savo laisve ir savo
rytdiena, jo saviniekos ir nesavarankumo? Ar dialogas su polilogisku praeities pasa-
kojimu nesuteikty daugiau laisvés ir polilogiSkumo Siandieninés visuomenés vieSajam
gyvenimui? Ar stipresnis isipareigojimas protéviams, didesnis atvirumas juy iSsaky-
tiems imperatyvams tvir¢iau nesujungty treciosios Lietuvos Respublikos ateities su
jos pilie¢iy laisva valia ir atsakomybe? Juk praeitj kaip laisvo Zmogaus kiirini, kaip
alternatyvy erdve, Zaidimo erdve (Spielraum) suvokiantis ir aiSkinantis istorinis pa-
sakojimas teigia ir didina visuomenés laisve. Ir prieSingai: praeitj kaip griezty désniy
tvarkoma tikrove vaizduojantis naratyvas dabarti veikia totalitariai ir laisve mazina™.

Taigi Siandien galime rinktis tarp Kotrynos II lietuviams sitlyto jtvirtintos tvar-
kos pasakojimo ir LDK Respublikos kurto laisvés naratyvo, tarp skirtingy tautos pra-
eities perskaitymy. Matyt, jimanoma buvoti ir postmoderniai — su skirtingy naratyvy
nuotrupomis bei eizenomis, jas be didelio sureik§minimo vis komponuojant { naujus
diskursus. Taciau nejmanoma gyventi be pasakojimo. Todél svarbu, kad pasakotojo
pasirinkimas biity kuo samoningesnis ir atsakingesnis. Viena vertus, saziningas pa-
sakojimas turéty Siandienos visuomenei iSryskinti tuos dalykus, kurie buvo svarbis
prie§ mus gyvenusiems. Taip Zvelgiant, atrodyty biitina tirti ir skelbti Pirmaji Lietuvos
Statuta, taciau nebiity pakankamai atsakinga palikti lietuviskai nepublikuotus véles-
nius Statutus, kuriuos pati LDK bendruomené vertino kaip savo laisvés pamatus. Kita
vertus, atsakingam pasakotojui deréty pasverti vieno ar kito naratyvo itaka dabartinés
bendruomenés tapatybei bei jos elgsenoms. Ar kartais istoriko kuriamas depresyvus
ir destruktyvus praeities vaizdinys néra nulemtas jo paties dvasinés blisenos? Ar vi-

J. Rusen, Istorika. Istorikos darby rinktiné, p. 456—457.
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suomenei iSsakomo pasakojimo fragmentiSkumas, nesavarankiSkumas néra susijes su
profesiniu aplaidumu? Regis, paciai istoriky bendrijai Siandien reikéty iSsamiau nag-
rinéti ir aptarinéti vieSai sekamo istorinio pasakojimo iStakas, kompozicija, nuosta-
tas bei pobiidi. Biitinas didesnis démesys vadovéliy naratyvui, teikianéiam gyvenimo
orientyrus jaunajai kartai: juk Sis pasakojimas ne vien vadovéliy autoriy ir mokytoju,
bet visos politinés bendruomenés reikalas. Nuo miisy valios pareina, ar Siandienos na-
cionalinis naratyvas bus i§ svetimy teksty nuolauzy sudéliotas, inertiskas, nesavaran-
kiskas, nerislus, uzdaras, monologiskas, depresyvus, ar gebésime ji kurti savarankiska,
atvira, polilogiska, nuosekly, aistringai tiesos siekiantj, iS€jusiyju ir gyvyju dialogu
grista. Pirmasis pasirinkimas paprastesnis. Dél tokio paprastumo tenka sutikti su Egi-
dijumi Aleksandraviciumi: ,,Nuovargis spresti sudétingus istorijos uzdavinius ir polin-
kis 1 bevali paprastuma, artéjanti prie patriotinio diletantizmo, biity labai bloga Zinia
misy ateiiai.“’® Antrasis pasirinkimas reikalauja kur kas daugiau kiirybiniy pastanguy,
maistingos abejonés ankstesniy istoriniy diskursy itvirtintais teiginiais, sunkiy tiesos
paiesky’”’. Taciau butent i$ tokio samoningo pasirinkimo kilusiu nacionaliniu pasakoji-
mu galéty gerokai patikimiau remtis treciosios Lietuvos Respublikos laisvé.

HOW ARE WE GOING TO PRESENT THE HISTORICAL NARRATIVE
OF LITHUANIA?

Summary

DARIUS KUOLY S

An image of an historian as a scientist researching the past which was established already in the
nineteenth century has been prevailing in the modern culture of Lithuania. It considerably affects the
professional practices of the national community of historians. The said community in many respects
remains overly oriented to the past, concerned only with the facts of the past and their truth, but pays
little attention to the manner in which the past events should be narrated to the contemporaries. On
the one hand, the modern societies as well as those which lived before them need one or another
historical narrative providing the guidelines for the national community and helping to highlight its
identity. On the other hand, the historians themselves depend on the narrative as a form of thought
and a method of learning the past. Therefore, it is important to discuss what narratives are currently
revealing the past to the political community of Lithuania and what relation those narratives have
with the story created by the old Lithuanian.

®E.Aleksandravicius, Tukstantmedio klausimas: kas sieja senaja ir naujaja Lietuva?, Lietuvos
istorijos metrastis. 2009 metai, 1, Vilnius, 2010, p. 28.

77 Zinrékite: J. Kiau piené, ,,Mes, Lietuva“.., p. 96-113; J. Kiaupiené¢, 1385 metai, Kréva:
pasiklydg tarp tikrovés ir mito, /1385 m. rugpjiicio 14 d. Krévos aktas, Vilnius, 2002, p. 39-68.
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The article surveys the rhetoric pragmatic perception of history prevailing in the Grand Duchy
of Lithuania which emphasized the link between the historiography and the Republic of Lithuania
and set the goals for the history of educating a free society. In addition, the special features of the
Lithuanian historical narrative created in the GDL are examined, the Republican content of that nar-
rative and of the myths on the origin of the Lithuanian nation are revealed. The author notes a link
between the Republican historical narrative of the GDL and the Republican ideology established in
the Second and Third Statutes of Lithuania. The relationship of the current historical texts with the
GDL narrative is discussed.

Already in the second half of the eighteenth century the Republican narrative of Lithuania clas-
hed with the order narrative maintained by the court of Ekaterina II which declared the political
freedoms of the GDL citizens being the cause of the collapse of the state. The order narrative pursued
by Petersburg and supported by the power of its authorities was dominating in the Lithuanian culture
during the Soviet period. It is often inertly followed at present: even in history textbooks of schools
this narrative sometimes overshadows the story of freedom created in the Grand Duchy. The histo-
rians of Lithuania as moderators between those who are gone and those who live have an obligation
to reconstruct and remind the modern society the ideas, principles and meanings which used to be
important to the people of this land. The Republican narrative of the GDL admitted to the modern
culture could make the identity of the free political community even stronger.

Gauta 2009 m. spalio mén.
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