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MOKSLO GYVENIMAS

VytautoMerkio 80-meciui
IKAITAI IR ISTORIKAI VYTAUTO MERKIO PRISIMINIMUOSE!

Kuo ypatingi istoriky prisiminimai?

Lietuvos laisvés dvideSimtmeciui artéjant ir — prieSingai — tolstant sovietmeciui,
daugéja ne tik jaunajai kartai nebesuprantamy zodziy ir anekdoty. Susidiirus su Sian-
dienés Lietuvos keistenybémis, gauséja ginCy ir interpretaciju, ar biitinai visa ko Sakny
reikia ieskoti sovietiniame rezime. Gal jau verta rim¢iau studijuoti posovietinius nepri-
klausomos Lietuvos raidos ypatumus? Yra prasminga teigti, kad daugelis visuomenés
ydy atsirado jau nebe tiesiogiai i§ sovietmecio, bet susiklosté laisvés salygomis. Tai
reiskia, kad neiSvengiamai kyla biitinybé tirti Antrosios Respublikos — miisy dabarti-
nés nepriklausomos valstybés — istorijos vingius, sékmes ir nesékmes.

Bet kokiu atveju turime sutikti su teigianciais, jog soviety okupacijos laikai néra
deramai istirti ir deramai apraSyti. Siandien anos praeities suvokimas yra i§sidraikes
tarp skirtingy konfrontuojanciy atminciy, kurios it Saloméjos Neries kiirybos svars-
tymuose susikerta ties klausimu, kas ji buvo: fautos lakstingala, ar tautos isdavike?
Nenutiesus tilty tarp kognityviosios (individualios, paveldétos i$ tévy bei seneliy) ir is-
torinés atminties (suformuotos moksliniy tyrimy ir privalomy vadovéliy), sunku tikétis
santaikos su dabartiniu miisy gyvenimu. Juolab vaisingai ginCytis, kas mumyse liko i$
sovietmecio, o kas jau priklauso posovietiniams postkolonialistiniams reiSkiniams.

! Lietuvos istorijos metras¢io redakcijos paprasytas paraSyti straipsni prof. Vytauto Merkio 80-me-
¢io jubiliejaus proga ilgokai sukau galva, nejstengdamas pasirinkti deramos formos. Mat jau teko rasyti
panasy teksta, o banalts pasikartojimai ir patetiski zodziai net proginiame rasinyje vertés nepadaugina.
Bent jau profesoriaus akyse tokios klaidos neturéty daryti tas, kuris pretenduoja vadintis jo mokiniu. Nenu-
maldomai bégant laikui ir tirpstant redakcijos duoto laiko atsargoms, padétis netikétai pasikeité. Spaudoje
pasirodé profesoriaus memuarai (Vytautas M e rk y s, Atminties prosvaistés, Vilnius, 2009, 407 p.). Lietu-
vos moksly akademijoje surengtos knygos sutiktuveés ir ju metu vykusi diskusija sukélé daug naujy minciy.
Si aplinkybé sugundé imtis rasyti kazka tarp proginio straipsnio ir poleminés recenzijos.
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Taip jau susikloste, kad aprasant artima, Cia pat, uz dabarties slenkscio gliidincia
praeitj istorikus lenkia Zurnalistai, kurie pirmieji imasi istorijos juodraséiy kiirybos.
Bent jau teorisSkai $alia biina grozinés literatiiros meistrai, kurie greiciau uz moksli-
ninkus reaguoja i revoliucinius dvasios l0izius, besireiskian¢ius sunkiai jrodomomis
formomis. Prisiminimai — vélgi, bent jau teoriskai — turéty pratesti §i sarasa. Jie taip
pat daznai aplenkia akademinius istoriky darbus, ypac sintezes, kurios be kritinio mo-
nografiniy tyrin¢jimy minimumo yra sunkiai isivaizduojamos. Kita vertus, galbiit jie
neretai tampa tarsi atvirkscia sinteze, be objektyvumo pretenzijos per autoriaus asme-
ning atmintj atskleidzianc¢ia visa epocha. Ypac jei autoriui buvo lemta samoningai ir
darbingai nueiti ilga to laikotarpio kelia nuo pradzios iki pabaigos.

Sovietmetj aiskina ir savo pédas Lietuvos okupacijos prisiminimy zemélapiuo-
se jau yra palike daugelis praeities liudininky. Pirmiausia i$skirtini visokiy okupanty
ziaurybiy patyre tremtiniai, rezistentai, disidentai, émgsi raSyti ir skelbti savo memua-
rus. Jiems laisvés salygos tapo pirmaja galimybe pasidalyti savo kanéiy istorijomis.

Egzistuoja ir ju priesingybé. Itin prieStaringas tyrinétoju akyse yra kiirybos pobii-
dis ty memuaristy, kurie okupacijos salygomis myné kolaboravimo su sovietine siste-
ma takus. Buvg vietinés soviety administracijos vadai ir net svarbiausio represijy vyk-
dytojo — KGB generolai émési plunksnos, siekdami pateisinti savo veiksmus, atskleisti
savyjy nuodémiy motyvus. Tai, kas Lietuvos laisvés kovotojy akyse buvo nusikaltimai
pries tauta, ¢ia papasakojama it uolaus lietuvisko patriotizmo istorija. Kagébisty vai-
kai ir antikai, soviety kolaboranty ir i8daviky palikuonys, nors ir nekaltinami uz tévy
nuodémes, nors neretai ir dabar uzimantys svarbias politikos ir turto elito pozicijas,
yra svarbiausias tokios lekttiros adresatas. Tokia jau yra traumuotos atminties ir pra-
eities niekSybiy balinimo tradicija. Suprantama, buve soviety administracijos darbuo-
tojai stengiasi i§ryskinti vienokio ar kitokio lygio spyriojimosi, pasyvaus prie§inimosi
aplinkybes. Tikry ir nuosirdziy iSpazinciy reta.

Tad kuo gali biiti ypatingi istoriky atsiminimai? Pirmiausia turime pripazinti, kad
istorikai — praeities apraSinétojai ir atminties sargai — patys yra memuary, kaip svarbiy
istorijos $altiniy, tyrinétojai. Jie yra atminties profesionalai par exelence. Atrodo, kad
del Sios priezasties istoriky prisiminimai turéty buti kazkokia ypatinga zanro atmaina.
Ju pasirodymas turi dominti visus, kurie susiduria su prieStaringais praeities aprasy-
mais, nepasitenkina miglotu supratimu, siekia naudingy ir racionaliy iSaiskinimu.

Kita vertus, sovietinés liectuviy indoktrinacijos (gal tikty — dvasios okupacijos arba
kolonizavimo?) procese istorikai buvo pagrindinis valdzios jrankis. Sovietmecio Zar-
gone téskapistas reiské ne eilini komunisty partijos narj, bet komunisty partijos isto-
rika, dazniausiai sutinkama LKP istorijos institute ir aukStyju mokykly padaliniuose
(TSKP istorijos, Mokslinio komunizmo, Marksistinés filosofijos katedros), skirtuose
studenty smegeny plovimui ir ideologiniam apdorojimui.

Tad istorikas istorikui nebuvo lygus. Lietuvos atgimimo ir pirmaisiais nepriklau-
somybés metais $i skaudi patirtis nuolat badé akis. Juk M. Burokevicius ir J. Jarmala-
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vi¢ius taip pat buvo istorikai téskapistai. Cia prisimintinas vienas epizodas, nutikes iy
eiluciy autoriui kokiais 1994-ais metais.

Viena dieng uzéjau i profesoriaus Vytauto Merkio kabineta, kuris buvo Siauringje dabartinio
Lietuvos istorijos instituto pastato puséje Kraziy gatvéje. Nepamenu, koks buvo apsilankymo
pretekstas. Greiciausiai tiesiog pasiteirauti kokios nors smulkmenos arba pakalbéti. Pries
keliolika mety tai dar buvo visiskai nattiralus kolegisky santykiy raiskos biidas. Profesorius
zvelgia pro langa, o uZ jo, anapus kiemo ir gatvelés dunkso Lukiskiy kaléjimas. Ir Cia iStaria
mazdaug tokius zodzius: ,keisti tie lietuviy istorikai, vieni sédim ¢ia, o kiti — Stai ten, uz
kalgjimo sieny...

Sis epizodas yra dvejopai reikimingas. Viena vertus, jis parodo, kad skirtingais
biidais sovietmeti pergyvenusiy istoriky prisiminimams dabartis neiSvengiamai reiskia
skirtingas biisenas ir iSkelia nevienodus uzdavinius. Antra vertus, papasakotas nutiki-
mas turi liudyti subtily, niuansuota ir ramy Vytauto Merkio humoro jausma.

Ir dar vienas dalykas, galintis Siek tiek atsverti ankstesne prielaida, kad atminties sar-
gy prisiminimai pagal apibrézima turi buti kuo nors ypatingi, kvalifikuotesni ir tikslesni
nei kity praeities liudytojy prisiminimai. Tiesa, Siuo atveju susiduriame su dienorasciu,
bet ne sumemuarais, t. y. su tekstu, kuris paciy istoriky tradiciskai laikomas patikimesniu
Saltiniu. Turiu omenyje istoriko Zenono Ivinskio dienorasti, kuriuo daugelis XX a. vidu-
rio Lietuvos istorijos tyrinétojy yra doméjesi. Cia prisimintina viena frazé, pries keliolika
mety neformaliame pokalbyje i$spriidusi i$ filosofo ir Zurnalisto Kestucio Girniaus lGpy.
Ji skambéjo mazdaug taip: Tenka stebétis, kad toks racionalus ir kruopstus istorikas taip
miglotai orientavosi savo laike, tikéjo visokiais gandais ir juos uzrasinéjo...

Zinoma, laikantis gelezinés istoriky darbo taisyklés, reikéty pridurti, jog besidziau-
giant prisiminimy prieaugiu, tenka apgailestauti, kad kol kas neturime sovietmecio
istoriky dienorasc¢iy publikaciju. Grei€iausiai sovietmetis, privertgs slépti nuoSirdzias
mintis ir {sitikinimus, apskritai nebus dosnus tokiy teksty. Kita vertus, dél vienokiy ar
kitokiy priezasc¢iy néra paskelbtas ir Zenono Ivinskio dienorastis. O juk dienorasciai,
blidami vienalaikiai su apraSomais reiskiniais, it kokiy metra$¢iy paskutinieji lapai
virsta vertingiausiais tekstais vélesniems tyrinétojams.

Istoriky prisiminimai nei§vengiamai pazymeéti profesinio akylumo ir Saltiniotyri-
nés patirties zenklais. Stai Edvardas Gudaviéius, imdamasis dalytis su pasnekovu savo
pasakojamomis istorijomis, pirmiausia apsibrézia ribas, kuriose jo atminties refleksi-
jos turi biiti perskaitomos:

,Saltiniotyrinio darbo patirtis man leidzia suvokti, jog prisiminimai neretai istorikui arba
istoriografui pateikia unikaliy fakty, kurie gali neatsispindéti jokiame kitame Saltinyje. Kita
vertus, pokalbio metu (arba raSant teksta) fiksuojami prisiminimai yra ne kas kita kaip indivi-
dualizuojantis zvilgsnis, kuris, savo ruoztu, sukuria realy pavojy, jog pastarieji prisiminimai
bus ne kas kita kaip kazkada nutikusiy ivykiy interpretacija i$ Sios dienos perspektyvy. Taigi
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prisiminimai gali perteikti ne autentiSka zmogaus reakcija i viena ar kita jvyki, o tik to ivykio

suvokimo bei reagavimo { ji interpretacija. Tokiu atveju autentikos nebelieka“.

Zinoma, pavojus pamesti autentikos gija yra, ypa¢ jei §i lemtinga aplinkybé yra
pamirStama. Taciau jei istoriko profesiné nuojauta neuzmiega, autentiSkuma kompen-
suoja dora reagavimo { praeities fakta interpretacija. Kai kuriais labai s¢kmingais atve-
jais gali atsirasti atsiminimai, kuriuos rasant chronologini tiksluma ir jvykiy smulkme-
nas padéjo rekonstruoti dienorastiniai uzrasai. Net dingus dienoras¢iams prisiminimai
tampa patikimesni. Stai ne per seniausiai pasirodé Merkelio Rac¢kausko, prieskario
Vytauto Didziojo universiteto ir pokario Vinco Kapsuko universiteto klasikinés filo-
logijos profesoriaus memuary tomas, kuris greiciausiai gulé ant dienoras¢io pamaty.
Tiesa, Sie giliu autentiSkumu dvelkiantys uzrasai susij¢ su ankstyvos jaunystés laikais,
o ne sovietmeciu. Jie buvo parasyti sovietmeciu, bet zalias spaudos Sviesas uzdege
naujos nepriklausomybés laikai. Bet kokiu atveju net giliausios profesinés zinios ne-
atsveria individualiosios Zzmogiskosios prigimties, emociniy polinkiy ir patirty traumy
poveikio. Tad visos bendrosios prisiminimy ydos yra nesvetimos istorikams. Tik ju
prisiminti vaizdai vis tiek yra patikrinti profesinio vidinio cenzoriaus. Istorikai néra
sukirpti pagal vieng kurpaliy, lygiai taip skirtingi ju prisiminimai.

Vytauto Merkio atminties prosvaistés

2009 m. lapkricio 25 d. Lietuvos moksly akademijos saléje buvo rengiamas V. Mer-
kio prisiminimy knygos sutiktuvés. Dar niekada neteko dalyvauti knygos pristatymo
renginyje, kuriame bty susirinkg tiek daug jos heroju. Daugelio veiduose iS tiesy buvo
matomas laukimas, susidoméjimas, gal net azartas, ne tokio dazno Siais laikais mazé-
janciuose skaitytojy biireliuose. Dauguma sutiktuvininky negaléjo biti skaitg publika-
cijos teksto, todél neapsimestinis zingeidumas buvo svarbiausias vakaro dalyviy bruo-
zas. Tenka tik apgailestauti, kad diskusija nebuvo filmuojama. To, kas vyko, kas buvo
kalbama, stenograma ir garso jrasas negaléjo uzfiksuoti. Cia jau bity buvusi vizualinés
antropologijos uzduotis. Viena perdém subjektyvi izvalga: sovietmecio iSbandymus
praéjes istoriky biirys idémiai lauké biitent Vytauto Merkio prisiminimy pasirodymo
spaudoje. Kodél?

Kartais ypatinga reikSmé tenka pirmiesiems, pradininkams, taciau ,,Atminties
prosvaistés® nebuvo pirmieji misy mokslininky priminimai apie istorijos mokslininky
iSgyvenimus sovietmeciu. Pirmoji uzmarsties ledy lauzymo émési Aldona Gaigalaité®.
Jos memuarai nebuvo nepastebéti, bent jau istoriky cecho gyvenime.

2 Visa istorija yra gyvenimas. 12 sakytinés istorijos epizody. Edvarda Gudavi¢iy kalbina Aurimas
Svedas, Vilnius, 2008, p. 9.
SA. Gaigalaite, [ save ir istorijq pazvelgus, Vilnius, 2002.
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Veéliau didelis pluostas sovietmecio atsiminimy tapo jauno ir subtilaus istorijos
mokslo istoriko Aurimo Svedo daktaro disertacijos 3altiniais, kuria rengiant buvo re-
miamasi sovietinés istoriografijos tyrimais. Prisiminimy fragmentai po autoriaus atran-
kos pristatomi ir nagrinéjami naujai pasirodziusioje knygoje ,,Matricos nelaisvéje*.
Net jei teigtume, kad minétoje publikacijoje istoriky prisiminimai jau néra savaran-
kiski kiriniai, o pavirte A. Svedo pasakojimo dalimi, vis vien tai svarbus sovietmegio
atminties klodas.

Atlikdamas platesnius tyrimus ,,Matricos nelaisvés* autorius ypac kruopséiai fiksa-
vo profesoriaus Edvardo Gudaviiaus atsiminimus. A. Svedo uzradyti ir spauda pasieke
profesoriaus memuarai’® suteikia puikia proga lyginti istoriky atminties formas, kurios
bet kokiu atveju priklauso ne tik nuo akademiniuose baruose naudoty metodologiniy
irankiy, bet ir nuo asmenybés bruozy. Lygiai svarbu jvertinti atsiminimy Zanry jvairove.
Nuo Juozo Rimanto knygos ,,Petras Rimsa pasakoja“ iki A. Svedo pokalbiy su Edvardu
Gudaviciumi uzrasy driekiasi skirtingi ir dél to {domis atminties peizazai.

Taigi, kuo ypatingi Vytauto Merkio memuarai? Jei jie nebuvo pirmieji sovietmeti
iSgyvenusiy istoriky atminties dokumentai, tada kokios naujojo teksto savybés laikyti-
nos i$skirtinémis? Ir kodél dar nepasirode spaudoje jie su tokiu dideliu démesiu buvo
laukiami tos knygos heroju ir bent dalies sovietmecio tyrinétoju? Vienintelis paais-
kinimas greiciausiai slypéty V. Merkio sovietmeciu jgytame autoritete, jo gebéjime
intelektiniais ir teoriniais kazusais bei atsargia diplomatiSka laikysena brautis pro so-
vietinio rezimo ideologinés kontrolés briizgynus.

»Matricos nelaisvéje® Sios savybes ir taktika nebuvo visy sovietinio rezimo ikaity
vienodai jvaldyta. Su V. Merkiu buvo tyliai tariamasi, jis gebéjo rodyti racionalaus
i§sisukinéjimo nuo nemaloniausiy prievoliy ir valdzios uzsakymy kelig. Jis formulavo
tokio iSsisukinéjimo frazes ir argumentus, kurie buvo naudojami ir kity padoriy istori-
ku Zodyne. Kitaip tariant, labai tikétina, kad iS to, kuris priestaringais soviety valdzios
metais buvo tam tikro elgesio biido arba mados diktuotojas, pagristai tikétasi pavyz-
dziy, kaip galima tg praeiti prisiminti, suprasti, aiSkinti, papasakoti. Stingant sovietme-
¢io istorijos tyrinéjimy, smarkiai véluojant lietuviy intelektings istorijos darbams (nors
A. Svedo ,,Matricos nelaisvéje* labai stipriai pirmyn pastiméjo istoriografijos tyrimo
linija) Sie prisiminimai yra ne tik individualios atminties prosvaistés, bet ir gana nuo-
sekli sovietinio gyvenimo versija.

Ipinkime dar vienag mano atminties vaizdelj i istoriky prisiminimy byla:

Tai nutiko 1981 m. pabaigoje. Dés¢iau tada Vilniaus universiteto Istorijos fakultete. Per Lie-

tuvos moksly akademijos Istorijos instituto sekretore, kuri, neminint pavardés, yra charakte-

rizuojama Vytauto Merkio memuaruose, nugirdau apie galimybg gauti aspirantiiros (taip tarsi
dabartinés doktoranttiros atitikmuo) vieta Institute. BohemiSkai biciuliavausi su jos sesers

*A.Svedas, Matricos nelaisvéje, Vilnius, 2009.
3 Visa istorija yra gyvenimas...

157



Seima, i§ ¢ia ir informacija, ir palankumas. Parasiau praSyma priimti ir pasiteiravau apie ga-
limybg turéti savo disertacijos vadovu profesoriy V. Merkj. Atsakymas buvo teigiamas. Ir ¢ia
ivyko svarbiausias dalykas, kurj norisi ipinti { pasakojima apie prisiminimus. Jau rengdama-
sis kraustytis i§ VU { Instituta, radau proga pakalbéti su profesoriumi E. Gudavi¢iumi, kuris
dirbo ir vienur, ir kitur, ir buvo didZiausias autoritetas, savo buvusiy studenty biciulis. Kaip ir
kiekvienas jtarus ano meto istorikas, jsibaimings KGB intrigy, klausiu E. Gudaviciaus, kaip
susiorientuoti, kas yra kas Institute. Kas gali biiti ,,stukacius* — KGB informatorius, o kas
ne. Mat VU per ilgesni laika tokia nuovoka jau buvo susiformavusi. Profesoriaus atsakyma ir
pamoka gerai jsikaliau galvon. ,,Pirmiausia atsimink, kad kunigaiks¢iy saugumas neverbuo-
ja“, — pasake jis. Suprask, tokie asmenys kaip Sigita Paleckyté-Noreikiené gali biti i§ karto
iSbraukti i$ pavojingy personazy saraso. ,,Tada zitirék, kas yra darbs¢iausias ir produktyviau-
sias, kaip V. Merkys — tokie taip pat nebus KGB agentai®, toliau argumentavo E. Gudavicius.
Ir pagaliau pavojingiausia rtsis: ,,Tie, kurie keliolika mety trinasi Institute nieko neparasg, —
su jais bk per atstuma, itin atsargus®.

Iki dabar esu dékingas profesoriui E. Gudaviciui uz pamoka. Tikétina, kad ji pa-
déjo isvengti daugelio nemalonumuy, i kuriuos karstakosiskas biidas nesunkiai galéjo
tvelti. Tuo paciu $is prisiminimy epizodas leidzia suprasti, koks anuomet buvo V. Mer-
kio jvaizdis, jo uzgyventas, pripazintas statusas rimtyjuy ir tikryjy istoriky bendruome-
néje. Jis savo ramiu uzsispyrimu rodé tam tikra elgesio su soviety valdzia ir jai tarnau-
jancia Istorijos instituto administracija biida, kuris rémési formaliai teisinga retorika,
labai geru orientavimusi marksizmo teorijoje ir leniningje jos taikymo praktikoje. Tas
elgesys nuolat priminé susikaupusj Sachmatininka, o ne ipykusi boksininka. Atviras
jausmy plilipsnis tokio zaidimo dalyviui buvo lygus praZzangai, jei ne pralaiméjimui.

Reikia dar pastebéti, kad V. Merkio patyrimas ir gebéjimas spyriotis oficialiai
primetamiems uzsakymams (pvz., apibendrinanc¢iy veikaly, neiSvengiamai ver¢ian-
¢iy taip konceptualizuoti istorija, kad ji i$ tiesy priminty pseudomarksistinj batong,
i kuri reikia prismaigstyti raziny®) nebuvo vienintelis kelias, arba tiksliau sakant, jis
neissémé visy tyliosios rezistencijos galimybiu. Dar vienas gudravimo biidas, neretai
naudotas tokiy istoriky ir filosofy kaip profesorius Bronius Genzelis, rémési gerais
rySiais su centre — Maskvoje susispietusiais oficialiais, bet ne ortodoksiniais autori-
tetais. Gera kokio nors vietinio sumanymo (pvz., Filosofijos istorijos chrestomatijos)
recenzija, parasyta pripazinto tos srities maskviskio autoriteto, ir stumdytis Lietuvoje
pasidarydavo lengviau.

Dabar, kai nenumaldomai didéja laiko tarpas, atskiriantis aprasomus ivykius ir
mingjimo vertus veikéjus nuo memuary skaitytojo bei praéjusio pusamzio tyrinétojo,
V. Merkio atminties prosvaistés yra svarbus viliojantis kvietimas pazvelgti i tolima
netolima praeitj jo akimis.

®Pladiau zr.. E.Aleksandravicius, Paklusgs fakto tiesai: Istoriko Vytauto Merkio istorija, Pra-
eitis, istorija ir istorikai, Vilnius, 2000, p. 335-353.
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Kaip ir savo naujuose darbuose Siuose prisiminimuose autorius nepretenduoja i vi-
sazinio teiséjo ar prokuroro vaidmeni. Ilgaamzis patyrimas ir i kilnia akademing tradi-
cija atremta iSmintis 1ém¢ santiiraus liudytojo vaidmens pasirinkimg. Liudytojo, kuris
suvokia, kad niekas visko nemato ir nezino. Liudytojo, kuris supranta, kad pretenzija {
visi§ka objektyvuma yra tolygi pretenzijai biiti arba masina, arba Dievu.

Sventa liudytojo priedermé yra tiesiog papasakoti, kaip atmintyje nusidriekia nu-
eitas kelias, i$sirikiuoja herojai ir jvykiai, kaip jie buvo suvokiami tada ir kaip atrodo
atsiminimy raSymo metu. Juk kazkas vienaip galéjo atrodyti stalinizmo siautéjimo lai-
kais, o po desimtmeciy, ypac po lemtingy epochiniy [0iziy priéjus prie kadaise paslépty
archyviniy Saltiniy — truputelj kitaip.

V. Merkys i8guldo savo atminties vaizdus be postmodernistiniy vingrybiy. Svarbu
ir tai, kad nepatingéta pasitikrinti savo atminties versiju sovietmecio akademinj gy-
venima atskleidzianc¢iuose archyviniuose dokumentuose. Taip buvo supinta atminties
spontaniSkumo ir mokslinio jrodingjimo pyné. Ta prasme autoriniai, sava ranka rasyti
prisiminimai skiriasi nuo interviu Zanro. Turiu omenyje A. Svedo pokalbius su E. Gu-
daviciumi. Tiesa, kvalifikuotas kalbintojas pats galéjo biiti archyvinés medziagos ir
kity Saltiniy tikrintojas, neretai atliekantis prieSinga veiksma: archyvuose aptikti do-
kumentai padédavo formuluoti gyvosios pasakojamosios istorijos klausimus, pagristai
tikintis 1§ pasakotojo atminties papildomy izvalgy bei spontanisky interpretaciju.

Kita vertus, jzvalgus pasakojamosios istorijos uzrasinétojas turi jausti skirtuma
tarp atsiminimy rasytojo, kuris kontroliuoja savo atminties srautg ir gali ji tikslinti,
pasitelkdamas archyvinius duomenis arba savo uzraSus, o sakytinés istorijos pokalbi-
ninkas tos galimybés neturi. Anot A. Svedo, ,,atsiminimuose, palyginti juos su sakytine
istorija, yra aiSkiau iSreikStas valingas naratyvo konstravimo siekis, tuo pat metu sig-
nalizuojantis apie tam tikrg iSanksting pasakojime uzkoduota potekste’. Ta uzkoduota
poteksté biisimiems biografams ir istoriografijos istorijos tyrinétojams gali biiti priei-
nama informacijos plotmeé. Lygiai kaip spontaniSkesniame sakytings istorijos tekste
gali biiti isipynusios tokios potekstés, kurios labiau nei pirmu atveju biity idomios
psichologinio jautrumo nepraradusiems istorikams. Sakytinés istorijos Saltiniai neretai
tampa patraukliis ir psichoanalitiniy irankiy naudotojams.

V. Merkio ,,Atminties prosvaistés* turi labai daug bruozy, irodanciy cituota A. Sve-
do teigini. Profesoriaus atsiminimai yra tiek pat konstruktyvis, apgalvoti, suprantami
kaip ir dauguma jo parasyty istorijos knygu.

Ir anais laikais buvo dirbama...

Sovietmecio istoriky gyvenimas rutuliojosi nuolat siau¢iant politiniams skers-
véjams. V. Merkys neabejotinai suvoké visg ta prieStaringumy, moraliniy pasirinkimuy,
kilnaus gesto ir niekSybiy saraizga, taCiau savo atsiminimuose jis stengiasi jveikti pa-

"Visa istorija yra gyvenimas..., p. 255.
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tirty nuoskaudy emocing inercija, kuria neiSvengiamai turi jausti kiekvienas memua-
ristas. Emocinis santlirumas ir vengimas gilintis | sunkiau jrodomus dalykus — labai
svarbus jo mokslinio metodo ir prisiminimy pasakojimo bruozas.

V. Merkys savo pasakojime atsiskleidzia kaip zmogus, kuriam visy pirma ripéjo
iStikimybés principams istorija. Jo teigiami herojai — mokytojai ir kolegos (Ignas Jony-
nas, Konstantinas Jablonskis, Juozas Jurginis) bei bi¢iuliai (Leonas Mulevi¢ius, Me-
¢islovas Jucas, etc) yra pristatomi spalvingoje biografiniy portrety galerijoje taip, kad
norom nenorom prisimeni sena iSminti, kad kiekvienas zmogus susideda i$ ji supusiy
ir supanciy zmoniy atvaizduy. V. Merkys rikiuoja herojus taip riipestingai, kad atrodo,
jog ir asmeniniuose atminties reikaluose jis labiau riipinasi kitais nei savim. Savo atsi-
minimuose pasakotojas néra vienisas — ji supa draugai, bendrazygiai ir bendradarbiai,
kurie vienaip ar kitaip buvo padorus sovietmecio istoriky Ziedas.

Atsiminimy veikéjai priklauso sunkiai dirbanciyjy pasauliui. Prievartaujami reZimo
elgesio kryptis, laviruoja ir gudrauja. Galima suvokti viena dalyka — istorija buvo ne
tik valdzios jrankis formuojant lietuviska homo sovieticus tapatybeg. Ji buvo ir ta sritis,
kurioje galéjai ieskoti tikry, nefalsifikuoty kiirybinés raiskos btidy. Gyvenimo tikrovei
temstant nuo sovietinés nelaisvés uztvary, praeities virtualybé buvo tapusi svarbia indi-
vido praradimy kompensacija. Tyli ir nelygi kova dél istorijos pédos paliko savo péd-
sakus. Ir negalima ginCytis dél teiginio, kad ir anais laikais buvo dirbama, kartais nieko
kito ir neturint — tiktai istorija kaip pacia didZiausia egzistencing aktualija. Kaip krepsi-
nis soviety valdomoje Lietuvoje nebuvo tik sportas, taip istorija nebuvo tik mokslas.

Yra dar keletas pabréztiny V. Merkio ir jo atsiminimy savybiy, kurios sietinos
su profesiniu etosu. Tai empatijos polinkis ir skirtingas heroju elgesio sovietmeciu ir
laisvés salygomis vertinimas. Pirmoji savybé — tai geb¢jimas jvairiapusiskai pazvelgti
platesniy sluoksniy samongéje aiskiai pozicionuotus herojus, tai retas jsijautimo i kito,
kad ir didziausio blogiecio, vidinio pasaulio nuotaikas. Geriausias pavyzdys — Juozo
Ziugzdos biografijos skeveldros. Niekas neabejos, kad tai veikéjas, kuriam pelnytai
prigijo didziausio soviety kolaboranto vardas. Kentéjo nuo jo ir prisiminimy autorius,
taciau buvusio oficialiyjy soviety istoriky vado Lietuvoje charakteristikoje néra kokiy
nors emociniy ker§to Zymiuy.

Dalydamasis savo atminties prosvaistémis V. Merkys neabejotinai buvo susipazings
su J. Ziugzdos archyvine dosje. Patirty skriaudy prisiminimas netrukdé atsirasti empa-
tiskiems velnio advokato — siekiancio suprasti net patj blogiausia personaza — zodziams.
J. Ziugzda uoliai tarnavo ne tik dél kokiy nors isitikinimy, bet ir dél papras¢iausios
baimés, dél jam paciam dél ankstesnés praeities zingsniy gresianc¢iy represijy. Nebtitina
tokiy herojy teisinti, bet nereikéty ju be galo kaltinti. Kartais svarbu tiesiog bandyti
suprasti, stengtis aprasyti, paaiskinti ir palikti ateities kartoms laisve atpazinti gério ir
blogio, kilnaus gesto ir nieksybés ribas priespaudos metais. Ir tada teisti. J. Ziugzdos
vertinimas V. Merkio tekste geriausiai iSrySkéja biografijos epizodo pabaigoje:
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,,1979 m. pavasari J. Ziugzda i¢jo amzinybén. Akademijos prezidiumas mangs paprasé parasy-
ti atsisveikinimo kalba prie karsto. Ja Antakalnio kapinése perskaité viceprezidentas A. Zukaus-
kas. Gaila buvo $io zmogaus, su kuriuo ilgai bendrauta, bet kartu toptel¢jo ir vieno Onore de
Balzako kirinio parafrazé: baigési J. Ziugzdos, kaip sovietinio ikaito, spindesys ir skurdas.®

Ir dar. V. Merkio atminties pro$vaistése galima izvelgti vieng labai racionaly bruo-
7g. Jis savo herojy — su pavardémis arba pavardziy — elgesi vertina truputi besiski-
rianciais masteliais. Tam tikra empatijos ir tolerancijos dozé jauc¢iama minint nuodé-
mingus matricos nelaisvés personazus: juk daznas tiesiog neturéjo pakankamai drasos
ir valios atsilaikyti prie§ neabejotinai galingg teroro masina. Atlaidumas tos masinos
sulamdytiems charakteriams, kuriuo persmelktas V. Merkio pasakojimas, iSplaukia 1§
jautrios i$minties. Kaip kaltinti persekiotojus, kurie patys buvo persekiojami. Aukos ir
nusikaltéliai neretai telpa tuose paciuose asmenyse. I§ ¢ia empatiSki vertinimai.

Kitaip iSnyra siluetai ty, kurie | akademing vieSuma ir net privilegijuoty visuo-
menés sluoksniy auks§tumas uzsiropsté laisvés salygomis. Kas tinka Jupiteriui, netin-
ka Jauciui... Vienaip vertinami soviety iSprievartauti ikaitai, kitaip — laisvo zodZio ir
laisvos Salies salygomis iSauge zmonés, kuriy motyvai ir poelgiai gal¢jo bliti nulemti
tik asmeniniy savybiy ir moralinio jautrumo formy. Pereinamasis laikas buvo didelio
sluoksnio naujyjy mokslininky brandos ir karjery metas. Tai neabejotinai klastingas
iSbandymy valdzia ir pinigais ruozas, kurj padoriai jveikti ne daznam pasiseké. Ga-
liausiai tas ruozas nepriartéjo prie pabaigos. Regis, Siam moksliniy karjery lenktyniy
dalyviy biiriui V. Merkys néra atlaidus. Kita vertus, jis ir ¢ia jaunesnei kartai palieka
atlikti teiséjo darba.

Yra ir akivaizdziy ,,Atminties prosvais¢iy mijsliy. Tai situacijos ir Zmonés, ku-
rie lyg ir turéjo biiti aprasyti, bet praleisti. Kelios baltosios démeés tekste yra tartum
paliekamos kity Zmoniy prisiminimy (paraSytiny arba tiesiog be Zodziy grimztancéiy
1 uzmarsties gelmes) plotmei. Tas teksto sluoksnis leidzia greta papasakotos istori-
jos buvusiems, labiau informuotiems ir supratingiems zmonéms susigaudyti, kokiems
reiSkiniams yra skirta autoriaus tyla.

% sk ok

Profesoriaus Vytauto Merkio darbais ir prisiminimais yra uzpildyti ilgi istorijos
puslapiai. Laisvés salygomis Lietuvos istorija i$siplétojo ir tigteléjo i nebiitas iki tol
erdves. [vairove taip pat reikia laikyti pergalés vaisiumi. Profesorius neabejotinai tuo
dziaugiasi, bandydamas ir su kitais iSmokti tuo dziugesiu dalytis. Ir tada — tegu! istorio-
grafijoje zydi visos gélés...

EgidijusAleksandravicius

8V. Merkys, Atminties pro$vaistés, p. 186.
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