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GIEDRE SABAITYTE

RAGANU TAPIMAS ,,UZRIBIO ZMONEMIS*
LIETUVOS DIDZIOJOJE KUNIGAIKSTYSTEJE

Ivadas

Ji — sena, bjauri, piktavalé moteriské, gyvenanti it atsiskyrélé giidziame miske.
Ji moka keréti, gali keisti pavidalus, geba skraidyti, burtais visokeriopai kenkia Zzmo-
néms, o kartais ir nevengia pasmaguriauti nekalty vaiky mésa... Toks vaizdinys iskyla
daugelio zmoniy mintyse, iSgirdus Zodi ,,ragana“. Tai vienas ryskiausiy liaudies pasa-
ku personazy, sutinkamas beveik visuose Europos krastuose. Raganos isivaizdavimas
gali modifikuotis, kisti tam tikros jo detalés, taCiau net ir skirtingy kultiiry atstovai
atpazins §ia Siurpia pasaky veikéja. Toks raganos — pavojingos keistuolés, priklausan-
gios svetimam pasauliui, — jvaizdis isitvirtino daugelio kartu samoné¢je. Sio vaizdinio
susiformavimo iStaky reikéty ieSkoti dar tais laikais, kai Zzmonés né kiek neabejojo
ragany — stebukladariy, kerétojy ar burtininkiy — realumu.

Uz spalvingo raganos personazo slepiasi ne tik ikikrikS¢ioniskyjy tikéjimy lie-
kanos, bet ir realiy jvykiy (ragany teismy procesy, pratizusiy beveik per visag XV—
XVIII a. Europa, persimetusiy ir { Naujaji pasauli) atgarsiai. Pasaky ragana, sveti-
mumo ir grésmes isikiinijimas, puikiai jamZino praeities Zmones, dél savo keistumo
ar nejprasty geb¢jimy iSstumtus i§ savosios bendruomenés. Jie daznai tapdavo tamsiy
prietary aukomis bei keisty demonisky fantazijy veikéjais, kas greitai pastaruosius
istumdavo i kruvina ragany teismy mésmalg. Taigi ragany teismy procesy medziaga
gali leisti pazvelgti, kaip tuometinése visuomenése vyko raganavimo ,,nusikaltimu*
tariamy asmeny i$stimimas uz ,,normaliosios visuomenés dalies* ribuy.

Ragany teismy procesai neiS§vengiamai audrino vaizduotg. Démesys Siam fe-
nomenui ypac iSaugo romantizmo epochoje, kai i§ naujo buvo atrandama liaudies
kultiira, o folkloristy uzraSomos pasakos ir legendos skatino dométis raganomis.
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Pastarasis personazas vis labiau isigaléjo literatiiroje, mene. Siuo laikotarpiu Zengti
ir vieni pirmyjy zingsniy istoriniuose ragany teismy tyrimuose. Garsus XIX a. pran-
clizy istorikas Jules’is Micheletas 1862 m. dienos §viesg iSvydusia knyga ,,Ragana“
(La Sorciere) émesi savotiskos ragany ,reabilitacijos®. Knygoje ragana-kerétoja tam
siy ir prietaringy viduramziy fone iskyla kaip Kataliky Baznyc¢ios ir tuometiniy elgesio
normy pavergta, bet maistaujanti figtira!. Nors §is veikalas ir nebuvo tikslus, o ,,vidinés
raganos jausenos‘ nebuvo itin tvirtai pagristos, tai paskatino ir kitus istorikus imtis
Sios tematikos. Gauséjanciuose tyrimuose gvildentos tiek pavienés rezonansinés ra-
ganavimo bylos, pvz., garsioji 1634 m. ,,Ludeno velniy byla‘?, tiek tam tikry $aliy bei
regiony (Anglijos, Nyderlandy, Vokietijos) ,,ragany medzioklés* fenomenai®. Ragany
persekiojimo tematika nemazai démesio sulauké ir moters istorijos tyrimuose, kuriuo-
se gvildentas moters jvaizdis, jos vieta nagrinéjamose visuomenése*. Pastaruoju metu
tyrinéjant raganyste i §i reiSkini bandoma zvelgti per socialiniy konflikty bei masiniy
baimiy prizme, gvildenama lyties, amziaus bei kilmés faktoriy itaka sukuriant pazei-
dziamas bei atstumtasias visuomenés grupes®.

Ragany ,,medZiokle* neaplenke ir LDK. Visgi Lietuvos istoriografijoje $i tematika
nesulauké bent kiek didesnio tyrinétoju démesio. Vienas pirmyjuy Lietuvoje ragany
procesus savo rastuose aptaré Motiejus Valan¢ius. Viename i§ ,,Zemaitijos vyskupys-
tes* skyriuy ,,Isid¢jimai arba netikéjimai Zemaiciy™ jis pateikeé kai kuriy pavieniy byly
teksty vertimus bei komentarus. M. Valanc¢ius pabandé klasifikuoti keréjimo atvejus
1 stabmeldiskosios kilmés ir kilusius i§ blogai suprasto kriks¢ioniSkojo tikéjimo bei
apzvelge kai kurias ragany teismy procesuy tendencijas®. Tarpukario Lietuvoje pasirodé
keletas $ios problematikos straipsneliy. Prie rasiusiyjy Siuo laikotarpiu reikéty priskir-
ti P. Sinkiina, P. Tuca, A. Augstkalnj’. Sovietme&iu ragany tematika sulauké daugiau

'J.Michelet, La Sorciere, Paris, 1997.

2M. Carmona, Les diables de Loudun: sorcellerie et politique sous Richelieu, Paris, 1988;
M.De Certeau, La Possession de Loudun, Paris, 1970.

3S.Dupont-Bouchat, W.Frijhoff, R. Muchembled, Prophétes et sorciers dans les Pa-
ys-Bas (XVIe-XVIlle siécles), Paris, 1978; M. Gaskill, The Devil in the Shape of a Man: Witchcraft,
Conflict and Belief in Jacobean England, Historical research, 1998, Vol. 71, Iss. 175, p. 142-171; Witch
Craze: Terror and Fantasy in Baroque Germany, ed. by Lyndal Roper, New Haven, 2004.

“M. Fries, Feminae Populi: Popular Images of Women in Medieval Literature, The Journal of Popu-
lar Culture, 2004, Vol. 14, Iss. 1, p. 79-86; W. De B1¢é c o urt, The Making of the Female Witch: Reflec-
tions on Witchcraft and Gender in the Early Modern Period, Gender & History, 2000, Vol. 12, Iss. 2,
p- 287-309.

3J. A. Sharpe, Witches and Persecuting Societies, Journal of Historical Sociology, 1990, Vol. 3,
Iss. 1, p. 75-86; C. Rider, Magic and Impotence: Recent Developments in Medieval Historiography,
History Compass, 2007, Vol. 5, Iss. 3, p. 955-962.

°M. Valancius, Rastai, t. 2, Vilnius, 1973, p. 340-350.

7P. Sinkiinas, Lietuviski zavétojai ir raganos, Mokykla ir gyvenimas, 1930, Nr. 6, p. 293-301;
P. Tucas, Ragana ant lauzo Ukmergéje, Lietuvos aidas, 1936, kovo 20, Nr. 130; A. Augstkalnis,
Tilzés lietuviy burtai X VI a. teismo aktuose, Tautosakos darbai, 1937, t. 3, p. 239-243.
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démesio. Keleta straipsniy $ia tema para$é Prané Dunduliené®. Trumpag tekstuka — pas-
kaity konspekta parengé Jonas Edvardas Vaitkus®. Cia buvo aptarti keli konkretiis ra-
gany teismy atvejai, pagrindine $io proceso priezastimi nurodant tuometines Kataliky
Baznycios reakcinguma. Visgi didZiausig postlimi ragany teismy procesy tyringjimy
plétotei suteiké Konstantinas Jablonskis. Pagal jo surinkta medziaga 1987 m. pasiro-
dé parengta ragany teismy bylu publikacija'’, tadiau ilga laika $i medziaga nesulauké
visapusisko gvildenimo. Sovietmeciu bene placiausiai Sia tema domegjosi Juozas Jur-
ginis, parasgs keleta straipsniy bei knygute, kurioje net istisa Simtmeti jvardijo kaip
Hragany gaudymo $imtmeti“!'. Pastebétina, kad minétieji autoriai i $ia problema pa-
sizitréjo pernelyg vienpusiskai, ragany medzioklés fenomenas dazniausiai traktuotas
kaip prietary ir tuometiniy Zmoniy tamsumo rezultatas, neatsizvelgiant i Sio fenomeno
sudétinguma, pernelyg akcentuojant skirtingy socialiniy grupiu konfrontacija, ban-
dant raganystés fenomena aiskinti remiantis vien tik socialine nelygybe. Prie naujau-
siy darby $ia tematika reikéty priskirti G. Beresneviciaus bei T. Caplinsko straipsnj
»Ragana“!?, Autoriai gana iSsamiai aptaré kriks¢ioniSkosios Europos demonologing
sistema, raganavimo raiskos formas, kaip ir kokie Sios sistemos elementai aptinkami
LDK teritorijoje vykusiuose ragany teismuose.

Lietuvos istoriografijoje beveik nebuvo bandymy pazvelgti | ragany teismy proce-
sa kaip 1 savotiska ostrakizmo forma, kai tam tikra bendruomené konkrecius asmenis
tvertindavo kaip pavojingus ir pasmerkdavo arba fiziniam sunaikinimui, arba izolia-
vimui. Teismy procesus lydéjusi fiziné ar ,,socialing* mirtis leido formuotis terpei,
kurioje atsirado viena i§ ,,uzribio Zmoniy* grupiy — raganavimu jtariami asmenys. To-
kiy zmoniy kategorija galima gretinti su kitais tuometinés visuomeneés nusistatytasias
leistinumo ir normalumo ribas perzengusiais asmenimis, nuo nusikaltéliy iki elgety.
Tokie Zmonés, neatlikdave svarbaus politinio ar kultlirinio vaidmens, dazniausiai pra-
slysdavo pro tyrinétojuy akis. Pastaruoju metu pamazu gausé¢ja tokios ,,nenormalio-
sios visuomenés® tyrimy'?, todél manytume, kad bty pravartu i ,,ragany medzioklés®

8P.Dunduliené, Kelias | lauza, Mokslas ir gyvenimas, 1959, Nr. 4, p. 28-32; P. Dundulieng,
Siaubinga praeitis, ten pat, 1958, Nr. 6, p. 31-36.

°J.E-Vaitkus, Ragany lauzai Lietuvoje, Vilnius, 1966.

0 Ragany, teismai Lietuvoje, sud. K. Jablonskis, R. Jasas, Vilnius, 1987.

J. Jurginis, Tamsiausias puslapis Lietuvos istorijoje, Mokslas ir gyvenimas, 1981, Nr. 4, p. 22—
23;J. Jurginis, Ragany gaudymo simtmetis, Vilnius, 1984.

2G.Beresneviéius, T. Caplinskas, Ragana, Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos kultira:
tyrinéjimai ir vaizdai, Vilnius, 2001, p. 557-573.

BV.Sirutavicius, Nusikaltimai ir visuomené XIX amZiaus Lietuvoje, Vilnius, 1995; R. Pras -
paliauskiené¢, Nereikalingi ir pavojingi: XVIII a. pabaigos — XIX a. pirmosios pusés elgetos, valkatos
ir plésikai Lietuvoje, Vilnius, 2000; A. Ragauskas, I§ Vilniaus miesto socialinio zemélapio XVII a.
pirmojoje puséje — XVIII a.: elgety organizacijos pobudis, Istorija: Lietuvos aukstyy mokykly mokslo
darbai, 2007, [t.] 67, p. 15-23.
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reiSkinio LDK analiz¢ pazvelgti per visuomenés atstumtyjy ir pasmerktyjy asmeny
prizme. Naujas poziiiris | raganavimu jtartus asmenis kaip | viena i$ ,,uzribio Zmoniy*
kategoriju atverty naujas LDK visuomenés tyrimy galimybes. Tod¢l pravartu iSsiais-
kinti priezastis ir faktorius, lémusius tam tikry asmeny i$stimima uz ,,normaliosios
visuomenés® riby, kaip vyko Sis atstimimo ir izoliavimo procesas, kokia buvo Siy
asmeny padétis tuometinéje visuomenéje, ju santykis su aplinkiniais. Siame darbe pa-
bandysime pateikti teorini modelj, galinti paaiskinti ragany tapimo ,,uzribio Zmoné-
mis“ mechanizma.

Siekiant Sio tikslo itin pagelbéjo K. Jablonskio ir R. Jaso parengta iki Siy dieny
islikusios ragany teismy Lietuvoje medZiagos publikacija'®. Si 3altiniy masyva papildé
ir ziupsnelis neseniai publikuoty ragany teismy byly". Apzvelgti raganystés sampra-
ta, kategorijas pagelb&jo viena garsiausiy ragany teismy parankiné knyga ,,Malleus
meleficarum*'®, Naudojantis jos medziaga pabandyta atskleisti raganiy tapimo ,,uzri-
bio zmonémis“ mechanizma: kokie Siai kategorijai priskiriami asmenys atsidurdavo
visuomenés paribyje, kaip plétodavosi jy susvetiméjimas su ,,normaligja“ visuomenes
dalimi, kokia reakcija sukeldavo tokiy asmeny ,,nenormalumas®, kaip biidavo spren-
dziama susidariusi itampa tarp ,,uzribio Zzmoniy* ir esanciy ,,Siapus ribos*.

»UZribio Zmoniy* samprata

Siame darbe pasirinktas terminas ,,uzribio Zmonés“ suponuoja egzistuojan¢ias tam
tikros visuomenés normalumo ar leistinumo ribas, kurias perzengusieji atsiduria ,,uzri-
byje®. Tokias normalumo ir leistinumo ribas LDK tariamai perzengg raganavimu jtarti
asmenys atsidurdavo atstumtyjy gretose. Kaipgi formuojasi visuomeninio gyvenimo
,»uzribiai®, kaip vyksta ,,iSstimimo* procesas bei kaip Siame kontekste atrodo jtariamy
ragany ,,uzribiskumas*?

Pirmasis zingsnis formuojant terpg ,,uzribio Zmoniy*“ egzistavimui — tai dominuo-
jancios ,,normaliosios* visuomeneés atsiribojimas nuo tam tikros kategorijos asmenu.
Kaip jau minéta anksciau, ,,uzribio zmoniy" savoka pati savaime suponuoja tam tikras
sutartines ribas, pagal kurias visuomen¢ pasidalija i ,,normaliaja" ir nenormaliaja®, sa-
vuosius ir svetimuosius. Sociologai visuomenés tyrimuose dazniausiai tokia perskyra
ivardija kaip ,,mes / jie“ bei i$skiria vadinamaja ,,savaja grupg™ ir ,,svetimaja grupg“'’.
[ atitinkamas grupeles ar kategorijas patenka tie, kuriuos galéty jungti tam tikri bendri
ir vienijantys veiksniai, panaSumai, interesai. Tokia grupe galéty sieti bendra kilme,

147r. 10 nuoroda.

G.Sabaityté, Ragany ,,medzioklés” atgarsiai XVI-XVII a. pirmosios pusés Kaune, Kauno is-
torijos metrastis, 2007, t. 8, p. 279-296.

g WMupeurep, L Uucruropuc, Morom éeobm, Caukr-IlerepGypr, 2001.

7R. A. Rothman, Inequality and Stratification: Race, Class and Gender, New Jersey, 2002, p. 15-16.
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interesai, elgsena ir vertybés, kurios skatinty vienokius veiksmus ir nepritarty kito-
kiems, numatyty, kas baustina, kas apdovanotina. Tokia ,,mes / jie* perskyra tampa
kertiniu socialinés identifikacijos akmeniu. Individas, suvokes savo priklausyma ku-
riai nors konkreciai grupei, turi perimti biidinga gyvenimo btida, iSmokti suderinti
savo individualuma su grupés vertybiu ir normy sistema'®. Suvokimas, kad asmuo
priklauso vienai konkreciai grupei, neiSvengiamai veda link zinojimo, kad egzistuoja
individai, priklausantys kitai grupei, vienijamai kitokiy veiksniy. Taip asmens saves
identifikavimas neatsiejamas nuo Kkity ir kitokiy egzistavimo. Tokiu budu ,,identitetas
yra, viena vertus, vienyb¢, panaSumas ir bendrumas, kita vertus, atskirumas, opozicija
ir konfrontacija“'’.

Kai atsiribojimas jau ivykes ir tampa aiskios ,,savyjy” ir ,,svetimyjy* stovyklos
ribos bei kiekvienos grupés atributai ir savybés, pamazu pradeda veikti ir tarpusavio
grupiy vertinimo mechanizmai. Siuo atveju ,,normalioji* visuomenés grupé suformuo-
ja savo vertybiy skalg, kurig priespriesina isivaizduojamai priesininko skalei. ,,Norma-
lioji* visuomeneés grupé sau prisiskiria ,,teisingiausias* normas, taip prieSprieSindama
pastarasias ,,neteisingoms® ,,svetimyjy* normoms. Kokios vertybés tampa svarbiau-
siomis kiekvienoje stovykloje? Rasti atsakyma padéty Galinos Soldatovos pasitlyta
baimiy klasifikacija. Baimé ko nors netekti gali buti puikus indikatorius, ka tam tikri
konkretlis asmenys vertina labiausiai ir bet kokiomis i§galémis stengsis iSlaikyti.

Sociologé G. Soldatova baimiy klasifikacija i§skyré nagrinédama viena i$ krastuti-
niy santykio su ,,svetimu® i§raisky — ksenofobijq. Cia kaip pagrindinis faktorius i$ski-
riama baimé. Tai gali biiti baimé: 1) netekti fizinés ar materialinés geroveés dél , kity‘
keliamos realios grésmés (karas, teritorijos uzgrobimas); 2) baimé, kad dél ,.kity* kal-
tés suirs vertybiy normos, standartai, tradicijos®. Baimé kaip viena stipriausiy emocijy
tampa itin reikSmingu varikliu, ver¢ian¢iu griebtis priemoniy pasalinti grésmés suké-
1&ja — svetimaji. Tokiy priemoniy pobidis ir radikalumas dazniausiai priklauso nuo
konkrecios bendruomenés nuostaty grésmeés atzvilgiu.

Svetimyjy baimé palaipsniui veda prie savotiskai visuomeninio gyvenimo kons-
tanta tampancios didesnio ar maZesnio masto agresijos ,,svetimiesiems®. Sis jvairia-
formis agresyvumas pastaryju atzvilgiu palengvina vidinés grupés saviorganizacijos ir
jos nariy sutelktumo formavimasi?!'. Agresyvumo objektais gali tapti ne tik pavienés
asmenybés, trukdziusios pasiekti tam tikra tiksla, bet ir | juos panasiis asmenys. Agre-
syvios individy nuostatos iSoriniy grupiy atzvilgiu atsiranda siekiant iSsprgsti savo as-
menybés vidinius emocinius ir motyvacinius prieStaravimus?.

BA. Jacikeviéius, Zmoniy grupiy (socialiné) psichologija, Vilnius, 1995, p. 64.

YTen pat, p. 64.

2G.Soldatova, Psychological Mechanisms of Xenophobia, Social sciences, 2007, Vol. 38, Iss. 2, p. 116.
2A. Jacikevi&ius, Zmoniy grupiy (socialiné) psichologija, p. 64.

2 Ten pat, p. 65.
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Jei viena kuri stovykla atsiduria dominuojanciose pozicijose, kartais gali biti
imamasi turimy sverty ir priemoniy priversti ,.kitus® (,,juos®) laikytis vyraujancios
pusés diktuojamy taisykliuy, nubausti uz nesilaikyma, iSstumti i§ aktyvaus visuome-
ninio gyvenimo riby. Tokiu biidu nuo ,,uzribio Zmoniy™ priskyrimo svetimiesiems ir
i$ to sekancios priesiSkumo reakcijos palaipsniui pereinama prie problemos ,,spren-
dimo* budy (jvairiy diskriminacijos formy, socialinio vaidmens apribojimo, fizinio
sunaikinimo).

Remiantis Sia svetimo / savo perskyra, ,,uzribio Zzmonés®, kaip neatitinkantys vi-
suomenés didziosios dalies nustatyty normalumo kriterijy ir nesilaikantys dominuo-
jancios dalies vertybiy sistemos, atsistoty ,,Ju” (,,svetimyju), o ne ,,Miisy™ puséje.
Kaip jau minéta, svarbiausiais faktoriais Siame atsiribojimo ir susidorojimo su ,,sve-
timu* procese tampa tariamas ar tikras propaguojamuy vertybiy nesutapimas ir baimé,
kad , kiti“ ketina sugriauti ta vertybiy sistema.

Teisiamos raganos puikiai isiterpia i ,,uzribio Zzmoniy* kaip ,,svetimyju‘* konteksta.
Visgi pastebétina, kad ju kitoniSkumas, ,,nenormalumas®, ,,uzribiskumas® buvo ak-
tualus tik tam tikru ribotu laikotarpiu. Aplinkiniy nuostatos tokiy ,,uzribio Zmoniy*
atstovy kaip elgetos, prostitutés ir kt. atzvilgiu galéjo kisti laikui bégant, tac¢iau daz-
niausiai juos supanti didesnio ar mazesnio ,,nenormalumo® aureolé¢ islikdavo beveik
visais laikais. Raganavimas kaip viena i§ baustiny ,,nenormalumo® ir ,,uzribiskumo*
i8raisky Lietuvos teritorijoje aktuali tik XVI-XVIII a. Vélesniu laikotarpiu asmenys,
uzsiimantys keré¢jimo ir birimo praktikomis, jau nebéra susidorojimo su ,,nenormalu-
mu® ir ,,svetimumu® objektai. Nurimus ragany teismy manijai, pranyko ir atsiribojimo
bitinybé. Kodél XVI-XVIII a. LDK raganavimu jtariamiems asmenims ,,normalioji
visuomené“ suteiké bloga linkin¢io svetimumo aureole, kodél kova pries tokia sveti-
mumo forma aktuali buvo tik ribotu laikotarpiu, kaip vyko $iy asmeny atribojimas nuo
visavercio visuomeninio gyvenimo? Rasti atsakymus { Siuos klausimus turéty padéti
detalesné raganavimo bei ragany medzioklés fenomeno analizé.

Raganavimo samprata bei ragany teismy fenomenas XV-XVIII a. Europoje

Tikéjimas, kad pasaulyje yra Zmoniy, galiniy savo veiksmais paveikti antgam-
tinius reiskinius, egzistavo nuo seniausiy laiky. Tariamai ar i§ tikryjy raganaujantys
asmenys niekada nesudaré vienalytés masés. Juos galima suskirstyti { pogrupius pagal
tai, kokia magine veikla jie vertési. Lenky tyrinétojas Edwardas Potkowskis sitilé to-
kia praktikuojamos magijos klasifikacija: 1) produktyvigjq, kuria sickiama pagausin-
ti gérybes, uzsitikrinti sékmg bei laimg¢ asmeniniame gyvenime; 2) gynybine, kurios
tikslas — apsaugoti nuo jvairiy grésmiy ir pavoju (piktyjuy dvasiy, blogos akies, ligos
ir pan.); 3) destruktyvigjq, kurios svarbiausias uzdavinys yra pakenkti zmonéms, gy-
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vuliams ar net sutrikdyti pasaulio tvarka®. Sios destruktyviosios kery galios bijota
labiausiai: tikéta, kad ja stengiamasi suardyti tam tikra strukttira, tvarka, gauséjima, ir
bet kokioje bendruomenéje ar visuomengje ji laikyta labai pavojingu reiskiniu.

Ankstyvaisiais naujaisiais amziais Europoje tikéjimas, kad kai kurie asmenys gali
valdyti destruktyvias antgamtines galias, persipyné su vis aktyvéjancia Kataliky Baz-
ny¢&ios kova su eretikais ir atsimetéliais. Si pyné nejtikétinai greitai sukélé sprogsta-
mo misinio efekta. IS tiesy itin arSios ir priesiskos ,,normaliosios* visuomenés dalies
laikysenos kerétojy atzvilgiu formavimosi pradzia reikéty sieti su XV a., kai Europa
apémé ragany persekiojimo isterija, o raganysté prilyginta nusikaltimui. Jeano-Miche-
lio Sallmanno nuomone, ragany teismy uzuomazgos atsirado XV a. pirmojoje puséje®.
Raganystés kaip kriminalinio nusikaltimo, baustino itin grieztai, traktavimas pradéjo
formuotis ir vystytis mazdaug 1420-1430 m. Artua grafystéje. Bitent i§ ¢ia { kitus
Europos regionus persimeté ragany medzioklés atmosfera, taip uznuodijusi to meto
gyventoju samong ir palikusi neiSdildomus pédsakus ateinanc¢ioms kartoms. Daz-
niausiai ragany teismuy protriikis Sioje Pranciizijos dalyje siejamas su BaZznycios kova
pries eretikus. Biitent Siame regione buvo itin iSplitusios valdensy ir katary erezijos.
Prie panasiy iSvady prieina ir olandy istorikas Johanas Huizinga. Jis pastebi ir tam
tikry ZodZiy, apibudinanciy raganavima, sasajas su minétais eretikais: ,,[prastas zodis
keréjimui nusakyti penkioliktojo amziaus Pranciizijoje buvo vauderie, jau nebetekes
ankstesnio prasminio rysio su valdieciy sektos pavadinimu. O per didziaja Vauderie
d‘Arras regime ir klaiky liguista klieda, i§ kurio netrukus buvo lemta rastis veikalui
Malleus maleficarum.“*

Tikriausiai jokia kita knyga nesulaukeé tokios litidnos Slovés kaip ,,Malleus malefi-
carum® (,,Ragany kiijis“). Sia knyga 1487 m. parengé inkvizitoriai Jokiibas Sprengeris
bei Henrikas Institoris. Sis veikalas, sulaukes daugelio leidimy ir iSverstas i daugeli
kalby, greitai tapo viena svarbiausiy parankiniy ragany teismy knyguy ir padéjo pa-
matus demoniskosios raganystés sampratai. ,,Ragany kijji* sudaré trys dalys. Pirmoji
dalis buvo skirta bendriems svarstymams apie ragany egzistavima, kenkéjiska ju vei-
kla bei jrodymams apie pastaryjuy bendrininkavima su velniais. Cia buvo pateikiami
tvirtinimai, kad raganos i$ tiesy egzistuojancios ir savo burtus skleidzian¢ios padedant
velniui. Velnio dalyvavimas raganystéje paverdia ja bedieviska erezija. Stai taip $ia-
me veikale apibiidinami svarbiausi demoniskosios raganystés elementai: ,,Siekdamos
iSplatinti savaja erezija, raganos imasi daugelio priemoniy: jos paniekinanciai atmeta

BE.Potkowski, Czary i czarownice, Warsazwa, 1970, s. 17-19.

#J.M. Sallmann, Raganos — Sétono suzadétinés, Vilnius, 1998, p. 20-22.

3], Huizinga, ViduramZiy ruduo: studija apie keturiolikto ir penkiolikto Simtmecio gyvensenq ir
maqstysenq Pranciizijoje ir Nyderlanduose, Vilnius, 1996, p. 306.
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kataliky tikéjima, parsiduoda kiinu ir siela velniui, atiduoda jam dar nekrikstytus ku-
dikius ir palaiko ktiniskus santykius su inkubais ir sukubais.“*® Antrojoje dalyje ap-
tariami keréjimo buidai (,,nusikaltimai®) bei apsisaugojimo priemonés. Didzioji dalis
kaltinimy ragany byly aukoms buvo siejama su ju pastangomis pakenkti aplinkiniams,
padarant Zalos ju sveikatai, Seimos nariams, turtui ir kt. ,,Ragany kijis* iSvardija 6
keré¢jimo kaip kenkimo apraiskos btudus: 1) Zzmoniy Sirdyse, nepaisant ju valios, jziebti
meilg, 2) sukelti nevaisinguma, 3) pakenkti vyro gebé¢jimui patenkinti moteri, 4) Zmo-
nes paversti gyviinais, 5) sukelti prieslaikinius gimdymus, 6) atiduoti vaikus demo-
nams ir atlieka daugybe begédisky ir bedievisky darby?’. Tre¢ioji knygos dalis skirta
ragany teismy ,,praktikai®: pateikiamos instrukcijos, kaip atpazinti kaltininkus, kaip
juos sulaikyti, kokios turi biiti tardymo procediiros, kaip apklausti liudininkus bei kaip
organizuoti pati teismo procesa. Biitent $i dalis tapo pavyzdziu, savotisku kanonu, pa-
gal kurj biidavo organizuojami teisminiai procesai kerétojams.

Tokiu biidu visuomenés samong¢je Salia ragany — kerétojy, iSmintingy motery (kar-
tais ir vyry), naudojan¢iy magija saviems tikslams, palaipsniui iSkyla demoniskosios
raganos — $étono bendrininkés, samokslininkés pries Dievo nustatyta tvarka, jvaiz-
dis. DemoniSkoji raganysté pradedama sieti su antikrikS¢ioniska sekta, tod¢l ji buvo
vertinama kaip itin pavojinga, dél to ir naikintina. Tariamosios raganos apkaltinamos
paleistuvystémis, besaikémis orgijomis, bedieviskumu, piktZzodziavimu, nusikaltimais
prie$ Bazny¢ia, krik$¢ioniy tikéjima, sandrauga su $étonu®®. Taip pamazu jtvirtinama
nuostata, kad kerétojas — ne pavienis nusikaltélis, bet organizuotos $étoniskos grupés
adeptas, kriksc¢ioniskos bendruomenés priesas.

XVI-XVII a. ragany teismy procesai tapo nevaldomi. Europoje buvo krasty, kuriy
beveik nepalieté §i ,,ragany isterija“ (Italija, Ispanija)®, taciau ten, kur ji isisukdavo,
praiizdavo Suorais per miestus ir kaimus, | lauzo liepsnas nusiysdama nemazai nie-
kuo nekalty, tik galbiit nejtikusiy zmoniu®. Yra pateikiami jvairtis ragany teismy auky
skaiciai. Kai kuriais skai¢iavimais vien Vokietijos Zemése sudeginty ragany skaicius
svyravo tarp 20 ir 100 tiikst.>' Paskutinieji raganu lauzai didziojoje Europos dalyje
suplazdéjo tik XVIII a. antroje puséje. Visgi aisSku, kad $is fenomenas nei§vengiamai
palieté beveik visus Europos kampelius, taip pat ir LDK.

®g. Mupenrep, L UacTuTOpuc, Morom éedom, c. 80.

¥ Ten pat, p. 128.

#J.M.Sallmann, Raganos— Sétono suzadétinés, p.14-19.

¥ Ten pat, p. 98-101.

07r 5. Kaunrtoposuu, CpegueBekosble nporeccsl o BeaMax, 1. linpenrep, . UucTtuTo-
puc, Monom eedvm, c. 476-477.

P, Oestmann, Hexenprozesse am Reichskammergericht, Koln-Weimar-Wien, 1997, S. 25.
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Ragany teismy fenomeno XVI-XVIII a. LDK bendrosios tendencijos

Ragany teismy procesas LDK teritorija tikriausiai pasieké tik XVI a. Pirmuosius
ragany teismo procediry paminéjimus galima aptikti XVI a. LDK grozingje literati-
roje*?. Visgi konkre¢iy teismu byly apraS§ymuy, ankstesniy nei 1543 m. jrasas Kauno
miesto vaito teismo knygoje, aptikti nepavyko*. Ragany teismy procesai LDK tgsési
iki pat XVIII a. pabaigos. XVI a. Saltiniuose aptinkami tik pavieniai ragany teismy
atvejai. Kerétoju persekiojimas smarkiai isibégéjo ir didziausia masta jgavo XVII a.,
kuri J. Jurginis jvardijo kaip ,,ragany gaudymo Simtmeti‘*, o XVIII a. ragany gau-
dymo vajus, nors tik pamazéle, bet visgi rimo. Kaltinimai raganavimu apémé platy
spektra — nuo buitinés magijos naudojimo iki demoniSkosios raganystés, palaipsniui
formuojant aplinkiniy poziiiri kaip viena radikaliausiy ,,svetimumo* apraisky. Paban-
dykime pazvelgti, kas sudaré¢ apkaltintyjy raganavimu gretas.

Statistinis ,, nusikaltéliy " paveikslas. Kokie asmenys sudaré Sia persekiojamy as-
meny grupg, tapusia LDK ,,uzribio” gyvenimo dalimi? Tariamy raganiy, kaip ,,sveti-
myjy” grupé, nebuvo ir negaléjo buti monolitiska. Raganavimu budavo apkaltinami
asmenys, priklause jvairiems socialiniams sluoksniams, skirtingy ly¢iy, tautybiy atsto-
vai. Ker¢jimu kaltinti ir vyrai, ir moterys, bajorai ir valstie¢iai, jauni ir seni, tik vieni
dazniau, kiti re¢iau. Pabandykime pazvelgti i Sios grupés sudéti pagal tokius rodiklius:
persekiojamu asmenu lytj, socialine padéti, teritorinj pasiskirstymq.

Apzvelgus ragany teismy medziaga, galima pastebéti, kad pacia didziausia visy
auky dali sudaré moterys. Atkreiptinas démesys, kad pateikiami skaiciai yra tik apy-
tiksliai ir nepretenduoja { absoliucius, nes atsiradus iki tol nezinomoms ragany teismy
byloms, Sie duomenys gali kisti. Susisteminus zinomy ragany teismy byly duomenis,
iSryskéja tam tikros jdomios tendencijos. I§ Saltiniuose uzfiksuoty 265 kaltinamujy
buvo 191 moteris ir 74 vyrai®. Taigi musy dienas pasiekusiy $altiniy duomenimis, mo-
terys sudaré¢ apie 72 % visuy apkaltintyjy raganavimu. Vyrai atsakovai tesudaro 28 %. [
panasias tendencijas démesj atkreipé ir vienas i§ amzininky, Mikalojus Husovianas:

Jeigu kas tuo abejos, tas galés net ir pats jsitikint,

Kad taip yra Lietuvoj ir kad as tiesq sakau.

Bet ty birimy, kuriais raganaujancios moterys vercias,

Vyrai aptinge — ir tie — imas gana neretai.*®

2M.Husovianas, Giesmé apie stumbrq, Vilnius, 1977, p. 47-49.

331543 m. Kauno miestie¢io Franco kaltinimas, kad kalvis Petras noréjes burtininkauti jo namuose, —
zr. Kauno istorijos metrastis, t. 8, p. 293.

347r. 11 nuoroda.

35 Sje skaiGiai gauti susisteminus Ragany teismy Lietuvoje medziaga, taip pat 7r. G. Sabaityte, To-
lerancijos problema XVI-XVIII a. Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje [Rankrastis]: istorijos bakalauro
darbas, Kaunas, 2004. Darbas saugomas VDU Humanitariniy moksly fakulteto Istorijos katedroje.

*M.Husovianas, Giesmé apie stumbrg, p.47—49.
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»~Ragany kijyje* taip pat uzsimenama, kad raganystémis daZzniausiai uzsiimdavo
moterys. Knygoje taip bandoma paaiskinti §j reiskini: ,, Tarp bjauriy motery vieSpatauja
trys svarbiausios ydos: netikéjimas, savimeilé ir potraukis kiiniskiems malonumams.“’
Biitent tokias ydas turin¢ias moteris velniui labai lengva patraukti | tamsos pusg.

Tyrinétojai seniai bando paaiskinti, kodél tokia didelg dali visy apkaltintyjy sudaro
moterys. Dazniausiai nurodomos priezastys, kad moterys gan daznai praktikavo magi-
Jja, turéjo elementariy medicinos Ziniy, nusimané apie zoleles ir pan. Praktiné magija
buvo traktuojama kaip labai galinga jéga, todél pavojinga bendruomenei. Taip pat pa-
stebétina, kad raganystémis kaltintos moterys, neatitikusios joms keliamy paklusnumo
ir nuolankumo reikalavimy?.

Analogiskai kaltintojai dazniausiai biidavo vyrai. Ieskovai vyrai pagal minétuosius
duomenis sudaro 85 %, o moterys ieskovés — 15 %%. Siose bylose kaltintojos moterys
dazniausiai priklausé kilmingyju luomui. Visgi net ir tokiais atvejais bent trecdalis
ieSkoviy motery bylas keldavo tik kartu su savo sutuoktiniais. Kitais atvejais ieSkovés
moterys vienos keldavo bylas dazniausiai tik jei jos biidavo naslés arba vienintelés
dvary savininkés*.

Pagal socialing padéti didziaja kalltinamyjy dauguma sudaré valstieciai (222 kalti-
namieji i§ 265, 84 %). Dazniausiai jie kaltinti neva bandg pakenkti savo Seimininkui*'.
Miestieciai atsakovai sudaré 9 % (24), o bajorai — 7 % (19)*, beveik pusg ieSkovy suda-
ré kilmingieji (48,95 %, 77 asmenys i§ 164). Pastaryjy kaltinimai buvo nukreipti pries
savo pavaldinius. Visgi nemaza dalj ieSkovy sudaré ir valstieciai (38,41 %, 63 i§ 164)%.
Gana daznai skysti kaimynai. Tokios kaimyny nesantarvés priezastys galéjo biiti labai
ivairios: nuo menky apsizodziavimy iki isisenéjusiy gincy dél turto, eziy riby. Priesisku-
ma vienam ar kitam asmeniui iSprovokuodavo ir tai, kad vienas jy nesilaikydavo nera-
Syty geros kaimynystés taisykliy. Raganavimu daZniausiai apkaltindavo asmenis, kurie
laikydavosi nuosaliai, grasindavo ar tiesiog atsisakydavo iStiesti pagalbos ranka*. Pvz.,

. llupenrep, Morom gedvm,c. 127.

#¥Br. P. Levack, Czarownica, Czlowiek baroku, Warszawa, 2001, s. 36.

¥7r.G.Sabaityteé, Tolerancijos problema XVI-XVIII a. Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje, p. 80.

401595 m. Tendziogalos valséiaus vaznio praneSimas apie Raseiniy vals¢iaus Zemininkés, Tomo Pet-
ravi¢iaus zmonos Sofijos skunda, kuriuo kaltina kaimyng, Zemininko Jono Baltramiejavi¢iaus zmona Ma-
rina, kad $i burtais atémusi jai sveikatg ir nugaiSinusi gyvulius, Ragany teismai Lietuvoje, Nr. 8, p. 80-82.

411680 m. Zemaiciy kunigaikstystés vazniy pranesmas apie raganavimu jtarty valstieiy Zuzanos
Slekinienés, Sofijos Sorokienés, Saliamono Puzo ir bajorés Budreckienés tardyma ir sudeginima; Nr. 69.
1731 m. Kraziy jézuity kolegijos Ketliny dvaro Serkinény kaimo valstie¢io Kazimiero Simkai¢io $eimos,
apkaltintos raganavimu, tardymo protokolas; ten pat, Nr. 52,

“27r.G. Sabaityteé, Tolerancijos problema XVI-XVIII a. Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje, p. 82.

4Ten pat, p. 84.

#1597 m. Zemaiciy zemininko Kasparo Dautarto skundas, kuriuo kaltina Zemininko Vaitiekaus Jo-
naviciaus valstietj Jasiulj, kad $is savo pono prikalbintas kerais ji susargdings ir grasings nuvaryti i kapus,
Ragany teismai Lietuvoje, Nr. 10, p. 83-84.
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Raseiniy vals¢iuje Sofija Dautartiené ,,apskundusi savo kaimyng, tame paciame name
gyvenancia Raseiniy vals¢iaus Zemininko Jono Baltramiejavi¢iaus zmong Maring“*.

Miestuose galima aptikti atveju, kai puolimo objektais biidavo pasirenkami kon-
kurentai ar ju Seimos nariai. Prie tokiy galima priskirti ir 1610 m. byla Kaune, kai
kubilius Stanislovas Makelé vaito pareigliny akivaizdoje apkeréjimu apkaltino kito
Kauno kubiliaus Vaitickaus zmona Elzg, kuri nepastebimai kazka paliejusi po ranka.
D¢l to paliejimo kita dieng pradéje skaudéti kairiaja ranka ir koja*®.

Ragany teismy Saltiniuose beveik nepavyko aptikti duomeny, leidZianciy tiksliau
vertinti, kokiai amziaus grupei dazniausiai priklausydavo ragany teismy atsakovai.
Saltiniy tekstuose beveik neaptinkama uzuominy apie tiksly persekiojamuju amziy.
Yra tik pavieniy paminéjimu bylose apie vaikus, dalyvavusius kaip kaltinamieji*’. By-
lose asmenys kartais jvardijami tik vienu zodziu: sené, mergaité, moteris, vyras, todél
belieka tik spélioti, kokios amziaus grupés vyravo.

Vienas iskalbingiausiy statistiniy duomeny — tai feriforinis ragany teismy procesy
pasiskirstymas LDK teritorijoje. Daugiausia ragany teismy medziagos yra i§ Zemai-
tijos. IS musy dienas pasiekusiy ragany teismy Saltiniy Zemaitijos ragany teismy do-
kumentai yra jvairesni, juose daugiau realijy ir tolygiau atstovaujama visai Zemaitijos
teritorijai. Aukstaitijos dokumentai labiau atsitiktiniai. Belieka tik spélioti, kodél bii-
tent Cia didziausia tokiy byly koncentracija. Galbiit tai liudija velyvo kriksto pasekmes
ir aptariamu laikotarpiu suaktyvéjusia kova su nekrikS¢ioniskaisiais elementais, arba
i§skirtinj Zemaitijos bendruomeniy uzdaruma ir konservatyvuma. Siam klausimui rei-
kéty detalesniy tyrimuy.

Jei daugiausia LDK ragany byly susikaupé Zemaitijoje, ar baty galima tai sie-
ti su vien katalikiSkuose krastuose paplitusia praktika? Tenka suabejoti kai kuriy
tyrinétojy teiginiais, kad nei Ryty Lietuva, nei gudiskosios LDK zemés nepaliko
jokiy raganavimo dokumenty®, nes musy dienas pasieké paviené medziaga i$ Sla-
nimo, Minsko, Polocko, Gardino, Lydos, Naugarduko®. Visgi $i medziaga nesutei-
kia informacijos apie kaltinamyju konfesing priklausomybe. Vienas i$ nedaugelio

45 7r. 40 nuoroda.

41610 m. liepos 30 d. Kauno amatininko skundas dél kubiliaus Vaitiekaus Zmonos Elzés keréjimo ir
itartino gydymo, ten pat, Nr. 1, p. 73; t. p. zr.: G. Sabaityté, Ragany ,,medzioklés* atgarsiai XVI-XVII a.
pirmosios pusés Kaune, t. 8, p. 279-296.

471771 m. birZelio 26 d. Keliy Raseiniy bajory rastas — liudijimas dél Raseiniy dominikony vienuo-
lynui priklausancios piemenés — padegéjos Magdalenos Brazauskaités tardymo ir valstietés O. Ruginienés
apkaltinimo raganavimu, Ragany teismai Lietuvoje, Nr. 91, p. 380-382.

“G.Beresneviéius, T. Caplinskas, Ragana, p.559.

41622 m. sausio 7 d. Minsko vaivados ir senitino Petro TiSkevi¢iaus sprendimas dél kuopos teismy
kerétojams teisétumo, Ragany teismai Lietuvoje, Nr. A2, p. 28-30; 1631 m. spalio 4 d. Rainos Gromykie-
nés bylos nagrinéjimas Naugarduko pilies teisme, ten pat, p. 35 ir kt.
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atveju, kai galima numanyti konfesija, tai Naugarduko pilies teisme spregsta Raisos
Gromykienés, Visocko kaimo popo Zzmonos, byla, pasibaigusi mirties nuosprendziu®.
Sie pavieniai faktai leidzia spéti, kad ir stadiatikiskoms Kunigaikstystés zeméms buvo
budingos bendrosios valstybés tendencijos, ragany teismy procesai egzistavo ir Sioje
valstybés dalyje.

Perzvelgus bendrasias ragany teismy procesu tendencijas, i akis krenta apkaltin-
tyju asmeny nevienalytiSkumas. Kas vienijo §ia grup¢ zmoniy, XVI-XVIII a. LDK
visuomenéje tapusia atstumtaisiais, kaip vyko ju iSstimimo i ,,uzribio Zmoniy* kate-
gorija procesas?

Ragany tapimo ,,uZribio Zmonémis“ LDK mechanizmas

Ragany, ,,svetimumas “ LDK. Tam tikrai grupei asmeny tampant ,,uzribio Zmone-
mis®, pradiniu tasku neiSvengiamai reikéty laikyti svetimumq dominuojanciai ,,Siapus
ribos® likusiai visuomenés daliai. Kitaip, nei kitos galimos ,,uzribio Zmoniy* grupés
(elgety, valkaty, prostituciy, plésiky), vadinamosios raganos ne visuomet galéjo biiti
identifikuotos kaip ,,svetimyju” stovyklos atstovai. Gana daznai Sie zmonés puikiai
i$sitekdavo tuometinés luominés visuomenés struktiiroje. Kaip matyti i$ statistinio ap-
kaltintuju paveikslo, tai gal¢jo biiti ir valstieCiai, ir miestie€iai, ir bajorai. Juy vieta luo-
mingje hierarchijoje nesikirto su ,,normalumo® ribomis, Kitaip, nei elgety ar valkaty.
Visgi tam tikru momentu dél kokiy nors savybiy ar veiklos jie staiga atsidurdavo uz
»hormaliosios visuomenés riby. Individas tapdavo svetimas visuomenei, kuriai lyg
ir turéty priklausyti, nes iSsiskirdavo i§ jos savo deviaciniu elgesiu, nenoru laikytis
nustatyty taisykliy. Tokie Zmongés biidavo padaromi svetimais, atémus i$ jy tam tikras
teises ir pareigas’'.

Setimumas savajai visuomenei yra pirmasis ir svarbiausias zingsnis tampant ,,uz-
ribio Zmonémis®, o reikSmingu atspirties taSku Siame procese tampa gebéjimas ,,at-
pazinti® svetimaji tarp ,,normaliyjy”. Tai ypac iSryskéja ragany persekiojimuose, nes,
kaip minéta anksciau, jos kartais nesiskirdavo nuo ,,normaliyju‘ nei kilme, nei statusu,
nei veikla. Tik ypatingos savybés, pastabumas, net ir jtarumas galéjo pagelbéti identifi-
kuojant ,,apsimetéles avis* dorovingyjy piliec¢iy bandoje. Taip raganas atpazinti sitilé-
teis¢jas, nurodydamas, kad raganiai — tai tie, ,,kurie juodomis knygomis ir uzkeikimais
uzsiima®, o juos atskirti galima, jei pastarieji ,, jtarimq kelty savo kalba, paprociais,
i$vaizda ir kitais pozymiais“?. Kas atrodydavo itartina XVI-XVIII a. LDK gyvento-
jui, kad vienas ar kitas asmuo btidavo apSaukiamas raganiumi?

S9Ten pat, p. 35.

S'H.Kihnel, Svetimumas ir savumas. Viduramziai, Europos mentaliteto istorija, Vilnius, 1998, p. 372.

21631 m. spalio 4 d. Rainos Gromykienés bylos nagrinéjimas Naugarduko pilies teisme, Ragany
teismai Lietuvoje, Nr. A8, p. 35.
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Raganystémis kaltinti asmenys, kuriy elgsena iSkrisdavo i§ bendro konteksto; tai
galéjo buti atsiskyréliai, ekscentrikai, dazniausiai iSsiskiriantys savo liaudies medi-
cinos Ziniomis ar kitais geb¢jimais. Ju kitoniSkumas, iSskyres juos is kity, gali biiti
ivardytas keistumu pacia bendriausia prasme. Prie ,,itartino elgesio® priskiriamas ir
nutolimas nuo likusios bendruomenés, tam tikry paproc¢iy nesilaikymas ar veiksmai,
nepriimtini aplinkiniams Zzmonémes, taip pat nelogiski, kitiems nesuprantami poelgiai.

Kiek daznesni aptariamo ,,svetimumo* indikatoriai — isskirtinés biido savybés.
»Hltarting keistuma“ apibtidina tokie bylose sutinkami epitetai: ,,nerami moteriské®,
,vaidinga ir gaizi moteriske, ir kiekviena dieng su kiekvienu gaspadoriumi ar gaspa-
dine vaidijasi®, ,,pikta kaimynystéje*>3. 1695 m. Mitkiiny sodziaus valstie¢iai skundé
Siauliy ekonomijos vietininkui Uby §eima, kuri savo ,,neramiu gyvenimu* pridaré¢ daug
zalos bei vaidy. Besiskundziantieji iSsamiai papasakojo, kaip pastarieji grasinimais,
vaidais, prakeiksmais bei vagystémis (,,kaimynystéj jokio né maziausio daikto ramiai
padéti negali*) kaimynu gyvenima paverté nepakenciamu. Nusiskundimus vainikuoja
kaltinimai ker¢jimu, visgi neuztemdantys svarbiausio priekaisto — blogos kaimynys-
tés®*. I8 Siy pavyzdéliy rySkéja, kad asmens svetimuma supanciai bendruomenei galéjo
liudyti ir idealaus elgesio neatitikimas, nebendruomeniskumas, kai tuometinéje LDK
visuomenéje individualumo pradas dar nebuvo i$laisvintas. Tokios ,,ydos* monolitis-
kumo idealg vertinusioje visuomenéje buvo sunkiai atleidziamos.

Kitas ,.keistumo* pozymis — nejprastas ir nesuprantamas elgesys. Kaltinamie-
siems raganavimu biidavo priskiriami tikri ar tariami nesuprantami ir kartais Siurpa
keliantys poelgiai. 1622 m. Minsko vaivadijoje sulaikytas valstietis, per rusiskas Joni-
nes iSroves grizte rugiy su varpomis ir Saknimis, suvyniojes ja i zieve ir viska uzkasgs
kaimyno lauke®. O 1697 m. Mikalojus Karalius i§ Kelmés pateko ant lauzo, nes mal-
dininkai, vyke i§ Kédainiy { Zemai¢iy Kalvarija, atsitiktinai pamaté, kaip kaltinamasis
laukuose nuogas (be marskiniy) kurstes lauzus. Nuo mirties bausmés jo neisgelbéjo
net pasiteisinimai, kad lauzai kurenti deginant kirtimus>¢.

Zinoma, egzistavo ir tikrojo svetimumo faktorius: kai kada raganavimu apkaltin-
tas asmuo i§ tiesy buvo svetimas ir gerai nepazjstamas jji teisian¢iai bendruomenei®’.

531695 m. kovo 11 d. Siauliy ekonomijos vietininko Igno Drabisiaus apeliacinis sprendimas dél Mit-
kiiny kaimo gyventoju skundo, kuriuo kaltina to paties kaimo valstiet{ Jona Uba, jo Zmona ir siiny, ten pat,
Nr. A28, p. 52-53.

¢ Ten pat, p. 52-53.

331622 m. sausio 17 d. Minsko vaivados ir senitino Petro Tiskevi¢iaus sprendimas dél kuopos teismy
kerétojams teisétumo, ten pat, Nr. A2, p. 28.

61697 m. liepos 5 d. Protokolas dél raganavimu jtarto Zmogaus sugavimo, teisimo ir sudeginimo
Kelméje, ten pat, Nr. 54, p. 311.

571691 m. geguzés 22 d. Siauliy ekonomijos valdytojo vietininko Povilo Oizenskio sprendimas dél
raganavimu kaltinamy Matauso Strakso samdinés Marijonos ir jos bendrininkés Liucijos Vaiciulycios su-
deginimo, ten pat, Nr. A26, p. 49.
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Tai galéjo buti nelaisvas zmogus, patekes Cia i$ kity krasty. Analogiskoje situacijoje
atsidurdavo ir atsikéle i§ kity valstybés vietoviy, neilgai ¢ia gyvenantys ir vietiniams
nepaZzistami asmenys. 1713 m. Viduklés paviete buvo teisiamas valstietis, atsikélgs 1
apylinkes tik prie§ pora metuy, kai atvyko bégdamas nuo maro epidemijos®. Nepazista-
mi, — vadinasi, itartini ir nepatikimi. Svetimtaucio ir atvykélio grésmé aktuali vietove-
se, kur bendruomenés narius siejo glaudis rysiai.

Visgi rySkiausias raganavimu apkaltinty asmeny svetimumo bruoZzas — tai keré-
Jjimo veikla ir neiprasti gebéjimai bei Zinios. Buitinés magijos naudojimas, geb&jimas
gydyti ir paslaptingumas akivaizdziai i§skyré tariamus ir tikrus raganius i8§ aplinkiniy.
Ragany teismy medziagoje paminétas keréjimo praktikas galima biiti suskirstyti i at-
liekancias gausinimo funkcijas bei liaudies medicing.

Pirmuoju atveju tai i$ pazitiros nekalti buitinés magijos veiksmai, kurie labai daz-
nai biidavo atlieckami namuose, siekiant uzsitikrinti materialia gerove, laiminga gyve-
nima, meilg ir pan. [ netoleruotiny ir nusikalstamy veiksmuy gretas Sie kerai patekda-
vo ir d¢l to, kad krik§¢ionybeé nepripazino teisés egzistuoti burtininkavimo praktikai.
Visgi net tais atvejais, kai asmenys uz buitinés magijos naudojima buvo patraukiami
1 ragany teismus, jiems skirdavo palyginti Svelnias bausmes (buvo apsiribojama i$-
plakimu, viesa atgaila ir pan.). [Simtiniai biidavo tik tokie atvejai, kai kerai neva buvo
panaudoti pries auksta padéti uzimancius asmenis, pvz., popiené Raina Gromykiené
buvo nuteista sudeginti ant lauzo, nes savo kerais noréjusi pakeréti pona marsalka Jona
Stanislova Sapiega, kad pastarasis vesty Afonasovicieng®.

Liaudies medicina kaip keréjimo praktika paminéta jau pirmuosiuose XVI a. LDK
ragany teismy procesuose. Zolininkés (raganos), kaip turin¢ios ypatingy galiy bei ge-
béjimu, daznai buvo kvie¢iamos pagydyti serganéius. Si liaudies medicina buvo pa-
grista gyvenimiSkaja patirtimi. Dazniausiai buvo gydoma gydomosiomis Zolelémis.
Tokioms procediiroms atlikti reikéjo tam tikry ziniy, nusimanymo apie gydomasias
ivairiy zoleliy savybes. Ju veikla buvo itin aktuali tais laikais, kai oficialioji medicina
mazai kuo galéjo pagelbéti ligoniams, juolab Sios medicinos efektyvumas prilygo liau-
dies medicinos pasiekimams.

Paminétosios keréjimo praktikos bei tam tikros liaudies medicinos Zinios neis-
vengiamai tuo besivercianCius asmenis iSskyre i§ aplinkiniy bei suteiké jiems nepa-
prastumo ir paslaptingumo. Visgi iki XVI a. tai nebuvo vertinama kaip visuomeninio

3%1590. m. liepos 2 d., Viduklés vals¢iaus vaznio Lauryno Mikolajevi¢iaus PraneSimas apie nelaisvo-
sios moters, maskveénes, kaltinamos raganavimu, suémima ir jkalinima privaciame bajoro kaléjime, ten pat,
Nr. 7, p. 79; 1713 m. kovo 31 d. Iitrauka i§ Zemaiéiy bajory Jono ir Elenos Ganiprasuky skundo, kuriuo
kaltina Jona ir Ong Neverdauskus, kad jie priémg { savo Bal¢iy-Milzavény dvara pabégusius Ganiprausky
valstieCius, kaltinamus ker¢jimu, ten pat, Nr. 56, p. 314.

%1630 m. kovo 1 d. Slanimo vaznio Vasiliaus Sorokos prane§imas Naugarduko pilies teismui apie
kerétojos Onos Paulikienés Korotkos parodymus per tardyma, ten pat, Nr. AS, p. 31-32.
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gyvenimo pamatus bei vertybes griaunanti veikla, kurig bitina kuo greiciau iSrauti su
Saknimis. I$ Vakary Europos atkeliavusi raganavimo — kaip erezijos ir bedieviskumo —
samprata palaipsniui prad¢jo isivyrauti ir LDK. Tokiu budu $i savotisko svetimumo
apraiSka kriminalizuota.

Raganystés kriminalizavimas. Antrasis Zingsnis formuojantis atstumtyjy bei ,,uz-
ribio zmoniy™“ grupéms — tai identifikuoty svetimyju savybiy bei veiklos kriminaliza-
vimas, ja prieSprieSinant ,,normaliyjy asmeny* btido bruozams bei veiklai. Tik tada,
kai svetimy ir ,,nenormaliy” veikla imta suvokti kaip i$skirtinai vien tamsiy spalvy bei
pavojinga, gali susiformuoti palanki terpé tam tikra zmoniy grupe iSstumti | visuome-
ninio gyvenimo uzribj ar net visiskai sunaikinti.

Lietuvos Statutas konkreciai nereglamentavo, kaip turi buti baudziami keréjimu
itariami asmenys. Raganavimas kaip nusikaltimas yra jvardytas 1588 m. Lietuvos
Statuto IV skyriaus 30 straipsnyje. Raganavimas €ia jraSytas Salia tokiy nusikaltimy
kaip smurtinio bajoro namo uZpuolimo, pléSikavimo, nuodijimo ir kt.: ,, Taip pat nu-
statome <...>, kad vaivados ir miisy teisminiai senitinai, <...> teisty bei bylas vesty
ir savo Saukimus daryty Siais Cia apraSytais straipsniais, tai yra: dél smurtinio bajoro
namy puolimo <...>. Toliau dél smurto pries Kriksc¢ioniy baznycia <...>; dél motery
ir merginy i$zaginimo; dél smurto miestuose; dél plésimy pakelése; dél vagyséiy; dél
klastojimy; dél namy arba kluony padegimy; dél raganavimy (keréjimy) dél nuodi-
jimy, <..>.“% Priimant sprendimus dazniausiai vadovautasi kitais Lietuvos Statuto
straipsniais del kity kriminaliniy nusikaltimy (nunuodijimo etc.); taip pat buvo remia-
masi Biblija, kity Saliy kodeksais ar susiklosciusia tradicija.

Raganysté¢ kriminalizuojama, kai bet kokia keré¢jimo praktika prilyginama pikta-
darystei ir blogo linkéjimui. Raganavimas suvoktas kaip destruktyvi jéga. Pasikeitusj
poziiir i keréjima pirmieji patyré vadinamieji zolininkai, liaudies medicinos ,,zino-
vai“. Atsirado raganos kaip nuodytojos (venefica) samprata. Keréjimo ir nuodijimo
sasajas galima pastebéti ir XVII a. kalboje. Pvz., Konstantino Sirvydo ,,Trijy kalby
zodyne* (Dictionarium trium linguarum) lenkiskas zodis czary verCiamas lietuvisku
zodZiu nuodai, o czarownica — nuodinike®'. Dazniausiai | ragany teismuy procesy aki-
ratj tokios liaudies medicinos atstovai patekdavo tada, kai ju gydymo metodai pasiro-
dydavo neefektyviis ir nesékmingi. Tokie ,,gydytojai* biidavo ijtarin¢jami turéje pikty
késly, tycia susargding, pasunking serganciojo biiklg ar net ji numaring. Pvz., 1610 m.

“L. Lappo, 1588 mety Lietuvos Statutas, t. II: tekstas, Kaunas, 1938, p. 201: <...> abbt 60e6000-
6e U cmapocmose Hauiu cyoosvle, <...> CyOUIU U CAPABOBABANU <...> O Mmble apbMbIK)Ibl, MEHOGUNE
mymv onvicamvle, Mo eCmv. 0 HAe30 Ke8ANbMOGHbI HA OOMb WIAXEMBCKUL, <...> 0 3100€Ucmeo, <...> 0
noodicocy 0omy abo 2ymua, o uapooeticmeo, o mpymusny <...>. Lietuvos Statutas 1588, Balty religijos ir
mitologijos Saltiniai, t. 11, Vilnius, 2001, p. 289.

o1 Senasis Konstantino Sirvydo Zodynas, Vilnius, 1997; K. Sirvydas, Dictionarium trium linguarum,
Balty religijos ir mitologijos saltiniai, t. 111, p. 474-475.
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sergantis kubilius Stanislovas Makelé anksc¢iau ji gydziusia Vaitiekieng apkaltino ty¢i-
niu susargdinimu®. Pastebétina, kad pribuvéju, zolininky ir kitokiu ,,gydytoju veikla
buvo toleruojama, i juos buvo kreipiamasi pagalbos, bet tik iki pirmosios nesékmes.

Tikriausiai prie vis didé¢jancio itarumo uzsiimanciy liaudies medicina atzvilgiu
nemazai prisidéjo ir gan daznai praitizdavusios epidemijy bangos. Palyging ragana-
vimo byly suintensyvéjimo laikotarpi su prasiautusiy badmeciy bei epidemiju banga,
pastebétume tam tikrus sutapimus. Atkreiptinas démesys, kad 1620—1670 metais, kai
uzfiksuota daugiausia raganavimo byly (51 i§ 128 musy dienas pasiekusiy byly), per
LDK praslinko net dvi epidemijy (1624-1628, 1653—1658) bei dvi nederliaus mety
(1657-1658, 1668—1669) bangos®. Tokie baugts kataklizmai neiSvengiamai veiké
tuometiniy zmoniy mastysena ir verté ieskoti tikry ir tariamy kaltininky.

Ragany kaip svetimyju LDK visuomenéje keliamo pavojaus eskalavimas bei ra-
dikaliausias kriminalizavimas sietinas su besiformuojanc¢ia demoniskosios raganystés
koncepcija. Pagrindiniai kaltinimy demoniskaja raganyste elementai buvo §ie: bendra-
vimas su $étonu, dalyvavimas ragany sueigose, sugebéjimas skraidyti ir kt.% Tikéta,
kad raganos turi savo virSininkus, kad skraido i puotas, atsizada Dievo, atlieka jvairius
burtus su komunija. Tokiose bylose dazniausiai pasitaiko uzuominy apie tikéjimus,
kad kerétojai gali igyti bet koki pavidala, paveikti gamtinius reiskinius ir kt. Pvz.,
1666 m. Zemaiciy pilies teisme buvo nagrinéjama byla, kurioje Zemaiéiy pastalininko
valstieté¢ kraujaleide ElZzbieta Virzukiené kaltinta pakeréjusi ieSkova Severing Kana-
pinska. Ieskovas teigé, kad kaltinamoji savo kerais sukélusi stikuri ieskovo sode, kuris
padargs daug nuostoliy, o viena naktj kaltinamoji pasivertusi vilkolakiu, i§sivariusi i$
tvarto parsa ir ji uzkrimtusi, o tre¢ia naktj arklidéje pasmaugusi kumeli®.

Raganos paveikslas transformavosi nuo pavienio, keistuolio, liaudies medicing
praktikuojancio asmens tipazo iki piktavalio asmens sampratos, visalaik rezgancio
planus, kaip pakenkti aplinkiniams; galiausiai §i samprata buvo iSplétota iki $étono
bendrininkés ir bedievisko samokslo dalyvio tipazo, toki asmeni laikant blogio isiktini-
jimu ir velnio tarnu. Kaipgi save maté Sios ,,nenormaliosios® ir ,.keistosios* biitybés?

21610 m. liepos 30 d. Kauno amatininko skundas dél kubiliaus Vaitickaus zmonos Elzés keréjimo ir
itartino gydymo, Ragany teismai Lietuvoje, Nr. 15, p. 90-91.

©7Z.Kiaupa,J. Kiaupiené, A. Kuncevicius, Lietuvos istorija iki 1795 mety, Vilnius, 2000,
p. 242.

%1696 m. birzelio 27 d. tardymo protokolas ir teismo sprendimas dél trijy Kirkliy kaimo Dirvény
dvaro valstie¢iy raganavimo, Ragany teismai Lietuvoje, Nr. A29, p. 56; 1641 m. rugpjucio 21 d. Ukmerges
pavieto vazniy liudijimas dél Kupiskio senitinijos valstie¢iy baudimo mirtimi uz raganavima ir Kupiskio
senitino Tyzenhauzo vaiky nuodijima, ten pat, Nr. 33, p. 207.

651666 m. Zemaiciy pilies teismo sprendimas, priimtas i$nagrinéjus Zemaiciy zemininko Severino
Kanapinsko ir Zemaiéiy pastalininko Andriaus Gelgaudo byla dél pastarojo valstietés kraujaleidés ElZbie-
tos Virzukienés apkaltinimo pakeréjus ir nunuodijus ieSkova S. Kanapinska, ten pat, Nr. 45, p. 273.
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Ragany saviidentifikacija. Saltiniuose sunku aptikti tariamuyjy ragany tapatinimasi
su kokia nors konkrecia ,,ragany bendruomene*. Toks asmuo galéjo suvokti save kaip
kitoki, besiskirianti nuo ji supanc¢ios visuomenés daugumos, jai svetima; galéjo pats
pasitraukti i§ visuomenés bei bendruomeninio gyvenimo, ji iSkeisti | atsiskyréliska
gyvensena®. Visgi retai vadinamosios raganos suvoké save kaip kazkokios didesnés,
tariamai ar tikrai egzistavusios ragany bendruomenés nares. Tas ,,normaliosios* visuo-
mengés suvokiamas ,,svetimumas‘ ir nustatyty normy pazeidimas greic¢iausiai nebuvo
kaltinamyjy samoningo maisto ir konfrontacijos su vyraujan¢ios daugumos normomis
iSdava. Ragany teismy bylose kaltinamieji daZniausiai bandydavo paneigti jiems pri-
kiSama ,,svetimuma™ ar jtarting elgesi, bei stengdavosi pasiteisinti. Pvz., kaltinamoji
R. Gromykiené tvirtino esanti pribuvéja, o ne ragana, paaiskinusi, kad ,,gimdyves ji
smilkiusi, taciau tie smilkalai i§ Sventinty Zoliy, naudojamy baznyc¢ioje. <...> Ligo-
niams duodama ir zoliy nuoviro gerti, bet tai — ne keréjimas, o gydymas“®’.

Zinoma, galima suskai¢iuoti daugiau nei desimt miisy dienas pasiekusiy ragany
teismy byly, kuriose kaltinamieji patys prisipaZista priklausantys ,,ragany bendrijai‘.
Tam tikry uzuominy apie ragany bendruomenés isivaizdavima galima aptikti daug vé-
lesnése bylose, kur jau nagrinéjama anks¢iau minétos demoniskosios raganystés (da-
lyvaujant velniui) atvejai. Tai dazniausiai bylos i§ XVII a. pabaigos — XVIII a., kai
demoniSkyju raganystés atveju LDK teismuy praktikoje gerokai padaugéjo. Visgi grei-
¢iausiai tokie tardymo protokoluose uzfiksuoti prisipazinimai apie priklausyma kokiai
nors ragany ,,organizacijai* ar ,.klubui paaiSkinami kaip kankinimais iSgauti ir lakios
fantazijos nuspalvinti pasakojimai. Tariamasis raganius Jonas KolySka apie neva ra-
ganiy grupuotei vadovaujanti ragany pulkininka — smuklininka GerSona papasakojo
tik po atkaklaus tardymo®. PanaSiai apie ragany saskrydi bei susitikima su raudonai
pasipuo$usiu velniu tariami raganiai Barbora ir Kazimieras Simkai¢iai taip pat ,,papa-
sakojo* tik po tardymo kankinant®. Sie ir kiti raganiai grei¢iausiai buvo keistuoliai,
kuriuos i vieng greta galéjo suplakti tik bendra dalia — ragany teismai. Ragany (raga-
niy) priklausymo kokiai nors didesnei bendruomenei samprata greiciausiai formavosi
,hormaliosios visuomenés puséje, veikiant i§ Europos atkeliaujantiems demonisko-
sios raganystés vaizdiniams.

%1679 m. lapkri¢io 27 d. Vilniaus vaivadijos vaznio liudijimas dél sunkios, kerais sukeltos Vilniaus
burmistrienés Sicikienés tarnaités ligos, ten pat, Nr. 51, p. 298.

971631 m. spalio 4 d. Rainos Gromykienés bylos nagrin¢jimas Naugarduko pilies teisme, ten pat,
Nr. A8, p. 34.

%1740 m. liepos 27 d. raganavimu apkaltinto Jono Koly$kos tardymo protokolas, ten pat, Nr. 71,
p. 362.

1731 m. geguzés 30 d. Kraziy jézuity kolegijos Ketiiny dvaro Serkinény kaimo valstie¢io Kazimero
Simkaus (Simkaicio) $eimos, apkaltintos raganavimu, tardymo protokolas, ten pat, Nr. 69, p. 350-351.
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Reakcija i ,,svetimumo *“ grésme. Pati rySkiausia reakcija { ragany ,,svetimuma™
neiSvengiamai buvo baimé. Ragany teismy bylose galima aptikti abi G. Soldatovos ap-
tartas baimes: fizinés ir materialios gerovés bei vertybiy sistemos sunaikinimo. Mate-
rialaus turto sunaikinimo baimé gana daznai figiiruoja raganavimo bylose. Sia baimés
i8] dazniausiai galima jzvelgti kaip vieng pagrindiniy motyvy, kodél iki ragany teismy
procesy toleruotos Zolininkystés ar produktyviosios magijos panaudojimo atvejais stai-
ga ,,normalieji* atsigrezdavo pries iki tol toleruotus ,,savus svetimuosius®.

Raganius kaip grésmingas ,,svetimyju stovyklos atstovas iskyla, kai yra jtaria-
mas bandymu pakenkti gyvuliams, turtui, sveikatai, meilés reikalams, o galiausiai —
kai jtariamas samokslu su velniu. Sios ivardytos baimés skatina imtis priemoniy Siam
»henormaliam svetimumui‘ palauZzti ar sunaikinti. Visa tai imama traktuoti kaip kuria-
mag grésme, kuria imanoma pasalinti tik sunaikinus grésmés sukéléja’. ,,Galutinis pro-
blemos i§sprendimas® dazniausiai baigdavosi mirtimi tiek tiesiogine, tiek perkeltine
prasme. Raganavimu apkaltintas asmuo, jei nebiidavo fiziskai sunaikintas, o sulaukda-
vo salyginai Svelnesnés bausmeés (vieSos atgailos, piniginio atlygio, tremties ar kiino
bausmés), beveik neisvengdavo ,,socialinio sunaikinimo*.

Nuosprendziuose, kuriais kaltinamieji atleidziami nuo mirties bausmes, yra pabreé-
ziama, kad jie bus akylai stebimi, ar negrizta prie ,,senyjy paklydimy“. Lengviausia
bausmé uz raganyste buvo tremtis, taciau tai negaléjo visam laikui i§gelbéti pasmerk-
tyju. | tokius Zmones buvo zvelgiama itariai. Jie neuzsitarnaudavo vietiniy Zmoniy
pasitikéjimo. Kiekvienas keistas ju poelgis vertintas kaip keréjimas. Tokiu budu is-
teisintieji taip pat atsidurdavo nepatikimujy rate’'. Tai liudyty Zinios apie tariamus ra-
ganavimo ,,recidyvus®. Gandai apie nuo seno zinomas ker¢jimo praktikas ar ankstes-
nius teismo procesus bidavo kalte sunkinantys argumentai. Saltiniuose galima aptikti
nemazai tokiy ivardijimy: ,,nuo seno uzsiima kerais®, ,,uzkietéjusi ragana®, ,,seniai
apkalbéta kaip ragana®, ,,i$ jo giminés jau 30 Zmoniy sudeginta uz keréjimus“’>. For-
malaus teisinio susidorojimo i§venge asmenys nei§vengdavo susvetiméjimo su supan-
¢ia aplinka ir kartais tebiidavo laiko klausimas, kada i netoleruotino ,,svetimumo*
problema bus iSspresta.

Kaltinimus raganavimu lydéjusios baimés, nepasitikéjimo ir atstimimo reakcijos
pamazu tapdavo viena i§ priemoniy tam tikrus nepageidaujamus asmenis iSstumti {
visuomeninio gyvenimo ,,uzribi“, taip sunaikinant ty zmoniy aspiracijas bei pasalinant
i$ kelio. Nagrinéjant ragany teismy medziaga, galima aptikti ir keleta atvejy, kai Sia

701762 m. jradas apie Zagarés trakto vietininko sprendima dél Zagarés gyventojos mergos Kotrynos
skundo, kuriuo kaltina moterj Barbora Marcinkeviiene, kad §i ketinusi pakenkti Surky namams, ten pat,
Nr. 86, p. 376-377.

711725 m. Birzinény tijino Antano Zabarausko protokolas dél raganavimu apkaltinty motery tardymo,
ten pat, Nr. 66.

21670 1. 3asBiIeHie 0 HEXKEJNAHIM MOCTABUTH HA KOIY YapOJsiiKy, OOBHHABIIYIOCS Bb MPUYHUHEHIN
cmepta, AVK, T. 18: Akmut 0 konuwixws cyoaxw, Ne 414, c. 486—488.
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nepakantumo atmosfera bandoma pasinaudoti siekiant sunaikinti prieSininka ar tiesiog
ker$taujant. Raganavimu apkaltinamos vyrus nuo Zzmony nuviliojusios meiluzés™, ar
net giminaiéiai, kurie jtariami siekimu juos ,,prazudyti, elgetomis paleisti“’*. Kaltini-
mas raganavimu visiems laikams palikdavo atstumtojo Zymeg ir neiSvengiamai i§stum-
davo i ,,uzribj“.

Egzistavusi ragany teismy praktika byloja ir apie itin radikaly ,,atsaka | svetimu-
ma“, kartais nuvesdavusi liepsnojanciy lauzy link. Sunkoka apskaiciuoti tikslia teisty
ir nubausty ragany proporcija. T. Caplinsko skai¢iavimais, nubaustieji asmenys LDK
galéjo sudaryti apie 20 procenty teismy akiraciuose atsidiirusiy asmeny’>. Bausmés
(mirties, tremties, baudos) ivykdymas turéjo galutinai i§spresti Sios specifinés ,,uzribio
zmoniy“ grupés keliamas problemas arba bandyti pratesti koegzistavima.

Apibendrinimai

Raganos kaip ,,uzribio zmonés* persekiotos ne vien tik dél prietary ir zmoniy tam-
sumo. Sis reiskinys siejosi ir su vyravusiomis nepakantumo ,,svetimumui* apraisko-
mis. Ragany tapimo ,,uzribio zmonémis“ mechanizmo pradiniu tasku reikéty laikyti
konkre¢iy asmeny susvetiméjima su ji supancia aplinka. Tai galéjo vykti dél samonin-
go pasitraukimo ir aktyviy socialiniy saity nutraukimo, kas aptariamuoju laikotarpiu
sukeldavo nepasitikéjimo, itarumo ir baimingumo reakcija. Kitas pradinio tasko vari-
antas — visuomené dél netinkamos veiklos, pazeisty kultiiriniy tabu izoliuoja jtarting
asmeni, net jei tas zmogus samoningai nesieké pasitraukti { visuomeninio gyvenimo
pakrastj.

Antrasis tapimo ,,uzribio Zmonémis* etapas, kai vyksta ,,normaliosios* visuome-
nés dalies ir ,,i8siSokéliy™ elgesio normy prieSprieSinimas ir dominuojanti visuomeneés
dalis sprendzia, ar ragany kitoniskumas yra pakankama grésmeé tick materialioms gé-
rybéms, tiek vertybinei sistemai. Jei ,,svetimyju” elgsena perzengia leistinas ribas, ,,sa-
vyju akyse Sie prasizengimai gali biiti kriminalizuoti, t. y. atsidurti uz istatymy riby.
Susidariusi jtampa tarp ,,normaliosios visuomenés* keliamy normy ir ,,nenormaluma*
ik@inijanc¢iu asmeniu palaipsniui gali buti sprendziama teismo keliu, kai ,,prasizengé-
lis* nubaudziamas, o radikaliausiu atveju fiziSkai sunaikinamas.

31628 m. kovo 26 d. Bresto pavieto zemininkés Onos Jablonovskos-Civinskos skundas, kuriuo kal-
tina Vilniaus gyventoja Reging JanuSkovskaja, kad §i kerais paviliojusi jos vyra ir grasinanti jai paciai,
Ragany, teismai Lietuvoje, Nr. 22, p. 162; 1681 m. birzelio 1 d. Iitrauka i§ Zemaiiy Zemininkés Ievos
Jonavicienés testamento, kuriame kaltina savo vyro meiluzg, kad $i ja pakeréjo ir dél to jauna mirStanti,
ten pat, Nr. 53, p. 310.

71673 m. sausio 27 d. Bajoro Vaitiekaus Telatickos ir jo Zzmonos Katrinos skundas, kuriuo kaltina
svainj Kazimiera Skokovski jy garbés jzeidimu, ten pat, Nr. A24, p. 48.

5G.Beresneviéius, T. Caplinskas, Ragana, Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos kultiira:
tyrinéjimai ir vaizdai, p. 562.
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HOW WITCHES WOULD BECOME ‘MARGINAL PEOPLE’ IN
THE GRAND DUCHY OF LITHUANIA

Summary

GIEDRE SABAITYTE

The present article aims to take a look at one group of outcasts in the Grand Duchy of Lithuania
of the sixteenth — eighteenth centuries, namely the individuals accused of sorcery ‘crimes’, and to
identify the process of their marginalization. During the research the following stages in the process
of witches becoming ‘marginal people” have been identified: alienation, demonization of ‘strangers’,
response to the threat of what is ‘alien’ and elimination of the threat. People accused of sorcery would
become alien to their surroundings, when their activities, character features or intentional termination
of active social ties distinguished them out of the ‘mainstream’ (‘normal”) community. Another vari-
ant of the point of departure seemed to occur when the community isolated a suspicious individual,
even though the latter did not deliberately retreated to the periphery of the social life.

The second stage of becoming ‘marginal people’ is characterized by contrasting standards of
behavior of the ‘mainstream’ and the ‘upstarts’ where the dominating part of the community makes
a decision whether otherness of witches is a sufficient threat both in terms of material goods and
the system of values. The tension between standards supported by the ‘normal community’ and the
sorcerer impersonating ‘abnormality’ may be gradually resolved by the court which punishes the
‘culprit’ and in the most radical cases physically destroys the latter.

Gauta 2009 m. birzelio men.
Giedré¢ Sabaityté. Istorijos magistre (VDU, 2006), Vytauto Didziojo universiteto Istorijos
katedros doktoranté. Moksliniy tyrimy kryptys: uzribio zmonés XVI-XVIII a. LDK visuomenéje,

nepakantos ir tolerancijos problema LDK visuomenéje.
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