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STRAIPSNIAI IR PRANESIMAI

Lietuvos tikstantmeciui

ZIGMANTAS KTIAUPA

TUKSTANCIO METU KELIAS*

Lietuvos vardas pirma karta buvo uzrasytas XI a. pirmoje pusé¢je Kvedlinburgo
vienuolyno analuose (Annales Quedlinburgenses), aprasant blisimojo $ventojo Bruno-
no misija | pagoniy krastus ir jo kankini$ka mirti. 1009 m. Brunonas su palydovais pa-
siekes Lietuvos ir Rusios paribi Cia sugebéjo atversti 1 krik§¢ioniskajj tikéjima pago-
niy rex Netimerg ir jo Zzmones, bet buvo nesutikusiy krikstytis jo gentainiy nuzudytas.

I8 viso ciklo $v. Brunono misijai ir gyvenimui skirty XI a. $altiniy' tik Kvedlinbur-
go analuose ir Titmaro Merzeburgiecio kronikoje (Thietmari Merseburgensis episcopi
Chronicon) minima Lietuva. Kituose Saltiniuose Lietuva slepiasi to meto kriks¢ioniy
misionieriams labiau pazistamos Priisijos savokoje. Kurj laika istoriografijoje vyravo
poziiiris, siejantis Brunono mirties vieta su Priisija, bet jau po Antrojo pasaulinio karo
isitvirtino atidziais tyrimais pagristas isitikinimas, kad Brunonas krikstijo Netimera ir
zuvo Lietuvos ir Rusios paribyje?. Pastaruoju metu atlikta §v. Brunono ciklo Saltiniy
tikriniy vardy analizé irgi teikia argumenty lokalizuoti §v. Brunono veikla viename i$
Sio paribio krasty, Lietuvoje’. Juolab, kad kitas minéto paribio krastas, Rusia, jau buvo
krik$¢ioniskas ir jo valdovo krikstyti nereikéjo.

k0 ok 3k

*Sis straipsnis yra papildytas straipsnio ,,The Road of a Thousand Years*, skelbto Zurnale ,,Lituanus“
(Vol. 55:3, 2009, p. 5-27), variantas.

"H. G. Voigt, Brun von Querfurt. Monch, Eremit, Erzbischof der Heiden und Mdrtyrer, Stuttgart, 1907.

2J. Bieniak, Wyprawa misyjna Brunona z Kwerfurtu a problem Selencji, Acta Baltico-Slavica,
1969, t. 6,s. 191-193; 1. Leonaviciuté, Trys ar keturios §v. Brunono misijy Saltiniy versijos?, Tarp
istorijos ir biitovés, Vilnius, 1999, p. 19-21.

*B.Savukynas, Nomina propria in causa martyrii S. Brunonis Querfordensis, ten pat, p. 13—18.
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PaZzymédami Lietuvos vardo pirmojo pamin¢jimo 1000 mety sukakti, gyvename ar
lankomés visiSkai kitokioje Lietuvoje, nei ji buvo Netimero ir §v. Brunono laikais. Taip
sakydamas neturiu galvoje neiSvengiamos civilizacings ir kultiirinés raidos rezultaty, kaip
antai, po Lietuvos kriksto 1387 m. ,,prisijaukinta“ rasta, Saunamaji ginkla, vidaus degimo
varikli, elektra, interneta, atoming elektring ir dar daugybe kity akivaizdziy dalyky. Tu-
riu galvoje pacios Lietuvos visuomening valstybing sandara, lietuviy tautos struktiira.

Lietuvos ir lietuviy tautos pozymiai per ta 1000 mety i§ esmes pasikeité, nors isliko
salyginai pastoviy juos nusakanciy bruozy. Lietuva yra toje pacioje pasaulio vietoje,
kurioje buvo pries 1000 mety, lietuviai kalba ta pacia kalba. Bet ir Sie pozymiai, kaip
sakyta, yra tik salyginai pastovis, nes ir Lietuvos teritorijos ribos keitési, ir lietuvig
kalba, kaip ir visos gyvosios pasaulio kalbos, iSgyveno ir vis dar patiria pokycius.

Labiausiai ir esmingiausiai keitési lietuviy etninés bendrijos ir jos gyvenimo or-
ganizavimo artimy ir tolimy kaimyny apsuptyje formos. XI a. pradZios lietuviy vadas
Netimeras akivaizdziai tebuvo vienos i§ genc¢iy vadas. Jis, nors ir turéjo stipria val-
dzia, savo sprendimus svarbiausiais klausimais turéjo derinti su genties Zmoniy suei-
ga. Nors §v. Brunono ciklo $altiniai, ypac¢ hagiografiniai kiiriniai, Netimera nuosekliai
vadina rex, pazodziui suprasti §i ivardijima kaip kriks¢ioniskojo pasaulio karaliaus
atitikmenj biity nesusipratimas*. XI a. pradZioje Netimero Lietuva tebebuvo ikivals-
tybinéje biikléje.

Sudétingesnis klausimas, kokia teritorija buvo jvardijama Lietuvos vardu, kokio
dydzio buvo toje teritorijoje gyvenusi Zmoniy etnin¢ bendrija. Ar Netimero valdos
buvo visa Lietuva, ar tik jos dalis? Sv. Brunono ciklo $altiniai persa atsakyma, kad tik
Lietuvos dalis. Juk Sios valdos buvo Lietuvos paribyje su Rusia ir uz ju riby irgi turéjo
plytéti lietuviy zemés®. Zinoma, kad lietuviy kalba nuo skeldéjan¢io balty masyvo atsi-
skyré mazdaug nuo VII a.® ir ja kalbanciy Zmoniy teritorija buvo gana didelé, ji apémé
didziaja Nemuno baseino dalj.

Neéra pagrindo kalbéti apie kokius nors 1009 m. laikotarpio susitelkusius esminius
lietuviy gyvenimo pakitimus. Todél kalbant apie Lietuvos socialing, politing ar kitokia
viding raida 1009 m. lieka simboline Lietuvos vardo pirmojo pamin¢jimo data. Tiesa,

418 viso, suvokiant §v. Brunono ciklo $altiniy, ypa¢ hagiografiniy kiiriniy, informacija, nuolat kyla Siy
kiiriniy autoriy Bavarijoje ar Romoje informacijos $altiniy, ju patikimumo klausimas, taip pat hagiogra-
finiy kariniy stereotipy problemos. Ne visada su jomivs pavyksta susidoroti ir vos ne pazodziui priimami
p. 120-123.

3 Jau rengiant $j straipsni spaudai pasirodé naujos 1009 m. jvykiy studijos (L. Palmaitis, /mintos
titkstantmecio mislés, Kaunas, 2009; S. Birgelis, Lietuvos vardo tikstantmetis teorijy ir klystkeliy labi-
rintuose, Literatiira ir menas, 2009, Nr. 38—40), kuriy teiginiai ir iSvados patenka | mokslinés diskusijos
lauka, bet i§ esmés nekeicia Cia pateikto Netimero ir jo Lietuvos traktavimo.

°Z.Zinkevicius, Lietuviy kalbos istorija, t. 1: Lietuviy kalbos kilmé, Vilnius, 1984, p. 337340,
376-3717.



vertinant §j fakta Lietuvos pazinimo Europoje aspektu, galima sakyti, kad tai buvo
luzinis Lietuvos istorijos ivykis. Nezinota, negirdéta, o gal tik rastu neminéta Lietuva
tapo Zinoma Europai, nors dar labai apytikriai.

k ok sk

Esminiai poky¢iai lietuviy Zemése vyko XII a. pabaigoje — XIII a. pirmoje puséje.
rusy metrasciy ir vakariniy lietuviy kaimyny kroniky duomenimis, lietuviai, kuriy ze-
més iki to laiko buvo kaimyny veiksmuy, baznytiniy misijy ar grobiamyjy karo zygiy
objektas, patys éme rengti zygius i Rusios ir jiems giminingy balty Zemes, ypac Siaurés
kryptimi, i Padauguvi. Cia XIII a. pradZioje lietuviai susidiiré su kolonisty vokie&iy
ikurtais valstybiniais dariniais, Rygos vyskupija / arkivyskupija ir Kalavijuociy ordi-
nu. Uzsimezge lietuviy ir $iy naujy regiono jéguy karas. Sis karas, Kalavijuoiy ordinui
1237 m. tapus Vokieciy ordino padaliniu Livonijos ordinu, ir paciam Vokie¢iy ordinui
XIII a. pabaigoje po priisy nukariavimo jsitraukus i Lietuvos nukariavimo zygius, virto
ilgalaikiu Lietuvos karu su kryZiuociais.

Lietuviy karo zygiai rodé iSaugusi ju karinj potenciala, vidinés organizacijos kaita.
Daugybé pozymiy skatina kalbéti apie gentinés organizacijos virtima valstybine. Pasta-
rasis procesas vyko ne viena deSimtmeti, tikétina, su pakilimais ir atosltigiais. Lietuvos
valstybés susidarymas néra gerai dokumentuotas, nenuostabu, kad egzistuoja kelios
jos susidarymo hipotezés’. Bet kokiu atveju, galutinai Lietuva XIII a. tre¢iajame—ket-
virtajame deSimtmetyje vienijo Lietuvos Zemés (siaurgja prasme) kunigaikstis Min-
daugas. XIII a. ketvirtojo—penktojo deSimtmeciy sandiiroje gimé Lietuvos valstybé.

Jai teko pergyventi pirmaji regioninj tarpvalstybini konflikta, kuriame, be Min-
daugo ir jo vidaus priesininky, dalyvavo rusiskieji Voluinés-Hali¢o kunigaiksciai, Li-
vonijos ordinas, Rygos arkivyskupas, netiesiogiai buvo itrauktas Romos popieZius.
Mindaugas S§ia kriz¢ jveiké 1251 m., pasikrikstijes ir 1253 m. vainikuotas karaliaus
kartina. Astréjant konfliktui su katalikiSkosiomis Livonijos politinémis jégomis, jam
teko susidurti su pagoniskaja reakcija. 1263 m. Mindaugas zuvo, bet jo valstybé, nors
ir i§gyveno sunkius laikus, i§silaikeé.

7Z. Kiaupa, Lietuvos valstybes istorija, 2 leid., Vilnius, 2006, p. 25-27. Cia trumpai aptartos pagrin-
dinés Lietuvos valstybés susidarymo hipotezés: Henrykas Paszkiewicius teigé, kad Lietuva buvo suvienyta
jau XIII a. pradzioje, tik jos valdovai dar neisSsilaikydavo valdzioje ilgesnj laika (H. Paszkiewicz,
Jagiellonowie a Moskwa, t. 1: Litwa a Moskwa w XIII i XIV wieku, Warszawa, 1933, s. 40-58; H. Pasz-
kiewicz, The Origin of Russia, London, 1954, p. 195-196); Tomas Baranauskas teigé, kad pastovi
valstybiné organizacija lietuviy zemése atsirado apie XI a. ir nedidelé Lietuvos valstybé nuosekliai augo i
Lietuvos Didziaja Kunigaikstyste (T. Baranauskas, Lietuvos valstybés istakos, Vilnius, 2000), Henry-
kas Lowmianskis, Vladimiras Pasuto ir Edvardas Gudavicius, nevienodai interpretuodami lietuviy zemiy
socialinio-ekonominio i§sivystymo lygi ir iSoriniy veiksniy jtakos turini bei reik§mg, teige, kad Lietuvos
vienijimo darbas atiteko Lietuvos zemés (siaurgja prasme) kunigaiks$¢iui Mindaugui (H. L owmianski,
Studija nad poczqtkami spoleczenstwa i panstwa litewskiego, t. 1-2, Wilno, 1931-1932; B. [Tamy o,
Obpasosanue numosckozo eocyoapcmea, Mocksa, 1959; E. Gudavicius, Mindaugas, Vilnius, 1998).

7



Lietuva, lyginant su XI a. pradzios bukle, igijo nauja pavidala. Mindaugas i§ pra-
dziy tebuvo Lietuvos Zemés siauraja prasme, lokalizuojamos Nemuno ir Neries tarpu-
pyje, kunigaikstis. Jis sugebéjo pajungti savo valdziai kitas lietuviy zemes — NalSia,
Deltuva, Neries zeme, Zemaitija, kurios, savo ruoztu, dalijosi { dar maZesnius viene-
tus. Lietuviy zemiy masyvas, buves pereinamojoje stadijoje 1S gentinés santvarkos i
valstybing, suvienytas vieno valdovo valdzioje, igijo valstybing biikle. Tai, be abejo,
spartino lietuviy genciy konsolidavimasi i glaudesng etning bendrija, tauta.

Mindaugo suburta ir apie 20 mety valdyta valstybé buvo pirmoji lietuviy valstybé.
Lietuvos geopolitiné padétis 1émé, kad jai teko atremti i§ vakary atslinkusi Vokieciy ir
Livonijos ordiny bei kryZiaus Zygiy pavoju, perimti iniciatyva Rusios Zemése bei pra-
deéti ta kryptimi plésti valstybés teritorija. Mindaugo ir jo ipédiniy Lietuvoje susiduré
trys pasauliai — pagoniSkasis Lietuvos, katalikiskasis Europos ir staciatikiskasis Ru-
sios, su pasauléziiiros, valstybingumo ugdymo ir kitais skirtumais. Mindaugas bandé
visa tai sujungti, taciau Vakary pasauliui ignoruojant Lietuvos ir kity balty interesus,
§is méginimas nepavyko ir tapo perspéjimu kitoms Lietuvos zmoniy ir valdovy kar-
toms. Si nesékmé lémé ilgalaike pagoniska likusios Lietuvos izoliacija nuo Europos
kulttriniy procesy, daré ja priverstinio krikSto ir Vakary agresijos objektu.

Lyginant XI a. pradzios ir XIII a. Lietuvas, matant ju ne tik socialinio i$sivystymo,
bet ir politinés biiklés skirtumus, kyla ty dviejy Lietuvy testinumo klausimas. Saltiniai
neleidzia pasakyti, ar tarp Netimero Lietuvos ir Lietuvos zemés siauraja prasme ar
kurios nors kitos lietuviy zemés buvo tiesioginis testinumas. Taciau XI a. pradzios
lietuviai neabejotinai buvo XIII a. lietuviy tautos, susivienijusios ar suvienytos vienoje
valstybg¢je, pirmtakai. Tik §i XIII a. lietuviy tauta buvo esmingai pasikeitusi, lyginant
su XI a. pradzios lietuviy masyvu, ji vienijo ivairias lietuviy gentis valstybéje, buvo
gana ryskiai socialiai stratifikuota.

k0 ok 3k

XIIT a. pabaigos — XIV a. Lietuvos geopolitiné padétis skatino Lietuvos valdovus
1§ Gedimino dinastijos skverbtis | rytuose i$sidriekusia Rusios erdve. SusiskaldZiusios
ir politiskai nusilpusios vakarinés Rusios kunigaikstystés viena po kitos buvo jjungtos
1 Lietuvos valstybg. XIV-XV a. sandiiroje buvo susidariusi tokia padétis, kad Ru-
sios zemés Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje sudare iki 80 % valstybés teritorijos,
etniniai lietuviai valstybéje buvo kiekybiné mazuma. Si aplinkybe, taip pat isivaiz-
davimas, esa Rusios kunigaikstystés Lietuvai pasiduodavo savo noru, be prievartos,
padéjo XIX a. istoriografijoje susiformuoti ir ilgai egzistuoti koncepcijai, esa Lietuvos
Didzioji Kunigaikstysté buvusi lietuviy—rusy ar net rusy-—lietuviy valstybé®. Lietuvos

87r., pvz., vieno ryskiausiy §io teiginio kiiréju rusu istoriko M. Liubavskio darba (Ouepx ucmopuu
Jlumoscko-pycckoeo eocyoapcmea, Mocksa, 1910).



valdovy veikla prisijungiant Rusios kunigaiks$tystes buvo imta interpretuoti kaip Ru-
sios vienijimo veikla.

Peno tokiai interpretacijai davé 1358 m. didziojo kunigaiksc¢io Algirdo (1345—
1377) pareiskimas, kad jam turinti priklausyti visa Rusia. I§ tikryju, Algirdas ir kiti
Lietuvos valdovai, rengdami Zygius | Rusios zemes, stengési jas pajungti savo val-
dziai, kitaip sakant, tos Zemés buvo vienijamos ne kaip savarankiSka politin¢ jéga, o
buvo jjungiamos i Lietuvos valstybe. Labai paplitusi nuomoné, kad Lietuva dauguma
ty Zemiuy prisijungé taikiai, nesutikdama ju visuomenés pasiprieSinimo. Lietuvos vals-
tyb¢je jas administruoti buvo pavedama Gedimino dinastijos kunigaiks¢iams, pradi-
néje ju pavaldumo Lietuvai stadijoje buvo stengiamasi nekeisti konkreciy prijungty
zemiy socialinés struktiiros ir vidaus gyvenimo normu.

Biitent visos §ios aplinkybés buvo laikomos pakankamu pagrindu XIV-XVI a.
Lietuva skelbti lietuviy—rusy valstybe. Vis délto pastaroji koncepcija daznai sulaukda-
vo ne tik ja palaikanciy ir plétojanciy tyrinétoju, bet ir oponenty. Nesigilindami | dis-
kusijy dél Lietuvos DidZiosios KunigaikStystés prigimties istorija, trumpai aptarsime
naujausius pastaryjy mety istoriografijos teiginius.

Stephenas C. Rowellas, iStyres XIV a. pirmos pusés Lietuvos valstybés istorija,
vadina ja pagoniy imperija (a pagan empire)’. Lietuviai Rusios Zemes uzgrobdave
jéga, po to, atleidus spaudima, jos buvo islaikomos kompleksinémis diplomatijos ir
dinastiniy vedybu priemonémis'®. Lietuviy etninés Zemés buvo jos valdovy atrama, Sie
savo ruoztu visoje didziuléje valstybéje uztikrino pax lituanicum, t. y. saugy Zmoniy
ir prekiy judéjima!!.

XIV a. — XVI a. pirmos pusés Lietuvos valstybés lietuviskyjy ir rusiskyjy zemiy
santyki, pasitelkdamas imperijos savoka, aiSkina Zenonas Norkus'?. Lietuva vykdziu-
si agresyvia ir ekspansyvia politika, organizuodama karo zygius ir plésdamasi tomis
kryptimis, kur jos nestabdé pranasesnés jégos. Visiskai reikia sutikti su minéto auto-
riaus mintimis, kad Lietuvos skverbimasis i Rusios Zemes nebuvo taiki ekspansija'’.
Tiesa, ne visada viena ar kita Rusios kunigaikstysté biidavo prijungiama prie Lietuvos
valstybés kariniais veiksmais. Kartais tai bidavo padaroma ,.taikiai“, visada su kalavi-
ju prie Sono, nors nebitinai ji iStraukiant i§ maksciy.

°S. C.Rowell, IS viduramziy iky kylanti Lietuva, Vilnius, 2001, passim.

10Ten pat, p. 88.

' Ten pat, p. 312.

12Z.Norkus, Ar Lietuvos Didzioji Kunigaikstija buvo imperija, Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos
tradicija ar paveldo ,,dalybos “, Vilnius, 2008, p. 205-261.

3Ten pat, p. 239. Ta patj jau anks¢iau teigé: S. C. Row e ll, I§ viduramziy..., p. 88-93; Z. Kiaupa,
J.Kiaupiené, A. Kuncevicius, Lietuvos istorija iki 1795 m., 3 leid., Vilnius, 2005, p. 103—104;
Z.Kiaupa, Lietuvos valstybés istorija..., p. 39-41.

9



Kitas Z. Norkaus imperinis argumentas yra Lietuvos valstybéje buvusios ryskios
branduolio arba metropolijos ir pakra$¢iu, ukrainy ar periferijy sritys'*. Branduolys
arba metropolija — tai valstybés lietuviskosios Zemés, periferijos — rusiSkosios Zemés.
Sios valstybés dalys skyrési etnine gyventojy sudétimi, kas svarbiau — konfesija (lie-
tuviai — pagonys, nuo 1387 m. katalikai, rusénai — staciatikiai), o svarbiausia — daly-
vavimu valstybés valdyme. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés vieSpataujancio elito
branduoli sudar¢ vieno i$ valstybés etnosy — lietuviy diduomené. Istoriografijoje gerai
zinoma, kad po 1387 m. Lietuvos kriksto naujakriksciai lietuviy bajorai gavo iSskirtines
teises dalyvauti valstybés gyvenime. Staciatikiy zemiy politiné visuomené (iSskyrus
XV a. jau labai negausius Gedimino giminés kunigaikscius) nedalyvavo Lietuvos vals-
tybés valdyme ne tik pagoniskuoju laikotarpiu, bet net iki XVI a. pradzios, kai valdzia
su didziuoju kunigaiksciu besidalijusioje Pony taryboje tebuvo tik vienas staciatikis.

Biitina pasakyti, kad Rusios Zemés Lietuvos valstybéje nebuvo monolitinis da-
rinys, kuris galéty buti prieSprieSinamas valstybés branduoliui — lietuviskosioms ze-
méms. Lietuvos valstybés rusiSkasias Zemes vienijo tikyba ir gal Siek tiek — buvusi
bendra praeitis Kijevo valstybéje. Bet tarp Kijevo ir Lietuvos valstybiy laikotarpiy Siy
zemiy istorijoje buvo daliniy kunigaikstysciy laikotarpis, parodgs, kad Kijevo Rusioje
nebuvo pasibaige integraciniai procesai, tarp ju ir etniniai. XIV a. Lietuva uzémé ir
véliau valdé Voluing, Polocko (kriviciy), Kijevo, Smolensko ir kitas Rusios zemes,
bet ne vientisa politinj ir etninj masyva. Lietuvos valdovy pastangos valstybéje turéti
staciatikiy baznycios metropolita, t. y. instituta, kuris galéty sutvirtinti jy valdzia visoje
Rusioje, bet taip pat vienyty Rusios Zemes, duodavo tik laikinus pasiekimus ir nebuvo
efektyvios”. Kiekvienos i§ Rusios zemiy rySys su Lietuvos valdovais buvo reikSmin-
gesnis ju gyvenime, negu tarpusavio rysiai, kuriy neigti irgi negalima.

Taigi, Lietuvos valstybe etnokonfesiniu poziiiriu sudaré lietuviai katalikai ir rusé-
nai staciatikiai. Pastaryjy zemése dar nebuvo pasibaiges vidinio konsolidavimosi visos
valstybés mastu procesas. Bet Lietuvos valstybé, ir prisijungusi didelius Rusios plotus,
liko lietuviy valstybé. Jos subjektu buvo GediminaiCiy dinastija, i§ pastarosios i$siskyre
Jogailaiciai bei XIV-XV a. sandiiroje Vytauto (1392-1430) valdymo metu i valstybés
valdzios aukStumas iskilg lietuviy bajory virSutinio sluoksnio nariai, greitai igij¢ pony
varda. Jau Jogailai¢iy valdymo Lietuvoje laiky (1440—1572) pradzioje Pony taryba su-
gebejo valstybés valdymo struktiiroje atsistoti greta valdovy ir reprezentuoti lietuviskaji
valstybinguma. Kalbéti apie lietuviy—rusy valstybe galima tik kalbant apie jos etnokon-
fesing sudéti ir etnokultiirines ypatybes, bet politiniu pozitiriu ji buvo lietuviy valstybé.

Si Lietuva velgi skyrési nuo Netimero ir Mindaugo Lietuvos. Iaugo teritorija,
keitési gyventojy struktiira. Kito lietuvybés samprata, prie etniniy ir konfesiniy pozy-

“Z.Norkus, Ar Lietuvos DidZioji Kunigaikstija buvo imperija, p. 240-243.
5S. C.Rowell, I$ viduramziy..., p. 160-201.
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miy iSkilo valstybé kaip vis svarbesnis Lietuvos apibiidinimo démuo. Lietuviy etnijos
ribose klostési Lietuvos politiné tauta, XVI a. pradzioje jos pagrindas buvo virSutiniai
bajorijos sluoksniai, ponai, dar 1501 m. skelbg Mes, Lietuva'®.

%k %k *

XVI a. intensyvi socialiné, ekonominé ir politiné Lietuvos raida bei kultliriniai
poky¢iai keité Sia politing tauta. Valstybés gyvenime vis labiau buvo pastebimi visi
bajory luomo sluoksniai. Jie stipréjo ekonomiskai ir sieké iSplésti savo teises ar suly-
ginti jas su pony teisémis. Siuos poslinkius Zyméjo X VI a. pirmaisiais de§imtmeciais
atsiradg ir palaipsniui jtaka valstybés gyvenimui auging visos valstybés bajory seimai,
1529 m. priimtas I Lietuvos Statutas, XVI a. penktojo desimtmecio pradzioje atsiran-
de¢ bajory zemés teismai. 1564—1566 m. valstybés ir visuomenés reformos bei tuomet
priimtas II Lietuvos statutas uzbaigé bajory luomo sluoksniy teisinj sulyginima, verté
Lietuvos Didziaja Kunigaikstyste bajory luomo valstybe. Mes, Lietuva, galéjo skelbtis
ir skelbési visas bajory luomas, ne tik ponai.

Kitas svarbus poslinkis buvo dar valdant Zygimantui Kestutai¢iui (1432—1440)
pradéto kataliky ir staciatikiy bajory teisiy sulyginimo uzbaigimas. Tai buvo minéty
visuomeninio-politinio gyvenimo poky¢iuy veikimo visoje valstybéje ir todél neiSven-
giamo staciatikiy bajory palaipsnisko jsitraukimo | valstybés gyvenima pasekmé. Be
to, XVI a. viduryje Lietuvoje stipréjanti Reformacija, kuri jtrauké ne tik buvusius ka-
talikus, bet ir dalj staciatikiy, griové lietuviy / kataliky ir rusény / staciatikiy bajory
atskirties siena. Mes, Lietuva, galéjo skelbtis ir skelbési visi Lietuvos valstybés bajorai,
nepriklausomai nuo etninés priklausomybés ar iSpazistamos kriks¢ioniskos konfesijos.

1569 m. sitokia Lietuva sudaré Liublino unija su Lenkija. Atsirado ir iki 1795 m.
gyvavo jungtiné Lenkijos ir Lietuvos valstybé, jau amzininky vadinama Abiejy Tau-
ty Respublika. Ja sudaré dvi lygiateisés valstybés, valdé dvi politinés bajory tautos,
Lenkijos ir Lietuvos. Bendri abiems Respublikos valstybéms buvo renkami valdovas
ir bajoriskasis seimas. Abi valstybés islaiké savo teritorijy atskiruma, izdus, kariuo-
menes, aukstuosius valstybiy pareigiinus. Bendra turéjo biiti uzsienio politika ir tokia
blidavo, tiesa, su iSimtimis. Abieju valstybiy vidaus gyvenimas paklusdavo saviems
istatymams, nors ir nevengta unifikacijos, ypac tose valstybinio gyvenimo sferose,
nuo kuriy galéjo priklausyti uzsienio politikos tiksly realizavimas (mokesciai karo
reikalams)'.

®J.Kiaupiené,, Mes, Lietuva“. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés bajorija XVI a. (vieSasis ir
privatus gyvenimas), Vilnius, 2003, p. 9 ir kiti.

"Detaliai Lietuvos valstybés funkcionavima Abiejy Tauty Respublikoje istyré Ivanas Lappo (Lietuva
ir Lenkija po 1569 m. Liublino unijos, Kaunas, 1932) ir Adolfas Sapoka (Lietuva ir Lenkija po 1569 m.
unijos, Kaunas, 1938).
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Todél negalima sutikti su XIX a. Lietuvos istorikais Teodoru Narbutu ir Simo-
nu Daukantu, kurie Lietuvos valstybés istorija baigé 1569 m., ar su pagrindinémis
XIX a. — XX a. pirmos pusés Lenkijos istoriografijos srovémis, beatodairisSkai tapati-
nusiomis Abiejy Tauty Respublika ir Lenkija. Pastaraisiais deSimtmeciais istoriografi-
né situacija Lenkijoje i§ esmés keiciasi, bene geriausiai ja atspindi Juliuszo Bardacho
darbai, kuriuose Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté parodyta kaip lygiateisé su Lenkija
Abiejy Tauty Respublikos dalis'®. Tokia koncepcija priimama ir Vakary istoriografijo-
se, kurios ilga laika buvo senosios Lenkijos istoriografijos itakoje. Tokia slinkti liudija
kad ir jungtinés valstybés ivardijimas ne Lenkija, bet Lenkijos ir Lietuvos valstybe'.

Per visa Abiejy Tauty Respublikos gyvavima vyko nattiralus Lietuvos ir Lenkijos
politiniy bajory tauty suartéjimas, juolab, kad ju struktiiriniai pagrindai buvo analo-
giski. Si suartéjima lémé riipestis bendrais Respublikos reikalais, telktis skatinusi vis
sudétingesné jos padétis tarp stipré¢janciy kaimyny, plintantys abieju valstybiy bajory
ir ypa¢ didiky Seimyniniai rySiai bei i§ ju iSplaukiantys nuosavybés riipesciai, len-
ky kalbos virtimas vie$ojo bendravimo kalba ir Lietuvoje. Siuose procesuose galima
izvelgti Respublikos bajory politinés makrotautos formavimasi. Taciau visiskai aisku,
kad iki Respublikos gyvavimo pabaigos X VIII a. pabaigoje tokia tauta nesusiformavo,
Lietuvos ir Lenkijos bajory tautos nesusiliejo { viena.

Skirtumy isliko ir Lietuvos bajory politinés tautos viduje. Valstybés rusiskujy ze-
miy bajorai mokéjo lenky kalba, dabartiné tyrimy buklé neleidzia sakyti, kad jie buvo
dvikalbiai. Lietuviskujy Zemiy bajorija ir XVIII a. nebuvo praradusi lietuviy kalbos.
Viesojoje erdvéje, iSskyrus baznycia, neginc¢ijamai vyravo lenky kalba. Bet dauguma
lietuviy bajory kalbéjo dviem kalbom, vieSajame gyvenime pirmavo lenky kalba, bet
namie ar bendraujant su valdiniais — lietuviy. Simptomiski yra dideli lietuvisky ele-
mentoriy tirazai XVIII a. 1759—1791 m. Vilniuje buvo iSleista bajory ir valstie€iy vai-
kams skirto elementoriaus ,,Mokslas skaytima raszta lietuwiszka...“ 14 leidimy, daznai
tukstantiniais tirazais®.

8J.Bardach, O Rzeczpospolitq Obojga Narodéw, Warszawa, 1998, s. 27-63.

19 Veikaly antraséiy pavyzdziai: J. Lukowski, Liberty’s Folly: The Polish-Lithuanian Common-
wealth in the Eighteenth Century, 1697-1795, London, 1991; R. 1. Frost, Afier the Deluge: Poland-
Lithuania and the Second Northern War, 1655—1660, Cambridge, 1993; A. S. Kaminski, Republic vs.
Autocracy: Poland-Lithuania and Russia, 1686—1697, Cambridge, 1993; G. Schulz, Das Polnisch-Li-
tauische Konigreich: Machtverfall und Teilung, Miinchen, 1995; D. Stone, The Polish-Lithuanian State,
1386-1795, Seattle and London, 2001; The Polish-Lithuanian Monarchy in European Context, c. 1500—
1795, ed. R. Butterwick, Palgrave, 2001.

2 Vilniaus universiteto spaustuvéje 1776 m. buvo atspausdinta ir parduota 560 elementoriaus egz.,
1777 m. — 1300 egz., 1778 — 1260 egz., 1779 — 725 egz., 1780 — 1150 egz., 1781 — 1120 egz., 1782 —
1810 egz., 1783 — 798 egz., 1784 — 365 egz., 1785 — 730 egz., 1786 — 550 egz., 1787 — 100 egz., 1788 —
935 egz., 1789 — 360 egz., 1790 — 2800 egz. — J. Lebedys, Lietuviy kalba XVII-XVIII a. viesajame
gyvenime, Vilnius, 1976, p. 98-102.
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1569-1795 m. matome dar vieng Lietuvos valstybés ir lietuviy tautos pavidala. Pa-
sikeité Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés teritorija, bet kur kas svarbiau, kad pakito
ir valstybiné biiklé. Lietuva sudaré unijg su Lenkija, bet neiSnyko nei unijos sukurtoje
Abiejy Tauty Respublikoje, nei unijos partneryje — Lenkijoje. Lietuva ir Lenkija buvo
federacinés valstybés narés su visais valstybiy pozZymiais.

Siuo laikotarpiu apie lietuviy tauta kalbéti labai sudétinga. Vienu metu egzistavo
etning ir politing tautos, jos nesutapo. Politin¢ Lietuvos bajory tauta buvo daugiakalbe
(lietuviai, rusénai, atsikéle lenkai ar vokieciai) ir daugiakonfesiné (katalikai, staciati-
kiai, protestantai, unitai). Jg sudaré vienas tuometinés visuomenés sluoksnis, ji valdé
ir reprezentavo Lietuvos valstybe. Tuo paciu metu egzistavo lietuviy etnija, lietuviy
tauta, kurig sudaré visy luomy lietuviy kilmés zmonés, bajorai, valstieCiai, miestieciai.
Dauguma jy ir kalbé&jo lietuviskai.

Kadangi valstybés valdymas buvo sukoncentruotas bajory, t. y. kiekybinés ma-
zumos rankose, tai didzioji lietuviy tautos dalis buvo atsidiirusi valstybinio-politinio
gyvenimo parastéje. Tai stabdé lietuviy tautos konsolidavima, 1émé jos natiiralios rai-
dos poreikiy ignoravima. Ryskiausia tokio ignoravimo iSraiSka buvo lietuviy kalbos
nevartojimas ar labai ribotas vartojimas vieSajame gyvenime. Tai akivaizdziai stabdé
kalbos raida, varzé jos galimybes biiti visy lietuviy tautos socialiniy sluoksniy kasdie-
nio bendravimo kalba.

Reik¢jo tam tikro akstino ir susiklosciusiy aplinkybiy, kad lietuviy kalba iSeity {
vieS$aji visuomenés gyvenima. Taip atsitiko Respublikos gyvavimui artéjant | pabaiga,
1794 m. sukilimo metu. Lietuviy kalba prabilo auksc¢iausia valstybés valdzia — Lietu-
vos auksciausia tautiné taryba. Ji paskelbé atsiSaukimus, aiSkinancius sukilimo tikslus
ir raginancius jungtis i kova su valstybe uzémusia Rusija®'. AtsiSaukimai buvo adre-
suoti visiems luomams: bajorams, valstieCiams, miestie¢iams.

Sis efektingas lietuviy kalbos $uolis { valstybés gyvenimo erdve buvo, kaip ir pats
1794 m. sukilimas, trumpas. Trec¢iasis Respublikos padalijimas 1795 m. i§ esmés keité
Lietuvos politing biiklg ir jos kultiirinés raidos perspektyvas.

% sk %

Daugiau kaip 100 mety, 1795-1918 m., Lietuva isbuvo Rusijos imperijos sudé-
tyje (zemés kairiajame Nemuno krante tik nuo 1815 m., o 1915-1918 m. Lietuvos
zemes buvo okupavusi Pirmajame pasauliniame kare su Rusija kariaujanti Vokietija).
Sis ilgas XIX a. buvo intensyviy poky¢iy abiejuose lietuviy tautos pavidaluose, politi-
néje bajory tautoje ir lietuviy etnose, metas?. Politiné bajory tauta, praradusi valstybe,

211794 m. sukilimo lietuviskieji tekstai perspausdinti Juozo Tumelio parengtame leidinyje ,,Tado Kos-
ciuskos sukilimo (1794) lietuviskieji rastai” (Vilnius, 1997).

2 Sintetinis XIX a. Lietuvos istorijos vaizdas iSdéstytas: E. Aleksandravicius, A. Kula-
kauskas, Cary valdsioje. Lietuva XIX amziuje, Vilnius, 1996. Si knyga buvo atrama rasant apie XIX a.
procesus Lietuvoje, nors | kai kuriuos reiskinius pazitiréta is kito tasko.
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neiSnyko. Dalis jos nariy kolaboravo su Rusijos valdZzia, dalis laikesi konformistis-
kai, bet dauguma puoseléjo Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés atklirimo kartu su
Lenkija, taigi, visos Abiejy Tauty Respublikos, idéja. Ne tik puoseléjo, bet ir stengési
igyvendinti {vairiais biidais prieSindamiesi Rusijos imperijai. Tai buvo ir vieSa visuo-
meniné-kultiiriné veikla, ir konspiraciné politiné. Ryskiausi to pasiprieSinimo Rusijos
imperijai proverziai buvo 1830-1831 ir 1863—1864 m. sukilimai, kuriuos organizavo
ir kuriems vadovavo bajorija.

Valstybés netektis dar labiau suartino Lietuvos ir Lenkijos bajory tautas, i sukilimus
jos kildavo kartu ir sieké to paties — atkurti valstybe. Sukilimai buvo bendri buvusios
Abiejy Tauty Respublikos politiniy tauty veiksmai, tik jau amzininky akyse igij¢ len-
kiska apvalkala ir vadinami ,,lenky sukilimu®, Lietuvos sukiléliai bajorai éjo kariauti
uz ,,Lenkija“. Lietuvos ir Lenkijos santykiy ateities sprendimas buvo atidedamas laikui
po sukilimo ir ty biisimy santykiy modelis biidavo jvairus. Antai labai apibendrinant
ir formalizuojant galima sakyti, kad 1863 m. ,baltieji* su Jokiibu Geistoru priesakyje
Lietuva maté Lenkijos provincija, Antanas Mackevicius — lygiateise federacijos nare,
Konstantinas Kalinauskas ar Joktibas Dauksa sieké atskiros Lietuvos valstybés, o vys-
kupas Motiejus Valanéius ir jo aplinka akcentavo laisva etnokulttiring baiti ».

Minétus XVIII a. pabaigos Lietuvos visuomeninio-politinio gyvenimo lituaniza-
cijos daigus tik tokiais ir galima laikyti, tuo labiau, kad jie, Zlugus valstybei, nebuvo
pratgsti. XIX a. pirmaisiais deSimtmeciais uzgimgs kultiirinis lituanistinis sajudis ne-
uzgeso iki Lietuvos valstybés atktirimo, tik keitési jo turinys, dalyviai ir tikslai. Pradi-
néje stadijoje tai buvo Romantizmo epochos pagimdytas bajory kultivuojamas aktyvus
démesys lietuviy kalbai, folklorui, istorijai, grozinés literatiiros ir religinés rastijos lie-
tuviy kalba kiirimas?*. Jau pradinéje judéjimo stadijoje i ji buvo itraukiami ir lietuviai
valstieCiai ar, kitaip sakant, liaudies zmonés. Jie daugiau buvo pasyviis jo dalyviai:
nuosekliausi lietuviy kalbos vartotojai, folkloro pateikéjai.

XIX a. viduryje, kurj Lietuvoje galima pavadinti Motiejaus Valanciaus (1801—
1875), 18451850 m. Zemailiy dvasinés seminarijos Varniuose rektoriaus, nuo
1850 m. Zemaiéiy vyskupo, epocha, kultiirinis lituanistinis sajiadis gyvavo lietuviy
bajory ir liaudies zmoniy saveikos lauke. BaudZziavos ir Rusijos imperijos rezimo sa-
lygomis formavosi daugiasluoksné socialine bei veiklos krypc¢iy ir apim¢iy prasme
lietuviy kultira. Ji atsigrezé { liaudi: valstiecius, smulkiuosius bajorus, miestelénus.
Be maldaknygiy ir elementoriy, liaudZziai lietuviy kalba buvo leidziamos ivairios prak-

BE.Aleksandravicius, A. Kulakauskas, Cary valdzioje..., p. 151-152; B. Genzelis,
Lietuvos ateities perspektyvy analizé XIX a. viduryje, Problemos, 1970, Nr. 2, p. 65.

V.M aciunas, Lituanistinis sqjiudis XIX amZiaus pradzioje, Kaunas, 1939, passim.

PE.Aleksandravicius,A.Kulakauskas, Cary valdzioje..., p. 176-190 irkt.; V.M erkys,
Motiejus Valancius. Tarp katalikiskojo universalizmo ir tautiskumo, Vilnius, 1999, passim.
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tinés knygelés, kalendoriai su SvietéjisSkais tekstais. Tuo paciu metu formavosi elitinés
kultiiros lietuviy kalba pradmenys (Simono Daukanto ir M. Valanciaus istorijos darbai,
Jurgio Pabrézos botanikos tyrinéjimai), egzistavo lenkakalbé, bet pabréZtinai lietuvis-
ka kultura (Teodoras Narbutas, Liudvikas Jucevicius ir kt.).

Esminius pokyc¢ius lietuviy tautos raidoje padare 1861 m. baudziavos panaikinimas
ir 1863—-1864 m. sukilimo pralaiméjimas. BaudZiavos panaikinimas valstie¢iy maséms
atvéré kelia i teising ir kultliring emancipacija, sukilimo pralaiméjimas buvo i§ viso
didziausias smiigis Lenkijos ir Lietuvos bajorijai, tradicinei ju visuomeniy politinei
jégai. Buvusios Respublikos etnopolitines unijines tradicijas kultivuojanti bajorijos
dalis susidiré su kitomis lietuviy socialinémis-politinémis srovémis. Galima kalbéti
apie prasidéjusi Lietuvos bajory luomo skeld¢jima lenkybés ar lietuvybés pagrindu.
1863 m. sukilimas tapo konsoliduotos Lietuvos bajory politinés tautos saulélydziu, {
jos vieta &jo kito pavidalo lietuviy tauta.

Tai buvo tauta, kurig sudaré visy socialiniy sluoksniy atstovai ir kurios bene svar-
biausiu skiriamuoju bruozu tapo lietuviy kalba. Tokia tauta kiirési i visuomenini kul-
tiirini gyvenima aktyviai jsitraukiant lietuviy valstieCiams ir i$ valstieCiy troby i§éju-
siems inteligentams. Ji atsirémé i XIX a. kultiros lietuviy kalba idirbi ir, kovodama
su Rusijos valdzios represijomis, toliau ugdé tokia kulttira. IS esmés valstietiSkas Sio
kultiirinio judéjimo pobidis ir jo etninis, ne politinis, lietuviSkumas objektyviai kreipé
jine tik pries rusifikacija, bet ir pries lenkéjimo, etninio ir politinio, reiskinius.

Bajorai, su kaimu ir lietuviy kalba ry$i prarade miestieciai, pasaulietin¢ inteligen-
tija ir dvasininkai turéjo apsispresti, kas jie, lietuviai ar lenkai. Tuo labiau §is klausi-
mas tur¢jo tapti aktualus XIX a. pabaigoje pradéjus kurtis lietuviskoms politinéms
partijoms, skelbusioms Lietuvos valstybés atklirimo idéjas, o lenky tautai irgi einant
valstybés atktirimo linkme.

Lenkakalbiy Lietuvos bajory, zmoniy i$ is$silavinusiy sluoksniy, puoseléjusiy ba-
joru politinés tautos vertybes, iskaitant iSlaikyta skirtingumo nuo lenky tautos jausma,
nesitapatinusiy su lenkais, laikiusiy save pilieciais senosios Lietuvos valstybés, kuria
ju akyse keité naujoji lietuviskai kalbanti Lietuva, padétis buvo itin sudétinga. Dalis
ju ryZtingai pasuko etninés lietuvybés link, dalis buvo linkg laikyti save lenkakalbiais
lietuviais, kiti, laikydami save lenkais, vis vien tévyne laiké Lietuva, o ne Lenkija. Sios
zmoniy grupés dalyvavo lietuviy kultiiriniame ir politiniame gyvenime, palaiké ji ar
bent nepriestaravo lietuviy tautinio judéjimo tikslams.

Kitaip buvo su tais Lietuvos gyventojais, bajorais ar miestieciais, kurie be iSlygu
isiliejo 1 lenky tauta. Jie savo likima siejo su Lenkija, Lietuva maté tik vienoje vals-
tyb¢je su pastaraja. Tokia pozicija kélé pavoju lietuviy tautinio judéjimo tikslams ir
salygojo kultiiring bei politing itampa tarp lietuviy ir Lietuvos lenky.

Taip formavosi moderni lietuviy tauta, kurig etninés lietuvybés pagrindu sudaré
ivairiy socialiniy sluoksniy zmonés, daugiausia valstieciai ir iSeiviai i§ ju — pasaulietiniai
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inteligentai bei dvasininkai, dalis bajory ir XIX—XX a. sandiiroje dar negausiis mies-
tieCiai. Juos 1 modernia tauta jungé ne tik lietuviy kalba, bet ir politiniai siekiai, aki-
vaizdziai pasireisk¢ 1905 m. revoliucijos metu. Lietuvoje, greta visai Rusijai budingy
demokratinés konstitucings ir ,,raudonosios® revoliucijos sroviy, pasireiské, nustelb-
dama pirmasias, tautiné srové. Jos pakilimas buvo 1905 m. suSauktas lietuviy tautos
atstovy suvaziavimas Vilniuje, iéjes i istorija DidZiojo Vilniaus seimo vardu?.

Si naujo pavidalo lietuviy tauta, tebegyvenusi be valstybés , tauty kaléjimu* vadin-
toje Rusijos imperijoje, kiiré savo socialines, kultlirines, politines struktiiras. Lietuvis-
ka veikla sklido visuose Lietuvos gyventoju sluoksniuose ir visoje lietuviy gyvenamo-
je erdvéje. XX a. pradzioje ivyko tikras lietuviy kultiiros sprogimas, ir reikia visiskai
sutikti su Vincu Trumpa, teigusiu, kad Lietuva kultiiriSkai nepriklausoma tapo gerokai
anksc¢iau negu politiskai?’.

Kitas Sios naujo pavidalo modernios lietuviy tautos zingsnis buvo nepriklausomy-
bés atkiirimas palankiai susiklosc¢ius aplinkybéms, Pirmajam pasauliniam karui einant
1 pabaiga ir Zlungant Eurazijos ir Vidurio Ryty Europos imperijoms. Ta¢iau ne palan-
kios aplinkybés, o modernios lietuviy tautos susitelkimas, etnokultliriniy ir politiniy
siekiy derme padaré¢ galima ir ijgyvendinama 1918 m. vasario 16 d. deklaracijq apie
Lietuvos valstybés atktirima.

1905 m. | politing arena i$¢jusios ir 1918 m. atkiirusios Lietuvos valstybg moder-
nios lietuviy tautos struktiira i§ esmés isliko tokia pati iki miisy dieny, XXI a. pradzios.
Joje visiSkai i$nyko i§ ankstesniy amziy i§lik¢ luominiy struktiiry pédsakai, keitési kai-
mo ir miesto gyventoju santykis, gauséjo ir vis didesng reik§me tautos gyvenime igijo
i$silavinusiy Zzmoniy sluoksnis — inteligentija. Bet tauta isliko visy lietuviy socialiniy
sluoksniy namai, kokiais ji tapo apjungdama lietuviy etnijos ir politinés tautos funkci-
jas. Tauta kaip teisiSkai lygiateisiy pilieciy sambiiris, Lietuvos valstybés, kuri XX a. ir
gyvavo, ir buvo laikinai i§nykusi i§ pasaulio politinio Zzemélapio, subjektas.

k * *

Per 1000 mety buvo nueitas ilgas kelias nuo Netimero gentainiy iki modernios tau-
tos, pilie¢iy sambiirio, 1990 m. vél atktirusio savo valstybe. KaZzin, ar galima be iSlygu
sutikti su daznai cituojamu Czestawo Mitoszo posakiu, kad moderni lietuviy tauta yra
filologijos vaisius, t. y. kad kalbos, ne politiniy konstanty, reik§més iSkélimas lietuvius
padaré tikra tauta. XIX a. uz kultiirinj biivi kovojusi lietuviy tauta XIX—XX a. sandii-
roje émé skelbti politinius savo valstybés siekius. Ji tai pradéjo daryti tautos viduje
ivykus didZiuliams socialiniams pakitimams, joje susijungus jaunoms politinéms jé-

261905 m. revoliucijos tautinius bruozus parodé: A. Tyla, 1905 mety revoliucija Lietuvos kaime,
Vilnius, 1968; naujausia Didziajam Vilniaus seimui skirta monografija: E. M otieka, Didysis Vilniaus
seimas, Vilnius, 1996.

V. Trump a, Lietuva XIX amziuje, Chicago, 1989, p. 124.
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goms ir daliai senosios politinés tautos palikuoniy. Biitent kompleksinis etnokultiirinis
ir politinis judéjimas pagimdé modernigja lietuviy tauta. Lietuviy kalba buvo vienas
i§ svarbiausiy irankiy, kuriais $i nauja tauta sieké savo politiniy tiksly, bet jis buvo ne
vienintelis. Ne maziau svarbus politiniy kovy verpetuose buvo socialinis solidarumas,
tai, kas vadintina tautos vienybe. Zinoma, ne absoliutus solidarumas, kiekvienas i3 tau-
tos socialiniy sluoksniy turéjo savo specifiniy siekiy. Bet Sie siekiai tautai sunkiomis
valandomis buvo derinami, pajungiami bendriems uzgimstancios tautos interesams.

Lietuvoje retkarCiais vis dar kartojama tezé, kad tarp politinés Lietuvos bajory
tautos ir moderniosios lietuviy tautos néra jokio perimamumo, kad Lietuvos bajorai
jau XVII a. visiskai nutautéjo ir virto lenkais, kad Lietuvos valstybé 1918 m. buvo ne
atkuriama senoji Lietuvos valstybé, o visiskai nauja valstybé, neturinti jokio rysio su
1795 m. zlugusia Lietuvos Didziaja Kunigaikstyste®®. Bet ne taip galvojo Vasario 16 d.
akto signatarai, teige, kad Lietuvos taryba atstatanti nepriklausomq, demokratiniais
pagrindais sutvarkytq Lietuvos valstybe su sostine Vilniuje®. Ne naujai kurianti, o
atstatanti. Taip buvo deklaruotas naujos valstybés rySys su Lietuvos Didzigja Kuni-
gaikstyste. Sio ry$io esmé pla¢iau nepaaiskinta, bet numanu, kad $alia emocinio rysio
turétas galvoje ir istorinis teisinis perimamumas, iSreikstas, beje, ir Vilniaus skelbimu
sostine.

Lietuvos tarybos pareiSkimas galéjo biti salygotas to meto politiniy aplinkybiy.
XX a. pabaigoje — XXI a. pradzioje, niekuo nevarzomi, tik atsiremdami i Lietuvos
istorijos pazinimg bei nebandydami modernizuoti praeities, taikydami jai Siuolaiking
tautos savokos turinj, turime pripazinti, kad ir lietuviy tauta, ir pati Lietuva, nuolat
besikeisdama, pereidama is vieno pavidalo i kita, niekad nenutrauké jvairiy rysiy tarp
ty pavidaly.

Dabartiné Lietuva ir lietuviy tauta yra tiesioginé XI a. pradzios Netimero Lietuvos
ir tuometiniy lietuviy palikuoné. Esanti toje pacioje pasaulio vietoje ir kalbanti ta pacia
kalba. Ji daug karty keitési, tapdavo kitokia, bet ne kita.

%7r., pvz., Arvydo Sliogerio teiginius: ,,...archaiskoje Lietuvoje politinis luomas egzistavo, tagiau vél-
gi —jo itaka moderniosios Lietuvos sukiirimui buvo nuliné. Jau XVII a. $is luomas buvo visiskai atsiskyres
nuo gentinio lietuvisko substrato, o Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté buvo {leidusi Saknis ne { lietuviy, o
i lenky etnosa. Lietuviskas gentinis substratas, i$§ kurio ir atsirado modernioji Lietuvos valstybé ir lietuviy
tauta, egzistavo uz Ze&pospolitos [Abiejy Tauty Respublikos — Z. K.], kaip politinio darinio valstybés
riby. Na, o cary Rusija, okupavusi kunigaikstystg, atémeé politing galig ir i§ buvusio politinio luomo. Dabar
,.Siaurés Vakary krasta® valdée Rusijos imperijos biurokratai. Archajiskoji Lietuvos (tiksliau — Lenkijos)
valstybé buvo galutinai sunaikinta“. (A. Sliogeris, Mazvydas ir Lietuva, Literatira ir menas, 1997 m.
vasario 15 d.)

21918 m. vasario 16 d. aktas pirma karta buvo paskelbtas laikrastyje ,,Lietuvos aidas“ 1918 m. va-
sario 19 d.
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THE WAY TRAVELLED IN A MILLENNIUM

Summary

ZIGMANTAS KIAUPA

Lithuania has gone a long way of written history since 1009. During that period shapes of the Lithu-
anian nation and its political organization, i.e. forms of the state, changed a number of times. In the
first half of the thirteenth century the state of Lithuania was established, the subject of which was
the ruler and his family — the dynasty. A political nation of boiars of Lithuania developed by the late
fifteenth to early sixteenth centuries and it broke through the rulers’ monopoly of the state subject
already during the reforms of the 1560s. In 1569 the rulers of Lithuania and Poland created the Po-
lish-Lithuanian Commonwealth where political nations of boiars of both countries became the true
subject of the state. Although those nations took a road of cultural and political approximation, they
did not merge into one until collapse of the Polish-Lithuanian Commonwealth and along with it — the
Grand Duchy of Lithuania in 1795. The Lithuanian historiography of the nineteenth century was the
sunset of the political nation of boiars and shaping of a modern nation. This process of creation of
a modern nation which contained all the social strata of the Lithuanian ethnos and considered the
Lithuanian language and ethnic origin the key characteristics of belonging to the nation accelerated
after release of peasants from serfdom in 1861 and the last political action of boiars as a social class,
namely the insurrection of 1863—1864, which they lost. The Great Sejm of 1905 held in Vilnius and
declaration of an independent democratic state on 16 February 1918 were milestones in the way
travelled by Lithuania from the tribal existence to the modern Lithuanian nation. Subjects of the new
state of Lithuania were all citizens of Lithuania without any differences in terms of their social class
or ethnic origin.
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