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Konferencijos

IX JURGIO LEBEDZIO SKAITYMAI

2011 m. lapkric¢io 17 d. Lietuviy literatliros ir tautosakos institute jvyko IX Jurgio
Lebedzio skaitymai. Si karta lietuviy ir lenky tyrinétojus sukvietg i tarptauting moksling
konferencija ,,Literatiira ir Lietuvos modernéjimo procesai XV—XVIII a.“, rengéjai skati-
no pazvelgti { daugialypi Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés istorijos, kultiiros, rastijos
bei literattiros palikima.

Konferencijoje buvo perskaityta 11 praneSimuy, kuriy pagrindu tapo paciy ivairiausiy
zanry rastijos Saltiniai. Seniausiais dokumentais rémési Dovilé KerSiené (Vilnius).
Jos pranesima ,,XV—XVI a. LDK valdovo laiskas: tradicija ir modernéjimo procesai*
sudaré dvi dalys. Pirmoje buvo aptariamas bendras kontekstas: laisSky struktiira, tematika,
kreipiniai, stilius, leksika, rasto tipologizacijos ir kt. klausimai. Antroje dalyje analizuotas
Vytautui raSytas italy humanisto Pranciskaus Akvaviviecio laiskas (1429), kuris lygintas
su Lietuvos didziajam kunigaik$¢iui Zygimantui Senajam rasytais Erazmo Roterdamie&io
laiSkais, nurodant tiek tam tikras valdovo ir jam skirtos epistolikos kanonines ypatybes,
tiek per 100 mety iSryskéjusius jvairaus pobiidzio pokycius.

Gana nevienareik§miskai klausytojai jvertino Elvyros Usaciovaités (Vilnius)
pranesima ,,Mitiniy jvaizdziy panasumai M. Mazvydo ir M. Strijkovskio rastuose®. Pasi-
rinkima apibrézusi pirmumo, leidimo vietos ir — apytiksliai — vienalaikiSkumo kriterijais,
autoré analizavo penkis bendrus mitinius {vaizdzius, XVI a. pasiekusius ,,prietarus®, ku-
rie atsikartoja ne tik M. Strijkovskio X VI a. lietuvisky paprociy aprasymuose, bet ir bent
jau transformuotais pavidalais pasiekia XVII-XIX a. liaudies kultiira.

Kestutis Daugirdas (Maincas) praneSime ,,Petras Goniondzietis. Tradiciniy dog-
muy kritikos pradzia XVI a. LDK ir jos atgarsiai Europoje* trumpai pristaté Goniondziecio
asmeni, o pagrindini démesi skyré jo pries Sv. Trejybés dogma nukreipto veikalo De Deo
et Filio eius (apie 1560 m.) hermeneutikai bei jos itakai LDK reformacijai prijaucian-
¢iuose sluoksniuose. Praneséjas taip pat nusvieté ir atsaka Gonenzieciui — Tiubingeno
universiteto profesoriaus Jokiibo Schegko darba Contra antitrinitarios (1566).

Dariuszas Chemperekas (Liublinas) klausytojus nukélé i paslaptinga ir fantas-
tiska jliry pasauli — pranesime ,,Juozapo Domanovskio Emblemata niektore (1623) — pir-
mas Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje pasaulietiniy nepanegiriniy emblemy ciklas®
analizavo § marinistinio turinio emblemy rinkinio originaluma. Jis pasteb¢jo, jog rinki-
nyje pavaizduoti jiry gyviai padeda atskleisti, plétoti ir pristatyti smulkaus bajoro idea-
livosius bruozus, taciau drauge turi nemazai sasajy su stoiky idealais.
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Darius Baronas (Vilnius) klausytojus grazino prie politiniy XVII a. vidurio realijy
ir pranesime ,,Kaip atskirti gera politika nuo blogo: receptas i§ 1666 m.* priminé kol kas
didesnio démesio nesulaukusi LDK politinés minties kiirini, kurio autorius — tuometinis
Rietavo klebonas Joakimas Skirmontas. Jo dialogo principu sukonstruotas ,,Politikos vei-
drodis®, kuriame s¢kmingai apeitos konfesinés nesantaikos apraiskos, daro teksta savita
bei jdomy ne tik to meto Lietuvos, bet ir visos Abiejy Tauty Respublikos politinés minties
kontekste.

Viktorija Vaitkevicitité (Vilnius) pranesime ,,Homo religiosus laidotuviy pa-
moksluose: Barokas ir ApSvieta®”, lygindama XVII ir XVIII a. kataliky laidotuviy pa-
mokslus, sieké atskleisti tam tikro laikotarpio pasauléjauta, mentaliteta, vertybes. Jos
nuomone, autoriai, kurdami idealaus Zzmogaus vaizdini, buvo veikiami pakitusiy reto-
rikos tiksly, todél skirtingai plétojo temas — drauge atskleisdami ir skirtingy laikotarpiy
visuomeniy prioritetus.

Zivile Nedzinskaitée (Vilnius), praneimo ,,LDK poetikos ir retorikos rankras-
¢iy antrastés: Baroko epochos Zenklas® autoré, pasitelkusi gausia rankrasting medziagg i§
Vilniaus, Kauno, Kraziy, Naugarduko, Nesvyziaus, Gardino, Slanimo, Daugpilio ir kity
LDK jézuity kolegiju, doméjosi, ar rankrasc¢iy antras¢iy komponavimo biidas ir ju struk-
tira priklausé nuo bendryju poetikos désniy ir buvo veikiama literattirinés konvencijos.

OnaDaukSien¢ (Vilnius) atkreipé démesi, jog M. K. Sarbievijaus kiiriniuose po
antikiniy jvaizdziy priedanga slypinc¢ios biblinés parafrazés vis dar néra iki galo i$Sifruo-
tos Siuolaikiniy tyréjy. PraneSime ,,Potridentinis diskursas M. K. Sarbievijaus nuorodose
krikS¢ionims kiiréjams: teorija ir praktika‘ ji sieké parodyti, kaip aptariamojo laikotarpio
katalikiskosios literatiiros teorijoje ir praktikoje isitvirtina Sventojo Rasto démuo, o dau-
gelyje ,,Poetikos* viety iskilmingai deklaruojamas Biblijos kaip literattiros teksto aukstas
vertinimas keicia susizavéjima antikiniais kiiriniais.

Pora praneséjy analizavo su XVIII a. §vietimo sistema susijusius klausimus. Magda-
lenaSlusarska (VarSuva) pranesime ,,Religinio moralinio tikingiujy gyvenimo atnau-
jinimui ir jy papro¢iy gerinimui. Vilniaus vyskupijos dvasininkija vyskupo Ignaco Jokiibo
Masalskio (1762—-1794) pontifikato metu ir katalikiskoji Svietimo reforma® susitelke ties
Vilniaus diecezijos dvasininky pasisakymais, susijusiais su tikin¢iyju morale bei jy religi-
némis praktikomis. Autoré pastebéjo, kad religing, didaktiné rastija, pamokslai, ganytoju
laiskai, kity Saliy autoriy darby vertimai turé¢jo bendra tiksla — skatinti gilesnio vidinio
religinio i§gyvenimo ir potyrio atgimima, kovoti su prietarais ir liaudies i8kreiptai suvo-
kiamais tikéjimo tiesy pasireiSkimais, suprimityvintu pamaldumo modeliu, kuris buvo
biidingas ne tik prastuomenei, bet ir daugeliui bajory. Tema praneSimu ,,Pijory mokymo
sistemos novatoriskumas ir akademiné tradicija: remiantis Methodus docendi pro Scholis
Piis provinciae Litvaniae (1762)“ tarsi pratgsé Asta VasSkeliené (Vilnius), pristaciu-
si pagrindini dokumenta, reglamentavusi pijory vienuolijos veikla ir mokymo turinj. Ji
ne tik iSrySkino humanitariniams mokslams skiriama vieta pijory lavinimo sistemoje, ju
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destymo specifika, bet ir atkreipé démesi { ,,Nuostatuose* reglamentuojamus profesoriy
ir mokiniy tarpusavio santykius, etines ir estetines nuorodas.

Konferencija salyginai apibendrino ir ivairiy laikotarpiy tradicijy, vertybiy, mentali-
teto bei rastijos sasajas atskleidé Darius Kuolys (Vilnius). PraneSime ,,Apsvietos ras-
tija Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje: naujos idéjos, nauji vaizdiniai?* jis pastebg¢jo,
jog sio laikotarpio LDK rastijoje neretai buvo pasitelktos ir aktualizuotos Antikos bei
Renesanso id¢jos, susijusios su respublikoniSkosiomis vertybémis. Remdamasis K. Kog-
novickio, F. Modzevskio ir kt. kiiriniy pavyzdziais, autorius atskleidé, jog naujumas Aps-
vietos autoriy rastuose LDK reiskési greta pagarbos protéviams ir istorijai, o naujoms
idéjoms gristi buvo mielai naudojamasi poros §imty mety senumo tekstais.

ISklause pranesimus, konferencijos dalyviai — klausytojai ir praneséjai — isijungé i
diskusija tiek pratgsdami pranesimy temas, tiek iSsakydami bendresnio pobiidzio paste-
béjimus, susijusius su LDK rastijos ir literattiros, kultiiros ir tradicijy bei vertybiy tyri-
mais. Konferencijos rengéjai ketina publikuoti pranesimy tekstus viename is ,,Senosios
Lietuvos literatiiros tomuy.

JolitaSarcevidiené

TARPTAUTINE MOKSLINE KONFERENCIJA ,,VAZU EPOCHA
LIETUVOS DIDZIOJOJE KUNIGAIKSTYSTEJE*

2011 m. spalio 19 d. LDK valdovy rimuose ivyko Nacionalinio muziejaus Lietu-
vos Didziosios Kunigaikstystés valdovy rimuy, Vilniaus universiteto Istorijos fakulteto
Senoves ir viduramziy katedros, Lietuvos istorijos instituto Lietuvos DidZiosios Kuni-
gaikstystés istorijos skyriaus bei Lenkijos instituto Vilniuje surengta tarptautiné moksliné
konferencija ,,Vazy epocha Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje®.

Simboligkai trijy Vazy dinastijos valdovy laikotarpio (1588—1668) pradzia zymi Zy-
gimanto Vazos patvirtintas III Lietuvos Statutas, o uzbaigia po sunkios Maskvos okupa-
cijos besikelias Vilnius. Konferencijos organizatoriai pazymgjo ir dar dvi sukaktis: pries
400 mety (1611 m. birzelio 13 d.) i§ Maskvos po beveik Simtmecio pertraukos vél buvo
atgautas Smolenskas, o pries 350 mety (1661 m. gruodzio 3 d.) — paskutiniai maskvénai
paliko okupuotas Vilniaus pilis. Tad konferencijos dalyvius sveiking Lietuvos Respub-
likos uzsienio reikaly ministras Audronius Azubalis, Lenkijos Respublikos ambasado-
rius Lietuvoje Januszas Skolimowskis bei konferencija organizavusiy institucijy vadovai
kvieté susirinkusius dar karta permastyti spindin¢ia didybe ir pazyméta nesé¢kmiy Vazuy
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epocha, kurioje itin glaudziai susipina ne tik LDK ir kaimyniniy Saliy, bet ir visos Vakary
Europos realijos.

Pirmas buvo perskaitytas Heryko Wisnerio (Lenkijos MA Istorijos institutas) pra-
nesimas ,,Keletas zodziy apie Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés bajorijos terminologi-
ja Zygimanto Vazos valdymo laikotarpiu (1588-1632)*, kuriame buvo pabréziama, kad
IIT Lietuvos Statutas liudija LDK suverenuma, o LDK bajorai gerai suvokeé savo atskiru-
ma. Drauge buvo atskleistas juy pozitiris { Abiejy Tauty Respublika, kurig neretai vadin-
davo bendra tévyne. Pranesime ,,Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté religinése polemiko-
se Zygimanto Vazos laikais“ Urszula Augustyniak (VarSuvos universitetas) panasia
problematika nagrinéjo i§ Lenkijos bajorijos zitiros tasko ir sieké pademonstruoti, kaip
Lietuvos atskirumas buvo vertinamas Lenkijoje. Naudodamasi kataliky autoriy darbais ji
atskleidé, jog polemistai dazniausiai laikési bendros istorijos su polocentristiniu akcentu
pozicijos, pabrézdami katalikybés kaip esminio LDK integracijos laido svarba.

Nemazai mokslininky savo praneSimuose vienokiu ar kitokiu aspektu palieté karo ir
karybos klausimus. Eugenijus Savi§c¢evas (Vilniaus universitetas) praneSime ,,Lie-
tuvos Didziosios Kunigaikstystés kancleris Leonas Sapiega ir Smolensko karo kampa-
nija (19609-1611)" susitelké ties istoriografijoje isigalé¢jusiy nuostaty revizija ir aptaré
maziau tyrinétus kanclerio veiklos epizodus. Ar pagristai rusy istoriografijoje Leonas
Sapiega Sios kampanijos metu vadintas intrigantu, Dmitrijaus-apsiSaukélio ,kiiréju® ir
sumaisSties mety Rusijoje pranasu, klausé pranesé¢jas. Andrzejus Zakrzewskis, Antanas
Tyla ir Elmantas Meilus kalb&jo apie sudétinga Maskvos okupacijos lakotarpi XVII a.
viduryje. A. Zakrzewskis (VarSuvos universitetas) pranesime ,,Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés santvarka Maskvos okupacijos metais XVII a. viduryje: kai kurie aspek-
tai akcentavo, jog maskvénai okupavo LDK teritorijas neketindami i$ ju trauktis, todél
sieké { savo pusg palenkti bajorija, kuriai garantavo turétas teises ir privilegijas. Taip pat
praneséjas atkleidé teismy darbo okupacijos salygomis specifika ir legalius budus, kuriais
vietiniai gyventojai naudojosi norédami apsisaugoti nuo maskvény kariuomenés smurto
bei plésimy. Tema pratgsé A. Tylos (Lietuvos istorijos institutas) pranesimas ,,Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés pilieciy valstybés gynimas XVII a. vidurio okupacijos saly-
gomis“. Jame praneséjas atskleidé valstybinés savimonés raiska Zemaitijos ir Aukstaiti-
jos bajory 1656—-1658 m. konfederacijose, analizavo savanoriSkos gynybos organizacija,
savanori$ko mokescio kariuomenei i$laikyti rinkima ir pan. E. M eilus savo démesj su-
telké { padéti Vilniuje (pranesimas ,,Jono Kazimiero Vazos laiky Vilnius (1648—1668)).
Autorius pastebéjo, kad §is laikotarpis Zymi LDK sostinés klestéjimo pabaiga. Drauge jis
atsargiai kvestionavo istoriografijoje isigaléjusias nuostatas apie itin pragaistingg miestui
maskvény okupacija ir susitelké ties kasdienio vilnieciy gyvenimo apraiskomis, kurios
skleidési net ir sudétingomis miesto okupacijos salygomis. Vladas Rakutis (Generolo
J. Zemaicio Lietuvos karo akademija) klausytojus sudomino atskleisdamas LDK pozici-
ja Vazy jiirinés politikos klausimu ir pateikdamas jdomiy detaliy apie laivyno vykdytas
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karines operacijas (praneSimas ,,Vazy karinis jury laivynas ir Lietuvos Didzioji Kuni-
gaikstysté).

Vazy valdymo laikotarpio realijas praneSimuose atskleidé ir kiti prelegentai. Tiesa,
didesné dalis prane$éjy vis délto telkési ties politikos klausimais. Stai Gintautas Slie-
soritinas praneSime ,,.Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés didiky Pacy nuostatos vals-
tybés uzsienio politikos klausimais XVII a. 68 des.* iSskyré net keturias Sios giminés
atstovy pozicijas, kurios kito nuo aktyvaus talkinimo valdovui Andrusovo paliauby lai-
kotarpiu iki beveik atviro LDK elito telkimo stoti prie§ valdovo ketinimus. Praneséjas
taip pat sieké paneigti istoriografijoje vyraujancias nuostatas, jog Pacai uzsienio politikos
veikloje vadovavosi siaurais giminés interesais.

Vis délto konferencijoje biita ir kultiiros istorijai skirty temy. Zivile Nedzinskaité
(Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas) praneime ,,Zygimantas ir Vladislovas Vazos
M. K. Sarbievijaus kiiryboje ir XVII-XVIII a. jézuity retorikos paskaitose* derino, regis,
temiskai tolimus Saltinius, aptaré valdovams dedikuotus kiirinélius, ju atsiradimo aplin-
kybes, naudotas menines priemones. Kasdienio miesto gyvenimo spalvos ir {vairove,
sudétingi skirtingo tikéjimo gyventoju santykiai atsiskleidé Raimondos Ragauskie-
nés (Lietuvos istorijos institutas, Vilniaus pedagoginis universitetas) ir Liudo Glem -
70 s (Nacionalinis muziejus Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés valdovy riimai, Vytauto
Didziojo universitetas) bendrame pranesime ,,1599 m. Velyky samysis Vilniaus pilyje:
ivykio analizé*. Praneséjai ne tik rekonstravo 1599 m. balandzio 12 d ivykius (dalyvius,
ju motyvus ir pan.), kuriuos jvardijo kaip viena paskutiniy religiniy konflikty, bet ir at-
skleidé, jog konflikto Saliy pateiktuose parodymuose itin gerai nusvieciama pilies padétis
aptariamu laikotarpiu: jos pavaldumas, jtvirtinimai, jgulos dydis ir pan. Tyrinétojas i§
Lenkijos Piotras Jacekas Jam sk is (Lenkijos MA Meno institutas) iSsamiame pranesime
,Maskvos koplycios VarSuvoje legenda“ pateiké placia koplycios-mauzoliejaus, kuriame
buvo palaidoti Vasilijus IV Suiskis ir jo giminaiiai, mire nelaisvéje, istorijos panorama.
Pranes¢jas akcentavo propagandinj $io statinio aspekta, aptaré ikonografinius Saltinius,
lokalizacija ir pan.

Pranesimai sulauké aktyvaus klausytoju démesio, konferencijos metu kilo idomiy
diskusiju. Skaitytus pranesimus organizatoriai ketina iSleisti atskiru leidiniu.

JolitaSarcevidiené
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GEGUZES 3 D. KONSTITUCIJA MENANT:

X TARPTAUTINE XVIII A. LIETUVOS DIDZIOSIOS KUNIGAIKSTYSTES
ISTORIJOS TYRINETOJU KONFERENCIJA

2011 m. lapkricio 24-25 d. Vilniuje, Lietuvos istorijos institute susitelké gausus
XVIII a. LDK istorijos ir kultfiros tyrinétoju biirys. Jau deSimta karta jie rinkosi { tarptau-
ting moksling konferencija, $i karta pazyméta Geguzes 3-iosios Konstitucijos Zenklu, —
skirta 220-osioms §io jvykio metinéms ji ir pavadinta ,,Tarp tradicijy ir naujoviy: Lietu-
vos Didzioji Kunigaikstysté XVIII amziuje”. Konferencija organizavo Lietuvos istorijos
institutas, Vytauto DidZiojo universitetas, Lenkijos institutas Vilniuje bei Nacionalinis
muziejus Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés valdovy riimai.

Kaip teigé organizatoriai, konferencijos tikslas — bendrai diskusijai sutelkus X VIII a.
istorijos tyrinétojus i§ Lietuvos, Lenkijos, Baltarusijos, Rusijos, DidZiosios Britanijos ir
kity Saliy, jvertinti istoriografijoje dominuojancius pozilirius ir naujausiy tyrimy rezul-
tatus, o drauge — atsakyti | klausima, kiek Lietuvos ir visos Abiejy Tauty Respublikos
visuomené buvo subrendusi priimti ApSvietos epochos neSamas valstybés ir visuomenés
modernizavimo idéjas, kiek ir kokiose srityse ji i$liko tradiciniy normy ir tradiciniy vei-
kimo formy rémuose.

Konferencija Lietuvos Respublikos Seimo pirmininkés vardu sveikino seimo narys
Julius Dautartas, Lietuvos Respublikos uzsienio reikaly ministras Audronius Azubalis,
Lenkijos Respublikos ambasadorius Lietuvoje Januszas Skolimowskis, Lenkijos institu-
to Vilniuje vadové Matgorzata Kasner, Lietuvos istorijos instituto direktorius Rimantas
Miknys. Kalbéjusieji akcentavo Geguzés 3 d. konstitucijos svarba ir linkéjo iSanalizuoti
pokycius valstybéje ir visuomengje, vedusius | Ketveriy mety seimo reformas ir Geguzés
3 d. konstitucija, aptarti tradiciju ir naujoviy santyki politinéje, socialinéje bei kultiiros
sferose.

Pirmaji konferencijos posédi ,,Parlamentarizmo raida XVIII amziuje” pradéjo An-
drzejus Strojnowskis (Censtakava), perskaites prane$ima ,,Abieju Tauty Respublikos
seimo posédziy kultiira XVIII amziuje®. Prelegentas sieké atskleisti seimo darbo efekty-
vumga remdamasis ne priimty nutarimy skai¢iumi, o posédziy kultiira ir jos itaka visuome-
nei. Atkreipgs démesi | amzininky atsiminimuose ir istoriografijoje nusistovéjusia neigia-
ma nuomong apie seimeliy darbo tvarka ir kultiira, A. Strojnowskis pabrézé, kad XVIII a.
seimo darbas vyko nuolatinés politinés kovos fone, kuri nei§vengiamai atsispindéjo ne tik
seimo, bet ir seimeliy kasdienybéje. Andrejus M atsukas (Minskas) akcentavo seimeliy
ir vietos administracijos pareigliny bendradarbiavimo svarba seimeliy darbo efektyvu-
mui (pranesimas ,,NeiSardomi‘ seimeliai Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje Augusto
III valdymo laikotarpiu®). Vis délto jis pabrézé, kad ne mazesng jtaka tolydziam seime-
liy darbui turéjo ir didesniy bajorijos grupuociy parama. Andrzejus B. Zakrzewskis
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(VarSuva) praneSime ,,Lietuvos seimeliai Didziojo seimo epochoje: tarp tradicijy ir nau-
joviy“ analizavo 1791 m. konstitucijoje iteisintus seimeliy darbo nuostatus. Jo nuomo-
ne, dokumentas veikiau iteisino ne viena deSimtmeti galiojusia tvarka, o {vesty naujoviy
buvo labai nezenklu.

Valdovo ir seimo santykius pranes§imuose nagrinéjo Dorota Duk wic z (VarSuva) bei
Richardas Butterwickas (Londonas). Pirmoji praneséja, remdamasi Rusijos pasiun-
tinio Stakelbergo pranesimais j Peterburga, sické rekonstruoti aktyvius Rusijos, Austrijos
ir Priisijos diplomaty siekius paveikti seimeliy darba iSrenkant sau palankius deputatus
(pranesimas ,,Karaliaus grupuotés Lietuvoje formavimosi pradzia (1773 m. seimeliy kam-
panija)“). D. Dukwicz akcentavo, kad jos nagrinétu periodu Rusijos pasiuntinys vis délto
patyré nesékme, nes LDK isliko valdovo jtakoje. R. Buterwickas pranesime ,,Ar karaliaus
grupuoté neturéjo programos?*‘ kélé klausima: ar asmeninés nuostatos ir geopolitiné padé-
tis buvo vienintelés priezastys, dél kuriy didel¢ dalis vietos pareigiiny tiek Lenkijoje, tiek
Lietuvoje liko istikima ir bendradarbiavo su valdovu?

Posédj baigé pranesimai, kuriuose buvo analizuojama Lenkijos ir Lietuvos institucijy
veikla XVIII a. pabaigoje. Valdas Rakutis (Kaunas, Vilnius) pranesime ,,Lietuvos Di-
dZiosios Kunigaikstystés ir Abiejy Tauty Respublikos institucijy tarpusavio santykiai ir
ju raida XVIII a. antrojoje pus¢je* apzvelgé su LDK kariuomene susijusiy institucijy ir
pareigiiny finansavimo specifika, efektyvuma, teorijos ir praktikos santyki bei veiksmin-
guma. Praneséjas pabrézé kariniy-civiliniy komisijy veiklos efektyvuma bei didelj inasa
sékmingam kariuomenés funkcionavimui karo metu. Ramuné Smigelskyté-Stukie-
né (Vilnius) nagringjo Lenkijos ir LDK institucijy sujungimo igyvendinima praktikoje.
Pranesime ,,Nuo geguzés 3 d. iki spalio 20 d.: Lietuvos ir Lenkijos valstybiniy institucijy
»suliejimo* pradzia“ ji pastebéjo, kad ,,suliejimas‘ praktiSkai nejvyko: tokios institucijos
kaip Izdo komisija ir toliau priimdavo atskirus Lenkijai ir LDK dokumentus, liko neis-
sprestas LDK izdo komisijos archyvo klausimas, tebedirbo senieji jos nariai.

IT konferencijos posédyje ,,Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté geopolitiniy XVIII a.
188ukiy kontekste buvo perskaityti trys pranesimai. Gintautas Sliesoritnas (Vilnius)
supazindino su Vilniaus vyskupo K. K. BZostovskio veikla Siaurés karo metais (pra-
ne$imas ,,Vilniaus vyskupijos valdymas i§ Ryty Priisijos DidZiojo Siaurés karo metais
(1707-1709 m.)*). Pranesé¢jas apzvelgé, kada ir kodél vyskupas pasitrauké i Priisija; kaip
reagavo | Stanislovo Lesc¢inskio iSrinkima karaliumi; kokioje bendruomengje vyskupas
atsiduré Priisijoje; kokie buvo Vilniaus vyskupijos valdymo ypatumai esant toli nuo jos
ir pan. Kita Siaurés karo veiksmuose aktyviai dalyvavusi asmenybé tapo Kirilo Ko ¢e -
garovo (Maskva) pranesimo ,,Kunigaikstis Grigalius Oginskis ir caras Petras I Didziojo
Siaurés karo metu® centrine figiira. Remdamasis Zemaitijos seniiino veikla, prane$¢jas ne
tik sieké atskleisti jo bei Rusijos valdovo ir auksty pareigliny kontakty ypatumus, bet ir
bandé irodyti, kad kai kurie pavieniai LDK didikai siejo su Rusija ne tik trumpalaikius,
bet ir ilgalaikius strateginius planus. Boriso Nosovo (Maskva) pranesimas ,,Lietuvos
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Didzioji Kunigaikstysté ir Rusija I padalijimo i§vakarése ir jo metu®, kuriame buvo ana-
lizuojami santykiai tarp Rusijos valdovy ir pasiuntiniy bei prorusiskai nusiteikusiy LDK
didiky, prikausté klausytoju démesi dél iSsakyty kontroversisky teiginiy. Bene didziau-
sios reakcijos sulauké tyrinétojo nuomong, jog Rusijos valdzios politika LDK zemiy at-
zvilgiu galima vadinti liberalia iki pat Kosciuskos sukilimo.

Pirmosios konferencijos dienos popieté buvo skirta diskusijai ,,Geguzés 3 d. Konsti-
tucija ir Abieju Tauty Respublikos iZzadas Lietuvos istorijoje*. Diskusijos dalyviai (Liudas
Glemza, Robertas Jurgaitis, Zigmantas Kiaupa, Eligijus Raila, Andrzejus Stroynowskis,
A. B. Zakrzewskis, V. Rakutis, R. Smigelskyté-Stukiené, Vaidotas Vaicaitis ir kt.) nesieké
,padéti tasko* ilgameciuose XVIII a. pabaigos Lenkijos—Lietuvos respublikos istorijos
tyrimuose. I§sakydami kritika kai kuriy istoriografijoje isigalé¢jusiy teiginiy atzvilgiu, re-
vizuodami daznai ideologiskai motyvuotas tyrimy tendencijas ir keldami naujus klausi-
mus, mokslininkai ne tik skatino ir provokavo aktyvias diskusijas, bet ir atskleidé¢ istori-
jos mokslo raidos tendencijas, efektyvius kalb&jimo apie praeiti metodus ir brézé biisimy
tyrimy koncepcijas.

,larp baroko ir apsvietos: kultliros tyrimy atodangos® — taip vadinosi III konferen-
cijos posédis, kuriame daugiausiai kalbéjo kulttros tyrinétojai: menotyrininkai, filoso-
fai, istorikai. Auksé Kaladzinskien ¢ (Vilnius) pranesime ,,Vilniaus baroko mokyklos
sklaida Livonijos, Polocko ir Vitebsko vaivadijose™ klausé: ar Sios baroko mokyklos dar-
bu pasklidimas tam tikrose LDK teritorijose buvo atsitiktinis, ar tyrinétojas gali pastebé-
ti tam tikrus désningumus? Pateikdama Juozapo Fontanos, Jono Kristupo Glaubico bei
Jono Valentino Tobijo de Dydersteino pavyzdZzius, tyrinétoja atkreipé démesi i architekty
gyvenamosios vietos ir ilgameciy santykiy su galingais ir turtingais uZzsakovais sasajas.
Dalius Vilitinas (Vilnius) nagrinéjo fiziokraty tekstus apie prigimties virSenybg prie§
Dieva ir atkreipé démesi i sporadiska, statiSka ir nekiirybiska fiziokratizmo recepcija LDK
(pranesimas ,,Fiziokratizmas Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés intelektiniy tradicijy ir
naujoviy kontekste*). Bajorijos kasdieniame gyvenime atsispindéjusius X VIII a. II pusés
mastymo pokycius pranesime ,,ApSvietos idéjy atgarsiai vidutiniosios bajorijos tradicinio
gyvenimo aplinkoje“ nagrin¢jo Dalia Ramoniené (Vilnius). Saltiniu pasirinkusi dvary
biblioteky inventorius, atsiminimus, laiSkus bei kitus dokumentus, i$sibarsciusius regio-
niniuose archyvuose ir daznai aplenkiamus tyrinétoju, praneséja uzfiksavo juose atspin-
détas permainas gyvenamyju namy architektiiroje, bibliotekose saugotuose leidiniuose,
pasikeitusioje dailés kiiriniy tematikoje ir pan.

Jolita Sarceviciené (Vilnius) pranesime ,,Antanas Kazimieras Sapiega ir jo die-
norastis: asmenybés profilis* akcentavo egodokumentais vadinamy Saltiniy specifika ir
pameégino atskleisti asmenybe didiko, kuris kasdieniuose uzrasuose nepateiké informa-
cijos apie savo vidinj pasauli. Ar samoningai autocenzlruotas ir i ateities kartas kaip
adresata nukreiptas Saltinis gali padéti tyrinétojams rekonstruoti asmenybés bruozus bei
autoriaus vertybes ir interesus, jausmus ir pasauléZzilira, isitikinimus ir baimes, klausé
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autoré. Magdalena Slusarska (Varsuva) démesj sutelké i Vilniy, kuriam, praneséjos
nuomone, ypatinga dvasia XVIII a. II puséje suteiké kulttriniy ir politiniy institucijy
samplaika. PraneSime ,,Vilniaus kultiirinio gyvenimo poky¢iai Stanislovo Augusto val-
dymo laikotarpiu® ji aptaré valdovo kartinacijos dienos renginius, vykusius mieste, ir ju
cikliskuma, akcentuodama tiek miesto tapima antikaraliS§kosios opozicijos centru, tiek
kartinacijos dienos ritualus ir paprocius. Natalija S1izh (Gardinas) pranesime ,,Skyry-
bos — pokyc¢iy XVIII a. bajorijos Seimos tradicijose atspindys* kalbéjo apie konkrecius
Seimy iSirimo atvejus. Praneséjos nuomone, jos pateikti pavyzdziai liudijo permainas
smulkiosios bajorijos mentalitete ir Seimos nariy santykiuose. Posédj uzbaigé OlgaM as -
tianica (Vilnius), kuri i§samiame ir itin koncentruotame pranesime ,,Motery patriotinis
aukléjimas vieSajame diskurse (XVIII a. pabaiga)“ atskleidé, kodél aptariamu laikotarpiu
vis aktyviau diskutuota apie moters grizimo i Seima poreikj. Pasitelkusi mokymo istaigy
programas, pedagoginés literatliros patarimus ir pan. Saltinius pranes$éja teige, jog nepai-
sant to, kad vieSajame diskurse moteris buvo laikoma vaiky pilietiniy dorybiy formuoto-
ja, praktiskai nebuvo lengva nurodyti bidus, kaip pateikti naujas aukléjimo tendencijas
moterims.

IV konferencijos posédyje ,,Viesojo sektoriaus pokyc¢iai XVIII a. Lietuvoje* pranesi-
mus skaite mokslininkai analizavo jvairiy socialiniy grupiy patirtis ar procesy eiga permai-
ny laikotarpiu. Aivo Ragausko (Vilnius) pranesima ,,Tarp bendruomenés ir valstybés:
poky¢iai Vilniaus miesto valdzios elite XVIII a.” i§provokavo 1784 m. publikuotas do-
kumentas, atskleidziantis ir demaskuojantis valdanc¢iojo Vilniaus miesto elito giminystés
rysius. Sia informacija patikrings kituose dokumentuose, praneséjas patvirtino, kad doku-
mente pateikta informacija yra absoliuciai teisinga, vis délto teigé manas, jog ne visada
tie giminystés rySiai veikdavo. Miesto valdanciojo elito grupe nagrinéjo ir Aliaksandras
Dounaras (Minskas). PraneSime ,,Pruzany miesto savivalda XVIII a. 7-8 deSimtme-
Ciais™ jis analizavo miesto tarybos sudéti, jos funkcijas, iSimtinai gerai iSlikusiose miesto
knygose uzfiksuota informacija apie miesto valdymo kasdienybe ir pan. XVIII a. II pusg
ivardijes kaip liizio taska Abieju Tauty Respublikos zydy istorijoje, Arvydas Maciu-
levicius (Vilnius) pranesime ,, Tarp tradicijos ir naujoviy: Zydai Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés ekonominéje struktiiroje XVIII a.“ kalbé&jo apie zydy ir didiky santykius,
kuriems jtaka daré aptariamu metu itin suaktyvéjusi zydy ekonominé veikla ir prasiplétes
jos spektras. Domininkas Burb a (Vilnius) atsigrez¢é i I1I Lietuvos Statuto nuostaty sasajas
su praktika ir praneSime ,,P1¢Simo nusikaltimo specifika XVIII a. Vilniaus pavieto bajory
bylose* analizavo plésimo vieta nusikaltimy klasifikacijoje ivairiy Saliy istoriografijoje bei
pateikeé kazuistikos pavyzdZziy i$ Vilniaus pavieto teismy kasdienybés.

Konferencija uzbaigé praneséjai, vél sugrazing klausytojus prie XVIII a. pabaigos
institucijy istorijos. Irina Kiturko (Gardinas) kalbéjo apie Lietuvos Didziosios Kuni-
gaikstystés 1zdo komisijos funkcijas. Pranesime ,,Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés
1zdo komisija XVIII a. antrosios pusés tikio modernizacijos akivaizdoje* ji daugiausia
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démesio skyré ,,modernizacijos* saqvokos precizikai. O Eduardas Brusokas (Kaunas,
Vilnius) analizavo Kosciuskos sukilimo metu 1,5 ménesio veikusios Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés Visuomenés saugumo deputacijos bei kity institucijy, su kuriy pagalba
minétoji deputacija galé¢jo veikti visame kraste, veikla (pranesSimas ,,Lietuvos Didzio-
sios Kunigaikstystés Visuomenés saugumo deputacijos organizacijos ir veiklos bruozai
1794 m.).

Konferencijos metu netriko diskusijy, mokslininkai aktyviai reagavo i kolegy is-
sakomas prielaidas, | méginimus revizuoti istoriografijoje isigaléjusias nuostatas, kélé
klausimus apie ateityje laukiancias naujas tyrimy temas.

JolitaSarcevidiené
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