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TEVAL VAIKAT IR UGDYMAS _
NAMUOSE XVIII A. ANTROJOJE PUSEJE

JOLITA SARCEVICIENE

Anotacija. Remiantis XVIII a. antrosios pusés rastija, straipsnyje nagrinéjami ugdymo
namuose klausimai: tévy ir vaiky santykiy modeliai, $eimos ir tévy jraka ugdymo bei
socializacijos procesuose, religinio ir pilietinio ugdymo reikalavimai. Siuos klausimus

sickiama pristatyti platesniame XVIII a. Vakary Europos pedagogikos id¢jy kontekste.

Reik$§miniai ZodZiai: ugdymas, $eima, tévy ir vaiky santykiai, pedagogika, XVIII amzius,
Apsvieta, Edukaciné komisija.

Apsvietos mastymas iSaugo i§ XVII a. mokslininky bei filosofy darby ir savo
programines nuostatas rémé tick dinamiskai besiplétojusio mokslo atradimais,
tick filosofinémis koncepcijomis. Visa tai — mokslo laiméjimai, filosofinés minties
raida, gimstandios idé¢jos apie prigimtines zmogaus teises — lemé persilauzima
pedagoginiy idéjy vystymosi raidoje. Todel XVIII a. pelnytai daznai vadinamas
pedagogikos Simtmediu, kai itin i$augo tikéjimas edukacijos galia. Helvecijus ragé:
»Jei galediau parodyti, kad Zmogus viso labo yra tik jo edukacijos rezultatas, ne-
abejotinai visoms tautoms atskleis¢iau svarbia tiesg. Jos suprasty, jog savo rankose
turi savo didybés ir laimés priemone, o kad baty laimingos ir galingos, viso labo
pakanka pagerinti edukacija:”

Visy $iy jsitikinimy iStakos vis délto gludéjo daug giliau. Apsvietos laiko-
tarpio edukology ,,biblija“ buvo Johne’o Locke’o (1632-1689) darbas Mintys
apie edukacijg, publikuotas 1693 m., jau praéjus keleriems metams po autoriaus
mirties. Sis kiirinys tapo svarbiu gimstancios Apsvietos idéjy Saltiniu, kadangi
butent jame viename i§ pirmyjy buvo iSreikStas pedagoginis optimizmas ir jsiti-
kinimas visa lemian¢iu edukacijos vaidmeniu. Laisva forma déstydamas mintis,
autorius iSsake tick savo filosofines nuostatas, kurias buvo apibreézes keleriais metais
anksciau i$leistame Traktate apie Zmoniy protg, tick pedagoginius potyrius bei
pamastymus. J. Locke’'o nuomone, Zmogaus siela arba mastymo budas, vertybiniai
vertinimai, veiksmy paskatos atsiranda veikiant i$ores jspudziams ir potyriams.
Todel visa, su kuo Zmogus susiduria savo vystymosi metu, turi lemiamos jtakos.
Be to, kickvienas zmogus jau nuo gimimo turi tik jam badingus polinkius ir ge-

1 Cituojama i§: Geraint Parry, Education and the Reproduction of the Enlightenment, in: Zhe
Enlightenment World, ed. M. Fitzpatrick, P. J. Ch. Knellwolf, I. McCalman, London: Routled-
ge, 2004, P. 219.
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béjimus, kuriuos dera pirmiausia atskleisti, o po to ir tinkamai ugdyti, kad suauges
individas gebéty racionaliai naudotis turimomis laisvemis ir deramai taikytis prie
fiziniy, moraliniy, intelektualiniy bei politiniy jj supandio pasaulio salygy. Apie
tinkamy metody pasirinkima ugdant dar anks¢iau buvo uZsimings ir Janas Amosas
Komenskis 1657 m. Amsterdame publikuotame darbe DidZioji didaktika, deja,
nesulaukusiame amzininky démesio. Tuo tarpu J. Locke’o Mintys apie edukacijg,
patraukusios skaitytojus savo lengva ir neapibrézta forma, iskart susilaukeé didelio
susidoméjimo, buvo perleidZiamos ne tik Britanijoje, bet ir ver¢iamos j kitas kalbas,
tapo svarbiu gimstancios Ap$vietos idéjy Saltiniu®.

Amzininkai skirtingai maté jaunuomenés ugdymo ir edukacijos tikslus. Viena
vertus, jaunas Zzmogus (paprastai vyriSkos lyties ir pakankamai aukstos socialinés
padeties, nes poZitris } motery ir Zemiausiy visuomeneés sluoksniy ugdyma bei
$vietima atskleidé ir i$rySkino ne tik realybés trukumus, bet ir Ap$vietos intelek-
tualiniy horizonty ribas), kaip teigé Jean’as-Jacques’as Rousseau, turéjo issilaisvinti
i$ visuomenés spaudimo ir surasti kelig j prigimtinj savo geruma. O J. Locke'o
teigimu, pedagoginis racionalizmas privaléjo i8 tabula rasa, koks buvo kiekvienas
naujai gimes visuomenés narys, pagal savo poreikius suformuoti sau naudingg,
disciplinuotg ir dievobaiminga gimstan¢ios valstybés pavaldinj’. Drauge ne vienas
XVIII a. pedagogas sicke apibréZti tarsi ,idealyjj vaika — tam tikrg sickiamybe
tiek auklétojams ir mokytojams, tick patiems vaikams*. Daugelis autoriy, atsto-
vaujanéiy net ir tokioms prieSingoms stovykloms, sutiko, jog tinkamas ,,ugdymas
talpina savyje tris dalykus: kiing padaro sveika ir tvirta, $irdj — mylin¢ia dorybe,
narsg, tévyne ir savasias pareigas, prota — suvokiantj, kas privalu prie§ Dieva, pries
save ir prie§ savaja taut, bei ap$viesta moksly ir gebéjimy*®. Nepaisant salycio
tasky, vis délto buta ir nemazy skirtumy. Vieniems ugdymas (tegul ir paremtas
naujaisiais metodais) buvo btidas ,,reprodukuoti® visuomene ir jos kultiirg — naujy
generacijy inkorporacija j senyjy karty paprocius, socialinés tvarkos palaikymo ir
brestanéiy naujy karty indokerinacijos dalis. Kiti jj regéjo kaip priemong mora-
linei rekonstrukcijai, vaista jsisenéjusioms visuomenés ligoms gydyti, kai naujos
generacijos kvie¢iamos iStaisyti senosios visuomenés paklydimus. Batent $iame
kontekste anks¢iau ar véliau visada iskyla tévy ir kity $alia vaiky esanéiy suau-

gusiyjy, turinéiy jrakos jy ugdymui, klausimas®. Pastarieji lyginti su i$mintingais

> Kamilla Mrozowska, Wstep, in: Pisma i projekty pedagogiczne doby Komisji Edukacji Narodowej,
wybrata, wstgpem i przypisami opatrzyla Kamilla Mrozowska, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—
Gdansk: Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, 1973, p. VIL, IX-XI.

3 Wolfgang Reinhard, Zycie po europiejsku. Od czaséw najdawniejszych do wspétczesnosci, Warsza-
wa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2009, p. 238.

4 Marcel Grandiére, Quelques observations sur lenfant au XVIIle si¢cle, in: Annales de Bretagne
et des pays de I'Ouest, 1980, t. 87, Nr. 1, p. 51.

s Adolf Kamienski, Edukacja obywatelska, in: Pisma i projekty pedagogiczne doby Komisji Eduka-
¢ji Narodowej, p. s.

6 Placiau zr. Ibid., p. 54.
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jaunimo vedliais, Zvelgianciais | savo globotinius su pakantumu, meile, atsidavimu,
su $velnia tvirtybe kreipiandiais jaunuomeng doros, tarnavimo visuomenei, bendra-
jam geriui keliu, saugandiais nuo paklydimy, ta¢iau netrukdandiais jaunatviskam
kirybingumui bei saviraiskai’.

Abiejy Tauty Respublikoje, kaip ir kituose Vakary Europos krastuose, peda-
goginiy nuostaty permainos buvo tampriai susijusios tick su permainomis Salies
vidaus situacijoje, tick su naujy Ap$vietos idéjy sklaida. Abicjy Tauty Respublikos
savitumas $iuo atzvilgiu veikiausiai buvo tai, kad aptariamojo laikotarpio pedago-
giné mintis buvo ypa¢ tampriai susieta su iSaugusiu bei sustipréjusiu suvokimu apie
nei$vengiamas valstybés politinio gyvenimo reformas ir kur kas maziau veikiama
visuomeniniy santykiy. Analizuojant Abiejy Tauty Respublikos XVIII a. antrosios
pusés rastijg ir joje nagrinétas temas, tampa akivaizdu, kad ugdymo klausimu
kalbama vis dazniau: jis aptariamas vis jvairesniuose kontekstuose, nei$vengiamai
palie¢iant ir $eimos vieta bei tévy jtaka $iame procese. Siuo laikotarpiu, kurj drasiai
galima vadinti pedagoginés refleksijos suklestéjimo periodu, nemazai démesio imta
skirti tévy pedagoginio $vietimo klausimui, kadangi bet koks jaunosios kartos, i
kuriag buvo dedamos geresnés ateities viltys, ugdymas prasidédavo namuose.

Seima, laikoma pamatine visuomenés struktiiros grupe, palaikantia ne
tik biologinj visuomenés testinuma, bet ir perduodanéia kultarinj pavelda, jau
daugelj mety yra tarpdalykiniy tyrimy objektas. Istorikai tyrinéja jvairiy Seimos
gyvenimo tarpsniy permainas, Seimos tarpusavio santykius ir priklausomybe,
socializacija, aukléjimo ir edukacijos $eimose modelius jvairiais laikais bei daugelj
kity temy. Reikia pripazinti, kad Europos tyréjy darbuose daznai pasitaikanti
motinystés, tévystes, aukléjimo Seimoje tematika Lietuvos istoriografijoje reta ir
misy zinios apie pracity amziy Seimos kaip ugdymo vietg yra gana menkos. Tad
straipsnyje ketinama kalbéti apie kai kuriuos Ap$victos laikotarpiu Abicjy Tauty
Respublikoje gimusioje rastijoje (Edukacinei komisijai priva¢iy asmeny teiktuose
projektuose, publicistinéje literatiroje, pamoksly rinkiniuose, atsiminimuose ir
pan.) uzfiksuotus ugdymo namuose elementus bei apie tévy dalyvavima, jraka ir
reik§me busimyjy valstybés pilie¢iy ir gyventojy ugdymo procese. Straipsnyje pa-
sirinkta ugdymo savoka, kadangi pagrindinis demesys kreipiamas ne j i$silavinima,
suteikiamg vaikams namuose, o | jy kaip asmenybiy ir pilie¢iy ugdyma. Ta¢iau
cituojant Saltinius lenky kalba, verciant buvo palikta sqvoka edukacija, nes batent
$ia savoka vartojo amzininkai, joje talpindami tick ugdymo, tick aukléjimo, tick
lavinimo turinius: ,Edukacija dazniausiai savyje talpina [...] tris objektus. Religija,
paprotius, mokslus, kuriy sickiama $vie¢iant ir mokant jaunima. Tokia edukacija

7 Plg.: Anne-Thérese Marguenat de Courcelles marquise de Lambert, Avis dune mére a son fils,
Paris: F. Louis, 1739, p. 1; Henri-Frangois La Riviere, Avis d’un oncle 4 son neveu, Paris: Jean-Bap-
tiste Delespine, 1731, p. 10—11; M. Du Puy La Chapelle, Instruction d'un pére 4 son fils sur la
maniére de se conduire dans le monde, Paris: J. Estienne, 1730, p- 467; Grégoirc Martin, Lettres
instructives et curieuses sur [instruction de la jeunesse, Paris: chez Musier pere, 1760, p. 193.
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vadinama proto ir $irdies edukacija, Zodziu — dvasios edukacija, tatiau prie tiksly
dar reikia prideti ir kiino edukacija, tik tada ji taps iSties pilietine. I§ $ito visiskai
aisku, kad viena yra edukuoti bendrai, o visai kita — mokyti, nes edukacija sau kelia
tris minétus tikslus ir visa jiems pritaikoma. O mokslas apsiriboja proto $vietimu
ir atminties lavinimu, suteikiant jdomiy bei naudingy ziniy:*®

Abiejy Tauty Respublika naujosios filosofijos ir pedagogikos idéjos i3
Vakary Europos pasicke jvairiais keliais: per keliavusius ir studijavusius Vakary
Europoje asmenis; atvykstant j Abiejy Tauty Respublika svetimsaliams fiziokra-
tams bei pedagogams; per uzsienyje iSleista literattra — i§ pradziy atsivezama tik
keliautojy lagaminuose, véliau — jsigyjama didZiuosiuose valstybés miestuose,
galiausiai — ver¢iama ir leidZiama, ir netgi ra§oma vietoje. Daugelyje tokiy darby
buvo sickiama teorines pedagogikos nuostatas sujungti su $vietimo praktika ir
tokiu budu pasiekti dviejy svarbiausiy bei visuotinai Ap§vietos entuziasty pri-
pazjstamy vertybiy: proto ir individualios bei visuotinés naudos. Tad valstybeés
vidaus reformoms atsidéje asmenys sieke i§ svetur atsine$tas naujoves kurybingai
pritaikyti sarmatiskaisiais idealais tebegyvenusioje tévynéje. Ir $iuo atzvilgiu
padetis Abiejy Tauty Respublikoje nesiskyre nuo situacijos Vakary Europoje —
XVIII a. antrojoje puséje daugelyje valstybiy iSryskéja tendencija universalias
Apsvietos idé¢jas pritaikyti atsizvelgiant j savitus poreikius, o §vietima paremti
naujausiais mokslo rezultatais. Susivokta, kad pedagogika naudinga bus tik
tuomet, kai atsizvelgs j Zmogaus prigimtj, jo gyvenamasias saglygas: pirmiausia
reikia perprasti vaiko psichika bei vystymosi etapus ir tik tada parinkti tinkamus
mokymo ir ugdymo metodus’.

Vis delto reikia pastebéti, kad ir tos pirmosios gleznos pedagoginés reformos
neiSaugo visiskai tus¢ioje vietoje. Didelg jraka joms daré jau minéto J. A. Komens-
kio veikla ir darbai, victos publicisty bei valstybés veikéjy mintys. Tam tikros
nuostatos iskildavo ir budavo aptariamos tévy instrukcijose j uZsienio universi-
tetus keliaujantiems sanums. Siose instrukcijose atsiskleidzia ne tik konkrediy
asmeny pasauléZziarines ar siny lavinimo maksimos, bet ir platesnio pobudzio
rapinimasis vaiky pilietiniu aukléjimu, charakterio formavimu, tam tikry peda-
goginiy teorijy pazinimas ir kiti panasiis kontekstai. Sios instrukcijos gali biiti
laikomos savita Abiejy Tauty Respublikos pedagoginés minties $aka, liudijandia
apie ,pedagoginés savimonés®, neretai perzengiancios formalaus mokyklinio
aukléjimo ribas, gimima pirmiausia daugelyje diduomenés $eimuy, o véliau ir tarp
bajorijosw. Amzininkai, susidre su uZsienio grésme ne tik asmeninei gerovei, bet

ir padios valstybeés islikimui, vis primindavo pagrindinj ugdymo tick namuose,

8 Adolf Kamienski, op. cit., p. 12.

9 Placiau zr. Majorek Czestaw, Mysl pedagogiczna i prakeyka o$wiatowo-wychowawcza w dziatal-
nosci Towarzystwa do Ksiag Elementarnych, in: Rozgprawy z dziejéw oswiaty, 1977, t. 20, p. 22-23.

10 Kamilla Mrozowska, op. cit., p. XXX-XXXI.

ISI
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tick jvairaus lygmens mokyklose uzdavinj — suformuoti pilietiskai nusiteikusius
asmenis, norindius ir galin¢ius darbuotis visuotiniam labui: ,,Edukacijos poreikj
parodo bei naudg atskleidZia daugelis knygy apie edukacija ir kasdieniai pokal-
biai apie ja, [...] dabar ta baisy nei$manyma, saky¢iau, netgi tamsuma, moksluose
ima keisti ap$viestas patyrimas. [...] Gerus pilie¢ius kuria tik gera edukacija. O
kazkokiy permainy moksluose negalima pavadinti edukacijos atitaisymu — taip
pagausinsime tik i$simokslinusiy skai¢iy, ta¢iau nepataisysime Zmoniuy, o kai kuriy
jsisavinta tinkamesné edukacija negali buti laikoma [visos] tautos zingsniu ir [ne-
gali] suteikti tokios naudos, kokig teikia tautos numatyta, priimta ir jgyvendinta.
[...] Kokia nauda i§ proto, jei auklédami uzmir$ime, kad turime i$aukléti Zmogy?
Jis bus protingas, ta¢iau ar dél to taps geresniu pilie¢iu? Respublikos gynéja yra
dorybé, i¥mintis — tik puosmena!“!!

»Organizuotas $vietimo ir pedagoginiy nuostaty reformos procesas gimé
drauge su Edukacine komisija, kuri 1773 m. spalio 24 d. paskelbé universala,
kviesdama siysti pastabas ir projektus mokykly reformavimo tema. I$ pradziy
sulaukes gana riboto susidoméjimo, laikui bégant $is kvietimas i§provokavo
tikrg ,sniego laving®, pasireiskusig ne tik Edukacinei komisijai siun¢iamais
pasialymais, bet ir kalbomis Seime, radiniais periodikoje ir pan. bei atsklei-
dusia pla¢iausia nuomoniy ratg jaunuoliy ugdymo placiaja prasme, mokykly
organizacijos, finansavimo, mokytojy rengimo, programy mokykloms ruosimo
klausimais. Vis délto, kaip pastebi Edukacinés komisijos veiklos tyrinétojai,
Siame procese dalyvavo nors ir labai aktyvi, ta¢iau tik ne itin gausi labiausiai ap-
si§vietusioji visuomenes dalis, o ,bajorija, visada labiausiai paisanti savo naudos,
daugiausia konservatyvi ir nusista¢iusi neigiamai naujiems i$$ukiams, menkai
tesuprato naujosios edukacinés sistemos esme ir labiau rupinosi savo kisene,
negu tuo, kas, kaip ir ko mokys jy vaikus“'*. Menkai $iame procese dalyvavo
miestie¢iai. Tuo tarpu labai akeyviai reiskési nemazai dvasininky - tiek pijory,
tiek jezuity ir eksjézuity, tiek kity.

Susidurdami su tokiu abejingu ar netgi neigiamu bajorijos pozitriu, kai kurie
Edukacinés komisijos nariai ir jai pasitilymus teik¢ asmenys suprato, kad, norédami
pakeisti padétj, pirmiausia turi pakeisti tévy nuostatas bei jy samprata apie savo
vaidmenj vaiky ugdymo procese. Todél daugelyje projekey buvo nemazai sialymy
ir samprotavimy $ia tema. Adolfas Kamieniskis rasé: ,Pirmaja edukacija gauname
i$ tévy, ir ja as — skirtingai nuo Cicerono — matau ne tik jy atidZiose pastangose ri-
pintis vaikeliy iSauginimu bei jy kinisky poreikiy patenkinimu — Sitam juos [tévus],
kaip ir kitus gyvinus, paskatina pacios prigimties instinktas. Edukacija suprantu
kaip ripinimasi (kurio prievole uzdeda jau pats tévy vardas) siclos poreikiais, o

11 Franciszek Bielinski, Sposb edukacji w XV listach opisany, in: Pisma i projekty pedagogiczne
doby Komisji Edukacji Narodowej, p. 140-141.
12 Kamilla Mrozowska, op. cit., p. XLVIIL
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labiausiai — dviejy jos galiy tobulinimu: proto ir valios; proto — jj supazindinant su
naudingais dalykais, sielos — ja skatinant ir lenkiant prie dorybés:** Marcinas Gaj-
dzyniskis, kurio pamoksly rinkinys Kazania na niedziele od Zielonych Swigtek az do
Adwentu nauki moralne w sobie zawieraigce buvo iSleistas Vilniuje 1792 m., teigé, jog
dél netikusio aukléjimo $eimoje vaikai ne tik tampa $io pasaulio belaisviais, nemok-
Somis tikéjimo srityje, bet ir neissiugdo savybiy, reikalingy bei naudingy gyvenant
bendrijoje su kitais Zzmonémis. Autoriaus nuomone, i§ tokiy ,.kreivai iSaukléty vaiky
néra nei tikéjimui pasididziavimo, nei tautai naudos, nei tévams paguodos, [...] dél
kone visy pasaulyje regimy neramumy, netvarkos, neteisybés kaltas blogas vaiky
aukléjimas“*. M. Gajdzynskis skaitytojams priminé ir apie didesne tokio elgesio
zala — apie pavojy valstybei, kylantj i§ netinkamo vaiky auklé¢jimo $eimoje: ,Kuo
labiau nesirapinama vaiky aukléjimu, tuo gausiau keistenybiy, kuriy augesniame
amziuje j gera palenkti jau nebegali nei tikéjimo $ventumas, nei girtinas pilieciy pa-
vyzdys, nei dorybingu Zmoniy persergéjimai, nei griezti krasto jstatymai. Vaikystéje
nesupeikeas prasizengimas, jskiepyta puikybé, patenkintas godumas, nepaaiskintas
tik¢jimo reikalingumas, nei§déstytos pareigos veliau Zmones padaro uZsispyrusiais
ir kietasirdziais pilie¢iais. Tad nenuostabu, jog tautose jsigali paprociy sugedimas,
iStvirkimas, nesirtipinimas i$kilniu badu, teisés nepaisymas, nepagarba tikéjimui ir
negebéjimas sugyventi bendruomengje. [...] Mano mintis krypsta tik j pirmutinj
vaiky aukléjima, kuris priklauso jums, tévai, ir yra neatsiejama jisy pareiga. Jei nuo
kudikystés rupindamiesi savaisiais vaikais jy $irdyse nepasésite ir krik$¢ionisky, ir
pilietiniy dorybiy sé¢klos, maza vilties, kad [jie] véliau iSaugs Dievui palankiais,
tévynei naudingais ir jumis besirtipinanéiais Zmonémis: "’

Kad atsakytume j klausima apie tévy vieta vaiky ugdymo procese, negalime
palikti nuosalyje ir tévy bei vaiky santykiy platesne prasme. XVIII a. antrosios
pusés atsiminimuose pie$iamas asmenine patirtimi grjstas ir individualizuotas
ugdymo $eimoje vaizdinys — neretai idealizuotas ir vis ,atsidasé¢jama® dél nyks-
tantiy, pracityje i§ kartos j karta perduoty bajoriskojo etoso vertybiy. Tyrinétojai
savo ruoztu sutaria dominavus patriarchalinés $eimos modelj'’, kur socialiniai
vaidmenys pasidalijami taip, kad tévas rupinasi Seimos socialine padétimi, iSlai-
kymu ir reprezentuoja ja visuomengje, t. y. vieSumoje. Zmonai ir motinai tenka
rapesciai namy reikalais ir vaiky aukléjimu, kuris neretai buvo laikomas svarbiausiu
idtekéjusios moters darbu'’. Vaiky ugdymo procese akeyviai dalyvaudavo ir daug

13 Adolf Kamienski, op. cit., p. 7.

14 Marcyn Gajdzytiski, Kazania na niedziele od Zielonych Swigtek az do Adwentu nauki moralne w
sobie zawieraigce, Wilno: w drukarni xx. Bazyliandw, 1792, p. 436.

15 Ibid., p. 438.

16 Krystyna Wrobel-Lipowa, Dziecko w polskiej rodzinie ziemiariskiej w XVIII wieku, in: Res
Historica, t. 23,2006, p. 52.

17 Adam Winiarz, Czynniki determinujace proces wychowania w rodzinie polskiej doby niewoli na-
rodowej (1795-1918), in: Wychowanie w rodzinie polskiej od schytku XVIII po potowy XX wickn, pod.
red. Krzysztofa Jakubiaka i Adama Winiarza, Bydgoszcz: Wydaw. Uczelniane WSP, 2000, p. s1.
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kity asmeny: seneliai, guverneriai ar guvernantes, aukles, kartais — Seimoje gyve-
nantys kiti giminai¢iai, o maziau pasituriné¢iy bajory Seimose — netgi artimesnieji
tarnai ar samdiniai'®. GrieZtas tévy, seneliy, guverneriy ar kity artimyjy elgesys
su vaikais atsiminimuose ar dienoras¢iuose, netgi zvelgiant i§ laiko perspektyvos,
atrodé esgs norma ir neretai buvo pateikiamas kaip tikros tévy meilés ir rupinimosi
vaiko ateitimi iraiska'.

Nors nemazai Vakary Europos realijas tyrinéjan¢iy mokslininky permainas
pozitryje j vaikus jzvelgia jau XVII-XVIII a. sandiiroje (kuomet ne tik zenkliai
iSaugo ugdymui bei edukacijai skirty darby skaidius, vaikas uzémé svarbig vieta
visuomengés socialinio elito samonéje, bet ir tapo tiesiog madinga rapintis de-
ramu jo ugdymu, edukacija, o didiky $eimose j vaikus vis dazniau buvo Zvelgiama
sentimentaliai, kaip | susidoméjima kelian¢ias batybes; deja, nei§vengiamai
tebetgsiant smulkmeniskus nurodymus, koks vaikas arba jaunuolis turi buti,
kaip turi atrodyti ir elgtis jvairiomis aplinkybémis™). Abiejy Tauty Respublikos
situacija nagrinéjantys tyrinétojai teigia, jog tévy ir vaiky santykiai émé keistis tik
XVIII a. antrojoje puséje arba XVIII-XIX a. sandiroje®’. Tadiau nepaisant kai
kuriy poky¢iy, netgi ir XIX a. daznoje $eimoje dar vyravo ,,sustabaréjes XVIII a.
bendravimo stilius, kuriame nebuvo vietos nuosirdziam suartéjimui su vaikais ir
jausmy jiems rodymo“**, nors dazniau tokia padétis pasitaikydavo santykiuose
su tévu, kuriam buvo jprasta budiuoti ranka, apkabinti kelius ar pulti j kojas, o
neitiesta pabu¢iavimui ranka buvo rimtos jo ristybés zenklas®. Tad kai kurie
amzininkai, pie§dami santykius $eimoje, negailéjo ir ironisky potépiy. Poznanés
vaivada Stefanas Garczynskis savo darbe Anatomia Rzeczypospolitej atskleidzia
mums gana niary bajoriskos Seimos paveiksla. Tévas po sekmadienio Misiy ne-
skuba namo pas Seimynyk3¢ius, o mieliau sedinéja su kaimynu gerdamas baltake
arba kar¢emoje liurlina $altg alutj, nuolat besiskysdamas savosiomis nelaimémis.
Nuo jo neatsilicka ir motus¢, pareigas namuose ir ripinimasi vaikais apleidusi
dél pasisédéjimo su kitomis poniutémis, susitikima gausiai aplaistant svaigalais.
Vaikai tokiose Seimose kenéia keleriopai: jie palickami be priezitros, mato nede-
ramus pavyzdZius, o galiausiai patiria ir tiesiogine grésme, mat grjzdamas girtas

18 Krystyna Wrobel-Lipowa, 0p. cit., p. s2.

19 Daugiau apie tai zr. Kalina Bartnicka, Dziecko w $wietle pamigtnikéw i powiesci polskiego
Oswiecenia, in: Rogprawy z dziejéw oswiaty, 1992, t. XXXV, p. 66.

20 Marcel Grandiere, Quelques observations sur lenfant au XVIIle si¢cle, p. 52, 55-62.

21 Galima paminéti: Dorota Zoladz-Strzelczyk, Male dziecko w rodzinie ziemianiskiej na przefomie
XVIILi XIX wieku, in: Wychowanie w rodzinie polskiej odschybku XVIII po potowy XX wieku, pod.
red. Krzystofa Jakubiaka i Adama Winiarza, Bydgoszcz, 2000, p. 103-112; Adam Winiarz, Rola
i znaczenie matki w polskiej rodzinie magnackiej i szlacheckiej w XVIII-XIX wieku: ciaglos¢
i zmiana, in: Rodzina jako Srodowisko wychowawcze w czsach nowozytnych, pod red. Krzystofa
Jakubiaka, Bydgoszcz, 1995, p. 61-72; ir kt.

22 Adam Winiarz, Czynniki determinujace proces wychowania w rodzinie polskiej doby niewoli
narodowej (1795-1918), p. 75.

23 Krystyna Wrobel-Lipowa, op. cit., p. 53.
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tévas po kojy pasipainiojusiam palikuoniui neretai gerokai mosteli per spranda
ar trinkteli kums¢iu kakeon™.

Tad ir pedagoginés tévy kultiros lygis geriausiai atsiskleisdavo jy santykiuose
su vaikais, o $iuo santykius nei§vengiamai lémé labai subjektyvios kickvienoje kon-
kredioje $eimoje susiformavusios tradicijos, bendra namy atmosfera. Tai pastebi ir
Dariuszas Rolnikas, nagrin¢jantis bajoro jvaizdj XVIII a. antrosios pusés — XIX a.
pirmosios pusés atsiminimuose. Pastarojo autoriaus nuomone, jis ,,nebuvo atsitik-
tinis, jo $akny galima ieskoti praeities ikuose, senuosiuose paprociuose ir tradicijoje,
o Stanislovo Augusto laikais — pirmiausia aukléjimo ir edukacijos srityje pacia
placiausia prasme. Kickvienoje bajory $eimoje palikuonys nuo gimimo stebédavo
paprocius, religingumo apraiskas, tévy ir seneliy elgsena kasdienése situacijose. Todeél
tam tikri vaikystéje jsispaude modeliai buvo tik uZtvirtinami augant, mokykloje ir
pan. Apie tai, kad ,religija yra papro¢iy motina, o edukacija — jy Zindyve ir aukle®,
kad nuo aukléjimo priklauso ir tai, koks Zmogus — geras ar blogas — bus, kalba ne
vienas analizuojamo laikotarpio autorius®. Panasios nuomonés laikosi ir Adamas
Winiarzas, teigiantis, jog, be materialiniy salygy, vienu i§ svarbiausiy veiksniy,
daran¢iy jtakg Seimos kaip ugdymo vietos funkcionavimui, buvo tévo ir motinos
pedagoginé kultara, kurig lémé Zinios ir suvokimas apie aukléjimo tikslus, emocinis
santykis su vaiku / vaikais bei gebéjimai veikti teisingai suprantamy vaiko interesy
naudai. Svarbiausias tévy pedagoginiy Ziniy $altinis visuose socialiniuose sluoks-
niuose buvo tradicijos ir savosios vaikystés patyrimas, atsineStas i§ tévy, seneliy ar
globéjy namy™. Informacijos, kad tévai biity skaite pedagogikos veikalus, aptinkama
gana retai — tai kiek dazniau pasitaikydavo tarp diduomenés.

Taigi nuostata, kad $eima yra pagrindiné vaiko aukléjimo vieta, o vadovavimas
vaiky aukléjimui — nei$vengiama tévy pareiga, buvo nediskutuotina. Hugonas
Kolatajus apie $vietima Augusto IIT laikais ras¢, kad vaiky ugdymas ir lavinimas
namuose tebéra populiariausias®. Dél to neabejojo ir Edukacinei komisijai siuncia-
my projekty autoriai. Daugelio nuomone, batent namuose, stebint ir dalyvaujant
tévams, turi buti formuojamos pirmosios pilictinés nuostatos ir jaunuomenei
diegiamos pazitros, reikalingos dalyvaujant vie$ajame gyvenime. Adomas Kazi-
mieras Cartoriskis savo projekte Poczgtkowy abrys do planty edukacji publicznej
ra$é, jog geriausiai vaikus aukléja dorybingi ir mylintys tévai*®. Kiti autoriai teige,

24 Cituojama i$: P. Badyna, Model czlowicka w polskim pismiennictwie parenetycznym XVIII w. (do
1773 1), Warszawa, 2004, p. 96-97.

25 Dariusz Rolnik, Portret szlachty czaséw stanistawowskich, epoki kryzysu, odrodzenia i upadkn
Rzeczypospolitej w pamigtnikach polskich, 2011, p. 152.

26 Adam Winiarz, Czynniki determinujace proces wychowania w rodzinie polskiej doby niewoli
narodowej (1795-1918), p. 73.

27 Hugo Kollataj, Stan Oswiecenia w Polsce, Warszawa, 1953; Stanistaw Kot, Jan Czubek, Stanistaw
Konarski. Ustawy szkolne, Krakéw: M. Arct, 1925.

28 Adam Kazimierz Czartoryski, Poczatkowy abrys do planty edukacji publicznej, in: Pisma i pro-
Jjekty pedagogiczne doby Komisji Edukacji Narodowej, p. 148.
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kad butent namuose vaikai perpranta visuomeneés rysiy esme. Tévai turi ypac daug
itakos vaiky, kaip busimy pilie¢iy ir krik$¢ioniy bendrijos nariy, aukléjimui ir
socializacijai. Todél vaiky auklé¢jimas amzininkams atrodé bene svarbiausia tevy
pareiga, o vaikysté, kada daugiausiai laiko praleidziama drauge su tévais, buvo
jvardijama kaip palankiausias metas priimti diegiamus dalykus: ,Kada gi dar
palankesneés aplinkybés vaikams lavinti ir mokyti krik$¢ioniskojo tikéjimo, jei ne
jiems esant tévy globoje ir priezitiroje? Tada yra nekaltos vaikystés laikas, kai lyg
i$ minksto vasko galima kq panoré¢jus nulipdyti, suformuoti ir jspausti visus jma-
nomus gerus jpro¢ius bei Dievo baime:*” Siame gyvenimo etape kasdien regimas
tévy pavyzdys buvo laikomas galinga jéga, galindia arba paskatinti vaikus sukti
doros keliu, arba paklaidinti juos gyvenimo klystkeliuose: ,Tévy gyvenimo badas
ir jy pavyzdys vaikams yra pirmasis pamatas, ant kurio jie kloja viso savo gyvenimo
statinj [...]. Ar doryb¢, ar prasizengimai i$dygsta jaunystés laikotarpiu — ir viena,
ir kita turi biiti laikoma tévy pavyzdzio arba neatidumo liudijimu:*°

Tyrinétojai yra atkreipe démesj, kad XVIII a. antrojoje puséje Abiejy Tauty
Respublikoje kito ugdymo samprata, ypa¢ Seimos kaip aukléjimo vietos ir tévy pozZit-
rio j vaikus srityse. Ligi tol galiojo labai pragmatiSkas pozitris j vaiko vieta namuose.
Autoriai, pateikdami rekomendacijas tévams, paprastai démesj koncentruodavo j
batinas ir naudingas vaiky sveikatai, gradinimui higienos procediras, gausiai teik-
davo nurodymus vaiky mitybos, aprangos ir Zaidimy klausimais, pristatydavo budus,
kokiais vaikas turéjo buti mokomas tinkamai elgtis prie stalo ir supazindinamas su
religijos pagrindais. VisiSkai nesiriipinta apibrézti emociniy tévy ir vaiky santykiy,
nors savaime suprantama, kad tokie egzistavo®’. Tuo tarpu Apsvietos laikotarpio
ratijoje ne tik daugiau kalbama apie tévy ir vaiky santykius apskritai, bet ir (greta
i$sakomos kritikos) tévams neretai pateikiamos nuodugnios rekomendacijos, kaip
taisyti vaiky ugdymo klaidas arba kaip jy apskritai ivengti. Franciszekas Bieliriskis
laiske Edukacinei komisijai teigé, jog ,.kai mazutis kudikelis pabaigia [ pirmuosius]
metus ir kalbédamas ima kartoti viska, ka iSgirsta, vien jau $iuo savo poelgiu praso
jusy, tévai, kad imtumétés jo edukacijos; tai — jusy pareiga; dar daugiau — ypatinga
pareiga, kuria nuolatos skelbia prigimties taisyklés, teisés pareigos, tikéjimo priesakai,
jeigu tik norite sulaukti vaiky dékingumo, prisiridimo bei pagarbos“**. Amzininky
nuomone, tévaiir vaikai yra pacios prigimties skirti vieni kitiems, jy abipuses pareigas

29 Adam Abramowicz, Kazania niedzielne... Jozefowi Sapiezie... ofiarowane, Wilno: SJ, 1753,
p- 409. Jdomu pastebéti, kad Vakary Europos autoriai dazniau vartojo ne ,vasko, kurj galima
lipdyti®, o ,augalo, kuris deramai priziarimas nuo jaunumés suformuos tinkamga pavidalg ir
ves tinkamus vaisius“ metaforg. Plg. Marcel Grandi¢re, Quelques observations sur I'enfant au
XVIIle siecle, p. 52-53.

30 Marcin Gajdziniski, Kazania na niedziele, Wilno: w Drukarni XX. Bazyliandw, 1792, p. 443.

31 Irena Szybiak, O rodzicielskich zaletach i wadach w o$wieceniowej polskiej publicystyce edukacyj-
nej, in: Nauczanie domowe dzieci polskich od XVIII do XIX wickn, red. Krzystof Jakubiak, Adam Wi-
niarz, Bydgoszcz: Wydawnictwo Akademii Bydgoskiej im. Kazimierza Wielkiego, 2004, p. 35-36.

32 Franciszek Bieliriski, Sposob edukacji w XV listach opisany, p. 114.
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jungia meilé, o abipusj suinteresuotumg — kraujo rysiai. Tad tévai privalo rapintis
vaiky sveikata, gyvybingumu, tvirtumu nuo mazumés. Moralinio ugdymo srityje
didelj vaidmenj atlieka tévy pavyzdys, ju pagyrimai ar papeikimai: ,Vaiky suvokimas
pirmiausia ugdomas [pradedant] nuo teisingy mindiy ir potyriy, Zodziy ir kalby,
ir [tévai] labiausiai jais tegrindzia tiesos mokyma — o biitent to tévai turi iSmokyti
pirmiausia — [...] juk batent jie, dédami vaiky edukacijos pagrindus, susiduria su
jvairiais vaiko gabumais, su pacia jo prigimtimi, kai dar néra nieko taisytino, nicko,
kas trukdyty tinkamiems polinkiams, nieko, ka reikéty atitiesinti:*’

Vis delto turime pripazinti, kad nepaisant to, jog $eimos gyvenimg atspin-
din¢iuose Saltiniuose, ypac susijusiuose su diduomenés sluoksniu, vaiky ugdymui
ir edukacijai skiriamas nemazas démesys, imamas formuoti ripestingos motinos
vaizdinys™, j placiasias skaitytojy mases i§ paciy jvairiausiy visuomenés sluoksniy,
iskaitant ir valstie¢ius, orientuotuose rastijos paminkluose — pamoksly rinkiniuose,
katekizmuose, publicistiniuose kariniuose — piesiamas ugdymo $eimoje idealas
praktiskai nesiskyré nuo XVI-XVII a. nuostaty. Jose buvo nurodoma, kad tévy
meilé vaikams turéjo bati nuosaiki ir kontroliuojama proto bei sveikos nuovokos.
Svarbiausios ugdymo $eimoje priemonés buvo: visa apimanti tevy kontrolé; riboti
vaiky kontakeai su pasalieciais ir kitais vaikais; gero pavyzdZio rodymas i§ tévy pu-
sés; vaiky drausminimas zodziu ir fizinémis bausmémis; svarbiausi ugdytini vaiky
bruozai — paklusnumas ir pagarba vyresniesiems. Tokio ugdymo maksimas nusako
$i citata: ,,Blogai savo vaikus aukléjantys tévai verti pragaro, kadangi netinkamai
iSaukletas zmogus véliau netikusiai ir gyvena [...]. O aukléti privalu taip: deramai
mokyti juos tikéjimo, myléti Dieva ir artima, atgailauti uz nuodémes, melstis;
ipratinti lankytis pamaldose, vesti j bazny¢ia, atlikti i$pazintj ir bausti uz atsikalbi-
néjimus, nepadorius juokus ir dainas, piktadarybes, valkiojimasi, pladimasiir t. t.,
nerodyti jiems blogo pavyzdzio, papasakoti, kas dedasi pragare, kad jo bijoty:*

Vienas svarbiausiy ugdymo namuose elementy buvo dievobaimingumo skie-
pijimas: tikéjimo pagrindus primygtinai sitlyta vaikams diegti nuo ankstyviausiy
mety (bitina — nuo trejy, tadiau pageidautina — dar anks¢iau, vos vaikui pradéjus
kalbeti). Tévy pareiga jvesdinti vaika j krik$¢ioniSkajj pasaulj buvo diegiama jau
katekizmuose: ,,Pirmiausia tikéjimo paslapéiy tévai turi mokyti namie, véliau [vai-

ko i$moko, dera girti atidZius ir supratingus, barti — tingius:** Mokydami namuose

33 Antoni Poplawski, Pisma pedadogiczne, p. 77.

34 Irena Szybiak, op. cit., p. 36.

35 Director duchowny w sprawie zbawienia potrzebne nauki czytajacym dla oswiecenia sumnienia i bez-
pieczney w drodze do blogostawioney wiecznosdi postgpowania krétko podajgcy, Wilno, 1767, p. 37

36 Katechizm krotki zawierajacy w sobie nauki cztery naypotrzebnieysze o fundamentach wiary, o
pokucie, 0 kommunii, i 0 powinnoséiach chrzeséianskich dla nauki prostaczkéw pod czas spowiedzi
Wielkonocney stuzqcy. Przez jednego plebana diecezyi Wilenskiey do druku podany, Wilno: Aca-
demiae, 1762, s. p.
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tévai turéjo laikytis tam tikry nurodymy: ,,Pirmiausia, vos jy vaikai ims kalbéti,
reikia iSmokyti Zegnonés ir tarti §venciausius Jézaus ir Marijos vardus. Reikia jiems
nuolatos kalti  galvas, kad danguje yra Dievas, kuris mus sukaré tam, kad jj myle-
tume, §iame pasaulyje jam tarnautume, o paskui danguje su juo karaliautume per
amzius:”” Paaugusius buvo privalu imokyti pagrindiniy maldy pirmiausia lenkiskai
arba kuria kita gimtaja kalba, o véliau — ir lotyniskai ,.atsizvelgiant j tai, kick pajegia
jsiminti [...], jiems reikia uzduoti klausimy i§ Katekizmo ir mokyti atsakymy vieno
po kito pagal eile, kick galés atsiminti, neskubinant ir nesirapinant, supranta ar ne,
nes laikui atéjus Viespats Dievas suteiks jiems t3 supratima“*®. Véliau mokoma svar-
biausiy kriksc¢ionisky pareigy: melstis rytais ir vakarais, prie§ ir po valgio, lankytis
Misiose sckmadieniais ir $ventomis dienomis, reikiamu laiku eiti i$paZinties. Privalu
nuo lopsio vaikams jskiepyti Dievo baime, meilg dorai, pasibjauré¢jima nuodéme:
melagyste, vagyste, visokiais nederamais poelgiais™. Paprastai $i vaiky ugdymo sfera
buvo patikima i§imtinai motinoms, tik pavieniais atvejais tikéjimo pagrindy moke
tévas ar kuris nors i$ $alia esanéiy seneliy. Drauge su religinio ugdymo aspekeais
apiuopiami (priklausomai nuo Seimos socialinés padéties) ir bendrosios bajoris-
kosios kultiiros, liaudies kultiiros bei patriotinio-pilietinio aukléjimo elementai™.

Vis deélto reikia pastebéti, kad kai kurie Edukacinei komisijai ras¢ autoriai
nesureik$mino tévy vaidmens vaiky ugdymo procese arba $iam etapui numaté
labai trumpg laika. Stai A. K. Cartoriskis, aptares valstie¢iy, miestieciy, bajory
vaiky ugdymo bei edukacijos gaires ir netgi skyres démesio busimuyjy dvasininky
edukacijai®, sitilé, jog tiek valstieiy, tiek bajory vaikai j mokykla eity nuo ketveriy
mety*’. Tad, jo nuomone, tévy pareigos pirmiausia buvo uztikrinti sveika gimima
(tam kaimuose ir miesteliuose turéjo biti savajam darbui parengtos akuserés*)
ir deramg priezitira (,tévai, tinkamai nesiriipinantys savo vaikais, o ypa¢ [tie], dél
kuriy neprieziiiros [vaikas] mirty, turi biti perspéjami ir baudziami“**). Ta¢iau
jeigu tevai bury tokie kietakakéiai ir uzsispyre, nenoréty leisti vaiky j valstybines

mokyklas, 0 sumanyty patys mokyti juos namuose, tokiais atvejais A. K. Carto-

37 Piotr J. Henry, Nauki dogmatyczne i moralne o czterech czgsciach Katechizma Chresciarskiego...
ku wygodzie plebandw, oraz innego duchowieristwa po parafiach mieszkaigcego [...], Wilno: S,
1783, t. 3, p. 121

38 Ibid.

39 Ibid., p. 122.

40 Adam Winiarz, Czynniki determinujace proces wychowania w rodzinie polskiej doby niewoli
narodowej (1795-1918), p. 98.

41 Reikia pastebéti, kad A. K. Cartoriskis $iuose punktuose i§saké mintj, jog »i§ esmés Zmonés yra
lygus ir tik Apvaizdos valia skiriasi kilme ir gimtimi“. Daug valstie¢iy vaiky ugdymo ir edukaci-
jos klausimais jo i$sakyty teiginiy kartojami kalbant apie miestie¢ius (i§ 27 punkty sutampa 19)
ir netgi bajory vaikus (i§ 27 sutampa 11), zr. Adam Kazimierz Czartoryski, Poczatkowy abrys do
planty edukacji publicznej, p. 146-155.

42 Ibid., p. 149, 151.

43 Ibid., p. 146-147.

44 Ibid., p. 149.
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riskis ne tik i$kelé tam tikrus reikalavimus, bet ir numate grieztas bausmes deramai
nesirapinantiems tévams: ,, Iévai, kuriy vaikai kasmetinés apzitros, paskirtos edu-
kacijos vadovybeés, metu, sulauke 10 mety nemokés bent jau katekizmo, moralés
priesaky, skaityti, rasyti, skaic¢iuoti ir vokie¢iy kalbos pagrindy, turi bati baudZiami
keliy savai¢iy jkalinimu bei maitinami tik duona ir vandeniu‘*

Amzininky nuomone, pagrindiné skeptisko ir neatsakingo tévy poziurio
vaiky ugdyma ir lavinima priezastis buvo ta, kad jie patys buvo neissilaving. Tokie
tévai menkai riipinosi arba visai nesirapino ir palikuonims suteikti geresnj gyve-
nimo ,starta”. Marcinas Gajdzyniskis pamoksle Apie tévy meilg vaikams ugningai
griaudéjo: ,,Negaliu suvoketi, kokios laukinés turi bati Sirdys tévy, kurie aplaidZiai
ziuri j savo vaiky edukacija; [...] tie tévai, kurie Zvelgia j savo vaikus nesirapinda-
mi suteikti jiems padétj atitinkan¢io aukléjimo, pagarbos dorybei bei finansinio
pagrindo, negali sulaukti pritarimo. [...] I§ namy atsinestas pras¢iokiskumas, nuo
vaikystés paveldimas i§ proseniy provaikai¢iams, palicka juos neiSmanius apie
pilie¢io pareigas: nors yra gime laisvame kraste, tadiau tei$saugo tik bajoro vardo
regimybe, kuri nedaug verta tévuose ir juo labiau tévynei prazitinga sinuose —
tokiuose patiuose bemoksliuose, iSauklétuose pras¢iokiskai, nicko negebanciuose
visuomenés labui. Pras¢iokas, grubus, netasytas pilietis, tapdamas keleto sany
tévu, tampa jy nutrikegalviskumo, prisitaikéliskumo ir giminés vardo $ventuma
ter$iandiy bei kilminguma paniekinanéiy poelgiy jnagiu. Argi ne jas, kilmingieji
tévai, nesuteikiantys vaikams edukacijos, kurios (greta tikéjimo) reikalauja jusy
luomas, jasy kilmé ir jusy Tévyné, [esate atsakingi] uz tai, kad [jusy vaikai] teria
kilmingujy varda gyvenimo badu, o papro¢iais tampa pasibjaurétini labiau uz
tarnus ir pavaldinius, kad susitepa melagingais liudijimais, kad nebaudziamomis
girtuoklystémis ir vaidais pazemina tautos laisvés esme, kad nepagrjstai skriau-
dzia skurstan¢ius Zemdirbius ir smuklininkus, kad netrukdomi drumséia ramybe
kaimynams ir aplinkiniams, kad kaip barbarai siautéja ir Zudo jomarkuose ir kar-
¢iamose, o paSaukti | vieSus pavieto ar zemés pasitarimus be garbés nesigédydami
balsuoja uz samdomy nerépy ir veltédziy vardus:*

Ignotas Potockis, kaip ir daugelis kity jo amZininky, ugdyma bei edukacija
namuose laikes pirmuoju jaunimo lavinimo ir aukléjimo etapu, teigé, jog, pradedant
valstybéje $vietimo reforma, reikia pradéti nuo tévy, kadangi, ,vaikystéje edukacijai
skiriant maziau démesio, véliau padariniai yra itin sunkas®. Todél sitlé pirmiausia,
sekant Nyderlandy pavyzdZiu, pasirapinti tévams naudinga pedagogine literatara
apie vaiky prieziiirg ankstyvuoju jy gyvenimo etapu”. Tarp jo rekomenduoty ra-
sime ir ]. Locke’s, ir ].-J. Rouseau, ir kitus populiarius to meto autorius — Frangois

45 Ibid., p. 151.

46 Marcin Gajdzyniski, op. cit., p. 346-348.

47 Ignacy Potocki, Mysli o edukacji i instrukeji publicznej, in: Pisma i projekty pedagogiczne doby
Komisji Edukacji Narodowej, p. 158-159.
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Fenelong™ bei Jakuba Ballexerde’a”. Kai kurie amZininkai rekomenduoja tévams
Michaelj de Montaigne’j, Charlesa Loiusa Montesquieu™. Apie poreikj parengti
vadovelj tévams kalbéjo ir kitas Edukacinés komisijos bendradarbis pijoras An-
tonis Poplawskis™'. Jo nuomone, tokiame leidinyje tévams turéjo biti aiskinama
apie tinkamg vaiky fizinj, moralinj ir intelektualinj ugdyma remiantis J. Locke’o,
J-J. Rousseau, Claude’o Fleury™, Gabrielio Frangois Coyero®, Johanno Formey™*
ir kity amzininky pedagogy darby pavyzdziais™. 1778 m. Edukacinés komisijos
iniciatyva iSliestame A. Poplawskio vadovélyje Moralés mokslai liaudies mokykly

48 Frangois de Salignac de la Mothe Fénelonas (1651-1715 m.), pranciizy dvasininkas, teologas, poctas
ir radytojas, Pranciizijos akademijos narys. 1687 m. i§leido traktata apie mergaiciy aukléjima, kuria-
me aptaré ne tik mergaiciy, bet vaiky ugdyma bendrai, akcentavo $eimos ir religijos svarba ugdant
moralines nuostatas (reikia pastebéti, kad, kalbédamas apie mergai¢iy lavinima, dazniausiai laikési
konservatyviy pazitiry, pabrézé, jog mergai¢iy lavinimas neretai joms tik atveria kelig j moralinj
nuosmukj). Darbuose labiausiai novatorikos buvo nuostatos apie geranoriska mokytojo poziiirj
j mokinj, raginimas, kad mokymas vykty maloniai, lengvai, bty veikiau zaidimas nei sunki par-
eiga. Sis darbas atvéré jam duris j karaliaus Liudviko XIV rimus — savo pedagogines nuostatas
F. Félonas itin sekmingai jgyvendino auklédamas valdovo aniikus, tarp jy — busimajj sosto pavel-
détoja. Abiejy Tauty Respublikoje jo idéjomis bene daugiausiai seké pijoras Tadeuszas Krajewskis
(1746-1817), 1777 m. leides knygele Mokomieji Zaidimai vaikams (orig. Gry naukowe dla dzieci),
kurioje seké ne tik F. Fénelono mokymo ZaidZiant principu, bet ir pritaiké Duellas'o de Montpelier
siillyma mokyti vaikus skaityti déliojamomis raidémis. Taip pat zr. O wychowanin miodziezy plci
zZeriskief praez Fenelona arcybiskupa kamerackiego [... ], wstep i oprac. K. Buczek, Puttusk: Oficyna
Wydawnicza ASPRA-JR, 2009.

49 Jakubas Ballexerde (1726-1774 m.), $veicary gydytojas, daugiausiai démesio skyres vaiky
sveikatos ir fizinio lavinimo klausimams.

so Adam Kazimierz Czartoryski, Poczatkowy abrys do planty edukacji publicznej, p. 145.

st Antonis Poplawskis buvo itin remiamas Vilniaus vyskupo Ignoto Masalskio, i$ kurio ranky gavo
apdovanojima uZ straipsnj Atsakymas j 1770 m. svarstymui iskeltq klausimg: ,Ko reikéty mokyti
valstietius, gerbting Zmoniy bendrnomenés dalj, kuri miisuose suniekinta?, zr. Roman Stepien,
Rola rodzicéow w wychowaniu dzieci na podstawie pogladéw pedagogicznych ks. Antoniego
Poplawskiego, in: Rodzina jako srodowisko wychowawcze, p. 48.

52 Claude’as Fleury (1640-1723), teisininkas, Prancizijos karaliaus Liudviko XIV vaiky auklé-
tojas, buvo labiausiai Zinomas dél savo 20 tomy veikalo Bagnycios istorija. Svietimo istorijai jis
nusipelné 1686 m. i8leides Traktatq apie studijy metodo pasirinkimg (orig. Traité du choix et de la
méthode des érudes), kuris laikomas pirmaja edukacijos istorija.

53 Gabrielis Frangois Coyer (1707-1782), pranciizy rasytojas, istoriniy ir ekonominiy traktaty,
filosofiniy romany autorius, amzininky labiausiai Zinomas dél savo astraus turinio pamflety.
Abiejy Tauty Respublikoje buvo populiarus dél savo veikalo Jonas Sobieskis, Lenkijos karalius
(1761), kurio pirmaja dalj, beje, begédiskai nuplagijavo i§ Chevaliero Louis de Jaucourto ir De-
niso Diderot Enciklopedijos, plg. L. S. Gordon, Gabriel-Francois Coyer et son oeuvre en Russie,
in: Revue des études slaves, t. 42, fasc. 14, 1963, p. 67-82.

54 Johannas Heinrichas Samuelis Formey (1711-1797), pranciizy kilmés vokie¢iy rasytojas, dva-
sininkas, Prasijos karaliskosios moksly akademijos sekretorius, daugelio tuo metu leisty en-
ciklopedijy bendradarbis. Amzininky teigimu, bet kuris i$silavings asmuo galéjo sudaryti puikia
bibliotek vien i§ Sio autoriaus kiriniy. Galima paminéti: Recueil des piéces sur les affaires de
[élection du roi de Pologne (1732), Mémoires pour servir a Ubistoire et au droit public de Pologne
(1741), Lettres sur [érar présent des sciences et des maeurs (1759-1760), Encyclopédie des enfans
(1784) ir kt.

ss Antoni Poplawski, Pisma pedagogiczne, wstgpem i objasnieniami opatrzyl Stanistaw Tync,
Wroctaw, 1957, p. 79.
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Lir II klaséms (nedideléje, vos 16 puslapiy, knygeléje), be kita ko, buvo aptariami
vaiky ir tévy santykiai: tick vaiky poreikiai ir tévy pareigos jiems, tick vaiky pareigos
tévams. Autoriaus nuomone, tévai vaikams privalo uztikrinti valgj ir gérima bei
miega, apranga, vieta gyventi ir jvairiy apyvokos daikey, globa, apsauga, ugdyma
bei lavinima. Vaikai savo ruoztu privalo tevus myléd, klausyti, gerbti, bati dékingi ir
jiems padéti, ypa¢ vyresniame amziuje. Apibendrindamas i$sakytas mintis autorius
teigia: ,, Taigi, tau priklauso bati tévy maitinamam, lavinamam ir ginamam, o pats
privalai tévams buti dékingas, gerbti juos ir paklusti. Kai tévai daro, kas jiems del
taves priklauso, — tau gerai sekasi ir nicko netriksta. Kai ir pats elgiesi su tévais,
kaip tau pridera, — jiems gera su tavimi, [jie] turi reikalinga pagalba ir paguoda:**

Pedagoginiy patarimy tévams galima rasti ir daugelyje kity labai skirtingy
to meto $altiniy: pamoksly rinkiniuose, periodikoje, publicistiniuose darbuose.
Galima paminéti, kad autoriai sialo nesistengti visada apsaugoti vaikus nuo pakly-
dimy ilgais pamokslais apie teisinga ir klaidinga elgsena, bet leisti patiems patirti
klaidingo poelgio pasekmes. Sitlyta reciau taikyti fizines bausmes, rekomenduota
neslopinti jgimto vaiky dziaugsmingumo ir linksmumo, veréiau nukreipti jy emo-
cijas tinkama linkme, visada atsizvelgti j vaiko amZiy ir gebéjimus — tick duodant
uzduotis namy tikio reikaluose, tick mokant, parinkti kickvienam amziui tinkama
informacija, kuria vaikai bity pajégiis suvokei*’.

Lavinimas namuose turéjo prasideti nuo zaidimy, kurie skatinty vaikg noréti
i$mokti vis daugiau. O kadangi toks ankstyvas aukl¢jimas neatsicjamas nuo namy
aplinkos ir tévy diegiamos disciplinos, pastaroji neturéjo buti griezta — musimas jau
minétas kaip neveiksminga priemoné. Vaikui augant, disciplina tur¢jo dar labiau
laisvéti, ir tévai bei mokytojai turéjo skatinti vaika kelti klausimus ir argumentuotai
jjuos atsakyti, jei jmanoma — pagrjsti atsakymus savo jgyta patirtimi. O visi tokio
aukléjimo etapai turéjo biti vykdomi atsizvelgiant j vaiko mastymo evoliucija™.

Nors, kaip jau buvo minéta, bata amzininky, pasisakiusiy uz ketveriy mety
vaiky leidimg | mokykla, paprastai daugelis autoriy teigia, jog tévai ugdo vaikus
iki 6-7 gyvenimo mety. Tokio amzZiaus sulaukes vaikas turéjo bati pamazu, bet
kryptingai pratinamas bati naudingas, nebegalima leisti jam bégioti ir iSdykauti be
tikslo. Vietoje to reikéjo parinkti tokius uzsiémimus, kuriems vaikas baty pajégus
ir kurie priminty Zaidimg, ta¢iau duoty konkrec¢ios naudos namams arba aplinki-
niams, o paprasti zaidimai nuo $iol leidZiami kaip apdovanojimas uz kokig nors
naudingg veikla. Iki i$siysdami j parapijy mokyklas, tevai vaikus turéjo iSmokyrti
ne tik katekizmo, moralés ir elgesio normuy, bet ir bent Siek tiek pamokyti skaityti,

56 Cituojama i§: Roman Stepieni, Rola rodzicéw w wychowaniu dzieci, p. 49.

57 Daugiau informacijos apie tévy ir vaiky santykius Dekalogo kontekste Zr. Jolita Sarcevidiené,
»Nie moga ich $wigtobliwie wychowywa¢, jesli onych nie gromia®: relacje rodzicow i dzieci w
pismiennicewie XVIII wieku, in: W krggu rodziny epok dawnych. Dzieciristwo, red. Bozena Po-
piolek, Warszawa: DiG, 2013, p. 397-414.

58 Geraint Parry, op. cit., p. 219.
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radyti bei skai¢iuoti. Véliau vaikai turi buti perduodami ,valstybés Zinion® kur jau
mokytojy padedami ir vadovaujami busimieji pilie¢iai bus aukléjami toliau. Vis
delto tiek fizinio, tiek pilietinio ugdymo pagrindai dedami $eimoje ir tévy atsako-
mybé $iuo atveju yra vienareik§miska: , Tévams privalu pagal galimybes stiprinti
savo vaiky sveikatg bei kiino galias, drauge  sielas diegiant tinkamy papro¢iy
pradmenis, o labiausiai — lenkti [vaiky] prota prie tinkamo dalyky pazinimo bei
teisingo jy vertinimo!™” Autoriai aiskiai atskiria, kad r@ipinimasis vaiko fiziniu
patogumu ir gerove — tik viena ir lengvesné tévy pareigy pusé, kadangi ,tam juos
paskatina pats prigimtinis instinktas, kaip ir kitus gyviinus“®.

Dazniausiai tévai buvo kaltinami dél dviejy dalyky: vieni apskritai nesirtipino
palikuoniy ugdymu ir edukacija, kiti, pagrindinj démesj skirdami i$mokyti vaikus
jvairiy gebé¢jimy ir meny, menkai tesistengdavo suformuoti zmones, naudingus
visuomenei. Tad antroji dazna aptariamojo laikotarpio rastijos tema, susijusi su
ugdymu namuose ir kelianti amzininkams skaudZias prielaidas, — motiny ir tévy
negebéjimas susieti savo priedermiy su pilie¢iy pareigomis. Reformy laikotarpio
autoriy nuomone, svarbiausia atsakingy ir palikuonis mylin¢iy tévy pareiga (po
tikéjimo tiesy jskiepijimo) — iSugdyti vaikams pilietines dorybes, stengtis sufor-
muoti Zmones, naudingus visuomenei, jdiegti jaunuomenei tokias pazitras, kurios
reikalingos darbuojantis tevynés labui, neapriboti tik siaurais $eimos ar giminés
reikalais — o toks pavojus gresia, kai tévai nei$moko vaiky paisyti ir platesniy in-
teresy: ,,Nuo vaikystés gimtuosiuose namuose auklétas Zmogus anksti suzino, kad
pirmiausia turi paklusti jiems [tévams] ir visg pricraiSuma nukreipia j savo $eima,
su ja susieja savo ripescius, ypac paiso savosios naudos, myli tik save ir savo namus.
Tokia yra pirmoji kiekvieno bendrija, tokios yra pirmosios kickvieno pastangos,
kurias skatina ir ugdo meilé sau. Jeigu tokj [Zmogy] palikti taip mastyti, jei kruops-
¢ios tévy ir mokytojy pastangos ir Valstybés valdzios sargyba jo nesupazindins su
kitais [egzistuojan¢iais] rySiais tarp jo ir viso krasto bendrijos, iSties [jis] netarnaus
nei tévynei, nei pilie¢iams, nei artimiesiems, o jo Sirdyje svarbiausia vietg uzims
asmeniniai poreikiai, kurie uzgos ir bus auki¢iau visa kita:®'

Neretai amzininkai pabrézdavo, kad tévy ugdymas namuose neatsiejamas
nuo edukacijos valstybinése ar priva¢iose mokymo jstaigose ir jzvelgé tokio
ugdymo pavojus: ,,Jau geriau j valstybines mokyklas atsiunc¢iamas vaikas nebuty
nicko i§mokytas namuose, negu kad jo suvokimas bty slegiamas ar uzkréstas
netinkamo mokymo; [tokiu atveju] jau geriau jo edukacija namuose apsiriboty
tik fiziniu [aukléjimu] ir nebtity jmai$yta netinkamo ar blogo moralinio aukléji-
mo. O visy geriausia jam moraliné edukacija, nestumianti j pykej ir uzsispyrima;

geriausia instrukcija protui — kai vadovaujasi tokia kasdiene fizika, kuri kyla

s9 Adolf Kamienski, op. cit., p. s.
6o Ibid., p. 7.
61 Ibid., p. 4.
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i namy apyvokos daikty bei podéliy, kurig akys regi lauko, sodo, virtuvés ir
kituose panasiuose darbuose* Vilniaus vyskupas Ignotas Masalskis, 1774 m.
Edukacinés komisijos nurodymu parenges Parapiniy mokykly nuostatus, taip
pat kreipé démesj, kad tévy mokymas namuose ir mokymas mokyklose neturé-
ty prieStarauti vienas kitam, nes nuo to labiausiai nukenéia mokiniai, kuriems
skiepijami skirtingi dalykai®.

Todél prakalbus apie basimujy pilie¢iy ugdyma buvo sialoma, kad jau ,nuo
vaikystes kickvienas mokytysi savuosius poreikius aukoti visuotinei gerovei ir, ne-
priklausomai nuo [socialinés] padéties, zinotysi pirmiausia esas pilietis“**. Zabula
rasa idéja paliudija ir teiginiai apie tai, kad nickas negimsta nei geras, nei blogas,
»gimdami savo $irdyje atsineSame tick dorybiy, tiek prasizengimy séklas, kurios
tik po kurio laiko, priklausomai nuo aplinkybiy, begyvenant mumyse sudygsta
ir sustipréja. [...] Atidas tévai, iSmintingi mokytojai nesunkiai tokius jaunus ir
lanks¢ius [...] daigelius gali palenkti bendrai krasto naudai bei kratieciy gerovei“®.
Panasiai teigé ir A. K. Cartoriskis, rades, jog bajory tévy pareiga savuosius vaikus
veikiau ugdyti, o ne lavinti, rapintis jy prusinimu, o namuose pratinti juos prie
mokslo, mokyti tkininkavimo, doros. Vaikai tiesiog su motinos pienu turi jgyti
supratima, jog bajoras turi atiduoti tévynei turta, krauja ir gyvybe ir laikyti tai ne
sunkia auka, o pirmaja po tiké¢jimo savo pareiga“. Susipazings su naujausiomis
pedagogineémis idéjomis, autorius mégino jas taikyti savo rekomendacijose,
pasisakydamas uZ tai, kad ,,daugiausiai démesio reikia skirti abicjy ly¢iy vaikams
to amziaus, kai arba yra visiSkai neprizitrimi, arba patikéti aukléms bei menko
patyrimo tarnams. Velesnis mastymas kur kas labiau, negu manoma, priklauso nuo
ty ankstyviausiy jspudziy ir véliau kiekvienas turi $io pirmojo paklydimo Zymiy.
Patardamas tévams rapintis mazamediais vaikais, nei suprantu, nei galiu pagirti
neprotingo bei j [vaiko] amzZiy neatsizvelgiancio kai kuriy pernelyg rapestingy
tévy stropumo. Peikiu nuolatines grieztas pastabas, ilgus ir jy [vaiky] supratima
virSijanc¢ius pamokslavimus. Visiskai nepritariu, jog reikia slopinti jy judrumg ir
linksmuma. Ir niekaip negaliu atsistebéti daznai pasitaikandiais Zmonémis, kurie
giria vaika sakydami: ,,Sis vaikas mielas, labai ramus tarsi suauges: Man regis,
toks pagyrimas nederamas lygiai taip pat, kaip kas nors senj girdamas tarty, jog
esgs nenuorama lyg jaunuolis. [...] Netgi sitly¢iau esant galimybei i§ prigimties
apsnudusius vaikus bukstinti, nes kokios gi judraus vaiko gyvumo slopinimo ar
neprotingo ujimo pasckmeés? Taigi vaikas uzauga baikstus, jgyja nicksiskumo ir
mokosi buti apsimetéliu, kadangi kovodamas su prigimtimi ir norédamas jeikti

62 Antoni Poplawski, op. cit., p. 79.

63 Roman Stepien, Wipdlpraca pijaréw z Komisjq Edukacji Narodowej Narodowej na terenie Ko-
rony, Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 1994, p. 43.

64 Adolf Kamienski, op. cit., p. 8.

65 Ibid., p. 9.

66 Adam Kazimierz Czartoryski, Poczatkowy abrys do planty edukacji publiczne;j, p. 153.
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ji valdané¢iam turi jprasti pasirodyti tik pageidaujamu pavidalu. Taip aukléjama
mergaité jgyja tokiy paciy ydy ir $ios su laiku jsisaknija nepajudinamai“®’.

Kaip matome, mergaiciy ugdymas nebuvo paliktas nuosalyje, nors, Zinoma,
jam buvo skiriamas kur kas mazesnis démesys. Nors amzininkai ai$kiai suvokeé
Zmonos-motinos vieta Seimoje. A. Winiarzas, aptardamas XVIII-XIX a. motiny
vaidmenj didiky ir bajory $eimose, akcentuoja kelis dalykus: pirma, vienareiks-
miskai pabréZia motiny jtaka pilietiniam vaiky aukléjimui; antra, pastebi, jog
ir aptariamu laikotarpiu ankstyviausiame gyvenimo etape — nuo gimimo iki
7—8 mety amziaus — vaikai praleisdavo su motinomis stebétinai mazai laiko ir
motinos menkai domeéjosi, kaip sckasi jy palikuonims, visg rupestj kasdieniais
ju poreikiais patikédamos Zindyvéms bei aukléms, o kai kuriais atvejais apskritai
i$siysdavo vaikus j atokesnes valdas arba j seneliy ar bevaikiy giminai¢iy namus;
tredia, pripazjsta, jog $altiniai liudija motinas kur kas dazniau negi tévai sekus
vaiky pazanga moksle — tadiau tai nepakeisdavo emociniy vaiky ir motinos san-
tykiy“®®, - teigia autorius.

Grjztant prie klausimo apie mergaiciy ugdymaz, XVIII a. antrojoje puséje
imta naujoje $viesoje plétoti senoji nuostata, jog abu tévai turi dalyvauti jiems
ugdant vaikus, ta¢iau jy vaidmuo $iame procese — skirtingas. Imta kalbéti, jog
tévas privalo vienodai rapintis tick sany, tick duktery aukléjimu. Vis délto jam
numatytas visos palikuoniy ugdymo sistemos nuostaty ,formuotojo® vaidmuo.
Padédamas zmonai kasdieniuose vaiky aukléjimo rapesciuose, tévas turéjo sekti
bendra ugdymo proceso eiga. Paradoksalu, kad prarasdamas dalj pazer familias
autoriteto ir vienvaldiskumo, tévas $iame procese tapo artimesnis vaikams, neretai
uzmegzdamas su jais artimesnj kontakta®. A. K. Cartoriskis savo Laiske apie mer-
gailiy lavinimg peikia tévus, atsiribojanéius nuo duktery lavinimo ir palickancius
tai Zmonai. I§ties vyrams nereikia kistis j smulkius mergai¢iy auginimo klausimus,
tadiau privalu dométis ir sekti bendra edukacija, kad bty paisoma bendry merginy
auklé¢jimo dalyky, sako autorius™.

Drauge pabréZiama vis auganti motinos jtaka, kurios svarba buvo ypatinga tuo,
kad, daugiausiai laiko praleisdama su vaikais ankstyviausiame jy gyvenimo etape, ji
galéjo itin lengvai jdiegti tinkamas tiesas, kuriomis vaikas vadovausis visa gyvenima,
kadangi ,vaikiskas amzius nekaltas ir i§ jo kaip minksto vasko galima nulipdyti,

67 Adam Kazimierz Czartoryski, Listy Pana Doszwiadczyriskiego, in: Pisma i projekty pedagogicz-
ne doby Komisji Edukacji Narodowej, p. 331.

68 Adam Winiarz, Rola i znaczenie matki w polskiej rodzinie magnackiej i szlacheckiej w XVIII-
XIX wicku. Ciaglo$¢ i zmiana, in: Rodzina jako srodowisko wychowawcze, p. 63—67. Panasias
nuostatas egzistavus tvirtina ir Krystyna Wrébel-Lipowa, nors savo straipsnyje stengiasi pateikti
ir Siltus tévy bei vaiky santykius atspindin¢iy pavyzdziy, zr. Krystyna Wrébel-Lipowa, op. cit.,
p- 49-56.

69 Adam Winiarz, Czynniki determinujace proces wychowania w rodzinie polskiej doby niewoli
narodowej (1795-1918), p. 101.

70 Adam Kazimierz Czartoryski, Listy J. P. Doszwiadczynskiego, p. 332, 338-339.
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suformuoti kg nori ir kaip nori, sudélioti kuo puikiausia gery papro¢iy ir Dievo
baimés jdaga. Tadiau jei to nebus padaryta iSkart, vaikystés ir kadikystés metais, jei
tuo metu vir$y paims tévy pataikavimas ir mylavimai, kita pasaulio tustybé, véliau
net padiy geriausiy mokytojy didZiausios pastangos arba bus visiskai bevaisés, arba
kazkq pazadins tik po ilgy sunkumy. Tai jrodo, kaip daznai nusideda ir savo vaiky
sieloms kenkia tévai, kurie nuo mazy dieny neskiepija tinkamy papro¢iy*”

Nors formuojant mergai¢iy ugdymo nuostatas pirmoje vietoje neabejotinai
dominuoja eima, kurioje privalomas motinos pavyzdys ir pagarba tévui, samprata apie
motiny vaidmen] pilietinio aukléjimo srityje ypac iSaugo. Buvo atkreiptas démesys ne
tik j rekomendacijas motinoms, bet ir j poreikj jaunas mergaites $viesti $ia kryptimi.
Tarp Edukacines komisijos nariy aiskiausiai savo nuomone $iuo klausimu, kaip jau
buvo minéta, i$saké A. K. Cartoriskis (gali buti, kad paveiktas F. Fénelono darbo
apie merginy aukléjima), be kita ko, Edukacinés komisijos pavedimu turéjes parengti
mergai¢iy ugdymo nurodymus — tam jis skyre visa atskirg ,laiska“. Daugiausiai vietos
jame uzima ligtolinés padéties kritika: autorius peiké motery abejinguma tragiskiausiy
tautos nelaimiy akivaizdoje, jy perdéta palankuma i$davikams ir parsidavéliams, jy -
kaip zmony ir motiny — atsakomybés stoka: ,,Kas dabar susipranta aukleti dukras
bati geromis Zmonomis, motinomis, Seimininkémis, pilietémis? Todél pirmosios
trys priedermés joms rodosi varginandios, o ketvirtosios ne tik didZioji dauguma
motery nesuvokia kaip pareigos, bet ir visy pajuokos susilaukia tokia [moteris], kuri
sumanyty tokios minties laikytis. I§ tokiy $ig $venta priederme uzmirSusiy tévy kartos
ir yra kilusios motinos, kuriy siiniis nesa Lenkijai géda ir nelaimes:”

Nors A. K. Cartoriskio pasiiilyta programa buvo visai kukli, kai kuriy
tyrinétojy nuomone, butent jis padéjo patriotiniy nuostaty diegimo moterims
pamatus”’. Pasirémes J. A. Komenskio, F. Fénelono, J. Locke’o, J.-J. Rousseau
mintimis, jis pabrézé batinybe merginoms gerai mokéti gimtaja kalba, laikytis
i$mintingo nedavatkisko pamaldumo, tvirty moralés nuostaty: ,Vyry pareiga
yra veikti akeyviai ir garbingai, motery — raginti, dorybinguosius aukstind, i$si-
giméliais bjauretis‘”*

Motinos buvo raginamos dukterims savo pavyzdZiu parodyti, jogju pareigos — ir
$ventiausios, ir labiausiai varginandios drauge. Daugiausiai prickaity susilaukda-
vo moterys, kurios mazai laiko praleisdavo su dukterimis (ir vaikais apskritai) ir,
aplaidziai ziarédamos j jy ugdyma bei aukléjima, neiSugdydavo tinkamy basimujy
zmony, motiny ir pilie¢iy”. Kitas labai skatintas motiny bruozas buvo darbstumas,
kadangi toks teigiamas pavyzdys turéjo daryti jtaka duktery moralei ir suformuoti

71 Adam Abramowicz, Kazania niedzielne, p. 409.

72 Adam Kazimierz Czartoryski, Listy J. P. Doszwiadczynskiego, p. 321.

73 Adam Winiarz, Czynniki determinujace proces wychowania w rodzinie polskiej doby niewoli
narodowej (1795-1918), p. s1-90.

74 Adam Czartoryski, Listy J. P. Doszwiadczyniskiego, p. 327.

75 Ibid., p. 328-330.
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kasdieniame gyvenime pravarcius jgudzius: gebejima vesti ,namy ukj*, moketi rank-
darbiy, voktis kasdieniuose namy darbuose, tvarkyti saskaitas, bendrauti su tarnais
ir pan. A. K. Cartoriskio nuomone, tinkamai iSaukléta mergina tampa gera Zzmona,
kuri yra visy vyro riipes¢iy bendrininke: ,,Dukterys moting mato labai retai. O net jei
ir matyty kasdien — maza joms i§ to naudos. I jos [motinos] lapy veikiausiai nickad
neidgirs, jog nuo jaunumés turi ugdytis tuos bruozus ir tas Zinias, kurios at¢jus laikui
pavers jas geromis Zmonomis, motinomis, pilietémis, $eimininkémis; kad geraZmona
yra visy sutuoktiniy poroje kylandiy rapes¢iy bendrininke, kad su vyru turi dalytis
namy tukio nasta, kad ne bambéjimu, o nuosaikumu ir geru vadovavimu tvarkomas
namy tkis, kad norint tureti, reikia tinkamai mokytis vesti saskaitas, voktis saraSuose,
gaudytis kainose, kad labiau uz viska reikia vengti skoly, vengti pataikauti kiekvienam
menkiausiam pernelyg brangiai kainuojan¢iam [savo] jgeidziui; reikia suvokdi, jog no-
rint buti dosniam, reikia buti taupiam. [....] Juk i$ siny tévynei [motinos] turi parengti
kuo naudingiausius pilie¢ius, o i§ duktery — tinkamas ir gebanias pilieciy ugdytojas:”®

Amzininky nuomone, tokiy jgudZiy negali suteikti jokia mokykla ir jokie
mokytojai — tik i$mintinga motina, net jei pati neragavusi jokio mokslo. Tuome-
tiné periodika rasé: ,Nors bajorés neis¢je jokiy moksly bei kaimo mokyklos ir
nesusipazine su auk$tuomenés gyvenimu, vos tesiorientuoja savojoje parapijoje, o
geba ir tinkamai pakalbéti, radyti, iSmintingai viska apsvarsto, pagirtinai vadovauja
namams ir neretai §iame reikale lenkia savuosius sutuoktinius:”’

Reikia sutikti, kad tévy padétis nebuvo paprasta: pasipylus gausiems patari-
mams apie vaiky ugdyma ne vienam susisuko galva — juk jie buvo tokie skirtingi.
Stai pranciizas F. Henry, kurio darbas Nauki dogmatyczne i moralne o czterech
czgsciach Katechizma Chresciaiskiego buvo iSleistas 1783 m. Vilniuje, autoritetingai
teigé, jog mokant vaikus ,reikia juos klausineti Katekizmo ir mokyti atsakymy
nuosekliai vieno po kito, kiek galés jsiminti, neskubinant ir nesirapinant, ar
supranta, ar ne, nes atéjus laikui Viespats Dievas pasiriipins, kad suprasty®. O
vietos autorius, Karkaziskiy klebonas Juozapas Legavicius, iSleides darbg apie
sutuoktiniy santykius ir vaiky ugdyma namuose, ne maziau primygtinai sialé
tévams mokyti vaikus nejkyriai ir nerékiant, nuosaikiai, viena ir ta patj dalyka
kartojant daug karty, palaukiant, kol supras, ir tik po to imtis naujo. Beprasmiska
i$mokyti tik ZodZiy be turinio, nors $ita mokymo yda badinga beveik visiems
tévams, teige autorius”.

Apskritai J. Legavi¢ius yra tarp ty rety autoriy, kurie poZiariu j vaikus itin pri-
artéja prie Vakary Europoje sklidusiy rekomendacijy® ir skatina jzvelgti vaikuose

76 Ibid., p. 329.

77 Monitor, 1777 m. balandzio 26 d., Nr. 38.

78 Piotr Jozef Henry, Nauki dogmatyczne i movalne, p. 121.

79 Jozef Legowicz, Stan malzerski czyli prawidta szczesliego migdzy matzonkami pozycia y porzq-
dnego a chrzecianskiego wychowania dziatek [... ], Wilno, 1787, p. 191.

80 Plg. Marcel Grandiére, Quelques observations sur lenfant au XVIIle siécle, p. s4-ss.
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slypintj gyvenimo dZiaugsma, jgimta linksmumg ir betarpiSkai visu tuo dalytis,
bent trumpam pamir§tant rag$cia ming ir slegiandias pareigas: ,,Daugelio vaiky
nekenksmingy klaideliy tévai gali tarsi nematyti ir nekreipti j jas démesio, dél ju
pernelyg grieztai nedrausti. Tik tarsi tarp kitko priminti ir pamokyti [...]. Mokant
vaikus nereikia jy versti ir spausti, o elgtis tarsi su jais Zaistume [....]. DZiaugsmin-
gumas ir linksmumas vaikams yra geriausias vaistas nuo nevirskinimo — ypa¢
tiems, kuric nuolatos s¢di arba yra baikstas [...]. Kuréjas suteiké jiems linksmuma
ir didj nora Zaisti, bégioti ir $¢lti [...], tad tik tas yra tikrasis tévas, kuris lavina savo
vaikus linksmai ir mielai, diegia jiems dorybes meile ir leidZia ja patirti, nes links-
mumas atitolina visas ligas:®' Ta¢iau net ir $is, regis, jautriai laikotarpio poky¢ius
uzdiuopiantis autorius nei$vengia keleta $imtmediy dominavusio griezto vaiky
aukléjimo modelio jtakos, neeliminuoja fiziniy bausmiy, kurias atskirais atvejais
primygtinai nurodo naudoti vaikams nuo trejy mety, kadangi, jo nuomone, butent
tokio amzZiaus vaikai jau yra sgmoningi*’.

Visas anksc¢iau aptartas rekomendacijas tévams jgyvendinti buvo nelengva
tiek del sudetingos politinés krasto padéties, tick dél ekonominiy nepritekliy,
tick dél gana Zemo pedagoginiy Zziniy lygio. Trakumus pastarojoje srityje tévai
paprastai uzpildydavo remdamiesi tradicijomis ir savosios vaikystés patyrimais,
rémesi kiekvienai $eimai badinga savita vertybiy sistema, kurig formavo religija,
tradicijos, padétis visuomenéje, lémusi ir vaiko socializacijos budus bei priemones.
Savo ruoztu tévy priimtos vertybes lemdavo ir vaiky aspiracijas bei jy nuostatas
suaugus. Nei$vengiama vaidmenj ugdant namuose ir tévy bei vaiky santykiuose
turéjo ketvirtasis Dekalogo priesakas.

Glaustai apzvelgus ugdymo Seimoje temg sudétinga ne tik i§samiai atsakyti
i kylan¢ius klausimus, bet ir pateikti apibendrinimus. Vis délto galima atkreipti
démesj j keleta tendencijy. Tarp ugdymo $eimoje klausimy aktualiausios ir daz-
niausiai nagrinéjamos aptariamojo laikotarpio rastijoje temos buvo religinio ir
pilietinio auklé¢jimo bei atsakingo tévy poziurio j vaiky ugdyma placigja prasme.
Dalis autoriy buvo susipaZine su naujausiomis Aps$vietos pedagoginés minties
tendencijomis, savo darbuose jie stengiasi pritaikyti naujus metodus esamai
krasto situacijai. Vis délto nors akivaizdu, kad amzininkai buvo pribrende
permainoms, tadiau ne visada zinojo, kaip tai jgyvendinti prakeiskai. Reikia
atkreipti démesj, kad nagrinéjant XVIII a. antrosios pusés rastija ugdymo na-
muose klausimais ir lyginant netgi pa¢iy radikaliausiy konservatoriy nuostatas
apie vaiky ugdyma su paciy drasiausiy reformatoriy skelbtomis tos pacios
srities idéjomis galima pastebéti, jog juos jungia nemazai pana§umy. Tai mums
kalba apie létg ir komplikuotg kultiiros permainy procesa, vykusj Abicjy Tauty
Respublikoje XVIII a. antrojoje puséje.

81 Ibid., p. 174-176
82 Ibid., p. 181-182.
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Tadiau tai nebuvo i$skirtinis Abiejy Tauty Respublikos bruozas. Uzdegan-
¢ios naujovés, neatsicjamos nuo lesprit du siécle, sickusios sugriauti jsisené¢jusius
prietarus ir nuobodzia rutina, Vakary Europoje taip pat nelengvai skynési kelia
kasdieniame gyvenime ir ne visada rasdavo realy pritaikyma ugdant jaunuomene.
J.-J. Rousseau nupiestas [enfant de la nature taip ir liko autoriaus svajone, iliuzija,
nickada nejsikunijusia realybgje. Joje, kaip ir daugelyje amzininky darby, vaikas
tebeliko paklusnus suaugusiyjy sprendimams. Paradoksas buvo tai, kad tapes visuo-
tinio susidoméjimo objektu, pasidaré tik dar labiau priklausomas nuo suaugusiyjuy,
tévy ir pedagogy, dabar itin uoliai besidarbavusiy jaunuomenés ,,formavimo*
baruose, valios bei likes¢iy. Turéjo ugdyti savo charakeerj, kontroliuoti kickvieng
gesta. Buvo paliktas pats sau, kad save pazinty, tapty savo jausmy ir emocijy valdo-
vu, savo kino $eimininku: kukliu, nuosaikiu, susivaldanéiu, atkakliu, i$mintingu
ir taktiSku. Visa tai leido jam bati socialiam, ta¢iau i§ tiesy neturéjo nieko bendra

su vaiky i$laisvinimu, o viso labo atitiko ugdymo metody racionalizacijos idéja.
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PARENTS, CHILDREN AND HOME SCHOOLING
IN THE SECOND HALF OF THE 18™ CENTURY

JOLITA SARCEVICIENE

There were different views on education of youth at the time. For some it was a way
to “reproduce” society, partly maintaining the social order and also indoctrinating
upcoming generations, for others it was means for moral reconstruction when
the new generations are called to correct mistakes of previous generations. In the
Commonwealth of Both Nations, just like in other Western European countries,
changes in pedagogical concepts were closely related to both spread of the new
ideas of the Enlightenment and to the amplifying understanding that political
reforms in life of the nation are inevitable.

This article analyses information found in various writings in the period of
the Enlightenment (projects presented to the Educational Commission, publi-
cist literature, collections of sermons, memoirs, etc.) on some elements of home
schooling and on participation of parents, their influence and significance in the
process of educating future citizens and inhabitants of the state. Models of parent-
child relationships are analysed as well as family and parent influence in the process
of education and socialization, also norms of religious and civil education. The
article attempts presenting these questions in the wider context of pedagogical
ideas of the 18 century Western Europe.

The idea that the family is the most important place of educating a child was
never questioned. People believed that education of their children was almost the
most important duty of a parent whereas the period of childhood, when most of
the time was spent with parents, was considered to be the best time for learning.
The level of pedagogical culture of parents was best revealed in their relation-
ships with children, shaped by family traditions, general atmosphere at home
and personal childhood experiences. The sources show that a lot of attention was
dedicated to the question of pedagogical education of parents: it was clear that
in order to change existing situation the attitudes of parents had to change first,
including understanding of their role in the process of education of children.
Along with a dose of criticism parents also received comprehensive recommenda-
tions on how to correct their mistakes in the process of child education or how
to avoid them in the first place. One can also notice how a general portrait of an
attentive mother is being blueprinted.

Amongissues of home schooling the most relevant and most discussed topics
in the literature of the time was religious and civil education and responsibilities
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of parents in the general education of children. Some authors were familiar with
the most recent tendencies of pedagogical thinking of the Enlightenment, they
tried applying new methods in the current situation of the land. However, even
though it was obvious that people were ready for changes more often than not
they simply did not know how to implement them. It is not difficult to notice in
the research of the late 18™ century literature on home education that both most
radically conservative and the boldest reformers were comparatively similar in their
ideas in certain areas of child education. This speaks to the slow and complicated
process of cultural changes in the Commonwealth of Both Nations in the second
half of the 18 century.

Keywords: education, family, parent-child relationships, pedagogy, the 18 century,
the Enlightenment, the Educational Commission.
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