of his sons set out in search of him. Having found his
father in hell he made a death-bed for him and burried
him. In the morning Sovy complained of having been
caten by worms and reptiles. Next night the son put his
father into a tree. In the morning he learned that Sovy
could not sleep there because of bees and gnats. Then
Sovy was burnt down and next day he was greatly plea-
sed with that. In the legend it is also said that the ritu-
al —of burning of the deceased is spread among
Lithuanians, Yatwiags, Prusses, Emies, Lyvies and among
other tribes. There are -reasons to believe that the legend
about Sovy is a mythical rendering of the history of bu-
rial ritual development among Balts for some thousands of
years. The possibility to sum up the information for such
a long period of time the legend is quite probable and it
is confirmed by other examples of the East-Slavonic “Story
about Idols™ of the 12th century. Thus, while making a
retrospective analysis of the legend it is necessary to de-
termine the territory where the three types of the burial
ritual (1) burial of dead bodies in the soil, 2) burial of
dead bodies in the hollows of the trees, 3) burning of
dead bodies were consequently changed. In the early Mid-
die Ages the ritual of dead body burning was = widely
spread among Balts axcept Latgalls, Sels, Zemgals and a
part of Zhemajts. But in most cases the ritual of dead
body burial preceded the ritual of dead body burning.
This contradicts the legend scheme. The burial ritual befo-
re the establishment of the cremation ritual among the
tribes of stroked ceramics culture, especially among those
where the culture of Bancerovischina type appeared in the

Sth century, is not known. In the late Neolith and in
carly period of Bronze Age the ritual of dead body bu-
rial in a bent position is characteristic of stroked ceramics
culture tribes in north-west of Byelorussia and a part of
Lithuania in contrast to more southerh territories. The
first and third periods of this archaeological periodization
coincide with the first and third periods of the legend
about Sovy. The second period of the legend (when the
son put his dead father into a tree) can correspond to
the second archaelogical period.

Naturally, such “a burial ritual could not leave any
trace and, as a result, the stroked ceramics culture burial
monuments are not known. In Byelorussia legends of
Grodno region an ancient tradition fo put old feeble pe-
ople into trees is mentioned. The mythical legend about
Sovy depicted the history of different kinds of burial ritu-
al changes during a long period of time beginning with
the late Neolith and ecarly Bronze Age on the territory
occupied by the tribes of stroked ceramics culture in the
Iron Age, and after the disappearance of this culture it
depicted the history of burial ritual changes in the area
of the East-Lithuanian burial mounds and in the adjacent
regions of the Bancerovtschina type culture on the territo-
ry of Lithuania.

The traces of dead body burning and stroked ceramics
found by V. Urbanovich in Lake Obyalyay are of the
final stage of the stroked ceramics culture and therefore
do not characterize the burial rituals of earlier periods.

MEZOLITINES TRADICIJOS VELYVOJO NEOLITO
TITNAGO INVENTORIUJE

VYGANDAS JUODAGALVIS

_ Vélyvasis neolitas Lietuvoje siejamas su vir-
velinés  keramikos kultaros paplitimu. Gauséjant
iStirty neolito paminkly skaitiui, vis labiau ai§-
kéja, jog ir tokioje nedideléje teritorijoje,
kokia yra Lietuva, virvelinés keramikos kultira
paplito nevienodai. Tie skirtingi keliai ir yra
Lictuvos  vidurinio ir vélyvojo neolito esmé.
Tuo metu besiformavusiy kultariniy sri¢iy skir-
tumus apibréZia santykiai tarp keramikos, titna-
go ir kity dirbiniy gamyboje iSlikusiy senyjy
elementy ir naujoviy, kurias atne$é¢ ateiviai vir-
velininkai. Senyjy tradicijy tgsai pasekti didelés
reikmés turi titnaginiy dirbiniy analizé, nes
kai kurie titnaginiy dirbiniy tipai buvo pavel-
deti i§ mezolito, kai dar Zmonés nemokéjo lip-
dyti puody, gludinti ir greZti akmens. Vienas
toks kultorrinis arealas, apimantis Nemuno Ze-
mupio slénj ir pasiZymintis titnago dirbiniy sa-
vitumu, buvo iSskirtas jau anks¢iau [1, p. 80].
Pastaryjy mety tyrinéjimy duomenysvleidiia is-
plésti Sio arealo ribas, jjungiant ir Seupés Ze-
mupj [2]. Pagrindiniai bendrieji bruoZai, budingi
Sios teritorijos vélyvojo neolito paminklams, yra
mezolitinis palikimas titnago inventoriuje ir dir-
biniy smulkumas.

Tipologiniam titnago dirbiniy palyginimui pa-
sirinkome grupe dirbiniy kompleksy, atspindin-

Ciy jvairius mezolitinés Nemuno kultaros chro-
nologinius etapus. Ankstyvajam etapui atstovauja
PaStuvos, viduriniam - Zemyjy Kanioky 1-os,
vélyvajam - LampédZiy mezolitiniy stovyklavie-
¢iy radiniai. Siy paminkly tyrinéjimy duomenys
yra paskelbti spaudoje [3, p. 128-149]. Nemuno
Zemupio vélyvojo neolito titnago dirbiniy kom-
pleksams atstovauja Vilkijos 1b gyvenvietés me-
dziaga [1, p. 8385, pav. 4, 5], Sedupés
Zemupio - Kubiléliy [2] ir Gluobiy 3a [4, p.
6-12, pav. 3] gyvenviediy inventorius. Pastaryjy
tyrin¢jimy metu Gluobiy 3a gyvenvietés kom-
pleksai pasipildé naujais titnago dirbiniais, kurie
anksCiau nebuvo skelbti (pav. 1). Apzvelgdami
ivairiy laikotarpiy titnago dirbinius, detaliau ty-
réme darbo jrankius, nes jie, kaip Zinoma i§
etnografiniy duomeny, Kkeitési maZiau nei, pVvZ.,
ginklai.

Aptariamyjy gyvenvieliy gremZtukai lyginami
pagal 4 pagrindinius poZymius:  proporcijas,
formg, aSmeny padétj ir forma bei papildoma
Soniniy briauny ir jtvary retu$y. Visuose kom-
pleksuose yra pailgyjy (pav. 2:2) ir trumpyjy
(pav. 2:3) gremituky. Vélyvojo mezolito inven-

toriuje vyrauja trumpieji, vélyvojo neolito -
pailgieji gremztukai. Iigieji gremZtukai
(pav. 2:1), kaip paleolito palikimas, daZniau
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aptinkami mezolitinés Nemuno kulturos anksty-
vojo etapo, nors vienas kitas pasitaiké ir vely-
vojo neolito, paminkluose. GremZtuky formos
labai panaSios. Be dirbiniy lygiagretiomis Zoni-
némis briaunomis (pav. 2:4), visur aptikta ap-
skrity ~ (pav.  2:7) ir amorfisky (pav. 2:8).
ASmeny link platéjantys gremZtukai daZniau su-
tinkami  mezolito * stovyklavietiy inventoriuje -
kaip ir ilgieji, jie buvo paveldéti ¥ paleolito
(pav. 2:6). Vélyvojo neolito rinkiniuose aptinka-

ma siaur¢janiy gremZtuky (pav. 2:5). Sios for- .

mos gremztukai nebudingi mezolitinés Nemuno
kultaros ankstyvajam etapui. Jie atsirado vélyva-
jame mezolite, tatiau daugiausia paplito neolite.

Galiniy gremZtuky (pav. 2:9) visuose kom-
pleksuose yra daugiausia, $oniniy (pav. 2:10)
- pasitaiko daug refiau. Vélyvajame neolite papli-
10 naujo tipo galiniai- oniniai gremZtukai su
2-3 atskirais aS$menéliais, retufuotais gremztuki-
niu retuSu (pav. 2:11). Jy nereikéty painioti su
apskritaisiais - gremztukais (pav. 2:7), besiskirian-
Ciais forma, taip pat su gremZtukais retufuoto-
mis Soninémis briaunomis (pav. 2:16, 17) - Sie
buna retuSuoti smulkiu retudu.

PusiauSoninio arba gremztuko j7ambiais a3-
menimis  tipas  (pav. 2:12) daZniau sutinkamas
neolito, taCiau vienas kitas io tipo dirbinys
pasitaike ir mezolito inventoriuje (LampédZiai).

Dvigaliai gremZztukai (pav. 2:13) buvo Zinomi
dar paleolito laikais. Tarp mezolito ir neolito
gremztuky jie sudaro nedidelg dalj.

Smailieji gremZtukai (pav. 2:14) Nemuno Ze-
mupio ir SeSupés baseino paminklams nebudin-
gi. Jy daugiau aptinkama ryty Lietuvos neolito
gyvenvietése [5, p. 72, pav. 84:36, 38; p.- 77,
pav. 89:14, 19, 32].

GremZtuky retu§uotomis $oninémis briauno-
mis (pav. 2:16, 17) aptinkama ir mezolito, ir
neolito titnago dirbiniy kompleksuose, tik neo-
litiniuose  jy  pasitaiko daugiau.  GremZtukai
ploksCiai retuSuotomis jtvaromis (pav. 2:18) bu-
dingi tik neolito laikotarpiui. Vienas egzemplio-
rius, pasitaikes Pastuvos stovyklavietés
medZiagoje, nuo neolitiniy skiriasi retugo tipu.

Pagrindiniai  réZtuky tipologinio  skirstymo
kriterijai yra réZiamojo a¥menélio padétis ir jo
suformavimo budas. Skiriami 4 réztuky tipai:
viduriniai, kampiniai, Soniniai ir kampiniai-Soni-
niai. Tiek mezolito, tick neolito titnago dirbi-
niy kompleksuose maziausiai pasitaiko viduriniy
réztuky (pav. 2:19, 20). - Pagrindinis ju papliti-
mo laikotarpis - paleolitas. Gausiausiai aptinka-
mas tipas - kampiniai réZtukai. Mezolitiniams
kompleksams budingi réZtukai, kuriy a¥menéliai
suformuoti kombinuotu budu, Ly. iSskelti ir re-
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tuSuoti (pav. 2:25, 27). Vélyvojo neolito titnago
inventoriuje vyrauja  nuskeltiniai ~ viena$meniai,
dviaSmeniai, kartais ir triameniai, kampiniai
réZtukai, pagaminti i§ skeldiy lygiai nulauztomis
vionémis (pav. 2:21, 23) arba i§ skeldiy nu-
lauZtomis  virunémis ir = nulau’tais pagrindais
(pav. 2:22, 24). Visi Sie réztuky wvariantai jau
buvo Zinomi Zemyjy Kanioky ir Lampédziy
mezolitiniy  stovykly gyventojams. Tg patj gali-
ma pasakyti ir apie Soninius (pav. 2:28-31) bei
kampinius-Soninius réZtukus (pav. 2:32). 2 me-
zolitiniai réZtuky tipai vélyvojo neolito nepasie-
ké. Tai kampinis dviaSmenis réZtukas su
retuSuota virSutine briauna (pav. 2:27), literatn-
roje daznai vadinamas réZtuku-granduku, ir $o-
ninis réztukas, kurio aSmenélis budavo
suformuojamas nuskeliant vir§uting briaung, o
Soning - paretuduojant (pav. 2:31). Siuos abu
tipus mezolito gyventojai paveldéjo i§ paleolito
laiky.

Mezolito ir neolito titnago radiniy komplek-

suose sutinkama dvejopos  paskirties  dirbiniy:
réZtuky-gremztuky  (pav. 2:33-35), réztuky-gran-
duky (pav. 2:36), gremztuky-granduky
(pav.  2:37). * Vienas réZtuko-gremZtuko tipas
(pav. 2:35) aptariamame neolito inventoriuje
nepasitaiké, taciau jis yra Zinomas i§ virvelinés
keramikos  kultoiros gyvenvieciy inventoriaus

[6, p- 44, pav. 24:9]. Paminétinas tik Kubiléliy
gyvenvietei budingas kombinuoto dirbinio tipas
- peilis su miniatioriniu  réZtuko  a¥menéliu
(pav. 2:38).

Peiliai - itin gausi dirbiniy grupé vélyvojo
neolito inventoriuje. Virvelinés keramikos kulta-
rai buvo budingi dailaus darbo peiliai, retuiuo-
tomis Soninémis  briaunomis ir  virSanémis.
Nemuno Zemupio ir Sefupés baseino vélyvojo
neolito  paminkluose tokiy dirbiniy neaptikta.
Cia mezolito ir neolito inventoriuje vyrauja . pa-
prastos  skeltés su darbo retu$u  briaunose
(pav. 2:39), daZnai lygiai nulauZtomis arba nu-
retuSuotomis  virSunémis  (pav. 2:40-42). Peiliy
[Zambiomis vir§unémis (pav. 2:43, 44) aptikta
maZiau. Nedaug trapeciniy (pav. 2:45) ir smai-
liyjy peiliy (pav. 2:46) aptikta Kubilélivose, ki-
tiems ~ komplcksams jic nebadingi. Jie artimi
linijin¢s-juostinés keramikos kultaros dirbiniy ti-
pams [7, p. 122-125, pav. 101-104].

Gra7ty ir yly daugiau aptinkama neolito pa-
minkluose. PaStuvoje pasitaiké tik kelios smai-
liai nurctuSuotos skeltelés, kurias baty _galima
laikyti ylomis (pav. 2:50), tuo tarpu Zemyjy
Kanioky ir Lampédziy inventoriuje  sutinkami
visy pagrindiniy tipy gratai (pav. 2:47-49) ir
ylos (pav. 2:50, 51).



I pav. Velyvojo neolito Gluobiy 3a gyvenvieteés titnago dirbiniai: streliy antgaliai (I-f), gradteliai (5-7, 9), yla (8). réu-
kai (10-14), peiliai (15, 16), gremitukai (17, 18), kaltelio agmenclis (19), ictigaliy a¥menéliai (20, 21), kirvis (22), grandu-
Kai (23-25), laibasis skaldytinis (26)
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Kalteliy  aSmenéliy  nagrinéjamuose  komplek-
suose nedaug. Skirtini 3 jy tipai: Kalteliai tie-
siais asmenimis  (pav. 2:52), kalteliai jgaubtais
aSmenimis (pav. 2:53) ir dviaSmeniai kaltcliai
(pav. 2:54).

Granduky grupé¢ visuose rinkiniuose gana
gausi. Jic daugiausia budavo gaminami i§ atsi-

tiktiniy nuoskaly, nesistengiant suteikti  dirbi-
niams konkreCiy formy. Tik pagal aSmeny
padétj ir skaiCiy galima skirti 3 granduky

tipus: galiniai (pav. 2:55), 3oniniai (pav. 2:56)
ir dviaSmeniai (pav. 2:57). Grandukai, kaip ir
kalteliai, per visus laikotarpius iSliko nepasikei-
t¢.

Velyvaji neolita pasicke ir vienas pagrindiniy
mezolitinés  Nemuno  kultaros  komponenty -
ovalinis jtveriamasis kirvelis (pav. 2:58).

I3 visy dirbiniy grupiy labiausiai pakito
streliy - antgaliai.  Vélyvojo  neolito  rinkiniuose
sutinkami jvairds trikampiai (pav. 2:67) ir lape-
liniai (pav. 2:68) stréliy antgaliai, neturintys
prototipy meczolite. TaCiau dalis stréliy antgaliy,
sutinkamy mezolite, iSliko ir veélyvojo neolito
inventoriuje. Tai episvidriniai (pav. 2:59), lance-
tiniai trikampiai (pav. 2:61) ir negeometriniai
(pav. 2:62) antgaliai. Vélyvajame neolite jau
nebepasitaiko lancety, kuriy smaigalys yra su-
formuotas  storajame skeltés gale (pav. 2:60).
Nagrin¢jamuose mezolitiniuvose kompleksuose pa-
sitaik¢ tik viena trapecija, bet i§ kity paminkly
medZiagos yra Zinoma, jog pagrindiniai trapecijy
tipai atsirado vélyvajame mezolite, o labiausiai
paplito neolite [8, p. 79, pav. 41]. Vélyvojo
neolito inventoriuje sutinkami visi pagrindiniai
trapecijy tipai (pav. 2:63, 64, 66), ir, turbat,
tik atsitiktinai  nepasitaiké  Zemyjy  trapecijy
(pav. 2:65). Jos aptiktos kituose Nemuno Ze-
mupio paminkluose [1, p. 96, pav. 20:1].

Vienas svarbiyjy Nemuno kultaros
nenty yra jtveriamieji
grindinés jy formos
velyvajame neolite.

Svarbi titnago radiniy grupé yra skaldytiniai.
Nors tai ir ne jrankiai, taciau i§ jy galima
spresti - apie techninius  dirbiniy gamybos ele-
mentus, paveldétus i§ mezolito. Mezolito laiko-
tarpiui budingi jvairus koginiai (pav. 2:73) ir
piramidiniai (pav. 2:74) skaldytiniai. Siauroms
skeltéms nuskelti buvo vartojami apskrito pja-
vio laibieji (pav. 2:75) ir ploksti plei§to pavi-
dalo (pav. 2:76) vienagaliai, refiau dvigaliai
prizminiai (pav. 2:77) skaldytiniai. Visi $ie skal-
dytiniy variantai sutinkami ir vélyvajame neoli-
te. Nepasitaiko tik  dvigaliy trapeciniy  bei
laivelio pavidalo skaldytiniy (pav. 2:72). Sie yra

kompo-
ietigaliy aSmenéliai. Pa-
(pav. 2:69-71) i8liko ir
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budingi paleolito laikotarpiui. Kartais jy dar
randama ir mezolito paminkluose. Kubiléliuose
buvo aptikti 2 gana retai sutinkami disko for-
mos skaldytiniai (pav. 2:78). Mezolito stovykla-
victesc jy taip pat aptinkama retai [8, p. 72,
75, pav. 37:14]. )

Apzvelgus  pagrindinius  titnago  dirbiniy  ir
skaldytiniy tipus, pastebimas aiSkus mezolitiniy
tradicijy perimamumas vélyvojo neolito invento-
riuje. Beveik visi neolitiniai dirbiniy tipai turi
savo prototipus mezolite. Kiek skiriasi anksty-
vojo mezolitines Nemuno kultaros etapo Pastu-
vos stovyklos medziaga - Cia dar gana stipriai
jautiamas paleolitinis palikimas. SeSupés baseino
ir Nemuno Zemupio vélyvojo neolito paminkly
inventoriuje iSliko visi pagrihdiniai Mezolitinés
Nemuno kultaros komponentai. Tai episvidriniai
stréliy antgaliai, jtveriamieji ictigaliy a$menéliai,
laibicji ir pleiSto pavidalo skaldytiniai. Naujicji
dirbiniy tipai (smailieji ir jtvaroje retuSuoti
gremztukai, trapeciniai ir smailieji peiliai) neo-
lito inventoriuje yra retas reiSkinys. Tai, grei-
Ciausiai, kultoriniy rySiy su kaimynais atspindys.
Trikampiai ir lapeliniai stréliy antgaliai ploks-
Cial retuSuotu pavirSiumi atspindi chronologinius
skirtumus. Sios antgaliy formos ir pavirSiaus
apdorojimas yra Vidurio ir Ryty Europos neo-
lito paminkly bendras poZymis.

Titnago dirbiniy smulkumas, pastebimas jau
Pastuvos  stovyklos inventoriuje, iSliko ir vélyva-
jame neolite (pav. 3). Kartu i8liko ir mikro-
makrolitinis ~ principas, kai kartu su daugeliu
smulkiy dirbiniy aptinkama ir stambiyjy tipy
(ovaliniai kirveliai). .

Sie pozymiai leidZia iSskirti SeSupés baseino
ir Nemuno Zemupio sritj i§ kity Lietuvos vely-
vojo neolito kultariniy arealy.
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3 pav. Mezolito ir velyvojo neolito skel€iy ™ (A) ir retuduoty skeléiy-peiliy (B) plociai: Padtuva (1), LampedZiai (2), Gluo-
biai 3a (3). Kubileliai (4)

MESOLITHIC TRADITIONS OF THE LATE NEOLITHIC
FLINT MANUFACTURE

VYGANDAS JUODAGALVIS

SUMMARY

The investigations of the Late Neolithic sites point to
the fact that the culture of Corded Ware penetrated into
different areas of Lithuania in various ways. The differen-
ces are noticed in flint manufacture. One of the areas
with the original flint material covers the lower reaches of
the Nemunas and the Seupe¢ River basin. The main fea-
tures of the Late Neolithic sites from that area Mesolithic
traditions in small tools and flint manufacture. For typolo-
gical analysis the same complections from the Mesolithic
sites of PaStuva, Zemieji Kaniukai and LampedZiai were
selected. This material characterizes three phases of the
Mesolithic Nemunas culture. Flint artifacts from Vilkija 1b,
Gluobiai -3a and Kubileliai represent the Late Neolithic.
The results of the analysis of the flint artifacts show that
the main types of the Late Neolithic flint tools had pro-
totypes in the Mesolithic. In the Late Neolithic material
we can see all the componenis of the Mesolithic Nemunas
culture: episvidric arrow heads, lancets, trapezes, retouched

inserts, pencil-shaped cores and unpolished axes. Such Neo-
lithic types as triangular and leaf-shaped arrow heads were
less numerous. Another characteristic feature was the small
tools. All these features distinguish the sites of the Lower
Nemunas and the SeSupé basin from other Late Neolithic
sites of Lithuania.

FIGURE CAPTIONS
Fig. 1. Flint tools from the Late Neolithic site Gluo-
biai 3a
Fig. 2. Main types of flint tools from the Mesolithic
and Neolithic sites of the lower reaches of the Nemunas
and the Se3up¢ River basin
Fig. 3. Width of blades and retouched blades-knives
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