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APGYVENDINIMO TANKUMAS GELEZIES AMZIAUS
LIETUVOJE: ZEIMENOS BASEINO MIKROREGIONAS

LAURYNAS KURILA

Gyventojy skaicius ir apgyvendinimo tankumas buvo vienas lemiamy praeities visuomeniy raidos
veiksniy. Taciau i tema Lietuvos geleZies amZiaus tyrinétojy tebéra maZai nagrinéta, o reti méginimai j
jg atsigrezti daugiausia paremti H. Lowmiariskio pateikta konstanta — 3 Zmonés/1 km?. Siame straipsnyje,
paleodemografiniais metodais analizuojant pilkapyny medziagg, méginama apskaiciuoti gyventojy skai-
Ciy Zeimenos baseino ir dalies j S nuo jo plytinéio eZeryno mikroregione. Pirmasis 5 km buferis (buferis I;
365,5 km?) laikytinas artimesniu vidutiniam Ryty Lietuvos pilkapyny tankumui, antrasis, apimantis tik
Zeimenos kairjjj krantg (buferis II; 198,5 km?), yra isskirtinio pilkapyny tankumo pavyzdys.

Vertinant mikroregiono pilkapiuose palaidoty Zmoniy skaiciy tenka atsizvelgti j galimus nemazus pil-
kapiy naikinimo mastus praeityje, jvertinti kapy skaiciy pilkapyje, palaidoty individy skaiciy kape. Paklai-
dos tikimybe didina netiksli pilkapiy chronologija, todél galima pateikti tik gana placius ir kiek netikétus
istoriografijos kontekste gyventojy tankumo intervalus: buferyje I - 0,3-0,6 Zmogaus/1 km?, buferyje II -
0,6-1,1 Zmogaus/1 km?*.

Reik$miniai ZodZiai: apgyvendinimo tankumas, gyventojy skaic¢ius, paleodemografija, pilkapynas,
Zeimenos baseinas.

The number of inhabitants and the population density were one of the deciding factors in the development
of past societies. But this topic has received little attention from Lithuanian Iron Age investigators, and the
rare attempts to address it mostly use the constant presented by H. Lowmiatiski of 3 people/km?. This article
attempts, using palaeodemographic methods to analyse the barrow material, to calculate the number of in-
habitants in the Zeimena basin and the part of the microregion to the N of its widening lake area. The first
5 km buffer zone (buffer zone I; 365.5 km?) should be considered as having a barrow cemetery density closer
to the average for East Lithuania; the second, which occupies only the left bank of the Zeimena (buffer zone
IT; 198.5 km?), is an example of exceptional density.

When evaluating the number of people buried in the microregions barrow cemeteries, the possible
large-scale destruction of barrows in the past, the number of burials in a barrow, and the number of indi-
viduals in a burial need to be taken into consideration. The probability of error is increased by an imprecise
barrow chronology and it is therefore possible to present only fairly broad and somewhat unexpected popu-
lation density ranges in a historiographical context: in buffer zone I - 0.3-0.6 persons/ km?, in buffer zone
II - 0.6-1.1 persons/ km?.

Keywords: population density, number of inhabitants, palaeodemography, barrow cemetery,
Zeimena basin.

JVADAS

Nors archeologiné demografija laikoma gana
specializuota archeologijos mokslo dalimi, tam tik-
ra, samoningai suvokta ar slypinti uz kity nagrinéja-
my klausimy, demografijos dalis i§ esmés patenka j
bet kurj archeology tyrima - tiek, kiek nagrinéjamas

klausimas apskritai yra susijes su vienos ar Kkitos,
daugiau ar maziau aiskiai apibréztos praeityje gy-
venusiy zmoniy grupés veikla. Vienas pagrindiniy
populiacija apibiidinanciy parametry yra jos dydis,
o apibendrinant skaitinius ir erdvinius démenis —
apgyvendinimo tankumas. Sie parametrai nuo pat
zmonijos pradzios turéjo ir tebeturi lemiamg jtaka
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kultaros, ekonomikos ir socialinei raidai (taip pat
yra ir jy lemiami). Todél, siekiant susidaryti kuo is-
samesnj vaizda apie praeities gyvenseng ir jvairius
su ja susijusius procesus, jy reik§me sunku perver-
tinti.

Detalesni duomenys apie apgyvendinimo tan-
kuma ir struktira Lietuvoje kaupiami tik kelis Simt-
mecius jvairiy inventoriy, kariuomenés ir gyventojy
suraSymy, baznytiniy metriky ir t.t. forma (pvz., Ju-
Cas, Jablonskis 1962; Jasas, Truska 1972; Cesnys 1981;
Lowmianski 1998; Jablonskis, Baliulis 2003; i§samiau
apie istoriky diskusijg istorinés demografijos klausi-
mais 7r. Sedelgis 1988, p.36-40), o ir kitur praeitj jie
siekia nepalyginti trumpiau nei archeology interesai.
Todél norint Zengti tolyn i priesistore, tenka ieskoti
kity populiacijy tyrimy metody. Pastaraisiais desimt-
meciais archeologinéje demografijoje jy pasialyta
didelé jvairové: gyvenamuyjy erdviy, sunaudojamy
resursy ar palieckamy atlieky tyrimams (i$samiau
7r. Hassan 1978; Schacht 1981; Chamberlain 2009;
Kuriliené 2013), bet tiek jy panaudojimo Lietuvos
priesistorés tyrimams galimybes, tiek pateikiamus
rezultatus dar reikia jvertinti. Iki $iol archeologai pa-
lankiausiai zvelgia i paleodemografija, t.y. laidojimo
paminkly duomenimis paremtus tyrimus, bet ir jais,
sprendziant apgyvendinimo problemas, kazkodél re-
miamasi labai vangiai. Netgi ikivalstybinio laikotar-
pio — gelezies amziaus — apgyvendinimo tankumas
tebéra tik probégsmiais paliesta tema.

Dél minétos tyrimy stokos susidariusig gelezies
amziaus apgyvendinimo pazinimo spraga S$iame
straipsnyje méginama uzpildyti remiantis klasikine
paleodemografijos metodologija (ankstesniems lai-
kotarpiams dél zinomy laidojimo paminkly stokos
taikytini kiti archeologinés demografijos metodai).
Kadangi tokio pobtdzio klausimy spresti visos Lie-
tuvos teritorijos mastu dél duomeny stokos, didelés
ir specifiniy metodologiniy principy reikalaujancios
ju ivairovés, turimos medziagos kiekio netolygumo
dar néra galimybiy, tyrimas vykdomas mikroregio-
no lygmeniu. Tam samoningai pasirinktas turintis
daug gelezies amziaus laidojimo paminkly, taigi,
tikétina, buves tankiai apgyvendintas Zeimenos

pakranéiy ir j S nuo jy plytin¢io ezeryno mikrore-
gionas. Taip siekiama jvertinti didziausig (bent jau
Ryty Lietuvoje) galimg gyventojy tankuma. Tyrimo
erdvés nesistengiama sieti su istorine politine-admi-
nistracine sistema (visa ji yra istorinéje Nalsios Ze-
méje). I$ esmés mikroregiono teritorija pasirinkta
atsitiktinai, atsizvelgus j pilkapyny paplitima. Tiki-
masi, kad, siekiant jvertinti galimg vidutinj geleZies
amziaus apgyvendinimo tankuma, o ne konkrecios
zemés ar vals¢iaus demografing situacija, tokia erd-
viné apibréztis yra korektiskesné. Lygiai taip pat ko-
rektiskas buity atsitiktinis bet kokios kitos apibréztos
erdveés pasirinkimas.

Zinoma, tyrimu nesiekiama pateikti galutiniy
skaitiniy iSraiSky ar visuotinai adaptuotiny jy skai-
¢iavimo budy. Jo tikslas - jvertinti paleodemogra-
finés metodikos efektyvuma dirbant mikroregiono
lygmeniu, kuomet iskyla nemazai duomeny bazés
formavimo problemy, bei pateikti preliminarias,
orientacines iSvadas. Labiausiai laukiamas straips-
nio rezultatas bty tyrimu gauty gal kiek netikéty
rezultaty inspiruota moksliné diskusija priesistori-
nio apgyvendinimo tematika.

ISTORIOGRAFIJA

Lietuvos archeologinéje literatiiroje sistemin-
gy apgyvendinimo tankumo tyrimy triksta. Spo-
radiski méginimai skaic¢iuoti vienokio ar kitokio
lygmens zmoniy grupiy dydj, apgyvendinimo tan-
kumag paremti labai jvairiais metodiniais principais.
Populiacijos dydziai skaiciuoti vienos populiacijos
lygmeniu vieno laidojimo paminklo duomenimis,
pvz., Marvelés - nuo 16-26 iki 112-122 asmeny
jvairiais laikotarpiais (Bertasius 2002, p.164-165,
pav. 71, 72), Plinkaigalio - 40-60 asmeny (Cesnys
1987, p.13; 1993, p.182), Sargény - 40-50 asmeny
(Cesnys 1987, p.13), Géluvos - 80-100 ar 106 asme-
nys (Cesnys, Urbanavicius 1978, p.198-199; Cesnys,
Balcitniené 1988, p.71), Jakstai¢iy - 20-40 asmeny
(Cesnys, Bal¢itiniené 1988, p.71), Kernavés — 386-
500 asmeny (Veélius 2005, p.25-29), kai kuriy Ryty
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Lietuvos pilkapyny - nuo 5-6 iki 18-24 Zmoniy
(Kurila 2009, p.122).

Regioniniu lygmeniu gyventojy tankuma bando-
ma nustatyti pagal numanoma bendruomenei reika-
lingos teritorijos dydj, pvz., nurodomas ankstyvojo
neolito gyventojy tankumas Ryty Lietuvoje — 0,3-
0,35 zmogaus/1 km? (Girininkas 2009, p.231-232).
Remiantis vadinamuoju potencialiy resursy modeliu
(zmogui butiny istekliy aplinkoje jvertinimu) gau-
tas vélyvojo paleolito Lietuvos teritorijos gyventojy
tankumas siekia vos 0,006-0,01 zmogaus/1 km?
(Ostrauskas 2005, p.42). Gyventojy skaicius tiesio-
giai siejamas su archeologiniy paminkly skaiciumi
ir/ar dydziu (pvz., Gimbutiené 1985, p.86; Michel-
bertas 1986, p.192-195; Seéelgis 1988, p.25-34; 1996,
p.11-13; Zulkus, Klimka 1989, p.10-11, pav. 11; Bany-
té-Rowell 2007, p.61-62; Tucas 2012; Bliujiené 2013,
p-320-337; Kuncevicius ir kt. 2013, p.19; plg. Simnis-
kyté 2013, p.145). Sis pozidiris, Zinoma, néra klaidingas,
taciau sunkiai pagrindzia konkrecias skaitines gyven-
tojy tankumo israiskas. Tokie méginimai i§ esmés yra
prielaidy iSvestiné. Pvz., 150-170 km?* dydzio Pilsoto
zeméje nurodoma gyvenus apie 1000 zmoniy (5,9-6,7
zmogaus/1 km?) (Zulkus, Klimka 1989, p.15-17),
500 km? dydzio Lamatoje — apie 3000 Zmoniy (apie 6
7mones/1 km?) (Zulkus, Klimka 1989, p.22-23). Kitas
pavyzdys — dar iSkalbingesnis: hipotetinj (nustatyta
pagal laidojimo paminkly paplitimg) XIII a. pradzios
gyvenvieciy skaiciy — 1260 - padauginus i$ taip pat
hipotetinio (ir, turint omenyje archeologiniy gyven-
vie¢iy formavimosi procesy specifika bei palimpsesto
efekta, laikytino absoliuciai nerealy) vidutinio gyven-
tojy skaiciaus — 164-iy — gaunamas 3,2 Zmogaus/1 km?
tankumas (Seéelgis 1996, p.13). Einant $iuo argumen-
tacijos keliu nenaudojama paleodemografijos metodi-
ka. Neretai tokio pobtdzio skai¢iavimai paremti i§ pir-
mo zvilgsnio logiska, bet paleodemografijos pozitriu
klaidinga formule: gyventojy skaicius = kapy skaicius /
Zmoniy karty skaicius (laidojimo paminklo chronologi-
ja | 20-25 m.), taip ignoruojant elementary fakta, kad
kiekvieno asmens buvimo bendruomené¢je laikas yra
individualus, o priesistorés salygomis — neretai labai
trumpas. | demografinius procesus Zvelgiama dau-

giau per kultaring, politing ar socialine prizme (pvz.,
Siménas 1994, p.16; Zulkus 2004, p.21-24, pav. 3). Is-
torinémis realijomis argumentuojant demografinius
lazius, bet be konkreciy skaitiniy israisky, i$vados,
kiek jos susijusios su demografiniy poky¢iy klausi-
mais, vélgi atsiremia j argumenty stokos barjerg. De-
mografiniy tyrimy trikuma galima iliustruoti, pvz.,
kardinaliai skirtingais (tiesa, paremtais skirtingy
regiony medziagos analize) senojo gelezies amziaus
2-osios pusés demografiniy procesy apibiidinimais —
tiek ,,demografinio sprogimo“ (Bliujiené 2013, p.324;
Kuncevicius ir kt. 2013, p.18-19), tiek ,,demografinés
krizés* (Jankauskas 2001, p.40-41) terminais.
I§samiy tyrimy, demografiniais aspektais api-
manciy tiek laidojimo paminkly, tiek gyvenvieciy
ar piliakalniy medziaga, trikumas tapo ir vienos as-
tresniy pastarojo meto archeology diskusijy - tikro
ar tariamo kapinyny ir gyvenamuyjy erdviy skaiciaus
neatitikimo problemos, kuri labiau akcentuojama
buatent Ryty Lietuvoje (Vengalis 2009, p.179-183;
Simniskyté, Selskiené 2012, p.146; Tucas 2012,
p.389) - pagrindu. Joje, neoperuojant bent kiek tiks-
lesniais skaiciais, nejmanoma isvengti spekuliatyvumo.
Iki $iol i§ vienos literatiiros pozicijos j kitg ke-
liauja H. Lowmianskio pateikiamas XIII a. Lietuvos
gyventojy tankumo rodiklis — apie 3 Zmones/1 km®.
Galbat dél neginc¢ijamo $io mokslininko autoriteto,
galbat dél i§ pirmo Zvilgsnio abejotiny galimybiy
verifikuoti jo teiginius archeologijos duomenimis,
$is skaicius yra beveik tapes savotiska aksioma, jsi-
tvirtinusia ir archeology darbuose (pvz., Volkai-
té-Kulikauskiené 2001, p.381, pagal Lowmianski
1931, p.92-96; Zulkus 2004, p.65, pagal Wenskus
1986, p.247, pagal Lowmianski 1935, p.21-22; Kun-
cevicius ir kt. 2013, p.19, pagal Lietuvos 2011, p.76,
pagal Lowmianski 1983, p.81-83). Taciau lieka ne-
kvestionuojama nei H. Lowmianskio metodologija
(j XIII a. jis perkélé XV a. 1-osios pusés demogra-
finj paveiksla, o pastargjj analizuodamas rémési
XVI-XVIII a. Lietuvos bajorijos zemévaldos ir ka-
riuomeneés suradymy duomenimis - Lowmianski
1931, p.92-95; 1983, p.81-83), nei galimybés jo is-
vadas projektuoti j priesistorinj laikotarpj (t.y. net
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iki 1000 m. tolyn j praeitj). Neatkreipta démesio ir j
tai, kad pagrindiniai H. Lowmianskio tyrimai atlikti
dar iki tol, kai prasidéjo paleodemografijos raida ir
buvo suformuluota $ios srities metodologija (Russell
1958; Acsadi, Nemeskéri 1970; Weiss 1973), juolab
kad toks metodinis kursas atrodo ne tik paprastas,
bet ir patrauklus — gelezies amziaus archeologiniy
paminkly gausa i§ pazitros neleidzia abejoti, kad
XIIT a. ir keliais Simtmeciais ankstesnio laikotar-
pio apgyvendinimo tankumas buvo panasus. Pvz.,
nurodoma, kad, sprendziant pagal archeologiniy
paminkly skaiciy, Ryty Lietuvoje gyventojy tanku-
mas senajame gelezies amziuje galéjo bati apie 1,7,
viduriniajame gelezies amziuje — apie 2,6-2,7 Zmo-
gaus/1 km? (Kuncevicius ir kt. 2013, p.19). Remian-
tis kitu i$ paziaros solidziu argumentu - ekspansy-
via viduramziy Lietuvos politika — spéjama, kad ir
H. Lowmianskio nurodomas skai¢ius yra mazokas,
realiai galéjo siekti 5 Zmones/1 km* (Kuncevicius
ir kt. 2012, p.26-27). Neneigiant $io argumento ra-
cionalumo tenka pripazinti, kad ir jam stinga empi-
rinio pagrindimo. Dialogo tarp priesistoriniy ir is-
toriniy laiky tyrinétojy trakumas gali atvesti ir prie
labai abejotiny i$vady, pvz., nurodoma, kad apie
200 m. gyventojy tankumas buvo 0,1, o 1572 m. -
jau 9 zmonés/1 km? (t.y. 90 karty daugiau) (Vaiteka-
nas 2006, p.43).

ZEIMENOS BASEINO MIKROREGIONO
APGYVENDINIMO TYRIMAS

Gyventojy tankumo nustatymas yra elemen-
tarus aritmetinis veiksmas, apimantis du Zinomus
dydzius, - gyventojy skaiciaus dalyba i§ apibréztos
teritorijos ploto, paprastai $io dydzio vienetu laikant
1 km®. Tyrinéjant praeities visuomenes aritmetiné
procedira islieka ta pati, bet gerokai sudétingiau
apibrézti abu jai reikalingus dydzius.

Pirmoji iSkylanti problema - teritorijos apibreé-
zimas. Dél archeologiniy tyrimy trikumo, masinio

archeologijos paveldo suardymo ir kity aplinkybiy
neturint galimybiy adekvaciai naudoti didelés teri-
torinés aprépties duomeny, straipsnyje einama kitu
keliu. Tyrimui pasirinktas 5 km buferis aplink Zei-
menio ezero P dalj (j P nuo Kretuonos - pratakos
tarp Zeimenio ir Kretuono ezery) bei 25,6 km ilgio
Zeimenos ruoza nuo istakos i Zeimenio iki santa-
kos su Lakaja (16,7 km tiesia linija). Papildomi 5 km
buferiai apibrézti aplink didziausius $io mikroregio-
no pilkapynus: Sudotos, Kretuony ir Kretuony II,
taip pat aplink Pavajuonio, Rékuciy pilkapyna, esan-
ti Zeimenio ir Vajuonio tarpeZerio centre. Visi $ie
buferiai apima 365,5 km? plotg (kartu su ezerais)
(toliau - buferis I, 1 pav.). Atskirai apibréztas tik
Zeimenos kairiojo kranto, kuriame ir yra beveik visi
laidojimo paminklai, bei teritorijos j R nuo Zeime-
nio, Sakarvy ir Lasiy ezery buferis — 198,5 km? (to-
liau - buferis II, 2 pav.). Batent 5 km atstumas nuo
salyginiy analizuojamos teritorijos centry, viena
vertus, yra pasirinktas remiantis tyrinétojy issaky-
ta nuomone (placiau 7r. Bintliff 1999), kad sésliose
visuomenése tai yra komunikaciniu pozitriu reiks-
mingas didziausias nuotolis. Kita vertus, korektis-
ko buferio ploto paieskos galbit ir néra lemiamas
tyrimo rezultaty bei jy interpretacijos veiksnys. I$
esmés bet kokia teritorija su joje esanciy laidojimo
paminkly skai¢iumi suteikia savitos informacijos
apie jos apgyvendinima ir gali bati tyrimo objektas,
o tam tikras atsitiktinumo faktorius gali bati netgi
naudingas. Straipsnyje vartojama dvejopa teritorijos
apibréztis turéty padéti pasiekti du kiek skirtingus
tikslus: apskaiciuoti artimesnj vidutiniam (buferis I)
ir didziausia (buferis II) gyventojy tankumg.
Buferio I teritorijoje dabar Zinomi 46 pilkapynai
ar pavieniai pilkapiai. Sampily skaicius juose labai
jvairus: nuo vieno ar keliy iki mazdaug 200 - Su-
dotos pilkapyne ar per 400 - gretimuose Kretuony I
ir I pilkapynuose. I§ viso mikroregione suskaiciuoti
1596 pilkapiai'. ] buferj II nepatenka tiktai Kupriy ir
Sakarvos II pilkapynai (59 pilkapiai) (1 lent.).

! Remiantis Kultiiros vertybiy registro (zr. Kultaros 2013), ,,Kultaros paminkly enciklopedijos“ (Kultaros 1996; 1998), ,,Lietuvos
TSR archeologijos atlaso“ T. III (Lietuvos 1977), archeologiniy tyrimy ataskaity, T. Sidiskio sudaryty pilkapyny atraminiy plany
duomenimis. Informacijai nesutampant remtasi didziausia pilkapiy skai¢iy nurodanciu $altiniu.
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1 pav. Buferio I teritorija ir i ja patenkantys pilkapynai (I): 1 - Antaniskés pilkapynai, 2 - Dotenény pilkapynas, 3 - Gramacky
pilkapynas, 4 - Kaltanény, Degutinés pilkapynas, 5 — Kirdeikiskés pilkapynai, 6 - Kretuony pilkapynai, 7 - Kupriy pilkapynas, 8 -
Lialinés pilkapynai ir pilkapis, 9 - Medziuskiy, Akmeniskiy pilkapynas, 10 - Melagénéliy pilkapynas, 11 - MéZioniy, Paulinavo pil-
kapynas, 12 - Paduobés pilkapis, Paduobés, Saltalitinés pilkapynai, 13 — Pakretuonés pilkapynas ir pilkapis, 14 — Palasés pilkapynai,
15 — Papravalés pilkapynas, 16 - Pavajuonio, Cegelnés pilkapynas, 17 - Pavajuonio, Rékuciy pilkapynas, 18 — Rékuciy, Pakretuonés
pilkapynas, 19 — Rékuciy, Paversmio pilkapynai, 20 — Rinkiany pilkapynas, 21 - Sudotos pilkapynai, Sudotos pilkapiy vieta, Sudotos
senovés gyvenvieté I, 22 — Sakarvos pilkapynai, 23 - Svencionéliy pilkapynas ir Sven¢ionéliy pilkapiai, 24 — Veikiiny pilkapis, Vei-
kiany, Pasaminés pilkapynai; aplinkinai pilkapynai (II). L. Kurilos bréz.
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2 pav. Buferio II teritorija ir i ja patenkantys pilkapynai (I) (pilkapyny sarasas prie pav. 1); aplinkiniai pilkapynai (II). L. Kurilos bréz.
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1 lentelé. | tiriamy buferiy teritorija patenkantys pilkapynai

Pavadinimas Is)ll(lgﬁiﬂls} plifkti:lt)?q
Antaniskes pilkapynas 3

Antaniskes pilkapynas II 6

Antaniskeés pilkapynas III 2

Dotenény pilkapynas 50

Gramacky pilkapynas 2

Kaltanény, Degutinés pilkapynas 6 1
Kirdeikiskeés pilkapynas 33

Kirdeikiskeés pilkapynas II 31

Kretuony pilkapynas 47
Kretuony pilkapynas II s 8
Kupriy pilkapynas (tiktai buferyje I) 18 1
Lialinés pilkapynas 20

Lialinés pilkapynas II 3

Lialinés pilkapynas III 3 1
Lialinés pilkapis 1

Medziuskiy, Akmeniskiy pilkapynas 38

Melagénéliy pilkapynas 7

Meézioniy, Paulinavo pilkapynas 26° 16
Paduobés pilkapis 1

Paduobés, Saltalitinés pilkapynas 111

Paduobés, Saltalitinés pilkapynas II 29

Paduobés, Saltaliiinés pilkapynas ITT 63 18
Pakretuonés pilkapynas 2

Pakretuoneés pilkapis 1

Palaseés pilkapynas, vad. Kuronais 15

Palasés pilkapynas II 63 4
Papravalés pilkapynas 32 2
Pavajuonio, Cegelnés pilkapynas 32 4
Pavajuonio, Rékuciy pilkapynas 76 2
Rékudiy, Pakretuonés pilkapynas 24 1
Rékuciy, Paversmio pilkapynas 16 4
Reékuciy, Paversmio pilkapynas IT 2

?vairas $altiniai nurodo skirtingg pilkapiy skai¢iy Kretuony (Kretuoniy) I ir II pilkapynuose. Daugiausia (261) pilkapiy Kre-
tuony I pilkapyne pazyméta T. Sidiskio sudarytame atraminiame plane, didziausias Kretuony II esanciy pilkapiy skai¢ius (155)
nurodomas ,,Kultiros paminkly enciklopedijoje® (Kultiros 1996, p.322), bet i§ minéty $altiniy neaisku, kokia dalis $iy pilkapiy yra
iStirta (supilti po tyrimy, sudarant planus suskaiciuotos istirty pilkapiy vietos ar pan.). Todél ¢ia nurodomas iki tyrimy uzfiksuotas
(Buténiené 1976, p.1) bendras pilkapiy skaicius abiejuose pilkapynuose.

3 Tikrasis buvusiy pilkapiy skai¢ius néra aiSkus, kadangi dalis pilkapyne tebesanciy suardyty sampily yra 1894 ir 1934 m. kasi-
néty pilkapiy liekanos.
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1 lentelés tesinys

Pavadinimas daicios | pilkapiy

Rinkiany pilkapynas 2

Sudotos pilkapiy vieta 7 7

Sudotos pilkapynas 200 22

Sudotos pilkapynas II 12 4

Sudotos pilkapynas III 5

Sudotos senovés gyvenvieté II (pilkapynas IV) 5 1

Sakarvos pilkapynas 33 2

Sakarvos pilkapynas I1 (tiktai buferyje I) 41

Svencionéliy pilkapynas 29

Svencionéliy pilkapis 1

Svencionéliy pilkapis I 1

Veikany pilkapis 1

Veikiiny, Pasaminés pilkapynas, vad. Guronais 70 1

Veikiiny, Pasaminés pilkapynas IT 60

LS viso: Buferis I 1596 146
Buferis I1 1537 145

Buferio I teritorijoje nuo XIX a. pabaigos iki
XXT a. pradzios jvairiu mastu tyrinéta 18, bufery-
je II — 17 pilkapyny (vienas pilkapis kasinétas j jo
teritorija nepatenkanciame Kupriy pilkapyne). Is-
samiausi tyrimai vyko Kretuony pilkapynuose (i-
tirti 55 pilkapiai), taip pat, tiesa, labai nevienodu
metodikos lygmeniu, Sudotos pilkapynuose (istirti
34 pilkapiai) (2 lent.). Abiejuose buferiuose aptikty
zmoniy kapy skaicius yra toks pat — 238 (atmetus
zirgy ir simbolinius kapus bei visiskai suardyty kapy
liekanas).

Nurodyti pilkapiy skaiciai, be abejo, yra mini-
malas ir neatspindi realios prieSistorinés situacijos.
Daugybé pilkapiy ar netgi istisy pilkapyny yra su-
naikinti. Siuo pozitiriu jvairi zmogaus veikla kul-
tarinj krastovaizdj ypa¢ dramatiskai keité pasta-
ruosius kelis Simtmecius. Daug Zalos padaré XIX a.
viduryje mikroregiong kirtes Vilniaus-Daugpilio
gelezinkelis. Jj tiesiant neabejotinai sunaikinta da-
lis sampily Sudotos; Paduobés, Saltaliainés; Kretuo-
ny pilkapynuose, greic¢iausiai ir Rékuciy, Pakretuo-
nés; Rékuciy, Paversmio bei Pavajuonio, Rékuciy

pilkapyny masyve. Sprendziant pagal pilkapyny
tankuma mikroregione, menkai tikétina, kad jy
praeityje nebata dabartiniy Svencionéliy vietoje
(tarp tankiy pilkapiy masyvy cia yra apie 5,8 km
tarpas), tik jie ¢ia, matyt, buvo visi$kai sunaikinti.
Pilkapiai niokoti tiesiant kelius ar vykdant jvairius
infrastruktros projektus, pvz., statant nuoteky
valymo jrenginius dabartinio Sudotos II pilkapy-
no ir Sudotos pilkapiy vietos teritorijoje (Merke-
vi¢ius 1990, p.53). Sunkiai nuspéjamas bent nuo
XIX a. vykusiy mégéjisky kasinéjimy mastas. Tik
labai nedidelé dalis tokiy atvejy yra bent minima-
liai dokumentuoti, pvz., 1918 m. E. Bernso vykdyti
kasinéjimai (Berns 1918a; 1918b), lokalizuojami
kazkuriame i§ Kretuony (Neumayer, 2009, p.29-
30) arba Rékuciy apylinkiy (Kurila 2011, p.104)
pilkapyny; inZinieriaus von Glazenbergo kasinéji-
mai Sudotos pilkapyne gelezinkelio tiesimo darby
metu (Kultairos 1996, p.352); V. Kasirskio minimi
kasinéjimai Vajuonio ir Zeimenio eZery apylinkiy
pilkapynuose (Kurila 2011, p.150). Daugelyje pil-
kapiy matomos senieny ieskotojy paliktos duobés,
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2 lentelé. Pilkapyny tyrinéjimy suvestiné

Litirta Rasta
Pavadinimas Tyréjas Metai pilkapiy Zmoniy
kapy

Kaltanény, Degutinés pilkapynas V. Kliaugaité 2002 1 1

E. Buténiené,

. O. Kunciené, 1976-1978, 1980 46 55

Kretuony pilkapynas B. Tautaviciené

V. Seménas 1994 1 -
Kretuony pilkapynas II E. Buténiené 1979 8 12
Kupriy pilkapynas V. Kliaugaité 2006 1 -
Lialinés pilkapynas III V. Kliaugaité 2005 1 2

F; Pokrovkis, 1894, 1999* 7 10
Meézioniy, Paulinavo pilkapynas V. Kliaugaité

W. Antoniewiczius 1934 9 20

. 1987, 1988, 1990, 1991,
) V. Steponaitis 1993, 1995, 19992008 18 40

Paduobeés, Saltaliinés pilkapynas I1I

A. Girininkas, 1990 ~ 1

T. Ostrauskas
Palasés pilkapynas IT E. Buténiené 1981 4 2
Papravalés pilkapynas V. Kasirskis 1907 2 3
Pavajuonio, Cegelnés pilkapynas V. Kasirskis 1907 4 4
Pavajuonio, Rékuciy pilkapynas V. Seménas 1994, 1996 2 3
Rékuciy, Pakretuonés pilkapynas A. Girininkas 1992 1 3

V. Kasirskis 1907 1 4
Rékuciy, Paversmio pilkapynas

V. Seménas 1993, 1995 3 3
Sudotos pilkapiy vieta, Sudotos pilkapynas IT A. Merkevicius 1988, 1989 11 13

Z. Podkowinska 1934 15 39
Sudotos pilkapynas

V. Seménas 1998-2004 7 16
Sudotos senovés gyvenvieté II (pilkapynas IV) E. Satavi¢ius 1994-2004 1 2
Sakarvos pilkapynas V. Kasirskis 1906 2 3
Veiktiny, Pasaminés pilkapynas, vad. Guronais | O. Kunciené 1958 1 2

Buferis I 146 238
I8 viso:

Buferis II 145 238

kurias kasant, nors ir nesunaikinti itisi
greiciausiai aptikta ir perkasta daugybé kapy. Ko
gero, ne mazesnés zalos pilkapiams padaré ilgalai-
ké zemeés kio veikla. Pazvelgus j XIX a. 2-osios pu-

sampilai,

*1999 m. istirtas pilkapis buvo vieno i§ 1894 m. kasinéty pilkapiy liekanos.

sés — XX a. pradzios topografinius Zemélapius daug
kur matomi sunkiai jsivaizduojami krastovaizdzio
poky¢iai - $iuo metu misku apauge plotai juose zy-
mimi kaip dirbami laukai, vagojami keliy ir nuséti
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kaimy, viensédziy ar palivarky (3 pav.). Aptaria-
majame mikroregione XIX-XX a. sandiroje vykusj
pilkapiy niokojimg geriausiai atspindi Vajuonio ir
Zeimenio ezery apylinkése 1906 ir 1907 m. zvalgiu-
sio ir kasinéjusio archeologo V. Kasirskio pastabos.
Vien $ioje salyginai nedideléje teritorijoje jis nuro-
do buvus dar du, dabar jau nezinomus, pilkapynus
Lygumy ir Rékuciy kaimuose, mini daugybe anks-
¢iau buvusiy, bet jau iki jo apsilankymo neislikusiy
pilkapiy Papravalés pilkapyne bei apraso radinius
i$ suardyty pilkapiy (Kurila 2011, p.107, 112, 118,
148156, pav. 6, 12).

Tokig ilgalaike Zalg mikroregiono pilkapynams
jvertinti sunku. Siame tyrimo etape iskyla antroji
didelé duomeny atrankos problema - apibrézti bu-
vusj galima realy pilkapiy skaiciy. Atsizvelgus j visus
anksciau aprasytus pilkapiy niokojimo atvejus ne-
tenka abejoti, kad aptariamoje teritorijoje sunaikin-
ta maziausiai keli $imtai sampily, todél maziausiu
buferyje I buvusiy pilkapiy skai¢iumi toliau laiko-
ma 2000. Kadangi mikroregione isliko ir didziuliy
bei salyginai (suardyty pilkapiy nuosimciu) galbat
maziau nukentéjusiy pilkapiy grupiy, nemanytina,
kad pirminis pilkapiy skai¢ius buvo keleriopai di-
desnis uz esama. Jvertinus didziausius galimus Za-
lojimo mastus salyginiu didziausiu buvusiy pilkapiy
skai¢iumi laikoma 3000. Proporcingai jvertinus vien
buferyje II esancius pilkapynus laikoma, kad jo teri-
torijoje praeityje galéjo bati nuo 1930 iki 2890 sam-
pily. Zinoma, $ie skai¢iai yra tik numanomi ir ne-
maza dalimi paremti spéjimais bei apytiksliu turimy
duomeny jvertinimu, kitaip tariant, tai yra pirmasis
tyrimo rezultatus potencialiai iSkreipiantis veiksnys.
Vis délto pasirinktas gana platus intervalas leidzia
tiketis, kad tikrieji skaic¢iai paklitina j jj.

Kaip minéta, 146-iuose tyrinétuose mikroregi-
ono pilkapiuose aptikti 238 kapai, t.y. vidutiniskai
1,63 viename pilkapyje. Siuos skai¢ius vélgi reikéty
vertinti atsargiai, nes dalis kapy netgi tyrinétuose
pilkapiuose galéjo buti neaptikti arba neregistruoti
kaip atskiri (pvz., visi$kai sunaikinti senieny ies-
kotojy ar jvairios kitos Zzmogaus veiklos). Pavieniy
degintiniy kauly i§ suardyty kapy rasta tyrinétuose

Kaltanény, Degutinés; Kretuony; Kupriy; Paduobés,
Saltalitinés III; Palasés IT; Sudotos; Veikany, Pasa-
minés pilkapynuose. [vertinus $iy pilkapyny tyrimy
duomenis, t.y. suardyty kapy liekany radimo atvejy
skaiciy, galima teigti, kad tikrasis pilkapiuose bu-
vusiy kapy skaicius turéty bati mazdaug 30-35-iais
didesnis, t.y. vidutiniskai apie 1,85 viename pilka-
pyje. Tiesa, ir ¢ia galimos tam tikros islygos, pvz.,
tikimybé, kad nemazoje dalyje netyrinéty pilkapiy
yra zirgy kapai.

Jau anksciau pastebéta, kad Ryty Lietuvos pil-
kapiy degintiniuose kapuose gana daznai identi-
fikuojami keliy mirusiyjy palaikai. Paskutiniais
duomenimis, 368-iuose osteologiskai analizuotuo-
se degintiniuose kapuose identifikuoti 452-jy in-
dividy palaikai (t.y. vidutiniskai apie 1,23) (Kurila
2013). Siuo pakankamai didele duomeny imtimi
pagristu koeficientu indeksavus aptariamajame
mikroregione aptiktus degintinius kapus (195 i$-
tirti kapai ir dar 30-35 tikétinai pilkapiuose buve
suardyti kapai), manytina, kad i$ viso istirtuose pil-
kapiuose, griautiniuose ir degintiniuose kapuose,
galéjo buti palaidota mazdaug 320 asmeny, t.y. vi-
dutiniskai 2,19 viename pilkapyje. Remiantis pas-
taruoju koeficientu galima apskaiciuoti tikétinus
maziausius ir didziausius abiejy buferiy teritorijo-
se palaidoty individy skaicius (3 lent.). Palaidoty
asmeny skaic¢iavimo operacijos neabejotinai jnesa
naujy paklaidy, taciau, atsizvelgus j archeologiniy
tyrimy ir osteologinés analizés metodikas, jos ne-
turéty bati didelés.

I$ mikroregione istirty kapy tik dalis yra anali-
zuoti osteologiskai, todél triksta duomeny apie pa-
laidoty mirusiyjy amziy, kurie yra butini tolesniems
demografiniams skai¢iavimams, todél tenka pasi-
telkti i$samesnius, visus tyrinétus Ryty Lietuvos pil-
kapiy kapus apimancius duomenis. Pagal anksciau
nustatytas amziaus grupiy proporcijas (d ), gautas
remiantis visy osteologiskai analizuoty kapy duo-
menimis (Kurila 2007, p.4, lent. 1), sudarius gyveni-
mo lentele (pagal Acsadi, Nemeskéri 1970) (4 lent.),
apskai¢iuota vidutiné numatoma to meto zmogaus
gyvenimo trukmé (e’ ) - 27,07 m.
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3 pav. Vajuonio ir Zeimenio tarpeZeris XIX-XX a. sandiiroje (pagal 1882-1907 m. Rusijos M 1:21 000 instrumentine topografing
nuotrauka Vokietijoje i8leistas M 1:25 000 karinis topografinis Zemélapis — vir§uje) ir XXI a. pradzioje (Lietuvos Zemés tarnybos
sudarytas Lietuvos Respublikos teritorijos skaitmeninis rastrinis ortofotografinis zemélapis ORT10LT, 2009-2010 m. — apacioje):
1 - Papravalés pilkapynas, 2 - Pavajuonio, Cegelnés pilkapynas, 3 - Pavajuonio, Rékuciy pilkapynas, 4 - Rékuciy, Pakretuonés pilka-
pynas, 5 - Rékudiy, Paversmio pilkapynas, 6 - Rékuéiy, Paversmio pilkapynas I, 7 - Sakarvos pilkapynas, 8 - Sakarvos pilkapynas
11, 9 - apytikslé Lygumy pilkapiy vieta, 10 — apytikslé Rékuciy pilkapiy vieta. L. Kurilos breéz.
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3 lentelé. Tikeétini pilkapiy, kapy ir palaidoty individy skai¢iai buferiuose

Tikeétinas pilkapiy Tikétinas kapy Tikétinas individy
Buferis skaicius skaicius skaicius
max. min. max. min. max. min.
I 3000 2000 5550 3700 6570 4380
II 2890 1930 5346 3570 6329 4227

4 lentelé. Gelezies amziaus Ryty Lietuvos gyventojy gyvenimo lentelé (d , pagal Kurila 2007, p.4, lent. 1)

Amziaus grupé, m. (x) d’ L q, L T, e
0-1 2,28 100,00 0,02 98,86 2706,99 27,07
1-5 8,88 97,72 0,09 373,12 2608,13 26,69
5-12 11,85 88,84 0,13 580,41 2235,01 25,16
12-20 6,83 76,99 0,09 588,60 1654,60 21,49
20-40 51,94 70,16 0,74 883,80 1066,00 15,19
>40 18,22 18,22 1,00 182,20 182,20 10,00
100,00 2706,99

Jvairiose demografinése studijose dazniausiai re-
miamasi trimis pagrindinémis populiacijos dydzio
apskaiciavimo formulémis. Tiesa, jos dazniau nau-
dojamos analizuojant atskiras bendruomenes, taciau
visigkai tinka ir didesnés apimties populiacijoms.

(1) D. Ubelaker (1989, p.140) pasitlyta bend-
ruomenés dydzio skai¢iavimo formulé:

M=1000/¢°,,

kur M - mirstamumas,

e’ - vidutiné numatoma gyvenimo trukmé gimus,

bei P=1000N/(MT),

kur P - populiacijos dydis,

N - mirusiyjy skaicius,

T - laidojimo paminklo naudojimo laikas.

(2) G. Acsadi ir J. Nemeskéri (1970, p.65-66)
formulé:

P=k+(De’ /1),

kur P - populiacijos dydis,

D - bendras mirusiyjy skaicius,

€, - vidutiné numatoma gyvenimo trukmé gimus,
t - laidojimo paminklo naudojimo laikas,

k - korekcijos koeficientas (apytiksliai 10% t).

(3) N. G. Gejvall (1960, p.42-43) formulé:

X=1000Y/40 arba 1000Y/50,

kur X - populiacijos dydis,

Y - palaidojimy skaicius per metus,

40 arba 50 - mirstamumas (konstantos, nustaty-
tos remiantis istoriniais duomenimis, t.y. €’  reik$mé
laikoma 25 arba 20).

Tarp formuliy (1) ir (2) vienintelis rezultaty
skirtuma lemiantis rodiklis yra j pastaraja jvestas
koeficientas k, skirtas amortizuoti chronologijos,

* Absoliutiis mirusiyjy skaiciai (D,) nenurodomi sgmoningai, laikant, kad visais galimais atvejais amziaus grupiy proporcijos

(d,) baty vienodos.
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dél jvairiy aplinkybiy atsiradusius mirusiyjy skai-
¢iaus nustatymo netikslumus (pats koeficiento dydis
irgi reikalauja pagrindimo). Kadangi $iame darbe
jvairioms galimoms korekcijoms ir taip skiriama
daug démesio, pateikiant kelis galimus mirusiyjy
skai¢iaus bei chronologijos variantus, papildomos
korekcijos tyrimui nereikalingos. Formulés (3), kuri
yra paremta konstanta, o ne konkrecios tiriamos
visuomenés mirtingumo rodikliais (tai vélgi yra
vienintelis skirtumas), naudojimas taip pat yra ma-
Ziau pagristas. Ja racionaliau naudoti analizuojant
visuomenes, apie kurias turima maziau osteologiniy
duomeny (plg. Lang 2007, p.223), todél toliau siame
darbe remiamasi tik formule (1).

Taigi lieka vienintelis nezinomas dydis - lai-
dojimo paminklo (Siuo atveju - visy mikroregiono
pilkapyny) chronologija. Atskiry pilkapiy tikslaus
datavimo, skirtingiems chronologiniams etapams
priskirtiny pilkapiy proporcijy problematika tu-
réty bati detalesniy studijy objektas. Siuo atveju
svarbu nustatyti apatine ir vir§utine laidojimo mik-
roregione chronologines ribas. Ankstyviausiais,
ko gero, laikytini Mézioniy, Paulinavo pilkapyno
griautiniai kapai, kuriuose aptikta tokiy senajam
gelezies amziui (Roméniskajam laikotarpiui) ba-
dingy dirbiniy, kaip Ziediniai antsmilkiniai, pasa-
giné emaliuota segé, lankiné Zieduotoji segé, $auks-
tinés bei vytinés kilpiniais galais antkaklés, azari-
niai ir emaliuoti kabuciai, juostinés ir jvijinés apy-
rankés, zalvariniai cilindréliai ir kt. (IToxpoBckiit
1897, ¢.168-190; Kaczynski 1963). Dauguma jy
datuotini IV a. ar V a. 1-gja puse (Michelbertas
1986, p.84-159), nors neatmestina ir ankstyvesné,
siekianti III a. jy chronologija (Zr. Jabloniska 1992;
Vaitkevicius 2004, p.55).

Vélyviausiais mikroregiono pilkapiais, ko gero,
laikytini istirtieji Papravalés pilkapyne (tyréjas
ji vadino Plikojo kalno pilkapynu) (Kurila 2011,
p-120-121). Pilk. T k. 2 aptiktas placiaasmenis kir-
vis su atsparnémis, badingas laikotarpiui nuo X a.
pabaigos iki XII a. (zr. Nadolski 1954, p.45, 257,
Tabl. XVII; Volkaité-Kulikauskiené 1964, p.108-
110; Kupnunuxos 1966, c.30, 36-37, puc. 6; At-

gazis 1997, p.57-59, att. 4, 5), bei E tipo (juostinis)
ietigalis, datuotinas IX-X a., galbat XI a. pradzia
(zr. Kazakevicius, 1999, p.188). Tikétinas $io komp-
lekso datavimas — X a. 2-0ji pusé - XI a. 1-0ji pusé
(Kurila 2011, p.120). Tam paciam vélyvojo gelezies
amziaus etapui greiciausiai priskirtini kai kurie
Kretuony pilkapyno kapai, kuriuose aptikta E tipo
ietigaliy, pasaginiy segiy cilindriniais, daugiakam-
piais, atlenktais galais, kuriy datavimg greiciausiai
reikéty nukelti j I-II t-meciy sandirg ar II t-mecio
pradzig (zr. Lietuvos 1978, p.47-48), ne ankstesniam
nei X-XI a. laikotarpiui budinga (zr. Lietuvos 1978,
p.97) apyranké gyvuliniais galais bei kity salyginj
vélyvuma indikuojanciy radiniy (Buténiené 1976;
1977; 1979; Kunciené, Buténiené 1978; Buténiené,
Tautaviciené 1980). Apskritai vélyvasis Ryty Lietu-
vos pilkapiy chronologinis horizontas grei¢iausiai
datuotinas laikotarpiu iki XI-XII a. sandiros (Ku-
rila 2003, p.34), nors jo pabaiga nukeliama ir j XII a.
(Tautavicius 1996, p.57), ikivalstybinio laikotarpio
pabaiga, t.y. XIII a. 1-3ja puse (Zabiela 1992, p.20;
2005, p.449) ar II t-mecio ,pirmuosius amzius“
(Volkaité-Kulikauskiené 2001, p.147).

Kitus mikroregiono apgyvendinimo etapus taip
pat gana patikimai iliustruoja tyrinéti pilkapiai. Api-
bréztoje teritorijoje aptikta tiek Ankstyvuoju (pvz.,
Lialiné IIT; Pavajuonis, Cegelné; Rékuciai, Pavajuo-
nis; Sudota), tiek Vélyvuoju (pvz., Kretuonai; Paduo-
bé, Saltalitiné I1T; Paliisé; Sudota) tauty kraustymosi
laikotarpiu, tiek viduriniojo gelezies amziaus 2-aja
puse — vélyvojo gelezies amziaus 1-3ja puse (pvz.,
Kretuonai; Rékuciai, Paversmys; Sudota) datuotiny
kapy. Taigi maziausia mikroregiono apgyvendinimo
trukme galima laikyti 800 m. (IV-XI a.). Didziausias
chronologinis intervalas, atsizvelgus i galbat anks-
tesnj ar vélesnj kai kuriy paminkly datavimg ir aps-
kritai gana placig daugelio dirbiniy chronologija, yra
1000 m. (IIT-XII a.). Tikslesniam datavimui trakstant
atsparos tasky toliau galbat mikroregione gyvenusiy
zmoniy skaicius apskai¢iuotas remiantis abiem — ma-
ziausiu ir didziausiu - intervalais (5 lent.). Tai yra
treCiasis rezultaty tikslumg iSkreipiantis veiksnys.
Taciau, $iaip ar taip, tikrasis chronologinis intervalas
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5 lentelé. Tikeétini gyventojy skaiciai buferiuose

Bendras gyventojy skaicius
Buferis max. pilkapiy, min. pilkapiy, max. pilkapiy, min. pilkapiy,
800 m. 800 m. 1000 m. 1000 m.
I 222,31 148,21 177,85 118,57
II 214,16 143,03 171,33 114,42
6 lentelé. Tikétinas gyventojy tankumas buferiuose
Apgyvendinimo tankumas (gyventojy/1 km?)
Buferis max. pilkapiy, min. pilkapiy, max. pilkapiy, min. pilkapiy,
800 m. 800 m. 1000 m. 1000 m.
I 0,61 0,41 0,49 0,32
II 1,08 0,72 0,86 0,58

neabejotinai néra trumpesnis uz nurodyta maziau-
sig ir ne ilgesnis uz didziausia.

Kaip matyti, vertinant maziausius ir didziausius
pilkapiy skaic¢ius bei apgyvendinimo trukme, tikéti-
ni maziausi ir didziausi buferiuose I ir II gyvenusiy
asmeny skaiciai skiriasi beveik dvigubai. Tai auto-
matiskai atsispindi ir galutiniame tyrimo tiksle —
apskaiciuotose gyventojy tankumo vertése, kurios,
atsizvelgus j jvairias galimas paklaidas, svyruoja nuo
0,32 iki 1,08 Zzmogaus/1 km? (6 lent.)®.

DISKUSIJA

Apskaiciuotas Ryty Lietuvos apgyvendinimo ge-
lezies amziuje tankumas yra apie 3-9 kartus mazes-
nis nei pateikiamas H. Lowmianskio. Nors tyrimo
metu neapsieita be netrumpos prielaidy grandines,
ji niekaip negaléty taip stipriai lemti kryptingos re-
zultaty slinkties, nebent manytume, kad tiriamas
krastovaizdis praeityje buvo kone istisai nusétas pil-
kapyny, kad didzioji dalis mirusiyjy buvo palaidota
kokia nors iki $iol dar nezinoma forma, kad Lietu-

vos archeologijoje remiamasi absoliuciai klaidinga
gelezies amziaus chronologija arba kad vidutinis
gyventojy amzius nustatytas klaidingai ir i tikryjy
sieké 80-100 m. Beveik jokios jtakos rezultatams
neturéjo ir meéginimas indeksuoti Ryty Lietuvos
pilkapiuose labai maza naujagimiy ir kadikiy kapy
skai¢iy iki tikétinai realaus to meto visuomenéms
(plg. Cesnys 1993, p.187, lent. 1) (didéjant vienam
skai¢iavimuose naudojamam kintamajam - miru-
siyjy skai¢iui, mazéja kitas — vidutiné numatoma
gyvenimo trukmé). Remiantis turimais duomeni-
mis ir $iame straipsnyje taikyta metodika galima
teigti, kad mikroregione, kuriame pilkapyny tinklas
yra itin tankus (buferis II), apgyvendinimo tanku-
mas galéjo buti apie 0,6-1,1 zmogaus/1 km? (labiau-
siai tikétina — apie 0,8-0,9 Zmogaus/1 km?). Retes-
nis, daugiau ar maziau viso Ryty Lietuvos regiono
vidurkj atitinkantis pilkapyny tinklas (buferis I) gali
indikuoti apie 0,3-0,6 Zmogaus/1 km? (labiausiai ti-
kétina - apie 0,4-0,5 Zmogaus/1 km?) apgyvendini-
ma. Ekstrapoliuojant $iuos skaicius visai dabartinés
Lietuvos teritorijai buty galima teigti, kad joje gy-
veno vos 26 000-59 000 zmoniy. Ar visos Lietuvos

¢Plg. pagal formulg (3) apskaiciavus populiacijos dydj, gautas gyventojy tankumas, priklausomai nuo jvairiy parametry, bufe-
ryje I svyruoja nuo 0,24 iki 0,56 Zmogaus/1 km?, buferyje II - nuo 0,43 iki 1 Zmogaus/1 km?.
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apgyvendinimo rekonstrukcija remiantis vien Ryty
Lietuvos pavyzdziu bty metodiniu pozitriu teisin-
gas zingsnis — jau kitas klausimas, kurj batina tirti
atskirai. Reikia pastebéti, kad netgi buferio I terito-
rijoje esanciy laidojimo paminkly skaicius yra ge-
rokai didesnis nei daugelyje kity Lietuvos vietoviy.
Kaip pavyzdj galima pateikti Didziasalio ir Adutis-
kio apylinkiy mikroregiona, kur mazdaug 800 km?
dydzio teritorijoje tebuvo zinomas vienintelis da-
bar jau sunaikintas Tvereciaus, Viléky pilkapynas
(IToxposckiit 1897, ¢.138-140).

Kaip gauti skai¢iai atrodo platesniame kon-
tekste? Nors jvairaus masto apgyvendinimo studijy
esama nemazai, adekvacios palyginamosios me-
dziagos rasti néra lengva. Placios aprépties studijos
yra labai apibendrinto pobudzio, o siauresnése na-
grinéjami daugiausia gamtiniu, ekonominiu ir ci-
vilizaciniu poziariais labai skirtingi regionai. Dau-
guma $ios tematikos darby yra istoriniy Saltiniy,
antkapiy jrady ir pan. tyrimy rezultatas, tad triks-
ta panasia metodika - vien archeologiniy $altiniy
analize - paremty apibendrinamuyjy tyrimy (pvz.,
Ubelaker 1992; Zimmermann ir kt. 2009). Palygi-
namaja analize apsunkina ir tai, kad daugumoje
istorinés demografijos darby operuojama absoliu-
Ciais Zmoniy skaiciais, kuriuos nuolat kintanciose
valstybiy sieny ribose nelengva transformuoti j
tankumo reikSmes.

Pateikiami I t-mec¢io — II t-mecio pradzios
gyventojy tankumo Europoje skaiciai skiriasi. J.-
N. Biraben (1979, p.16, Tab. 2) nurodo, kad tarp
200 ir 1200 m. Europos (turima omenyje teritorija
be buvusios Soviety sgjungos) populiacijos dydis
pakito nuo 44 iki 49 mln. (mazdaug nuo 8,1 iki 9
zmoniy/1 km?), tac¢iau gyventojy tankumas buvo di-
namiskas — nuo 200 iki 600-700 m. nukrito iki vos
22 mln. (apie4,1 Zzmogaus/1km?), o véliau vél tolygiai
augo. C. McEvedy ir R. Jones (1978, p.18, Fig. 1.2)
duomenimis, apie 200 m. Europoje buvo 36 mln. gy-
ventojy (apie 3,5 zmogaus/1 km?), apie 600 jy buvo
sumazéje iki 26 mln. (apie 2,6 zmogaus/1 km?), o
véliau populiacija augo ir apie 1200 m. sieké apie
58 mln. (apie 5,7 Zzmogaus/1 km?). K. K. Goldewijk

ir kt. (2010, p.566, Table 2) skai¢iavimais, apie I a.
pr. Kr. ir I a. po Kr. sandirg Europos gyventojy
tankumas buvo 4,1 Zmogaus/1 km?, apie 500 m. §is
rodiklis buvo nukrites iki 3,6 zmogaus/1 km?, o iki
1000 m. vél pakilo iki 4,5 Zzmogaus/1 km?. J. C. Rus-
sell (1969, p.19, Table 1) nurodo apie 500 m. Eu-
ropos populiacija buvus 27,5 mln. Zmoniy (apie
2,7 zmogaus/1 km?), apie 650 m. — 18 mln. (apie
1,8 zmogaus/1 km?), apie 1000 m. - 38,5 mln. (apie
3,8 zmogaus/1 km?) (tiesa, ne visai aiski autoriaus
vartojama Europos teritorijos apibréztis, veikiausiai
turima omenyje mazesné uz geografing Europa teri-
torija, taigi ir tankesnis apgyvendinimas).

Zinoma, Sie didziule Europos teritorijg apre-
piantys skaiciai tegali buti orientaciniai ir jvairiose
gamtinése bei kultirinése aplinkose skirtis netgi
desimtis karty. Apgyvendinimo tankumo vidurkiui
didziule reik§me turéjo urbanizacijos lygis - vidur-
amziy miestuose gyventojy tankumas sieké 100-200
zmoniy/1 ha (10 000-20 000 zmoniy/1 km?), kai
kuriuose - ir dar daugiau (Russell 1958, p.60-63,
Table 63-65; 1969, p.9). Pvz., nurodoma Italijos gy-
ventojy tankumo kaitos dinamika panasi j bendra-
europine, taciau patys skaiciai labai skiriasi: 12 mln.
gyventojy (39,8 zmogaus/1 km?) populiacija 200 m.,
8 mln. (26,5 zmogaus/1 km?) — VII-VIII a., 11 mln.
(36,5 Zzmogaus/1 km?) - apie 1200 m. (Lo Cascio,
Malanima 2005, p.16, Tab. 2). Kitais duomenimis,
atitinkamais laikotarpiais gyventojy skaiciai svyravo
nuo 7 mln. (23 Zmonés/1 km?) iki 3,5-4 mln. (11,6—
13,3 zmogaus/1 km?) ir vél iki mazdaug 7,25 mln.
(24,1 zmogaus/1 km?) (McEvedy, Jones 1978, p.106-
109).

Romos laiky Iberijoje populiacija sieké apie
5-5,5 mln. (apie 8,4-9,2 Zmogaus/1 km?), jsiverzus
germanams ji galéjo sumazeti iki 3-4 mln. (5,1-6,8
zmogaus/1 km?), o Kordobos kalifato laikais pakilo
net iki 6,5-7 mln. (apie 10,9-11,7 Zmogaus/1 km?)
(Russell 1958, p.74-75, 92, Table 77; McEvedy, Jones
1978, p.99-105).

Romeéniskojoje Galijoje gyveno apie 5 mln.
zmoniy (apie 9,3 zmogaus/1 km?), VI a. (po maro
epidemijos) gyventojy sumazéjo apie 40%, o IX a.
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pradzioje, Karolingy imperijos klesté¢jimo metu,
zmoniy jau buvo galbait netgi 15 mln. (apie 25,4
zmogaus/1 km?) (Russell 1958, p.85, 94). C. McEve-
dy ir R. Jones (1978, p.55-60) duomenimis, vien da-
bartinés Prancuzijos teritorijos demografiné situaci-
ja keitési kiek kitaip: nuo 6,5 mln. Zmoniy (apie 11,8
zmogaus/1 km?) apie 200 m. iki 4,5-5 mln. (8,2-9,1
zmogaus/1 km?) 600-800 m., véliau Zmoniy skaicius
augo iki 6,5 mln. (11,8 zmogaus/1 km?) apie 1000 m.
ir iki 10,5 mln. (19 Zmoniy/1 km?) apie 1200 m.

Brity salose Roméniskuoju laikotarpiu galéjo gy-
venti iki 0,35 mln. Zmoniy (apie 1,1 Zmogaus/1 km?),
V a. -vos 0,2 mln. (apie 0,6 zmogaus/1 km?) (Russell
1958, p.85-86), I t-mecio viduryje, po anglosaksy
jsiverzimo, nurodoma gyvenus apie 0,5 mln. Zmo-
niy (1,6 Zzmogaus/1 km?), o apie 1000 m. — 2 mln.
(6,3 zmogaus/1 km?) (Russell 1969, p.19, Table 1),
kitais duomenimis, vien Anglijoje XI a. — nuo 1,1 iki
1,9 mln. (8,4-14,6 zmogaus/1 km? (pagal Broadber-
ry ir kt. 2010, p.16, Table 1). C. McEvedy ir R. Jones
(1978, p.41-49) I-VIII a. nurodo gerokai didesnius
ir beveik nekintancius skaic¢ius: 0,8-1 mln. Zmoniy
(2,5-3,2 zmogaus/1 km?), véliau - panasy staigy
gyventojy skaiciaus augima iki 2 mln. (6,3 Zmo-
gaus/1 km?) apie 1000 m. ir iki 3,5 mln. (11,1 Zmo-
gaus/1 km?) apie 1200 m.

Skandinavijoje gyventojy skaicius augo nuosek-
liai - nuo 0,5 mln. (0,4 Zmogaus/1 km?) I t-mecio
pradzioje iki 1,5 mln. (1,2 Zmogaus/1 km?®) apie
1200 m. Tankiausiai gyventa Danijoje, reciausiai —
Suomijoje (McEvedy, Jones 1978, p.50-54).

Dabartinéje Vokietijoje I t-metyje gyvento-
ju skaicius svyravo apie 2,5-3 mln. (7-8,4 Zmo-
gaus/1 km?), o pirmaisiais II t-mecio amziais pakilo
iki 5 mln. (14 Zzmoniy/1 km?*) (McEvedy, Jones 1978,
p.67-72). Visoje germany genciy apgyvendintoje
teritorijoje, labai apytiksliais (ir, tiesa sakant, men-

kokai argumentuotais) duomenimis, II a. galéjo gy-
venti ne daugiau nei 4 mln. Zmoniy (iki 3,4 Zmo-
gaus/1 km?), taciau ir toks tankumas jau buvo per
didelis ir tapo viena migracijos priezasc¢iy (Russell
1958, p.87).

Centrinéje Europoje nurodoma buvus labai
skirtingus gyventojy skaicius: dabartinéje Lenkijo-
je - 1,6-8, Cekijoje ir Slovakijoje - 7,8-15,6, Veng-
rijoje — 3,2-8,6, Austrijoje — 6-14,9, Sveicarijoje —
7,3-12,1 zZmogaus/1 km? (McEvedy, Jones 1978,
p.73-77, 83-94), o Rusioje, labiau prielaidomis nei
$altiniy analize paremtais duomenimis, nuo X iki
XII a. gyventojy skaicius galéjo pakilti nuo 2-3 iki
mazdaug 7,5 mln. (nuo mazdaug 1,2-1,8 iki 4,4
zmogaus/1 km?) (Russell 1958, p.100).

Tyrimu gauti Ryty Lietuvos apgyvendinimo
rodikliai, netgi maksimalas, Zvelgiant Europos
mastais, atrodo labai nedideli, prilygstantys nebent
Skandinavijos ar Britanijos (iki anglosaksy uzkaria-
vimy) populiacijai. Taciau nors lietuviskosios isto-
riografijos kontekste jie ir yra kiek netikéti, vargu
ar yra nejtikétini regione, buvusiame urbanizacijos,
civilizacijos ir technologinés pazangos, tiesiogiai
lemiancios visuomenei tenkanciy resursy kiekj, uz-
ribyje. Kita vertus, tenka pripazinti, kad Siame ty-
rime paleodemografiniais metodais gautus skaicius
lyginti su istorinés demografijos studijy rezultatais
reikia atsargiai vien dél skirtingo duomeny pobu-
dzio. Palyginamuyjy $iy discipliny darby (pvz., Ces-
nys, Urbanavicius 1978; Signoli ir kt. 2002) truksta.
Sis straipsnis tik isryskina jy poreikj. Istoriniy ir ar-
cheologiniy demografijos $altiniy asimetrija yra ak-
tuali problema tiek Lietuvos’, tiek ir daug platesniu
mastu. Lietuvos atveju buty perspektyvis tyrimai,
apimantys palyginti gerai istorinés demografijos
poziariu dokumentuotg ir senkapiy reprezentuo-
jamg laikotarpj — naujuosius laikus. Kol kas tokie

Pvz., atlikus preliminarius Alytaus kapinyng palikusios bendruomenés dydzio skai¢iavimus, remiantis naujausiu istirty kapy
skaic¢iumi - 1373 (Kozakaité, Jankauskas 2013, p.77) - bei anksciau nustatyta e, reikéme — 27,83 (Jankauskas 1995, p.36), o laidojimo
trukme laikant 300 m. (XIV a. pabaiga — XVII a.) (Svetikas 2003, p.157-162), gautas bendruomenés dydis yra apie 127 Zmones.
Netgi turint omenyje galimus kapinyno ardymus ar dalj likusiy neistirty kapy jo pakrasciuose, $is skaicius yra keliskart mazesnis uz
nurodomag istoriniuose $altiniuose (manoma, kad XVT a. Alytuje galéjo gyventi 1150-1200 Zmoniy (Kiaupa 1989, p.47).
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méginimai atskleidé daugiau metodiniy problemuy,
nei padéjo naujos tyrimy krypties pamatus (Cesnys,
Urbanavicius 1978, p.201-202).

Gyventojy skaicius ir tankumas minétame mik-
roregione ir visoje Lietuvos teritorijoje per visa gele-
7ies amziy neabejotinai kito. Siuo metu sunku pasa-
kyti, kiek demografinés situacijos kaita buvo sinch-
roniska su analogiskais procesais kitose Europos da-
lyse. Remiantis Siame darbe naudojama metodika,
susiduriama su keliomis kliatimis: ribotomis tikslaus
kapy datavimo galimybémis, tikimybe, kad dél laido-
jimo paprociy kaitos ar laiko poveikio skirtingy etapy
kapy i8likimo galimybés yra nevienodos (galbut dél
pastarosios priezasties aptinkama salyginai maziau
senojo gelezies amziaus kapy), sunkumais atskirti kai
kuriy etapy (pvz., V-VI ir VII-VIII a. ar IX-X a. ir
II t-mecio pradzios) kapus, pernelyg maza duomeny
imtimi, skirstant juos chronologiskai. Todél mégini-
mo detaliau analizuoti atskiry laikotarpiy apgyven-
dinimg teko atsisakyti. Zvelgiant labai apibendrintai
pastebimas tiktai kapy (taigi ir gyventojy?) skaiciaus
padidéjimas apie I t-mecio vidurj (Roméniskajj laiko-
tarpj reprezentuoja i§ esmés tik Mézioniy, Paulinavo
pilkapynas), o véliau — palyginti stabilus jy skaicius
(kiek stabilumga leidzia jzvelgti vos 100-300 m. tiks-
lumo datavimas) (4 pav.).

0 T
ITT-IV a.

T
V—VIa. VII-VIITa. IX-X/XTa.

4 pav. Apytikslis istirty skirtingy laikotarpiy kapy skaicius mik-
roregione. L. Kurilos breéz.

Straipsnyje neturéta tikslo iSspresti regione Zi-
nomy pilkapyny ir gyvenvieciy skai¢iaus santykio,
kurj neretai nurodoma esant gerokai neadekvaty,

klausimg. Nors lyginamyjy demografiniy studijy
triksta, $iame tyrime gautas netikétai mazas gyven-
tojy tankumas galbtt mazina laidojimo paminkly
ir gyvenamyjy erdviy santykio problemos Lietuvos
archeologijoje astruma. Galima preliminariai mo-
deliuoti, kad tyrinétojy samonéje jsitvirtings kone
adekvataus kapinyny (pilkapyny) ir gyvenvieciy
ploto (arba pilkapiy ir pastaty skaiciaus; kapy skai-
Ciaus ir neapibrézto dydzio - kultarinio sluoksnio
intensyvumo ar pan.) vaizdinys néra teisingas, t.y.
salyginai nedidelése erdvése gyvenusios bendruo-
menés galéjo palikti nemazy laidojimo paminkly.
Tiesa, panasiu ,,bendruomeniy mazinimo* keliu savo
darbuose Zengia ir gelezies amziaus gyvenvieciy ty-
rinétojai (Vengalis 2012, p.212-213). Kita vertus,
jvairtis gyvenamujy erdviy demografijos, potencialiy
resursy, maksimalaus leistino ekosistemy panaudoji-
mo tyrimai gali bati ateities darby erdvé. Tam reikéty
atlikti detalig analize, sudarant i§samig gyvenvieciy
duomeny bazg ir, kas ne maziau svarbu, ieSkant tinka-
miausios jos apdorojimo metodikos bei teoriniy mo-
deliy. Sig tyrimy kryptj deréty palikti ateiciai, ieSkant
tam tinkamesniy, gyvenvieciy poziiiriu reprezentaty-
vesniy mikroregiony arba perkeliant tyrimus j regio-
ninj lygmenj. Kol kas gelezies amziaus gyvenvieciy
demografijos tyrimai Lietuvoje téra labai epizodiski
(Zulkus 1997, p.288; Vaskevicitté 2007, p.207), o pi-
liakalnius vertinti §iuo poziariu yra dar sudétingiau.
Neatmestina ir galimybé, kad netgi gelezies amziaus
Ryty Lietuvai, kaip ir daugeliui kity regiony bei laiko-
tarpiy, yra aktuali laidojimo paminkly reprezentaty-
vumo problema, o archeology dar laukia uzdavinys
atrasti iki Siol nezinomas laidojimo formas.

ISVADOS

Gyventojy skai¢ius ir tankumas yra vienas i$
kertiniy rodikliy analizuojant jvairias su priesisto-
rés gyvensena susijusias problemas. Taciau $iai te-
mai Lietuvos archeologijoje skirta mazokai déme-
sio, stinga paleodemografiniy tyrimy, o pateikiamas
iSvadas neretai kausto H. Lowmianskio nurodomas
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rodiklis — 3 Zmonés/1 km? Siame straipsnyje mé-
ginama kritiskai pazvelgti j minétaja aksiomg ir,
paleodemografiniais metodais apdorojus Ryty Lie-
tuvos pilkapiy duomenis, apskaiciuoti galimag ge-
lezies amziaus Ryty Lietuvos gyventojy tankuma.
Tam pasirinktas Zeimenos baseino ir dalies j S nuo
jo plytincio ezeryno mikroregionas (5 km buferis I;
365,5 km?) ir mikroregionas, apimantis tik Zeime-
nos kairjjj krantg (buferis II; 198,5 km?). Pirmasis
ju, pilkapiy tankumo pozitriu, laikytinas artimesniu
Ryty Lietuvos vidurkiui, antrajame pilkapiy koncen-
tracija yra iSskirtinai didelé.

Populiacijos dydzio apskaiciavimas yra elemen-
tarus matematinis veiksmas - Zmoniy skaiciaus ir
teritorijos santykis, taciau kelias i jj veda per visa
grandine sunkumy formuojant duomeny baze, ku-
rie vercia remtis prielaidomis. Tai — nevienareiks-
miska teritorijos apibréztis, sunkiai nusakomas skir-
tumas tarp dabartinio ir praeityje realiai buvusio
pilkapiy/kapy skaiciaus, neaiskus kapuose palaidoty
individy skaicius, nelengvai nustatomi gyvenimo
trukmés rodikliai. Sunkumy kelia ir netikslios ap-
tariamojo laikotarpio chronologinés ribos. [vertinus
visus $iuos veiksnius neiSvengiamai pleciasi gauna-
my rezultaty intervalai.

Remiantis D. Ubelaker (1989, p.140) pasialyta
bendruomenés dydzio skai¢iavimo formule apskai-
¢iuoti gyventojy tankumo rodikliai. Tyrimo rezul-
tatai yra kiek netikéti - gauti 3-9 kartus mazesni
uz nurodomg H. Lowmianskio skaic¢iai. Buferyje I
apgyvendinimo tankumas galéjo buti 0,32-0,61
zmogaus/1 km?* (labiausiai tikétinas skaicius - apie
0,4-0,5 zmogaus/1 km?), buferyje II $is rodiklis sie-
ké 0,58-1,08 zmogaus/1 km?* (labiausiai tikétina -
apie 0,8-0,9 zmogaus/1 km?). Sie skaiciai, zvelgiant
j juos Europos istorinés demografijos fone, atrodo
labai mazi, ta¢iau néra nejtikétini, turint omenyje,
kad analizuojamas neurbanizuotas, antikinés ar vi-
duramziy civilizacijos tiesiogiai nepaliestas regio-
nas. Kita vertus, takoskyra tarp paleodemografijos
ir istorinés demografijos duomeny yra ryski ne tik
$iuo atveju, todél ir j gautus rezultatus reikia Zvelgti
atsargiai.

Turimais duomenimis, sunku kalbéti apie chro-
nologine apgyvendinimo tankumo kaitg. Kol kas
dar sudétinga ir vertinti gauty rezultaty reikSme dis-
kusijoje apie galbuit neadekvaty zinomga $io laikotar-
pio laidojimo ir gyvenamuyjy viety santykj.

Padéka

Dékoju Augustinai Kurilienei uz vertingas pas-
tabas ir konsultacijas, padéjusias geriau suvokti ar-
cheologinés demografijos specifika.
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POPULATION DENSITY IN IRON AGE LITHUANIA:
THE ZEIMENA BASIN MICROREGION

Laurynas Kurila

Summary

The number of inhabitants and population den-
sity are one of the main demographic parameters
and deciding factors in the development of past
societies. But this topic has still been little inves-
tigated in Lithuanian archaeological literature.
The rare attempts are based on the data from
individual burial sites or are inclined to directly
link the number of inhabitants with the number
of archaeological sites. The latter lacks ground-
ing using palacodemographic methods and the
conclusions lack precise numbers. Among the
Iron Age investigators, H. Lowmianski’s popula-
tion density model of 3 people/km? has become
almost an axiom, but it is based on far later his-
torical material.

This article seeks to help fill the gap in the re-

search on the settlement of Iron Age Lithuania
using classic palaecodemographic methodology.
Due to the complex formation of a large database
encompassing all of Lithuania and processing the
data, the investigation was conducted at a micro-
regional level. A microregion consisting of the
banks of the Zeimena and the area to the N of its
widening lake area was selected for this.

Two different ranges were defined for the anal-
ysis. The first 5 km buffer zone (buffer zone I; 365.5
km?) encompassed both banks of the Zeimena. It
should be considered as having a barrow cemetery
density closer to the average for East Lithuania. The
second buffer zone (buffer zone II; 198.5 km?) en-
compassed only the left bank of the Zeimena and is
an example of an exceptional density.
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The most difficult investigation stage is de-
termining at least approximately the number of
individuals buried in the buffer zones. 46 barrow
cemeteries (1596 barrows) are currently known in
buffer zone I. Of these only two barrow cemete-
ries (59 barrows) are not included in bufter zone
II. In buffer zone I 18 barrow cemeteries (146 bar-
rows) and in buffer zone II 17 barrow cemeteries
(145 barrows) have been excavated during the late
19th - early 21st centuries. 238 human burials have
been discovered in these two buffer zones. After
evaluating the huge changes in the landscape and
the mass looting of the burials it is possible to think
that from 2000 (least number) to 3000 (greatest
number) barrows once existed in buffer zone I, and
from 1930 to 2890 in buffer zone II. The average
number of burials in a barrow, taking into consi-
deration the remains of destroyed burials, should
be about 1.85. According to the data from an os-
teological analysis of the material from the entire
range of the East Lithuanian barrows, 1.23 indi-
viduals were buried on average in one cremation. It
should be thought that on average 2.19 individuals
were buried (in cremations and inhumations) in
one barrow in the microregion under discussion.

The population size of buffer zones I and II
was calculated using the previously determined
average life expectancy at birth (e’ =27.07 m.) ac-
cording to D. Ubelaker’s formula. The burial pe-
riod in the microregion was considered to be 800
or 1000 years. The obtained population density in
buffer zone I is 0.32-0.61 people/km?, in buffer
zone II 0.58-1.08, depending on the number and
chronology of the barrows used in the calcula-
tions. Thus it is possible to state that in the mi-
croregion, in which the barrow cemetery network
is especially dense, the population density could
have been about 0.8-0.9 people/km? The sparser
barrow cemetery network, which is closer to the
average of the entire East Lithuanian region, can
indicate a population density of about 0.4-0.5
people/km?. By extrapolation, it would appear
that the entire territory of modern Lithuania was

inhabited by just 26 000-59 000 people. These
numbers, even the largest, when seen against
the background of European historic demogra-
phy, seem very small, but they are not improb-
able bearing in mind that East Lithuania was not
urbanised and had not been directly touched by
Classical or Medieval civilisations. On the other
hand, a distinct gap also exists elsewhere between
the palaeodemographic and historic demographic
data and therefore the obtained results need to be
viewed cautiously.

The available data do not allow the chrono-
logical change in the population to be analysed.
Looking very broadly, only an increase in the
number of burials around the mid-1st millen-
nium followed by comparatively stability in their
numbers can be seen.

The article does not have the aim of resolving
the question of the ratio of the number of barrow
cemeteries and settlements known in the region
which outwardly seems inadequate. Although
there is a lack of comparative demographic studies,
itis possible to preliminary state that the conducted
investigation has taken the edge off of this problem.
The direction is worthy of future investigation after
finding for a suitable microregion or raising the in-
vestigation to a regional level.
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