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ÞVILIØ IR ÐARKØ KAPINYNØ ROMËNIÐKOJO LAIKOTARPIO
KAPØ CHRONOLOGINËS FAZËS

RASA BANYTË-ROWELL

ÁVADAS

Romëniðkasis laikotarpis, arba senasis geleþies
amþius, Lietuvoje yra vienas geriausiai iðtirtø
geleþies amþiaus periodø. Didþiausi nuopelnai
ðioje tyrimø srityje priklauso M. Michelbertui,
kurio fundamentalusis darbas „Senasis geleþies
amþius Lietuvoje“ (Michelbertas, 1986) lieka
svarbiausia laikotarpio paþinimo studija. Joje
pateikta tipologija ir chronologija buvo toliau
tikslinama kituose M. Michelberto darbuose, ypaè

atskiriems paminklams skirtose monografijose
(Michelbertas, 1997; 2004; 2006; 2009). Dirbiniø
chronologijos studijos gali atrodyti senamadiðkos
(þr. vertinimà straipsnyje Paberþytë, Costopoulos,
2009, 103), taèiau bûtent jas reikëtø laikyti tolesniø
teoriniø vertinimø stuburu, pvz., socialiniø ar
technologijos raidos studijø. Kokià prasmæ turi
archeologijos ðaltiniø interpretacijos, jei ðaltiniø
bazë (visø pirma artefaktø visuma) datuojama I–
IV a., o ne tiksliau? Vadinamuoju romëniðkuoju
geleþies amþiumi vyko daug pokyèiø uþ Romos

Straipsnio tikslas yra aptarti romëniðkojo laikotarpio Þviliø ir Ðarkø kapinynø (Ðilalës r.) chronologines
fazes ir joms priskirtus dirbinius kaip tam tikrø tarpsniø kultûros iðraiðkos formà. Þviliø kapinyno medþiagà
atskira monografija paskelbë L. Vaitkunskienë (Vaitkunskienë, 1999). Deja, kapinyno tyrinëtojos áþvalgos
chronologijos klausimais nesulaukë platesnio atgarsio mokslinëse diskusijose. Ðiame straipsnyje,
naudojantis statistikos metodais, gráþtama prie Þviliø kapinyno romëniðkojo laikotarpio kapø datavimo
klausimo. Ankstyviausios Þviliø kapø grupës, kuri ne tokia gausi, ákapiø tipø kontekstui paryðkinti á
duomenø bazæ átraukti Ðarkø kapinyno romëniðkojo laikotarpio kapø kompleksai. Tam tikroms kapinynø
fazëms bûdingi dirbiniai analizuojami kiek galima platesnëje, ne vien tik baltiðkojoje, plotmëje. Straipsnio
pabaigoje aptariamas Þviliø ir Ðarkø kapinynus palikusiø bendruomeniø kultûrinis integralumas ir
savitumas kaimyniniø baltiðkøjø kultûrø ir tolimesniø Europos Barbaricumo srièiø atþvilgiu.
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The article aims to discuss the chronological phases of the Roman-period cemeteries at Þviliai and Ðarkai
(Ðilalë District) and the artefacts attributed to them as a form of cultural expression during certain periods.
L. Vaitkunskienë published material from Þviliai in a separate monograph (Vaitkunskienë, 1999), but
unfortunately that scholar’s insights into chronological issues have not received a broader response in
academic discussions. This article uses statistical methods to return to the question of dating the Roman-
period burials in Þviliai Cemetery. Roman-period burial assemblages from Ðarkai Cemetery have been
added to the database in order to clarify the context of the grave-good types from the earliest group of
Þviliai burials, which is less numerous. Artefacts typical of certain phases of these cemeteries are analysed
over as broad an area as possible, not just the Balt context. The end of the article discusses the cultural
unity and specificity of the communities which left the Þviliai and Ðarkai Cemeteries in respect to the
neighbouring Balt cultures and more distant areas of the European Barbaricum.
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imperijos ribø plytinèiame vadinamajame
Europos Barbaricume. Ðie pokyèiai galëjo
atsiliepti ir tolimame Barbaricumo pakraðtyje
gyvenusiø baltø genèiø kasdienybei, todël svarbu
archeologinëje medþiagoje apèiuopti kuo tiksles-
nius tam tikrus laikotarpio faziø chronologinius
indikatorius. M. Michelberto nuopelnas Lietuvos
archeologijai yra visø pirma tai, kad jis pateikë
vartojimui detalià H. J. Eggerso–K. Godùowskio
chronologinæ schemà, kuri leido iðskirti „vienam
ar kitam laikotarpiui bûdingiausius dirbiniø
kompleksus, pasekti, ar Lietuvoje aptikti daiktai
yra vienalaikiai su Vidurio ir Ðiaurës Europos
kultûrø dirbiniais“ (Michelbertas, 1986, 78–79).
K. Godùowskio darbai, skirti vëlyvojo romëniðkojo
laikotarpio chronologijai, tebëra aktualûs, nors
naujos Vidurio Europos chronologijos studijos
nuolat tikslina dirbiniø paplitimo fazes. Mûsø
regionui ypaè svarbus K. Godùowskio atliktas
Vakarø baltø archeologinës medþiagos chrono-
loginis skirstymas (Godùowski, 1970, 42–56, Pl. X–
XII; 1974). Bûtent lenkø mokslininkai baltø
archeologijoje ëmë taikyti statistikos metodus,
siekdami iðskirti tam tikrai chronologinei fazei
bûdingus dirbiniø tipus. Tokiu bûdu Dollkeim-
Kovrovo kultûros medþiagà iðanalizavo W. Nowa-
kowskis, lentelëse pateikdamas atskirø kapinynø
kapuose rastà medþiagà ir jà statistiðkai apdoro-
damas (Nowakowski, 1996, Tab. Ia–XVId,
Taf. 107). Statistikos metodà (Czekanowskio
diagramà ir Youle formulæ) ðis mokslininkas
panaudojo Vakarø Lietuvos Aukðtakiemiø
kapinyno chronologinëms fazëms iðtirti (Nowa-
kowski, 1999). Visà ðio kapinyno medþiagà
rekonstruoja ir ruoðia spaudai Ch. Reich, kuri jau
yra paskelbusi ávadiná darbà apie Aukðtakiemiø
kapø chronologijà (Reich, 2008). A. Bitner-
Wróblewska J. Czekanowskio diagramà per P. Jas-
kulskio sukurtà kompiuterinæ programà MaCzek

3.3.42 panaudojo Vakarø baltø (sûduviø) Nettos
kapinyno (Augustavo pavietas, Palenkës vaivadija,
Lenkija) chronologinëms fazëms nustatyti
(Bitner-Wróblewska, 2007a, 110–112, Fig. 5).
Vienas naujausiø J. Czekanowskio diagramos ir
P. Jaskulskio programos pritaikymo baltiðkajai
medþiagai pavyzdþiø yra pastarosios tyrinëtojos
darbai, skirti tautø kraustymosi laikotarpio
Tumiany (Daumen) ir Kielary (Kellaren) kapi-
nynø Mozûrijoje medþiagos periodizacijai (Bitner-
Wróblewska, 2007b, 71, Ryc. 2, 3; 2009, 397,
Abb. 1, 2).

Ðio straipsnio tikslas yra aptarti romëniðkojo
laikotarpio Þviliø kapinyno kapø chronologines
fazes ir joms priskirtus dirbinius kaip tam tikro
tarpsnio kultûros iðraiðkos formà. Þviliø kapinynas
yra Ðilalës rajone, Jûros aukðtupyje. Èia iðtirtieji
vëlyvojo romëniðkojo laikotarpio kapai siejami su
periferine Vakarø Lietuvos kapinynø su akmenø
vainikais kultûrinës srities grupe. Kapinyno
medþiagà atskira monografija paskelbë
L. Vaitkunskienë (Vaitkunskienë, 1999)1 . Ðios
publikacijos svarba romëniðkojo laikotarpio
chronologijos studijoms bus aptarta kitame
skyrelyje. Ji patogi naudotis skaitytojui, kuris
domisi ne tik atskirø ákapiø tipais, bet ir jø visuma
atskirame kape – ðioje knygoje paskelbta nemaþa
kapø kompleksø pieðiniø. Deja, ne visi, todël
norint iðsamiai susipaþinti su Þviliø kapinyno
medþiaga, reikia jà rinkti ið tyrinëjimø ataskaitø
(Vaitkunskienë, 1984ð; 1985ð; 1986ð; 1987ð; 1988ð;
1989ð). Þviliø kapinyno medþiaga saugoma LNM
Archeologijos skyriuje. Ðiuo metu ji jau konser-
vuota. Po konservavimo iðryðkëjo kai kurie
anksèiau nepastebëti dirbiniø formø bruoþai, todël
dirbiniø perþiûra muziejuje ðio straipsnio autorei
buvo labai naudinga2 .

Analizuojant Þviliø medþiagà vertinga jà paly-
ginti su kito ðio regiono kapinyno – Ðarkø –

1 Norint neapsunkinti straipsnio teksto èia nepateikiamos nuorodos á kiekvieno kapo ar radinio apraðymà L. Vaitkuns-
kienës monografijoje ar ataskaitose. Be abejo, pastarieji darbai yra pagrindiniai Þviliø kapinyno medþiagos ðaltiniai.

2 Dëkoju LNM Archeologijos skyriaus vedëjai Eglei Griciuvienei uþ suteiktà galimybæ susipaþinti su konservuota Þviliø
kapinyno medþiaga, taip pat uþ dirbiniø pieðiniø ið Þviliø, Ðarkø ir kitø Vakarø Lietuvos kapinynø kopijas.
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ankstyvøjø kapø medþiaga, kuri buvo paskelbta
tyrinëtojos B. Tautavièienës (Tautavièienë, 1984).
Tyrinëjimø apimtys ðiame kapinyne buvo maþes-
nës, taèiau rasta iðskirtiniais dirbiniais pasiþy-
minèiø kapø kompleksø. Dël labiau atskirø
dirbiniø tipø aptarimui skirtos publikavimo
schemos pastarajame straipsnyje iðsamiai buvo
paskelbta tik dalis kapø kompleksø, todël vëlgi
buvo svarbu perþiûrëti LNM saugomà medþiagà
(AR 528:1–244) ir susipaþinti su radiniø kartoteka.
Ðio darbo uþdavinys yra sugretinti Ðarkø kapø ir
Þviliø radinius pagal artimas abiejø kapinynø
chronologines fazes atspindinèias dirbiniø formas,
jas palyginti kitø Vakarø Lietuvos kapinynø su
akmenø vainikais kontekste.

Skaitytojui savaime gali kilti klausimas, kodël
vël imamasi aptarti jau spausdintà kapinynø
medþiagà, bet juk svarbiausias tokiø publikacijø
tikslas ir yra paskelbti paminklø medþiagà tam,
kad ji bûtø naudojama bei vertinama ir vëlesniais
deðimtmeèiais. Laikui bëgant á mokslinæ apyvartà
átraukiamos naujos ðaltiniø analizës skatina,
atsiþvelgiant á jas, naujai perþiûrëti ir anksèiau
literatûroje paskelbtà paminklø medþiagà. Þviliai
yra plaèiai iðtirtas kapinynas. Jame romëniðkojo
periodo ir jo ribos su tautø kraustymosi laikotarpiu
kapø skaièius siekia 1773 . Tarp ðiø 164 kapuose
rasta daugiau ar maþiau chronologijai nustatyti
tinkamø ákapiø. Þviliø kapinyno tyrinëtoja
L. Vaitkunskienë labai atidþiai iðtyrë paminklo
planigrafijà. Bûtent pastebëti kapinyno plëtimosi
dësningumai tyrinëjimø autorei leido paankstinti
kai kuriø kapø kompleksø ir juose rastø tipø
datavimà nei tai buvo áprasta to meto archeo-
logijos literatûroje (Vaitkunskienë, 1999, 206–
208). Ðiame straipsnyje bandysiu iðtirti, ar
statistiðkai apdorojus Þviliø kapinyno medþiagà
galima patvirtinti, ar patikslinti L. Vaitkunskienës
teiginius. Ne visus kapus ir ne visus radiniø tipus

galima panaudoti skaièiavimams – statistiðkai
palyginti kapø kompleksus galima tik tuomet, jei
juose buvo rasti bent du „chronologiniu atþvilgiu
jautrûs“ dirbiniø tipai, o tam tikras tipas buvo
rastas bent dviejuose kapuose. Tam tikra radiniø
dalis, „iðkritusi“ ið statistikos lenteliø, bus aptarta
atsiþvelgiant á jø radimo kontekstà kituose
paminkluose, panaudojant naujesnæ archeologinæ
literatûrà, skirtà tam tikriems tipams aptarti. Ðarkø
kapinyno medþiagos atskirai statistiðkai analizuoti
nesiimta dël palyginti nedidelio èia iðtirtø
romëniðkojo laikotarpio kapø skaièiaus4 , taèiau
jà sujungus su Þviliø kapinyno duomenø baze
pasiekiama didesnës atsvaros negausiems anksty-
viausiems Þviliø kapams, kuriø ryðkiausias
chronologinis indikatorius yra antkaklës kûginiais
galais. Ðio straipsnio pabaigoje siekiu parodyti, kad
nuodugni kapinyno chronologijos analizë yra
atlikta ne vien tikslinant daiktø datavimà, kuris
yra „mokslas mokslui“, bet kad ðie archeologijos
klausimai yra svarbi atspirtis prieðistorinës kultû-
ros apraiðkø interpretacijoms.

Þviliø ir Ðarkø kapinynø medþiagos statistinei
analizei atlikti naudota WinBasp programa5 , kuri
pritaikyta bûtent archeologiniams duomenims
apdoroti.

ÐARKØ IR ÞVILIØ KAPINYNØ MEDÞIAGOS
DATAVIMAS PUBLIKACIJOSE IR KITOJE

LITERATÛROJE

Ðarkø kapinyno tyrinëtoja B. Tautavièienë jo
medþiagà datavo III–VI a. Radinius pagal
chronologijà skirstë á dvi grupes: III–IV a. ir V–
VI a. Ankstyvesnieji kapai buvo rasti perkasose
vadinamuosiuose „Þydkapiuose“ (kapinyno
plotas B, kapai 15–23) ir prie kapinaièiø (kapinyno
plotas C, kapai 24–39) (Tautavièienë, 1984, 25, 39,
pav. 1). Datavimas apskritai III–IV a. publikacijos

3 Tai Þviliø kapinyno kapai 22–149, 151–159, 259–301.
4 Tai Ðarkø kapinyno kapai 15–39.
5 Programos WinBASP versija 5.43 (The Bonn Archaeological Software Package (BASP)) laisvai prieinama internete

adresu: http://www.uni–koeln.de/~al001/.
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paskelbimo metu buvo suprantamas. Tuo metu
spaudoje dar nebuvo pasirodþiusi senojo geleþies
amþiaus chronologijà ið esmës patikslinusi
M. Michelberto monografija (Michelbertas,
1986). Ðarkø kapø chronologijai nustatyti svarbus
pastarojo autoriaus straipsnis apie kryþinius
þiedus. M. Michelbertas jame pateikia Ðarkø kapo
30, kuriame buvo aptiktas kryþinis þiedas,
datavimà C1a periodo pabaiga – C1b periodo
pradþia (200–240 m.). Þiedas buvo rastas kartu su
2 antkaklëmis kûginiais galais (III grupës), 6
trikampio pjûvio apyrankëmis (I grupës), 2 pusiau
apskrito pjûvio apyrankëmis (IV grupës), laip-
teline sege (III grupës, I pogrupio), maþø smulkiø
neaiðkios masës karoliukø (TM III grupë) apvara,
eglutës ornamentu puoðtais þalvariniais pailgais
apkalëliais (Michelbertas, 2000b, 5–6). Kapas 30,
iðsiskiriantis ið kitø Ðarkø kapø papuoðalø –
chronologiniø indikatoriø ávairove, leidþia daryti
prielaidas kitø kapø su to tipo dirbiniais datavimui.
Deja, daugumoje kitø Ðarkø romëniðkojo laiko-
tarpio kapø tarp ákapiø rasta tik vienas arba du
papuoðalai. Darbo árankiai ir ginklai dël ligðioliniø
studijø trûkumo nelaikytini gerais chronologiniais
indikatoriais.

Þviliø senojo geleþies amþiaus arba romë-
niðkojo laikotarpio kapø chronologijos klausimui
tyrinëjimø autorë L. Vaitkunskienë skyrë ypatingà
dëmesá. Monografijoje tam tikrø tipø datavimas
tikslinamas ne tik aptariant atskirus radinius, bet
ir specialiame skyriuje apie chronologinæ kapinyno
priklausomybæ (Vaitkunskienë, 1999, 206–208).
Apie keliø tipø ankstesnæ chronologijà nei buvo
manyta Þviliø tyrinëtoja raðë straipsnyje, skirtame
kape 47 palaidotam raiteliui. Iðvadose ji pateikia
svarbø apibendrinimà: „IV a. Lietuvos kario
raitelio ginkluotei, jo kostiumo komponentams,
þirgo aprangos reikmenø apdailai turëjo átakos ne
tik vakariniø baltø þemëse (Kaliningrado sr.,
RTFSR; Ðiaurës Rytø Lenkija), bet ir Vidurio bei
Pietø Europos kraðtuose nuo m.e. pradþios
vieðpatavusios mados“ (Vaitkunskienë, 1989, 65).
Monografijoje L. Vaitkunskienë atkreipia dëmesá

á kapinyno planigrafijos duomenø reikðmæ,
nustatant kapø chronologijà. Nurodomi anksty-
viausiai ðiaurinei kapø grupei bûdingi papuoðalai:
antkaklës kûginiais ir dëþeliniais galais, stati-
nëliniai ir þiediniai smeigtukai, apskrita aþûrinë
segë, juostinës trikampio pjûvio apyrankës. Ðie
kapai datuoti III a. Kiek vëlesnæ kapø grupæ
tyrinëjimø autorë iðskiria perkasose á ðiaurës rytus
bei pietus nuo pirmosios ir datuoja jà III–IV a.
sandûra bei IV a. Ðios grupës kapø chronologiniai
indikatoriai: ðaukðtinë antkaklë, antkaklës su
kabliuku ir kilpele galuose, importiniai stiklo ir
emalio karoliukai, þalvariniai pusmënulio formos,
gintariniai aðtuoniukës bei sidabriniai kibirëlio
pavidalo kabuèiai, lankinës þieduotosios segës ir
segës lenkta ar rombo formos kojele, kryþiniai
smeigtukai, VII grupës pusiau apskrito pjûvio
apyrankës (pagal M. Michelberto tipologijà),
ámoviniai ietigaliai profiliuota plunksna, antskydis.
L. Vaitkunskienë pabrëþë, kad ðioje kapø grupëje
pasitaikë ir tokiø papuoðalø kaip antkaklë
uþkeistais apskrito pjûvio galais, lankinë segë
trikampe kojele, segë þvaigþdine kojele, apgalviai
su þalvarine ávija ir apgalvis, sudarytas ið ávijëliø ir
þalvariniø plokðteliø. Pastarieji tipai, anot
L. Vaitkunskienës, nuo seno literatûroje siejami
su viduriniojo geleþies amþiaus pradþia, t.y. V–
VI a. Atkreipiamas dëmesys, kad ir V. Valatka,
skelbdamas Maudþiorø kapinyno medþiagà,
remiantis kapinyno planigrafija, antkakles su
kabliuku ir rakto formos kilpele galuose bei
ankstyvuosius kryþinius smeigtukus siejo su IV a.
pabaiga. Þviliø monografijos autorë áþvalgiai
iðkëlë problemà – kokie kapø kompleksai yra
bûdingi perëjimui ið senojo á vidurinájá geleþies
amþiø, koks turëtø bûti absoliutinis to perëjimo
datavimas. L. Vaitkunskienë kompleksø su
ákapëmis, kuriø viena dalis sietina su romëniðkojo
laikotarpio, o kita – su ankstyvøjø tautø kraus-
tymosi laikotarpio dirbiniø formomis, datavimà
iðsprendë paankstindama tokius kapus iki IV a.
Tuo paèiu metu kaip Þviliø monografija pasirodë
ir kitø tyrinëtojø straipsniai, kuriuose paliestas
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romëniðkojo laikotarpio pabaigos chronologiniø
indikatoriø klausimas, bûtent atkreiptas dëmesys
á bûtinybæ paankstinti kai kuriø apyrankiø
storëjanèiais galais Vakarø Lietuvos kapinynuose
datavimà. W. Nowakowskis, statistiðkai iðana-
lizavæs Aukðtakiemiø kapinyno medþiagà, nustatë,
kad II kapinyno naudojimo fazei, ypaè jos
pabaigai, kapø kompleksams bûdingos apyrankës
storëjanèiais galais (Kolbenarmringen). Ði fazë
siejama su santykiniais periodais C2–C3 (apie
250–350 m.). Svarbus W. Nowakowskio pastebë-
jimas, kad ið dalies ðià Vakarø Lietuvos kapinyno
fazæ galima sinchronizuoti su germaniðkø kuni-
gaikðtiðkøjø Zakrzów–Hassleben–Leuna tipo
kapø horizontu, kuriame nuo C2 periodo randa-
ma apyrankiø storëjanèiais galais (Nowakowski,
1999, 111–112). Ðiø eiluèiø autorë prie iðvadø apie
ankstyviausiø apyrankiø storëjanèiais galais
datavimà vëlyvuoju romëniðkuoju periodu priëjo
lygindama panaðius Baitø, Banduþiø, Lumpënø ir
Ðernø kapinynø kompleksus, o minëtas apyrankes
susiejo su C3 periodu (Banytë, 1999, 69). Taigi tuo
pat metu, remiantis skirtingomis prielaidomis,
apyrankiø storëjanèiais galais pirminio plitimo
horizontas buvo datuotas vëlyvuoju romëniðkuoju,
o ne ankstyvuoju tautø kraustymosi laikotarpiu.
Ðio papuoðalo tipo datavimo problema rodo, kad
Þviliø kapinyno medþiaga yra svarbus ðaltinis ir
toliau gilinantis bei aptariant senojo geleþies
amþiaus/romëniðkojo laikotarpio pabaigos
klausimus.

ÞVILIØ IR ÐARKØ KAPINYNØ RADINIØ
TIPAI, PATEIKTI SKAIÈIAVIMØ

LENTELËSE

Siekiant matematiniais metodais nustatyti tam
tikrø dirbiniø tipø tarpusavio ryðá, jø pasitaikymo
kapuose kartu grupes, svarbu apibrëþti juos tipais
ir potipiais, t.y. ið anksto numatyti, kurie jø formos

skirtumai atsirado laikui bëgant keièiantis
madoms ar gamybos technikai. Kita vertus, kuo
detalesnë radiniø tipologizacija, tuo labiau tikëtina
gauti „iðsklidusá“ seriacijos vaizdà, tuo daugiau
tipø bus programos „iðmesta“ ið lentelës, nes tarp
jø atsiranda daugiau pavieniø tipo pasitaikymo
atvejø. Taèiau smulkiau á potipius neskaidant
radiniø bûtø atsisakyta paties seriacijø tikslo –
nustatyti dirbiniø formos ir jø kompleksø kaità
laikui bëgant. Ið pradþiø á duomenø bazæ ávedant
Þviliø, o vëliau ir Ðarkø kapinynø medþiagà
atsisakyta á jà átraukti darbo árankius ir ginklus dël
dviejø prieþasèiø. Pirma, tokios ákapës kaip peiliai,
ámoviniai kirviai, ámoviniai ietigaliai, verpstukai,
galàstuvai nëra geri chronologiniai indikatoriai.
Kirviø ir ietigaliø tipologija ir chronologija,
paskelbta specialiai tam skirtose studijose
(Kaçàêÿâè÷þñ, 1988; Malonaitis, 2008), taip pat
rodo, kad jø formø kitimas laikui bëgant þymiai
maþiau akivaizdus nei papuoðalø. Antra, ginklai
ir vyriðki bei moteriðki darbo árankiai seriacijoje
kapø kompleksus „patraukia“ á skirtingus polius.
Ðiø eiluèiø autorë kapø kompleksø seriacijos
metodà pritaikë skirtumams tarp abiejø lyèiø
mirusiøjø ákapiø sudëties Þviliø kapinyno kapuose
(Banytë-Rowell, spaudoje6 ) iðryðkinti. Á pastaràjà
duomenø bazæ ákapës buvo ákeltos smulkiau jø
neklasifikuojant, tik su paskirties nuoroda. Tipus
sudarë tiesiog ietigalis, peilis, pentinas, verpstukas,
segë, smeigtukas, þiedas ir t.t. WinBasp programa
atlikus seriacijà, kapø kompleksai iðsiskyrë dviem
„sparnais“ – vyriðkø ir moteriðkø kapø, o juos
jungë vaikams ir paaugliams skirti kapai. Paaið-
këjo, kad moteriðkiausias ákapes sudaro galvos
danga, puoðta þalvariu, verpstukas, þalvarinë
grandinëlë, yla, o vyriðkàsias labiausiai reprezen-
tuoja galàstuvas, pentinas, þàslai, kirvis, ietigalis,
geriamasis ragas, peilis, dirþo dalys. Kai kurie
papuoðalai taip pat buvo lyties þymuo. Pvz.,
lazdeliniai smeigtukai buvo bûdingi visoms

6 To paties pavadinimo praneðimas skaitytas simpoziume „Rank, Gender and Society around the Baltic 400–1400 AD)“,
vykusiame 2007 m. geguþës 23–27 d. Kuressaare (Estija).
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amþiaus ir lyties grupëms, taèiau tokiø smeigtukø
porø pasitaikë tik moteriðkos lyties kapuose, kaip
ir þiediniø bei kryþiniø smeigtukø. Lankinës segës
rastos tik vyriðkos lyties mirusiøjø kapuose. Þiedai
buvo dëti á visø grupiø kapus, antkaklës daþniau
dëtos moteriðkos lyties mirusiesiems, nors
pasitaikë ir vyrø kapuose. Apyrankës bûdingesnës
moterims ir vaikams/paaugliams, bet retos vyrø
kapuose. Á ðiam straipsniui rengiamà duomenø
bazæ neátraukiant darbo árankiø ir ginklø, kurie
„poliarizuotø“ seriacijà, vis dëlto buvo átraukta
ákapiø – aprangos elementø, kurie, tikëtina, tipø
seriacijà ðiek tiek darys „dvilytæ“. Tai lankinës
segës, dirþø sagtys, geriamojo rago apkalai,
pentinai. Pavieniai kamanø apkalai ir antskydis
átakos seriacijai nedarys. Visos minëtos ákapës –
vyriðkos. Á duomenø bazæ átraukiant tik tipà kaip
vienetà (pagal principà yra/nëra), o ne to paties
tipo pasitaikymo kape skaièiø, neutralizuojamas
smeigtukø porø kaip ákapiø „moteriðkumas“. Taigi
galima daryti prielaidà, kad aprangos elementai,
buvæ tam tikri lytiðkumo simboliai, ðiek tiek
trukdys gauti „idealius“ seriacijos rezultatus,
taèiau atsisakyti, tarkim, sagèiø potipiø ávedimo á
duomenø bazæ bûtø nenaudinga, turint omenyje,
kad sagtys, tikëtina, yra neblogi chronologiniai
indikatoriai.

Þemiau lentelëje pateikiami seriacijoje
naudotø Þviliø radiniø tipai, kurie iðskirti
perþiûrëjus kapinyno medþiagà. Greta tipo
pavadinimo nurodytas jo ðifras, kuris pateiktas
WinBasp programos lentelëse. Þinoma, tipui
paþymëti uþtektø suteikti jam numerá, bet
perþiûrint statistikos lenteles tam tikros þodþiø
santrumpos atrodo patogesnës. Vien skaièiaus
ðifras, esant maþdaug ðimtui tipø, ið atminties
sunkiau bûtø atpaþástamas. Tos paèios grupës
papuoðalai þymimi tuo paèiu numeriu ðifro
priekyje. Pvz., antkaklës þymimos skaièiumi 2,
segës – 4. Karoliø ðifras prasideda raidëmis TM

(pagal M. Tempelmann-Màczyñskos tipologijà).
Keletas komentarø apie Þviliø radiniams taikytà
detalesnæ klasifikacijà. Taigi stiklo, þalvario ir
aðtuoniukës formos gintaro karoliams buvo taikyta
M. Tempelmann-Màczyñskos tipologija (Tempel-
mann-Màczyñska, 1985). Paprasti gintaro karoliai
á duomenø bazæ neátraukti, nes dauguma jø nëra
geri chronologiniai indikatoriai. Pusmënulio
formos kabuèiai buvo iðskirti á A (aþûriná) ir B
(neaþûriná) potipius pagal A. Simniðkytës sudarytà
klasifikacijà (Simniðkytë, 2002, 98–106). Atskirai
iðskirti þalvariniai profiliuoti ir sidabriniai kibiro
formos kabuèiai. Lankinëms segëms lenkta kojele
buvo taikyta U. Budvydo klasifikacija (Budvydas,
2002). Kitos lankinës segës, pasiþyminèios lietomis
uþkabomis, buvo iðskirtos pagal kojelës formà
(lent. 1, Nr. 41–43). Tarp Þviliø smeigtukø vyravo
vadinamasis lazdeliniø smeigtukø tipas. Perþiûros
metu klasifikuojant kapinyno medþiagà buvo
pasinaudota A. Jugos-Szymañskos disertacijos
rankraðèiu7  (Juga-Szymañska, 2007ð), kuriame
detaliai tipologizuota ta smeigtukø grupë, kuri
lietuviðkoje medþiagoje vadinama lazdeliniais.
Þviliø medþiagoje pasitaikë tiek BII tipo pagal
A. Juga-Szymañskà lazdeliniø (su uþvyniotu á virðø
galvutës galiuku), tiek BIII tipo (su paprastai
uþlenkta viela galvutëje) smeigtukø. Nemaþa jø
dalis apnykæ, todël potipio nustatyti neámanoma.
Juos jungiau á vienà lazdeliniø smeigtukø tipà,
átraukdama ir C tipo smeigtukà, ir Ringkopfnadel
tipo smeigtukus pagal Juga-Szymañskà. C tipui
bûdingas galvutës vielos uþvyniojimas ant adatos,
o Ringkopfnadel – visiðkai uþdara kilpos formos
galvutë. Atskirà smeigtukø grupæ sudarë geleþiniai
pastorinta galvute su skylute joje (ylos pavidalo
smeigtukai pagal L. Vaitkunskienæ, lentelëje
tipas Nr. 52). Remiantis A. Jugos-Szymañskos
tipologija statinëlinio smeigtuko potipis ávardytas
kaip tipas Szwajcaria I. Skirstant apyrankes
naudotasi M. Michelberto klasifikacija, taèiau tarp

7 Nuoðirdþiai dëkoju dr. A. Jugai-Szymañskai uþ leidimà naudotis jos disertacijos rankraðèiu ir uþ dovanotà darbo kopijà.



ÞVILIØ IR ÐARKØ KAPINYNØ ROMËNIÐKOJO LAIKOTARPIO KAPØ CHRONOLOGINËS FAZËS 31

Þviliø apyrankiø buvo ir nemaþai supaprastintø
klasikiniø pavyzdþiø formø, kurias iðskyriau kaip
derivatus. Galima daryti prielaidà, kad Þviliuose
rasta nemaþai apyrankiø formø, kurios buvo
bûdingos perëjimui ið romëniðkojo á tautø
kraustymosi laikotarpá ir nepateko á M. Michel-
berto tipologijà. Þviliø medþiagoje jas iðskyriau
pagal bûdingiausius bruoþus (pvz., suploto pusiau
apskrito pjûvio neornamentuotas ar negausiai
ornamentuotas prie galø, apyrankes uþkeistais
galais). Bandyta atskirti apyrankes neþymiai
storëjanèiais galais ir vadinamàsias storagales,
siekiant nustatyti jø tarpusavio santyká. Ypa-
tingesnës þiedø formos susietos su Ch. Beckmann
tipologija (tipai Beckmann 22d, 29, 36)
(Beckmann, 1969), kiti þiedai apibûdinti pagal
svarbiausià formos bruoþà. Skirstant sagèiø formas
remtasi kapitaliniu R. Madyda-Legutko darbu
(Madyda-Legutko, 1986). Skaitytojas gali prie-
kaiðtauti, kodël H grupës ovalios sagtys nesu-
jungtos á vienà tipà, bet suskirstytos potipiais,
taèiau siekta rasti tam tikrø dësningumø, kodël
ðios kiek skirtingø formø ovalios sagtys paplitusios
Þviliø kapuose. Galiausiai tipø sàraðe Nr. 99–106
iðvardintos retos vyrø kapø ákapës. Deja, didþiàjà
jø dalá WinBasp automatiðkai iðmes ið seriacijos
kaip pavienius tipus, taèiau bus galima paþiûrëti,
kokioje vietoje atsidûrë kapai su ðiais radiniais dël
kitø seriacijoje „dalyvavusiø“ radiniø tipø.
Antskydþio ið Þviliø kapo 48 formai nusakyti buvo
pasinaudota N. Zieling klasifikacija (Zieling,
1989) (1 lent.). Lentelëje 1 pateikiami visi radiniø
tipai ávesti á WinBasp duomenø bazæ, nepaisant
to, kad didelë jø dalis kaip pavieniai tipai
seriacijoje nebus panaudoti. Tipø ðifrai nurodomi
tik tø dirbiniø, kurie pateko á seriacijos lenteles.
Lentelë atspindi tipø ávairovæ ir jø pasitaikymà
kapuose. Ðarkø kapø ðifras duomenø bazëje
pasirinktas kaip „sr“, o Þviliø kapai þymëti
trumpiniu „zv“.

 WINBASP SERIACIJOS IÐDAVOS

Á duomenø bazæ WinBasp programoje buvo
ákeltos visos þemiau lentelëje pateiktos ákapës.
Prieð pradedant seriacijà duomenø bazë yra
patikrinama, t.y. iðskiriami tie tipai, kuriø rasta
po vienà, ir tie kapai, kuriuose rasta tik viena
ákapë, arba viena ið dviejø ákapiø priklausë tik
kartà pasitaikiusiam tipui. Programa paþymi tipus
ir kapus, kurie nebus panaudoti seriacijoje.
Nusprendus tam tikrà radinio tipà paðalinti ið
seriacijos, ðaltiniø bazë vis siaurëja – maþëja
skaièius kapø, kuriuose pasitaiko bent du tipai. Á
pirmàjà duomenø bazæ buvo atskirai ákelti visi
lazdeliniø smeigtukø ir ávijiniø þiedø tipai. Taigi
jau prieð pirmàjà seriacijà buvo automatiðkai
paþymëti ðie tipai, kurie nebuvo átraukti á seriacijà
(þr. pagal jø numerius 1 lent.): Nr. 1, 2, 8, 9, 14a,
15, 16, 18, 24, 25, 26, 28, 30, 32, 33, 37, 39, 41, 42,
43, 44, 45, 48, 53, 57, 60, 61, 63, 66, 70, 71, 73, 74,
75, 80, 84, 85, 89, 93, 94, 95, 101, 103, 104, 105.
WinBasp programa taip pat parodë, kokie kapai
dël maþos ákapiø tipø ávairovës nebus serijuojami8 .

Pirmosios seriacijos rezultatai nuvylë, nes
lentelëje paþymëti taðkai buvo pakrikæ. Tai, kad ði
seriacijos lentelë „apgaulinga“, liudijo greta
iðrikiuoti tokie tipai kaip antkaklë kûginiais galais,
þiedinis smeigtukas, pusmënulio formos B tipo
kabutis ir segë trikampe kojele trumpa uþkaba,
H 39 formos sagtis. Taigi pastarieji radiniai, savo
formomis priklausantys ne anksèiau kaip romë-
niðkojo ir ankstyvojo tautø kraustymosi periodo
sandûrai, atsidûrë greta klasikiniø romëniðkojo
periodo dirbiniø. Èia pirmosios seriacijos lentelës
nepateikiame dël jos akivaizdaus klaidingumo.
Siekiant atsisakyti galbût perdëm potipiais
susmulkintø tipø, tokiø kaip ávairiø potipiø
lazdeliniai smeigtukai ir ávijiniø þiedø, suskirstytø
pagal vielos skerspjûvá, lazdeliniai smeigtukai
sujungti á vienà tipà su ðifru 5.B, o ávijiniai þiedai –

8 Tai Þviliø kapinyno kapai 29, 36, 43, 45, 51, 59, 60, 62, 66, 69, 71, 75, 76, 78, 92, 94, 95, 98, 106, 117, 120, 123, 128, 132,
133, 135, 145, 146, 153, 154, 156, 158, 263, 269, 271, 279, 281, 285, 288, 290, 292, 294, 299, 301, 302.
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1 lentelë. Þviliø ir Ðarkø radiniø tipø, ávestø á duomenø bazæ, sàraðas su tipø ðifrais,
naudotais seriacijos lentelëse.

Tipo
Nr.

Radinio tipo pavadinimas
Tipo šifras,

naudotas WinBasp
duomen  baz!je

Pastabos ir kap  su atitinkamais
tipais numeris

1. GALVOS DANGA 1
Puošta  vij!l!mis zv. 23

2. Apgalvis zv. 149
ANTKAKL"S 2

3. K"giniais galais II, III grup!s 2.kgAnt sr. 17, 24, 27, 30, 32, 33, 35, 39;
zv. 22, 23, 27, 34, 65, 72, 74, 129

4. D!želin! viela apvyniotais galais 2.dezAnt zv. 22–24, 68
5. Viela apvyniotais galais su kabliuku ir kilpele 2.vielAnt zv. 50, 84, 87, 89, 96, 113, 274
6. Su rakto skylut!s pavidalo kilpele 2.raktAnt zv. 29, 42, 44, 47, 49, 54, 103, 139,

260, 261, 268
7. Lygiu lankeliu su plokš#ia ovalia kilpele zv. 67, 274
8. Šaukštiniu galu zv. 265
9. Tordiruota su kabliuku gale (kitas galas nul"ž$s) zv. 269
10. Užkeistais galais 2.uzkAnt zv. 270, 282

KAROLIAI TM
11. Mažas, skaidrus, m!lynas, TM I grup! 18

Mažas, skaidrus, violetinis/bordo, TM I grup! 19
TM 18.19 zv. 54, 89, 99, 103, 108, 115, 116,

260, 261, 265, 266, 270, 275, 280,
293, 295, 297

12. Apvalios suplotos formos juodas, TM II grup! 40
Raudonas, neskaidrus TM II 41

TM 40.41 zv. 86, 96

13. Gelsvas, ratuko formos, TM grup! III TM III sr. 30; zv. 111, 125
14. Dvigubo nupjauto k"gio skaidr"s, TM IV grup!,

artimi tipui 56 (wasserhell)
Dvigubo nupjauto k"gio, m!lynas, skaidrus, TM IV
57
Dvigubo nupjauto k"gio, suplotas, skaidrus, geltonas
TM IV artimas 61
Dvigubo nupjauto k"gio žalias, TM IV grup!,
artimas 63

TM IV
zv. 39, 40, 53–55, 83–85, 87, 88, 97,
102, 108, 111, 115, 260, 261, 263–
266, 270, 275, 291, 295, 297, 300

14a. Dvigubo nupjauto k"gio, raudonas, neskaidrus, TM
IV 71

zv. 119

15. Baltas, neskaidrus, ištempto dvigubo nupjauto k"gio,
TM V 76

zv. 297

16. Skaidrus melsvas, dvigubo nupjauto k"gio, sud!tinis
TM X

zv. 291

17. Tamsiai m!lynas, sud!tinis TM X 91
Juodas, neskaidrus, sud!tinis TM X 97

TM 91.97 zv. 109, 115, 119, 138, 140, 291

18. Dvigubas rantuotas, skaidrus TM X 103 zv. 83
19. M!lynas keturkampio pj"vio, trumpas, TM XI grup! TM XI zv. 139, 159
20. M!lynas kubooktaedrinis, TM 126 (XIV grup!) TM 126 zv. 53, 275
21. Stambiau susuktas ( vijinis), artimas TM XV 143–

144
TM 143/4 zv. 115, 116, 118, 119

22. Žalias  vijinis, TM XVII 151
Tamsiai m!lynas  vijinis, TM XVII 152

TM 151.2 sr. 36; zv. 114, 118, 125, 293

23. Rantuotas, skaidrus, beveik cilindro formos, TM
XVIII grup!, spalva artimas 159b
Rantuotas, melsvas, suplotas, TM XVIII grup!,
spalva artimas 157, tik mažesnis
Rantuotas, gelsvas, TM XVIII, spalva artimas 161

TM XVIII
zv. 44, 53, 266, 275, 295

24. Baltas, neskaidrus, su m!lynomis akut!mis, TM XXI
201b

zv. 108
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1 lentelës tæsinys

Tipo
Nr.

Radinio tipo pavadinimas
Tipo šifras,

naudotas WinBasp
duomen  baz!je

Pastabos ir kap  su atitinkamais
tipais numeris

25. Karolis su „saulut!mis“, TM XXIII 362 zv. 84
26. Žalvarinis karolis, TM LX 528b zv. 275
27. Gintarinis aštuoniuk!s formos kabutis zv. 52, 261

ŽALVARINIAI IR SIDABRINIAI KABU#IAI 3
28. Pusm!nulio formos až"rinis kabutis, A tipo zv. 297
29. Pusm!nulio formos, B2 tipas

Pusm!nulio formos „B?“ tipo plokš#iais trikampiais
galais

3.kabB zv. 34, 65

30. Žalvarinis pailgas zv. 49
31. Sidabrinis kibiro formos 3.kibKab zv. 85, 87–89, 149, 261, 265

SEG"S 4
32. Apskritin! až"rin! zv. 27
33. Didžioji lankin! seg! lenkta kojele, paprasta I.2.1.1 4.I 211 sr. 19; zv. 56
34. Didžiosios lankin!s seg!s su keturkampiais

laukeliais I.2.1.2 bei I.2.2.2
4.I.2 zv. 48, 86, 268

35. Lankin! žieduotoji lenkta kojele II.1.1
Lankin! žieduotoji lenkta kojele II.1.2
Lankin! žieduotoji lenkta kojele II.1.3
Lankin! žieduotoji lenkta kojele II.1.1.?

4.II 1 sr. 16; zv. 28, 35, 88, 103, 270

36. Didžioji lankin! žieduotoji seg! II.2.1.1
Didžioji lankin! žieduotoji seg! II.2.1.2
Didžioji lankin! žieduotoji seg! II.2.2.1
Didžioji lankin! žieduotoji seg! II.2.2.2

4.II 2 zv. 39, 40, 85, 97, 260, 261, 270,
275, 295

37. Didžioji lankin! žieduotoji seg! II.2.2.2., v!lyvoji
atmaina, su tinkleliu tarp žiedeli%

zv.47

38. Maža ar didesn! didži%j% lankini% žieduot%j% segi%
versija – per!jimas   II.3.1

4.perII3 zv.112, 113, 137, 277, 278

39. Lankin! seg! su nežymiai trikampe, lenkta,  kirpta
kojele

zv. 105

40. Lankin! seg! trikampe kojele, trumpa, lieta užkaba 4.trikK zv. 58, 130
41. Lankin! seg! rombine kojele, trumpa, lieta užkaba zv. 140
42. Geležin! lankin! seg! kastuvo formos kojele, trumpa

užkaba
zv. 132

43. Lankin! seg! žvaigždine kojele zv. 32
44. Lankin! ilgakoj! seg! lieta užkaba zv. 143B
45. „Vikšrin!“ seg! (Raupenfibel) zv. 261
46. Geležin! lankin! seg! 4.lgelS sr. 15; zv. 30, 33, 294

SMEIGTUKAI 5
47. Geležinis lazdelinis, apskritai B tipo
48. Geležinis su ant adatos apsukta galvute, C tipo?
49. Geležinis lazdelinis, BII tipo
50. Geležinis lazdelinis, BIII tipo
51. Ringkopfnadel

Visi šie smeigtukai antrojoje Žvili%
duomen% seriacijoje sujungiami  
vien& tip& 5.B
C tipo smeigtukai: zv. 35
BII tipo smeigtukai: zv. 22, 48, 56,
57, 62, 67, 68, 70, 82–84, 89, 98,
100, 104, 108, 109, 111, 113–115,
119–121, 130, 137, 141, 143A, 145,
148, 155, 261, 268, 272, 279, 287,
289, 290, 296
BIII tipo smeigtukai: zv. 36, 87, 88,
93, 95, 126B, 157, 262, 288, 298,
299
Ringkopfnadel (uždara galvut!s
kilpa): sr. 26; zv. 26, 41, 53, 57, 73,
94, 96, 127, 157, 269, 292
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1 lentelës tæsinys

Tipo
Nr.

Radinio tipo pavadinimas
Tipo šifras,

naudotas WinBasp
duomen  baz!je

Pastabos ir kap  su atitinkamais
tipais numeris

52. Geležinis su skylute galvut!je ir  verta grandele 5. gelX zv. 50, 58, 116, 131, 138, 139, 143A
53. Žalvarinis statin!linis smeigtukas

(tipas Szwajcaria I)
zv. 66

54. Žalvarinis žiedinis smeigtukas 5.zied zv. 23, 24, 34
55. Kryžiniai smeigtukai žalvarin!mis galvut!mis, j%

detal!s
5.kryz zv. 44, 55, 149, 272, 273, 276

56. AŽ$RINIAI GRANDIN"LI% KABU#IAI-
SKIRSTIKLIAI (bendri visiems variantams) 6

6.aSkirs sr. 17; zv. 24, 66, 265, 291

APYRANK"S 7
57. Pusiau apskrito pj"vio, II grup!s (akin!) apyrank!

užkeistais galais
sr. 34; zv. 278

58. Pusiau apskrito pj"vio, VII grup!s
Pusiau apskrito pj"vio, VII grup!s, su užbr"kšniuot%
trikampi% laukeli% motyvu galuose

7.VII sr. 16, 32; zv. 22–24, 27, 41, 43, 44,
49, 50, 53, 54, 56, 84, 87, 89, 96,
108, 117, 136, 260, 262, 265, 270,
274, 276, 293, 298

59. VII grup!s derivatas? Trikampio pj"vio apyrank!s 7.trikpj zv. 116, 122, 146
60. Pusiau apskrito pj"vio IV grup!s apyrank!s, puoštos

užbr"kšniuot% trikampi% kompozicija
7.IV sr. 30, 35; zv. 129

61. Pusiau apskrito pj"vio IV grup!s apyranki%
variantas, užbr"kšniuot% trikampi% ir romb%

kompozicija

zv. 118

62. Suploto pusiau apskrito pj"vio,
neornamentuotos/ornamentuotais galais

7.supPA zv. 113, 125, 137–139, 143A, 149,
157, 261, 268, 286, 289

63. Pusiau apskrito pj"vio (masyvesn!) zv. 270
64. I grup!s trikampio pj"vio 7.tr I sr. 30, 36, 39; zv. 73, 80, 128, 129
65. Trikampio pj"vio apyranki% derivatas 7.trDer zv. 50, 54, 55, 264, 297
66. Keturkampio pj"vio, suapvalintais galais zv. 83
67. 'vijin! apyrank! iš plonos pusiau apskrito pj"vio

vielos
'vijin! apyrank! iš plonos apskrito pj"vio vielos
'vijin! apyrank! iš plonos trikampio skerspj"vio
vielos

7.ivij zv. 46, 86, 109, 280, 286, 287

68. Apyrank! nežymiai stor!jan#iais galais 7.nezSt zv. 40, 82, 85, 88, 109, 140, 295,
301

69. Pusiau apskrito pj"vio neornamentuotos/šiek tiek
ornamentuotos užkeistais galais

7.uzkPA sr. 19; zv. 32, 104, 112, 114, 130

70. Išgaubto pj"vio užkeistais galais zv. 110
71. Trikampio pj"vio užkeistais galais zv. 263
72. Storagal! apyrank! 7.storG zv. 47, 101, 105, 113, 260, 261
73. Apyrank! su iš vielos susukta akute zv. 88
74. Tordiruota apyrank! zv.269

ŽIEDAI 8
75. Uždaras iš ovalaus skerspj"vio vielos zv. 91
76. 'vijinis iš trikampio skerspj"vio vielos
77. 'vijinis iš pusiau apskrito pj"vio vielos
78. 'vijinis iš apskrito/ovalaus skerspj"vio vielos
79. 'vijinis iš keturkampio skerspj"vio vielos

Visi šie žiedai II Žvili% duomen%

seriacijoje pateikiami kaip vienas
tipas ( vijinis žiedas) 8.iv
8.ivTR: zv. 23, 37, 42, 46, 48, 91,
108, 111, 114, 116, 121, 125, 130,
131, 134, 154, 156, 158, 289, 296
8.ivPA: zv. 50, 53, 113–115, 125,
134, 264, 267, 284, 297
8.ivAP: zv. 44, 54, 91, 102, 109,
112, 261, 266, 273
8.ivKET: zv. 56, 112, 119, 148
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1 lentelës tæsinys

Tipo
Nr.

Radinio tipo pavadinimas
Tipo šifras,

naudotas WinBasp
duomen  baz!je

Pastabos ir kap  su atitinkamais
tipais numeris

80. 'vijinis tordiruotas, Beckmann 36 tipo zv. 97
81. 'vijinis su šiek tiek paplatinta vidurine apvija

'vijinis priekyje paplatinta apvija užkeistais galais
(taip pat  vijinis paplatinta vidurine apvija, kaip iš
kapo 55)

8.ivViv zv. 40, 55, 115, 121, 123, 130, 133,
136, 266

82. 'vijinis išplotais galiukais 8.ivISPg zv. 155, 159, 278, 281
83. Pastorintais užkeistais galais

Pusiau apskrito/apskrito/ovalaus skerspj"vio
užkeistais galais
Užkeistais galais, tordiruotas

8.uzkG zv. 39, 40, 87, 99, 265, 295

84. Beckmann 22d tipo (su dviguba iš vielos susukta
akute)

zv. 39

85. Beckmann 29 ( kirptais užsuktais galais) zv. 259
86. Išgaubtu lankeliu nesueinan#iais galais

Apskrito pj"vio lankeliu nesueinan#iais galais
Plokš#io pj"vio lankeliu nesueinan#iais galais

8.atvir zv. 48, 106, 267, 275

SAGTYS 9
87. Geležin!, apskrita, vienanar! (plonesn!), artima AC

13
Geležin!, apskrita, vienanar!, artima AC 14

9.AC zv. 39, 88, 268

88. Geležin! dvinar! D grup!s sagtis (D formos, artima
D 30)
Geležin! dvinar! D grup!s sagtis (D formos, artima
D 30 ar D 28) iš kapo 93

9.AD
sr. 36; zv. 26, 30, 35, 92, 93, 126A 

89. Geležin!, dvinar! E grup!s sagtis (D formos kiek
išlenktu lankeliu, artima E 14)

zv. 59

90. Geležin! su apkalu G grup!s sagtis (keturkamp!)
Geležin! vienanar! G grup!s sagtis

9.AG zv. 28, 33, 296

91. Geležin! vienanar! H grup!s sagtis (šiek tiek ovali,
vienodu lankeliu, artima H 1 tipui)

9.AH1 zv. 48, 60, 70, 82, 99, 282, 284

92. Geležin! vienanar! H grup!s sagtis (ovali, su
pastorinta priekine dalimi, artima H 11 tipui)
Žalvarin! vienanar! H grup!s sagtis (ovali, su
pastorinta priekine dalimi, artima H 11 tipui)

9.AH11 zv. 32, 40, 45, 85, 102, 110, 112,
113, 130, 137, 143B, 153, 159, 260,
261, 270, 277, 278

93. Geležin! ovali H grup!s sagtis (r!melis  tr"k$s,
artima H 12 tipui)

zv. 270

94. Geležin! vienanar! H grup!s sagtis (ištempto ovalo,
didel!, artima H 13)

zv. 51

95. Žalvarin! nežymiai pastorintu lankeliu su apkalu
sagtis H 16 (prie pentin%)

zv. 47

96. Geležin! vienanar! H grup!s sagtis (ovali, su stipriai
pastorinta priekine dalimi, artima H 25)

9.AH25 zv. 47, 56

97. Geležin! ovali, šiek tiek D formos, artima H 30 zv. 295
98. Žalvarin! ovali sagtis stipriai pastorinta

daugiakampe priekine dalimi su apkalu H 39
Žalvarin! ovali sagtis pastorinta daugiakampe
priekine dalimi H 39, tik be apkalo

9.AH39 zv. 58, 97
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1 lentelës tæsinys

á vienà bendrà tipà, ðifruotà 8.iv. Vël buvo atlikta
ðios pakeistos duomenø bazës seriacija. Gautoje
lentelëje taðkai nebuvo tankiau iðsidëstæ, tik labiau
iðryðkëjo du poliai. Viename ásivaizduojamos
seriacijos aðies gale, tarsi pirmame „poliuje“,
atsidûrë pusmënulio formos B tipo kabuèiai,
þiediniai smeigtukai, antkaklës kûginiais galais,
dëþelinës antkaklës, aþûriniai kabuèiai-skirstikliai.
Ðioje lentelës dalyje buvo galima áþvelgti mate-
matiðkai iðskirtà ankstyviausià Þviliø kapø grupæ.
Kitame lentelës „poliuje“ atsidûrë geleþinës
lankinës segës, G ir D formø sagtys, geriamieji
ragai, lankinës þieduotosios segës lenkta kojele
(maþesniojo tipo II.1). Tarp ðiø dviejø „poliø“
buvo iðsidëstæ visi kiti radiniai, nesudarantys
atskirø tankesniø taðkø telkiniø. Vëlgi antrojo
„poliaus“ tipø sudëtis neleido patikëti, kad ðià kapø
grupæ galima priskirti vëlyviausiai fazei. D 30
formos, pagal R. Madyda-Legutko, sagtys Vakarø
baltø regione datuojamos C1a–C2 periodais, o
ávairios keturkampës G formos sagtys taip pat
bûdingos romëniðkajam laikotarpiui (Madyda-
Legutko, 1986, Tab. 9). Tuo tarpu antros seriacijos
lentelëje jos atsidûrë toliau nei H grupës sagtys,
kurios, pagal R. Madyda-Legutko, Vakarø baltø
srityse bûdingiausios D periodui. Lazdeliniai
smeigtukai ir ávijiniai þiedai buvo bûdingi
daugumai kapø, todël jø kaip chronologiniø
rodikliø vaidmuo menkas. Treèiajai seriacijai ðie
smeigtukai ir ávijiniai þiedai ið duomenø bazës

iðimti. Èia pateikiama treèiosios Þviliø kapø
seriacijos lentelë (1 pav.), kuri vëlgi rodo, kad ið
viso nemaþo seriacijai panaudoto kapø skaièiaus
iðsiskiria tik dvi grupës – ankstyvoji, kurioje rasta
antkaklës kûginiais galais, dëþelinës antkaklës,
pusmënulio formos B tipo kabuèiai, þiediniai
smeigtukai, aþûriniai kabuèiai-skirstikliai, ir
anksèiau aptarta „vyriðka“ grupë su D ir G formos
sagtimis. Tarp ðiø dviejø grupiø lentelëje matomi
toloki nuo ásivaizduojamos seriacijos aðies tipø
paplitimo taðkai. Ðioje diagramoje sunku iðskirti
kokias nors smulkesnes pagal tipus tarpusavyje
susijusias kapø grupes. Akivaizdu, kad VII grupës
pusiau apskrito pjûvio apyrankës buvo papuoðalo
tipas, atsiradæs dar antkakliø kûginiais galais
horizonte, bet buvæs madingas ir atsiradus
antkaklëms su rakto formos kilpele. Kompleksams
su pastarojo tipo antkaklëmis artimi kompleksai
tø kapø, kuriuose randama H 11 formos sagèiø,
TM 18–19 ir TM IV formos stiklo karoliø, dideliø
lankiniø þieduotøjø segiø lenkta kojele. Kibiro
formos kabuèiai ir apyrankës neþymiai storëjan-
èiais galais atsidûrë antkakliø su rakto formos
kilpele kaimynystëje, nors viename kape kartu
randami retai.

Siekiant sustiprinti pusiausvyrà tarp Þviliø
ankstyvosios kapø grupës, besitelkianèios lentelëje
aplink kapus su antkaklëmis kûginiais ir dëþe-
liniais galais, ir vëlyvesnës, Þviliø duomenø bazë,
ið kurios buvo iðmesti lazdeliniai smeigtukai ir

Tipo
Nr.

Radinio tipo pavadinimas
Tipo šifras,

naudotas WinBasp
duomen  baz!je

Pastabos ir kap  su atitinkamais
tipais numeris

99. ŽALV. GERIAMOJO RAGO APKALAI 10 10.gerR zv. 35, 143B
100. PERPET" 11 11.perpe zv. 47, 56, 284

PENTINAI 12
101. Žalvariniai zv. 47
102. Geležinis su ilgu smaigu zv. 259, 270
103. Geležinis pentinas su ataug!le prie spyglio zv. 285, 294
104. ŽALV. KRYŽINIAI KAMAN% APKALAI 13 zv. 47
105. ANTSKYDIS 14

artimas Zieling K1
zv. 48

106. KETURKAMPIS APKALAS 15
 (nuo d!žut!s)

zv. 126B, 127
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1 pav. Treèiosios Þviliø kapinyno kapø seriacijos lentelë.
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ávijiniai þiedai, papildyta Ðarkø kapinyno komp-
leksais. Ðarkø kapinyno, kuris priklauso tai paèiai
periferinei Lietuvos pajûrio kapinynø su akmenø
vainikais grupei kaip ir Þviliø kapinynas, radiniø
tipai atitinka tas tipologijas, kurios èia buvo
pritaikytos Þviliø radiniams. Deja, Ðarkø duo-
menø bazë nëra didelë – nemaþoje kapø dalyje,
atmetus kirvius, peilius, ietigalius, buvo tik vienas
radinio tipas. Taigi á WinBasp duomenø bazæ buvo
ákelti tik Ðarkø kapai 16, 17, 19, 30, 32, 35, 36, 39,
jø ðifras duomenø bazëje pasirinktas „sr.“, Þviliø,
kaip ir anksèiau, þymëti „zv.“. Á duomenø bazæ
nepateko iðskirtinis Ðarkø kapas 28, kuriame rasta
lankinë þieduotoji segë su „lapeliais“ puoðta
kojele, nes kartu rastas tik vienas papuoðalas –
antkaklë kûginiais galais. Ðarkø kape 30 pasitaikë
du nauji tipai Þviliø duomenø atþvilgiu – III grupës
I pogrupio pagal M. Michelbertà laiptelinë segë ir
kryþinis þiedas, taèiau seriacijoje jie kaip pavieniai
tipai nenaudoti. Ðio kapo papuoðalø gausa lëmë,
kad diagramoje ðis Ðarkø kapas iðliko su kitais
keturiais tipais. Ðarkø kape 19 rasta paprasta
didþioji lankinë segë lenkta kojele (I.2.1.1) lëmë,
kad á seriacijà buvo átrauktas ðis tipas, nes Þviliø
kapinyne jis buvo rastas tik kape 56.

Pirmojoje bendros Þviliø ir Ðarkø kapø seriacijos
lentelëje matome, kad deðiniajame apatiniame
kampe ryðkiai iðsiskiria ankstyvoji kapø grupë su
kûginëmis ir dëþelinëmis antkaklëmis, þiediniais
smeigtukais, I grupës trikampio pjûvio, pusiau
apskrito pjûvio IV grupës apyrankëmis, pus-
mënulio formos B tipo kabuèiais, maþais stiklo TM
grupës karoliukais (2 pav.). Á ðià grupæ pateko ir
D bei G formos dirþø sagtys, lankinës geleþinës
segës. Taigi dël Ðarkø duomenø papildymo
„vyriðka“ kapø grupë su D ir G formø sagtimis
„prisijungë“ prie ankstyvosios. Aþûriniai kabuèiai-
skirstikliai, maþesniosios lankinës þieduotosios
segës, ávijiniai stiklo karoliukai TM 151, 152,
geriamieji ragai taip pat bûdingi ankstyvesniajai
kapø grupei, taèiau pasitaikë kapuose su vëly-
vesnei fazei bûdingais radiniais. VII grupës pusiau
apskrito pjûvio apyrankës, pasirodþiusios kartu su

kûginëmis antkaklëmis, iðlieka ir antkakliø su
rakto formos kilpele horizonte. Su vëlyviausiomis
VII grupës apyrankëmis pasitaikë trikampio
skerspjûvio apyrankiø derivatas. Ðiuos archajið-
kesnius apyrankiø tipus iðstumia apyrankës pusiau
apskrito pjûvio uþkeistais galais, suploto pusiau
apskrito pjûvio neornamentuotos, apyrankës
neþymiai storëjanèiais galais ir storagalës apy-
rankës. Daugumà kapø apskritai galima priskirti
antrajai fazei, nes smulkesniø tarpsniø ne-
kompaktiðkoje seriacijos lentelëje neáþvelgiama.
Galima tik pastebëti, kad, kaip spëjama, vë-
lyviausioje grupëje (virðutinë kairë lentelës dalis)
atsidûrë kapai su tokiais C3 arba D periodà
indikuojanèiais tipais kaip lankinë segë trikampe
kojele ir trumpa uþkaba, didþiosios lankinës segës
lenkta kojele su keturkampiais laukeliais abipus
uþkabos uþvyniojimo, lankiniø þieduotøjø segiø
perëjimo á II.3.1 tipà versija, sagtys stipriai
pastorinta daugiakampe priekine dalimi H 39.
Priskirkime kapus su ðiais tipais fazei 2a. Greta
ðiø radiniø iðdëstyti ávijiniai þiedai iðplotais
galiukais, H 1 tipo sagtys, mëlyni keturkampio
pjûvio trumpi stiklo karoliai TM XI, ávijinës
apyrankës. Tarp faziø 1 ir 2a kapø, kuriuos
seriacijos lentelëje sunku aiðkiai grafiðkai atskirti,
iðsidëstæ, vadinkime klasikiniais, Þviliø ir Ðarkø
antrosios fazës kapai. Jiems bûdinga radiniø tipø
ávairovë. Bûtent ðios fazës kapuose gausu ávairiø
tipø stiklo karoliø, tarp kuriø vyrauja ávairiø spalvø
dvigubo nupjauto kûgio (TM IV grupë) ir maþi
mëlyni bei violetiniai (TM 18, 19) karoliai.
Pasitaiko kubooktaedriniø, rantuotø ir sudëtiniø
stiklo karoliø (TM 126, TM XVIII, TM 91, 97).
Ádomu, kad arèiau senamadiðkø VII grupës pusiau
apskrito pjûvio apyrankiø yra iðdëstyti tokie tipai
kaip kryþiniai smeigtukai, antkaklës viela apvy-
niotais galais, kibiro formos kabuèiai. Antkaklës
rakto formos kilpele yra retokos, bet bûdingos
kapams su ávairiais fazës 2 kompleksais, taip pat
pasitaikë sàlyginai iðskirtoje fazëje 2a. Ádomu, kad
antkaklës uþkeistais galais atsidûrë greta didþiøjø
lankiniø segiø lenkta kojele. Kita vertus, negalima
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2 pav. Pirmosios bendros Þviliø ir Ðarkø kapinynø seriacijos lentelë. Lentelës apaèioje deðinëje pilku fonu paþymëti fazës 1
kapai, kairëje virðuje – faziø 2 ir 2a sandûros ir fazës 2a kapai. Tarp abiejø pilkø laukø iðsidëstæ fazës 2 kapai.
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3 pav. Antrosios bendros Þviliø ir Ðarkø kapinynø seriacijos lentelë (ið duomenø bazës paðalinus stiklo karolius).
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tvirtai teigti, kad 2-osios fazës tipai, lentelëje
iðdëstyti deðiniau (arèiau ribiniø VII grupës pusiau
apskrito pjûvio apyrankiø), tikrai yra ankstyvesni
nei iðdëstyti kairiau, o kapai, iðdëstyti kiek þemiau,
tikrai ankstyvesni uþ iðdëstytus ðiek tiek aukðèiau.
Pavyzdys yra dvigubas kapas 143. Moters kapas
143A, kuris pagal stratigrafijà yra jei ne vienalaikis
su kapu 143B, tai ðiek tiek vëlyvesnis
(Vaitkunskienë, 1999, 52), atsidûrë fazës 2a ir 2
sandûroje, lentelës virðutinëje dalyje. Tuo tarpu
kapas 143B liko þymiai þemesnëje, fazës 2
ankstyvesniøjø kapø vietoje. Ðiuo atveju kapai
lentelëje atsidûrë toli vienas nuo kito dël
subjektyviø prieþasèiø: kape 143B rasta ilgakojë
lankinë segë lieta uþkaba (neabejotinas D periodo
tipas!) kaip pavienis tipas buvo programos
iðmestas ið seriacijos, o á lentelës apaèià já
„patraukë“ þalvarinis geriamojo rago apkalas, t.y.
tipas, kuris buvo bûdingas ir 1-osios fazës kapui.
Apie tai, kad tarp 2-osios fazës tipø yra daug
bendro su sàlyginës fazës 2a tipais, liudija kapo
32 vieta lentelëje. Ji yra ásivaizduojamoje faziø 2
ir 2a sandûroje, o seriacijoje buvo panaudota
ðiame kape rasta H 11 formos ovali sagtis ir pusiau
apskrito pjûvio apyrankë uþkeistais galais. Taèiau
kape 32 buvo rastas dar vienas tipas – lankinë segë
þvaigþdiniais galais, kuri ið seriacijos iðmesta kaip
vienintelë pasitaikiusi. Jei segë þvaigþdiniais galais
kaip tipas bûtø likusi seriacijoje, tikëtina – pakeltø
kapo 32 pozicijà aukðtyn, á sàlyginës fazës 2a kapø
grupæ.

Kitame bendros Þviliø ir Ðarkø kapinyno
seriacijos etape ið duomenø bazës buvo paðalinti
visi karoliai. Antrojoje Þviliø ir Ðarkø kapø
seriacijos lentelëje tipø iðsidëstymo tvarka ið esmës
nepasikeitë: ir èia aiðkiai iðskiriama 1-osios fazës
grupë, panaðus klasikiniø 2-osios fazës dalies tipø
santykis, taip pat sunku atskirti sàlyginës fazës 2a
kapus nuo pagrindinës 2-osios fazës kapø grupës
(3 pav.). Þinoma, sumaþëjo kapø, „dalyvavusiø“
seriacijoje, skaièius, jie ðiek tiek pasikeitë vietomis.
Pavyzdþiui, Þviliø kapas 265 atsidûrë artimiausioje
fazës 1 kapø kaimynystëje, bet tai yra dësninga,

nes ið seriacijos buvo paðalinti karoliai TM 18, 19
ir TM IV, kurie I seriacijoje „tempë“ Þviliø kapà
265 aukðtyn, labiau á 2-osios fazës kapø pusæ. Ðio
kapo papuoðalø kompleksas, kurá sudarë ðaukðtinë
antkaklë (seriacijoje nenaudota), aþûrinis kabutis-
skirstiklis su grandinëlëmis, kibiro formos kabuèiø
apvara, minëtø tipø stiklo karoliai, VII grupës
pusiau apskrito pjûvio apyrankës, þiedas uþkeistais
galais, yra pereinamojo ið 1-osios á 2-àjà fazæ
stiliaus.

STATISTIÐKAI IÐSKIRTØ ÞVILIØ IR ÐARKØ
KAPINYNØ FAZIØ DATAVIMAS: FAZË 1

Ankstyvosios pirmosios fazës Þviliø ir Ðarkø
kapuose ryðkiausias papuoðalo tipas – antkaklës
kûginiais galais. Ðarkuose visos ðio tipo antkaklës
priskiriamos III grupei (Tautavièienë, 1984, 34).
Þviliuose kûginës antkaklës priklausë antrajai ir
treèiajai grupei. II grupës kûginë antkaklë
pasitaikë tik Þviliø kape 27 (Vaitkunskienë, 1999,
156–157). II ir III grupës antkakliø kûginiais galais
datavimas Lietuvos archeologinëje medþiagoje yra
gana panaðus: C1a periodo pabaiga – C1b periodas
ir C1b periodo antroji pusë – C2 periodas (Michel-
bertas, 1986, 94). Kartu su antkaklëmis kûginiais
galais Þviliø ir Ðarkø kapuose buvo rastos
trikampio pjûvio I grupës ir pusiau apskrito pjûvio
IV grupës apyrankës. Pirmosios datuojamos gana
plaèiai: pasirodþiusios C1a periodo pabaigoje, jos
labiausiai paplito C1b–C3 periodu, kai kurios
iðliko D periodo pirmojoje pusëje (Michelbertas,
1986, 145). Galbût toká platø datavimà lemia, kad
tai paèiai grupei priskiriamos ankstyvosios ir
vëlyvesnës, jau kiek transformuotos apyrankiø
formos. Pastaràsias Þviliø medþiagoje pabandyta
atskirti, pavadinant jas trikampio pjûvio apyrankiø
derivatu (tokios buvo rastos Þviliø kapuose 50,
54, 55, 264, 297). Bûtent ðios derivatinës
apyrankës buvo rastos jau fazës 2 kapuose (2 pav.).
IV grupës pusiau apskrito pjûvio apyrankes
M. Michelbertas datavo C1b–C2 periodais,
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pastebëdamas, kad dalis jø dar galëjo bûti
neðiojamos ir C3 periodu (Michelbertas, 1986,
143). Kartu su antkaklëmis kûginiais galais buvo
rasti ir þiediniai smeigtukai, kurie datuojami gana
plaèiai: „atsirado C2 periodu, juos neðiojo ir C3–
D periodu“ (Michelbertas, 1989, 130). Taèiau
Þviliø medþiagoje ðie smeigtukai rasti tik
pirmosios fazës kapuose, todël jø datavimas
aptariamame kapinyne negalëtø bûti toks platus.
Fazëje 1, pagal seriacijos lenteles, pasitaikë ir
pusmënulio formos kabuèiø, kuriø dauguma
Lietuvos ir Latvijos medþiagoje, pagal A. Sim-
niðkytæ, sietini su III a. (Simniðkytë, 2002, 114,
117). Þviliø kapuose 22 ir 23 kartu su antkaklëmis
kûginiais galais buvo rastos antkaklës dëþeliniais
galais. Ðiuose kapuose ir Þviliø kape 27 bei Ðarkø
kape 32 su kûginëmis antkaklëmis pasitaikë VII
grupës pusiau apskrito pjûvio apyrankiø, kurios
buvo paplitusios ir nemaþoje dalyje fazës 2 kapø.
Antkaklës dëþeliniais galais Lietuvos archeo-
loginëje medþiagoje datuojamos C1b–C2 perio-
dais (Michelbertas, 1986, 97). Ádomus aþûriniø
kabuèiø-skirstikliø pasiskirstymas tarp gana
skirtingos sudëties papuoðalø kompleksø: Ðarkø
kape 17 kabuèiai-skirstikliai rasti su antkakle
kûginiais galais, Þviliø kape 24 – kartu su dëþeline
antkakle, þiediniu smeigtuku, VII grupës pusiau
apskrito pjûvio apyranke, o Þviliø kape 265 – kartu
su ðaukðtine II grupës antkakle, kibiro formos
kabuèiais, VII grupës pusiau apskrito pjûvio
apyrankëmis, þiedu uþkeistais galais, stiklo
karoliais (TM 18, TM IV). Dauguma pastarojo
kapo papuoðalø tipø bûdingi jau fazei 2. M. Mi-
chelberto duomenimis, II grupës ðaukðtinës
antkaklës priskirtinos C2 periodo pabaigai, C3–D
periodui (Michelbertas, 1986, 100).

Kokiu laikotarpiu datuoti statistinëse lentelëse
fazëje 1 iðsidësèiusius kapus su anksèiau iðvar-
dintais papuoðalais? Deja, nei Þviliø, nei Ðarkø
kapuose nerasta romëniðkø monetø, kurios galëtø

palengvinti atsakymà á ðá klausimà. Tiesa, monetø
dëjimo paprotys gyvavo ir Þviliuose – èia Faustinos
II sestercijus buvo rastas atsitiktinai, netoli nuo
apyrankës trikampio pjûvio lankeliu (Vaitkuns-
kienë, 1999, 193). Þviliuose ir Ðarkuose romëniðkø
monetø galëjo bûti nerasta ir dël to, kad ðie
kapinynai buvo atokiau nuo pajûrio, kur monetø
dëjimo paprotys buvo labiausiai paplitæs laiko-
tarpiu nuo 180 iki 260 m. (Michelbertas, 1986, 82–
83). Kita vertus, galima kita prielaida: Þviliø ir
Ðarkø fazës 1 kapai datuotini C2 periodu, kuomet
monetø dëjimo paprotys nyksta. Kiek laiko Þviliø
ir Ðarkø kapuose dëtos antkaklës kûginiais galais?
Remiantis Lietuvos pajûrio kapinynø su akmenø
vainikais duomenimis (Rûdaièiø I, Kurmaièiø,
Palangos, Miesteliø kapinynai), antkaklës
kûginiais galais kapuose pasitaiko su III a.
romëniðkomis monetomis, o tai leidþia juos
datuoti C1b periodu (Banytë Rovell, 2001ð, 32–
35; Tamulynas, 2002, 130–131). Ðarkø ir Þviliø
kapø su kûginëmis antkaklëmis horizontà,
atsiþvelgiant á anksèiau minëtø jas lydinèiø kitø
papuoðalø chronologijà, galima priskirti C1b–C2
periodams. M. Michelbertas Ðarkø kapà 30,
kuriame rasta antkaklë kûginiais galais (III
grupës), trikampio pjûvio I grupës, pusiau apskrito
pjûvio IV grupës apyrankës, laiptelinë segë (III
grupës I pogrupis), kryþinis þiedas9 , datavo C1a
periodo pabaiga – C1b periodo pradþia, t.y. apie
200–240 m. (Michelbertas, 2000b, 5–6). Ðis
autorius kryþiniø þiedø stilistikà palygino su
aþûrinëmis segëmis, sudarytomis ið skrituliø su
koncentriniais ratais. Viena tokia segë buvo rasta
Þviliø kape 27 kartu su antkakle kûginiais galais,
þalvariniø ávijëliø apvara ir dviem pusiau apskrito
pjûvio VII grupës apyrankëmis (Volkaitë-
Kulikauskienë, Jankauskas, 1992, 140, pav. 6;
Vaitkunskienë, 1999, 17, 167–168, pav. 181:2).
Lietuvos pajûrio kapinynuose daugiausia kiaura-
raðèiø apskritiniø segiø ir smeigtukø buvo rasta

9 Pastarieji du radiniai WinBasp á seriacijà neátraukti kaip tik vienà kartà pasitaikæ tipai.
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C1b–C2 periodo kapuose (Banytë Rovell, 2001ð,
57). Ne vëlesniu laikotarpiu datuotinas ir Þviliø
kapas 27.

Þviliø ir Ðarkø faziø 1 ir 2 sandûros kapuose
pasirodo ankstyvosios lankinës þieduotosios segës
(II tipas, 1 potipis pagal U. Budvydà). Ankstyviausia
pagal formà turëtø bûti segë (iðliko tik fragmentas)
ið Ðarkø kapo 16, rasta kartu su pusiau apskrito
pjûvio VII grupës apyrankëmis (Tautavièienë,
1984, 35, pav. 17:5). Þviliø kapø 28 ir 35 þieduo-
tàsias seges prie fazës 1 kapø seriacijos lentelëje
„patraukë“ G ir D tipø pagal R. Madyda-Legutko
sagtys. Kape 28 buvo rasta G 4 formai artima
geleþinë sagtis su apkalu. Ði forma þinoma ið
Perdöhl kapinyno Vakarø Meklenburgo þemëje
(Vokietija), kur ji rasta kape 9 kartu su geleþine
lankine sege. Kapas priskiriamas vëlyvojo
romëniðkojo laikotarpio vëlyvajai fazei (Madyda-
Legutko, 1986, 47). Ádomu, kad kita G formos
sagtis Þviliuose buvo rasta kape 33 taip pat kartu
su lankine geleþine sege. Þviliø kape 35 rastosios
geleþinës D 30 sagties tipas Vakarø baltø þemëse
pasirodë C1a periodu, buvo bûdingiausias C1b
periodui ir iðliko C2 periodu (Madyda-Legutko,
1986, Tab. 9). Þviliø kapo 35, kuriame rastas
ámovinis kirvis, ietigalis, peilis, yla, geriamojo rago
apkalai, minëta sagtis, lankinë þieduotoji II.1 tipo
segë, lazdelinis smeigtukas ir trys grublëtos
keramikos ðukës, datavimas susijæs su kapo 34
datavimu. Kapas 35 buvo atidengtas po kapu 34,
30 cm giliau (Vaitkunskienë, 1999, 20–21, pav. 20).
Kape 34 buvo rasti B tipo pusmënulio formos
kabuèiai, antkaklë kûginiais galais ir þiedinis
smeigtukas. Ðis kompleksas datuotinas ne vëliau
kaip C2 periodu. Panaðiam laikotarpiui priskir-
tinas ir kapas 35. Ádomu, kad WinBasp programa
abu kapus priskyrë vienai fazei, nors juose
pasitaikë skirtingø papuoðalø tipø. Tai dar vienas
patvirtinimas, kad D formos sagtys sietinos su
ankstyvàja Þviliø ir Ðarkø kapinynø faze. Ðarkø
kape 36 D 29 formos sagtis pasitaikë su trikampio
pjûvio I grupës apyrankëmis. Pastarosios formos
sagtys Vakarø baltø regionuose pasitaikë C1b–C2

periodø medþiagoje (Madyda-Legutko, 1986,
Tab. 9).

Geriamojo rago apkalo kaip atskiro tipo á
seriacijos lentelæ átraukti, matyt, nevertëjo. Þviliø
kapuose 35 ir 143B rastieji apkalai tipologiðkai ir
chronologiðkai skiriasi (Simniðkytë, 1998, 234, pav.
44:4). Bûtent geriamojo rago kaip bendro tipo
átraukimas á seriacijà lëmë, kad kapas 143B
lentelëje atsidûrë þymiai þemiau nei prie santy-
kinës fazës 2a grupës kapø besiðliejantis kapas
143A (2, 3 pav.).

Stiklo karoliai nëra labai tikslûs chronologiniai
indikatoriai, atsiþvelgiant á M. Tempelmann-
Màczyñskos atliktà kruopðèià tipø paplitimo
analizæ (Tempelmann-Màczyñska, 1985, 94–95,
Tab. 8). Þviliø ir Ðarkø fazei 1 nebûdinga stikliniø
karoliø ávairovë. Galima tik daryti prielaidà, kad
su ðia faze aiðkiau siejamas maþø stiklo karoliukø
(TM III grupë) paplitimas.

Atskiro dëmesio vertas Ðarkø kapas 28, kuris
á seriacijos duomenø bazæ nebuvo átrauktas dël
jame rastø tipø negausumo ir ypatingumo. Kapo
papuoðalus sudarë III grupës antkaklë kûginiais
galais ir iðskirtinio tipo lankinë segë, kurios kojelë
baigiasi keturiomis apskritomis plokðtelëmis-
ataugëlëmis (Tautavièienë, 1984, pav. 7:4, 5)
(4:1 pav.). B. Tautavièienë daro prielaidà, kad ði
segë „turëjo bûti bendralaikë su vëlyviausiomis
lankinëmis þieduotosiomis I grupës segëmis,
galbût to paties laikotarpio kaip ir segës þvaigþdine
kojele. Todël jà reikëtø datuoti IV a. pabaiga –
V a. pradþia“ (Tautavièienë, 1984, 35). Tos paèios
nuomonës dël segës chronologijos laikosi ir
U. Budvydas (Budvydas, 2002, 255). M. Michel-
bertas Ðarkø segæ datavo ankstyvesniu laikotarpiu –
C2–C3 periodais – atsiþvelgdamas á antkaklës tipà
ir á tai, kad segës kojelës puoðyba turi stilistiniø
sàsajø su rozetiniø smeigtukø puoðyba (Michel-
bertas, 1986, 121–122). Pastaroji nuomonë yra
pagrásta, juolab kad Ðarkø segës virðutinë dalis yra
labai panaði á ankstyvosios lankinës þieduotosios
segës. Almgreno 167 formos þieduotøjø segiø
puoðyba ákartuotomis vielutëmis ir profiliuotomis
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buoþelëmis, anot K. Godùowskio, turi bendrø
stilistiniø sàsajø su Almgreno VI ir VII grupës
segiø, paplitusiø bendraeuropiniame „kunigaikð-
tiðkø“ C2 periodo kapø horizonte, puoðyba
(Godùowski, 1974, 67–68). Pagal M. Schmie-
dehelm archyvinius uþraðus bei K. Voigtmanno
kartotekà buvusio „Prussia“ muziejaus archyve
panaði savo kojele segë þinoma ið Bogaczewo
kultûros Zelwàgi kapinyno kapo 79 (buv. Selbongen,
dab. Varmijos–Mozûrijos vaivadija, Lenkija). Tai
segë atvira ávija, su pastorinimais-laipteliais ant
liemenëlio. Zelwàgi segë iðliko tarp buvusio
„Prussia“ muziejaus Karaliauèiuje radiniø ir dabar
saugoma Berlyno prieðistorës ir ankstyvosios
istorijos muziejuje (4:2 pav.) (Szymañski, 2005, 23,
iðnaða 38, Ryc. 1:8). Jos kojelë iðplatëja á tris
apskritas ataugëles, kuriø kiekviena puoðta skylute
viduryje ir koncentriniais grioveliais. Zelwàgi segës
kojelës puoðybos maniera stebëtinai primena
kryþiniø þiedø ataugëles (vienas tokiø þiedø,
kaip minëta, buvo rastas Ðarkø kape 30).

M. Schmiedehelm greta segës pieðinio paraðë
pastabà: „lygintina su Almgreno 100 [sege]?“10 .
Taigi mokslininkei kilo asociacijos su romëniðkojo
periodo, netgi jo ankstyvesniojo tarpsnio, forma.
Zelwàgi kapo 79 radiná Almgreno 100 segiø,
kurios datuojamos B2 periodo antràja puse,
derivatu laiko ir ðiandienos lenkø mokslininkai
P. Szymañskis (Szymañski, 2005, iðnaða 38),
J. Andrzejowskis ir A. Cieúliñskis. Pastarieji
autoriai Zelwàgi segæ lygina su sege ið Opalenie
kapinyno kapo 69 Wielbarko kultûros srityje,
kurios kojelë taip pat trilapë. Opalenie kapas
datuojamas B2/C1–C1a periodu (Andrzejowski,
Cieúliñski, 2007, 289, Ryc. 10:e, f). Ðarkø ir
Zelwàgi segiø tiesiogiai sugretinti negalime, taèiau
radinys Bogaczewo kultûros srityje liudija, kad
segiø su apskritomis ataugëlëmis ant kojelës idëja
Vakarø baltø regione atsirado jau romëniðkuoju
periodu, todël Ðarkø kapo 28 segë sietina bûtent
su ðiuo laikotarpiu (apytikriai su C1b–C2
periodais), o ne su segëmis þvaigþdine kojele.

4 pav. Ðarkø kapinyno kapo 28 segë ir Zelwàgi kapinyno (Varmijos–Mozûrijos vaivadija, Lenkija) kapo 79 segë (Ðarkø segë –
LNM kartoteka, AR 528:80, A. Ruzienës pieð., Zelwàgi segë – pieðinys pagal Szymañski, 2005, ryc. 1:8).

10 M. Schmiedehelm Isikufond 22, S.8.3 (saugoma Istorijos institute Taline).
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Þviliø kapinyno fazë 1, taip pat dauguma
seriacijoje naudotø Ðarkø kapinyno kapø sietini
su C1b–C2 periodais, o tai atitinka L. Vait-
kunskienës pateiktà ankstyvosios grupës Þviliø
kapø datavimà III a. (Vaitkunskienë, 1999, 206).

STATISTIÐKAI IÐSKIRTØ ÞVILIØ IR ÐARKØ
KAPINYNØ FAZIØ DATAVIMAS: FAZË 2

Ryðkiausias pirmosios ir antrosios fazës kapus
jungiantis papuoðalo tipas – VII grupës pusiau
apskrito pjûvio apyrankës. Jos seriacijos lentelëje
matomos kaip vertikali aðis tarp dviejø faziø kapø
grupiø. Pagal M. Michelbertà, tokios apyrankës,
ornamentuotos skersiniais ranteliais ir grioveliais
tarp jø arba tik grioveliais su maþesniais ar
didesniais protarpiais, pasirodë jau ankstyvojo
romëniðkojo periodo pabaigoje, bet daugiausia
neðiotos C1a periodo pabaigoje – C3 periodu, taip
pat ir D periodu (Michelbertas, 1986, 143). Ádomu,
kad Þviliuose tokiø apyrankiø rasta vëlyviausios,
èia sàlyginai vadinamos fazës 2a kapuose. Tiesa,
VII grupës pusiau apskrito pjûvio apyrankës
naudotos iki laikotarpio, kuomet á kapus imta dëti
storagales. Apie tai liudija Þviliø kapo 260
kompleksas. Vis dëlto net vëlyviausios VII grupës
pusiau apskrito pjûvio apyrankës, remiantis
seriacijos duomenimis, yra senamadiðkesnis
papuoðalas nei apyrankës neþymiai storëjanèiais
galais bei storagalës. Kitas pirmàjà ir antràjà fazes
jungiantis papuoðalo tipas (lentelëse þymima
4.II.1) yra vadinamosios ankstyvosios lankinës
þieduotosios segës (II tipas, 1 potipis, pagal U.
Budvydà), kuriø forma artima Almgreno 167
segëms. Fazës 1 kapuose jos rastos su G formos
(Þviliø kape 28), D formos sagtimis (Þviliø
kape 35), VII grupës pusiau apskrito pjûvio
apyrankëmis (Ðarkø kape 16). Tuo tarpu kitos II
tipo 1 potipio þieduotosios segës Þviliuose jau
rastos vëlesnës fazës kapuose kartu su antkakle
rakto skylutës formos uþsegimu (kapas 103),
antkakle uþkeistais pastorintais galais (kapas 270)

ir apyranke neþymiai storëjanèiais galais (kapas 88).
Dël ðiø lydinèiøjø tipø minëtas Þviliø þieduotàsias
seges U. Budvydas datavo IV a. pabaiga – V a.
pirmàja puse (Budvydas, 2002, 254–255). Taigi
Þviliø fazës 2 datavimas susijæs ir su ðiø atskirø tipø
datavimo klausimu, kurá nagrinësime toliau.

Abi fazes jungia ir aþûriniai kabuèiai-skirs-
tikliai, kurie bûdingi ir kûginiø antkakliø hori-
zontui. Þviliø kape 291 rastuosius á fazæ 2 seriacijos
lentelëje (2 pav.) „patraukë“ TM IV grupës ir
TM 97 formos stikliniai karoliai, kurie lentelëje
„iðsirikiavo“ bûtent fazëje 2. Þviliø kapo 265
skirstiklis su grandinëlëmis rasti kartu su 2-ajai
fazei priklausanèiais radiniais – sidabriniais kibiro
formos kabuèiais, mëlynais TM 18 tipo karoliais
ir þalsvu/melsvu TM IV grupës 56 tipo karoliu,
VII grupës pusiau apskrito pjûvio apyrankëmis,
þiedu uþkeistais galais. Paminëtini kiti kapo
papuoðalai, „iðkritæ“ ið seriacijos. Tai – II grupës
ðaukðtinë antkaklë ir gelsvas stiklo karolis, artimas
TM 161 tipui (Vaitkunskienë, 1999, 81–82, pav.
98). Tai vienintelë ðio tipo antkaklë Þviliuose. II
grupës tokiø antkakliø datavimas C2 periodo
pabaiga, C3–D periodais (Michelbertas, 1986,
100) gana platus, bet neprieðtarauja seriacijos
iðdavoms – kapas 265 atsidûrë prie fazei 2
priskirtinø kapø grupës. Galima daryti prielaidà,
kad aþûriniai kabuèiai-skirstikliai su grandinëlëmis
vis dar buvo dedami á kapus III ir IV a. sandûros
deðimtmeèiais.

Kokie radiniø tipai pateko á „grynàjà“ fazæ 2?
Pirmiausia aptarsiu kaklo papuoðalus. Antkaklës
viela apvyniotais galais su kabliuku ir kilpele
daþniausiai randamos su VII grupës pusiau
apskrito pjûvio apyrankëmis. Tokia antkaklë Þviliø
kape 50 pasitaikë ir su suplokðtëjusio lankelio
trikampio pjûvio apyrankëmis, kurias ðiame
straipsnyje vadinu trikampio pjûvio apyrankiø
derivatu. Taigi aptariamos antkaklës pasitaikë su
apyrankëmis, kuriø formos paveldëtos ið fazës 1.
Pagal M. Michelbertà, Lietuvos teritorijoje
antkaklës viela apvyniotais galais pasirodë C1a
pabaigoje – C1b periodu, bet jø iðnykimo laikas dar
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netyrinëtas (Michelbertas, 1986, 99). Vakarø baltø
Dollkeim–Kovrovo ir Bogaczewo kultûrø medþia-
goje antkaklës viela apvyniotais galais, manoma,
pasirodë B2/C1 periodu, o bûdingiausios C1–C2
periodams, t.y. III a. (Nowakowski, 1996, Taf. 107;
1998, 61). A. Tautavièius tokias antkakles priskyrë
pereinamajam ið senojo á vidurinájá geleþies amþiø
laikotarpiui, o rastàsias su storagalëmis
apyrankëmis datavo ir V a. (Tautavièius, 1996,
174). Taigi vëlyviausiø ðio tipo antkakliø datavimas
susijæs ir su ankstyviausiø storagaliø apyrankiø
datavimo problema. Remiantis Þviliø kapinyno
radiniø analize, galima teigti, kad antkaklës viela
apvyniotais galais su kilpele ir kabliuku á kapus
èia dëtos ir po C2 periodo, IV a. Vëlyviausia ðiø
antkakliø laikytina rastoji Þviliø kape 113 kartu
su didþiàja lankine þieduotàja sege, kuri, pagal
U. Budvydà, priskirtina II.2.1.1 potipiui
(Budvydas, 2002, 256), taèiau jau turi ir vëlyves-
niojo þieduotøjø segiø potipio II.3.1 bruoþø –
platesnæ kojelæ, trumpesnæ ávijà (Vaitkunskienë,
1999, pav. 56:1). Dël to seriacijos duomenø bazëje
Þviliø kapo 113 segë priskirta potipiui „perëjimas
á II. 3“. Þviliø kape 113 taip pat buvo rasti ðie
seriacijoje panaudoti tipai: suplotos pusiau
apskrito pjûvio apyrankës, storagalë apyrankë,
geleþinë H 11 formos sagtis. Lentelëse kapas 113
atsiduria sutartiniame fazës 2 ir fazës 2a paribyje,
kuris ryðkiai nëra matomas. Daugumos Þviliuose
rastø antkakliø viela apvyniotais galais su kilpele
ir kabliuku datavimas susijæs su 2 kapinyno fazës
chronologija.

Fazëje 2 lentelëse atsidûrë ir antkaklës su rakto
skylutës pavidalo kilpele. M. Michelbertas,
remdamasis A. Tautavièiaus surinktais duo-
menimis, daugumà Lietuvoje prieð daugiau nei 2
deðimtmeèius þinotø ðio tipo antkakliø datavo
IV a. pabaiga – V a. Jis paþymëjo, kad Europoje
jos pasirodë III a. pabaigoje romëniðkuosiuose
Padunojës ir Pareinës kapuose, o IV a. paplito ir
„laisvosios Germanijos“ teritorijoje, ið kur pasiekë
baltus (Michelbertas, 1986, 100). Þviliø radiniai
reikðmingai papildë iki tol buvusià antkakliø su

rakto skylutës pavidalo kilpele duomenø bazæ.
Kapinyno tyrinëtoja, remdamasi tuo, kad germanø
teritorijoje randamos ðio tipo antkaklës
datuojamos III–IV a., Þviliø antkakles priskyrë
IV a. (Vaitkunskienë, 1999, 158, ið èia nuorodos á:
Die Germanen, 1983, 370; Schlette, 1971, 121;
Hoffmann, Treide, 1976, Abb. 205). Paþvelkime á
ðiek tiek naujesnius duomenis apie germaniðkøjø
antkakliø su rakto skylutës pavidalo kilpele
(vokiðkas terminas Halsringe mit birnenfömiger
Öse) paplitimà ir chronologijà. Ðvedø tyrinëtojo
K. Anderssono duomenimis, ðio tipo antkakliø,
gamintø ið aukso, sidabro ar þalvario, randama
Skandinavijoje, Vidurio ir Pietvakariø Vokietijoje,
Oderio ir Vyslos tarpupyje, Rytø Baltijos regione
ir buvusioje Rytø Prûsijos teritorijoje, Slovakijoje
ir Vengrijoje, srityse palei Dunojø ir Tisos upæ.
Skandinaviðkas auksines antkakles ir apyrankes
su rakto pavidalo kilpele (tipo ðifras ÄEG 376)
ðis autorius priskyrë C1b–C2 periodams
(Andersson, 1995, 90–93 – èia nurodyti ir ávairiø
autoriø darbai, daugiau ar maþiau aptariantys
raktiniø antkakliø tipà). Auksiniø ir sidabriniø
antkakliø su rakto skylutës pavidalo kilpele (ÄEG
376 tipas) paplitimà ir chronologijà iðanalizavo
C. von Carnap-Bornheimas ir J. Ilkj¿ras, aptar-
dami analogijas auksiniam radiniui ið Illerup
aukojimø vietos A. Auksinës ir sidabrinës
antkaklës randamos daugiausia pietiniame,
vakariniame ir ðiauriniame Baltijos jûros regio-
nuose, vëlyvojo romëniðkojo laikotarpio germa-
niðkose teritorijose nuo Vyslos þemupio iki
Ðvedijos salø ir pakranèiø, taip pat Vidurio
Vokietijoje. Þalvariniø ir sidabriniø antkakliø
daug rasta Jutlandijoje, Skonëje ir Pomeranijoje.
16 sidabriniø antkakliø rasta tik Bornholme.
Dauguma ðiø radiniø datuojama C1b–C2 perio-
dais. Tordiruotø þalvariniø ir sidabriniø aptariamo
tipo antkakliø datavimas kapinynuose svyruoja
tarp C1 ir C2 periodø. Ádomu, kad auksinës
antkaklës buvo vyrø, o sidabrinës ir þalvarinës –
moterø papuoðalai. Spëjama, kad tokios auksinës
antkaklës buvo karinio vyrø rango þenklas (von
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Carnap-Bornheim, Ilkj¿r, 1996, 351–357; Abegg-
Wigg, 2008, 282–283; Cieúliñski, 2010, 75).
P. Ethelbergas, aptardamas Skovgårde kapinyno
Zelandijos saloje tordiruotà antkaklæ rakto
skylutës formos kilpele, pabrëþia, kad bûtent
tordiruotieji variantai buvo paplitæ Baltijos
regione, o ðie papuoðalai buvo sukurti Bornholme.
Tuo tarpu antkaklës lygiu lankeliu koncentruojasi
Vidurio Vokietijoje, tarp Elbës ir Vëzerio, bei
Vengrijoje, tarp Dunojaus ir Alutos. Tokios
antkaklës þinomos ir Pareinëje, taèiau jos, kaip ir
Vengrijoje, daugiausia þalvarinës. Antkaklës lygiu
lankeliu Vidurio Europoje datuojamos laikotarpiu
apie 250 m., o tordiruotos Danijos salose atsiranda
ðiek tiek anksèiau – nuo C1b1 periodo (200/210–
230/240 m.) ir pasitaiko iki C2 periodo (Ethelberg,
2000, 64–67, Fig. 57–59). Taip datuojami germa-
niðkieji papuoðalai, kuriais sekë baltø meistrai.
Þviliuose buvo rasta 11 þalvariniø antkakliø rakto
skylutës pavidalo kilpele. Jos pasitaikë vyrø,
moterø ir vaikø kapuose, kuriø dauguma pasi-
þymëjo gana turtingomis ákapëmis (Vaitkunskienë,
1999, 158, pav. 166). Penkios antkaklës buvo su
tordiruotais lankeliais, kitos – apskrito pjûvio arba
ðonuose paplatintais suploto skerspjûvio. Tordi-
ruotos antkaklës tarsi atliepia skandinaviðkøjø
stilistikà. Dalis prabangiø skandinaviðkøjø
antkakliø rakto formos kilpeliø buvo puoðtos
kalstytø ratukø-akuèiø motyvais (vokiðkai Punz-
motive, angliðkai punching). Tai buvo bûdinga
vëlyvojo romëniðkojo laikotarpio skandinaviðkajai
auksakalystei (von Carnap-Bornheim, Ilkj¿r,
1996, 353, Abb. 227). Tokiais motyvais buvo
puoðtos ir Þviliø kapø 49, 54, 103, 13911  rakto
skylutës pavidalo kilpelës (5 pav.). Aptariamo tipo
Þviliø antkaklës su ðonuose paplatintais pusiau
apskrito pjûvio lankeliais yra tarsi transformuotas
auksinës antkaklës ið Vidurio Vokietijoje,
Haßleben kapinyne, rasto þymaus „princesës“
kapo atspindys. Pastaroji antkaklë turi ne

tordiruotà, bet ðonuose paplatintà ir suplokðtintà
lankelá. Haßleben kapas datuojamas III a. antràja
puse (Quast, 2009a, 3–4, Abb. 8:1). Taigi Þviliø
kapinyne rastosios þalvarinës antkaklës, nors yra
vietiniai gaminiai, sprendþiant pagal nemaþà jø
skaièiø ir formos detaliø variacijas, savo atskirais
bruoþais yra panaðios á auksines ir sidabrines
germaniðkàsias antkakles, kurios bûdingos III a.
Lygûs ir tordiruoti jø lankeliai – tarsi idëjø,
perimtø ið skirtingø regionø, atspindþiai. Kiek
Þviliø antkaklës vëlyvesnës? Þviliuose jos nëra
„kunigaikðtiðkø“ kapø ákapë, taèiau bûdingos
nemaþam skaièiui turtingø ákapiø kapø. Taigi
galima teigti, kad Þviliuose jos yra germaniðkos
formos imitacijos padarinys, prieinamas plates-
niam gyventojø sluoksniui nei sidabrinës ir
auksinës antkaklës tarp germanø. Baltø kraðtuose
idëja galëjo bûti perimta tik tiesiogiai susipaþinus
su germanø gaminiais, greièiausiai ið Skandi-
navijos. Kad ji, ákûnyta þalvaryje, plaèiau paplistø,
turëjo praeiti galbût keli deðimtmeèiai, taèiau

11 Po Þviliø kapinyno radiniø konservavimo LNM aiðkiau matoma papuoðalø puoðyba. L. Vaitkunskienë mini tik vienà
ðiuo bûdu puoðtà kapo 54 antkaklæ.

5 pav. Antkaklë su rakto skylutës pavidalo kilpele ið Þviliø
kapo 54 (LNM kartoteka, A. Ruzienës pieð.).



RASA BANYTË-ROWELL48

jokiu bûdu ne ðimtmetis. Ankstyvosios þalvarinës
antkaklës rakto skylutës pavidalo kilpele Lietuvoje
turëjo bûti pradëtos gaminti ne vëliau nei C3
periodu (IV a. pirmojoje pusëje), o greièiausiai C2
periodo antrojoje pusëje. Dalis Þviliø antkakliø
buvo rastos su VII grupës pusiau apskrito pjûvio,
o dalis – su „jaunesnio tipo“ storagalëmis
apyrankëmis. Pastarøjø apyrankiø formos Vakarø
Lietuvoje iðtakos – taip pat ne tautø kraustymosi
laikai, o III a. vidurys–antroji pusë – taip
datuojamas vadinamasis germanø „kunigaikðèiø“
kapø, kuriuose randamos auksinës storagalës
apyrankës, horizontas (apie tokius kapus pasta-
ruoju metu raðoma: Quast, 2009b – èia nurodyta
ir „kunigaikðtiðkø“ kapø klausimo bibliografija).
Kokiø dar papuoðalø – galimø tikslesniø chrono-
loginiø indikatoriø – buvo rasta Þviliuose kartu
su antkaklëmis rakto skylutës pavidalo kilpele?
Keturios antkaklës (kapai 44, 49, 54, 260) buvo
rastos su VII grupës pusiau apskrito pjûvio
apyrankëmis, kuriø datavimas platus, taèiau
svarbu, kad ði forma paveldëta ið pirmosios fazës
laikotarpio ir naudota fazëje 2. Tai liudija apie
abiejø faziø sàryðá laiko tëkmëje. Kapuose 139,
261, 268 aptariamo tipo antkaklës pasitaikë su
neornamentuotomis ar neþymiai ornamentuo-
tomis suploto pusiau apskrito pjûvio apyrankëmis.
Kapuose 47, 260, 261 buvo rastos storagalës
apyrankës. Tai, kad tokio tipo apyrankë kape 260
rasta kartu su VII grupës pusiau apskrito pjûvio
apyrankëmis, o kape 261 storagalës pasitaikë su
pusiau apskrito pjûvio neornamentuota apyranke,
liudija, jog abiejø juostiniø tipø apyrankës
naudotos panaðiu laikotarpiu, galbût paprastesnës
neornamentuotos pakeitë ornamentuotas skersi-
niais brûkðneliais. Kape 54 kartu su VII grupës
pusiau apskrito pjûvio apyrankëmis buvo rastos
gana suplokðtintos trikampio pjûvio – „derivatas“.
Aptarsiu lankiniø segiø, rastø kartu su antkaklëmis
rakto skylutës pavidalo kilpele, tipus. Þviliø kape

103 buvo þieduotoji lankinë II.1.2 potipio, pagal
U. Budvydà, segë. Potipio bruoþas – tordiruotas
lankelis. Statistinëse lentelëse ðis potipis sujungtas
su kitomis ankstyvosiomis þieduotosiomis segëmis
(ðifras 4.II.1). U. Budvydas Þviliø seges datavo
IV a. pabaiga – V a. pirmàja puse, argumentuo-
damas, kad jos buvo rastos su antkakle rakto
pavidalo kilpele (kapas 103) ir „ankstyvojo tipo
storagale apyranke“12  (kapas 88) (Budvydas, 2002,
254–255). Taigi segiø II.1.2 datavimas paremtas
tipø, kurie sietini su Þviliø faze 2, chronologija.
Þieduotøjø segiø lankelio tordiravimas bûdingas
ne vienam vëlyvojo romëniðkojo laikotarpio
tarpsniui. U. Budvydo nurodyta lankinë þieduotoji
segë ið Dollkeim-Kovrovo kultûros Wackern
kapinyno yra grakðtesnio potipio ir priskiriama
C1b–C2 periodams (Nowakowski, 1996, Tab. XVId,
Taf. 56). Tuo tarpu Þviliø kapø 88, 103 segëms
stilistiðkai artimesnë kita U. Budvydo nurodyta
segë – ið sûduviø srities Szwajcaria pilkapio 24. Ði
segë K. Godùowskio buvo priskirta C3 periodui,
galbût pereinamajai á D periodà fazei (Godùowski,
1970, 91, Fig. 18, Pl. XI:31; 1974, 71, Tab. VI:31).
Panaði bûtø ir Þviliø kapo 261 chronologija,
remiantis vadinamøjø „vikðriniø“ lankiniø segiø13

(vok. Raupenfibel) datavimu pagal radinius jø
pagrindinëje paplitimo teritorijoje Wielbarko
kultûroje. Pagal M. Tuszyñskà, dauguma ana-
logiðkø Þviliø kapo 261 radiniams segiø
(M. Tuszyñskos klasifikacijoje – I serijos I
variantas) bûdingiausios C3 periodui, nors kai
kurios atsirado jau C2 periodu, o kai kurios dar
sutinkamos D periodo kompleksuose (Tuszyñska,
1988, 183, Ryc. 4:1). A. Bliujienë, atkreipusi
dëmesá á Þviliø kapo 261 „vikðriniø“ segiø
puoðybos manierà kaip vietiniø segiø puoðybos
inspiracijà, jas datavo V a. pradþia (Bliujienë,
2002, 148, Fig. 1:3, 5). Didþiosios lankinës
þieduotosios segës lenkta kojele (atmaina II.2.1.2,
pagal U. Budvydà) ið Þviliø kapø 260, 261 turëtø

12 Á seriacijos duomenø bazæ átraukta kaip apyrankë neþymiai storëjanèiais galais.
13 Þviliø kapo 261 „vikðrinës“ segës kaip vienetinis tipas ið seriacijos buvo iðmestos.



ÞVILIØ IR ÐARKØ KAPINYNØ ROMËNIÐKOJO LAIKOTARPIO KAPØ CHRONOLOGINËS FAZËS 49

bûti datuojamos tuo paèiu laikotarpiu kaip ir
„vikðrinës“. U. Budvydas II.2.1.2 atmainos seges
priskyrë V a. pirmajai pusei, remdamasis tuo, kad
ðiam laikotarpiui priskirtinos antkaklës rakto
pavidalo kilpele, „vikðrinës“ segës. Taigi tai, kaip
datuosime II.2.1.2 atmainos þieduotàsias seges,
priklauso nuo poþiûrio á pastarøjø papuoðalø tipø
chronologijà. Naujausiais duomenimis, dauguma
„vikðriniø“ segiø siejamos su C3–D periodais, o
jø paplitimas Rytø Pabaltijyje þymus ne tik
Semboje, bet ir Mozûrijoje bei Suvalkø regione
(Cieúliñski, 2010, 65). W. Nowakowskis didþiàsias
lankines seges lenkta kojele Vakarø baltø
Dollkeim-Kovrovo kultûros fazëje 3A nurodo
kaip C2 periodo (III a. antroji pusë) chronologiná
indikatoriø, iðliekantá ir C3 periodu (No-
wakowski, 1996, Taf. 107). Remiantis anksèiau
nurodytomis K. Godùowskio studijomis, masy-
vesni ir „barokiðkesni“ didþiøjø lankiniø þie-
duotøjø segiø tipai priskirtini C3 periodui (IV a.
pirmoji pusë). Ðiø segiø Þviliø medþiagoje
datavimas C3 periodu yra labiau tikëtinas nei
V a., esant nuosekliam perëjimui tarp Þviliø
pirmosios ir antrosios fazës kapø. Ðiø eiluèiø
autorë kapus su didþiosiomis lankinëmis segëmis
(paprastomis ir þieduotosiomis) Vakarø Lietuvos
kapinynuose yra aptarusi atskirame straipsnyje,
kuriame ypatingas dëmesys skirtas tokias seges
lydinèiø apyrankiø neþymiai storëjanèiais galais/
ankstyvøjø storagaliø apyrankiø datavimui
(Banytë-Rowell, 2001). Èia nebeminësiu savo
argumentø, tik priminsiu, kad dël panaðios
sudëties kapø kompleksø analizës straipsnyje
prieita prie iðvados, kad dauguma 1968 m.
paskelbtø Reketës kapinyno kapø priskirtini C3
periodui (IV a. pirmajai pusei)14 , o panaðûs
Þviliø kapø kompleksai greièiausiai siekia C3 ir
D periodo sandûrà (IV a. antroji pusë – V a.
pradþia). Taigi Þviliø antrosios fazës kapø komp-
leksai yra artimi minëtiems Reketës kapams, o
abiejø kapinynø faziø datavimas, galima sakyti,

priklauso nuo to, kokiam periodui priskirsime
Þviliø antrosios fazës kapus.

Seriacijos lentelëje (2 pav.) matyti, kad fazës
2 kapams bûdingi sidabriniai kibiro formos
kabuèiai. Þviliø kape 261 toks kabutis pasitaikë
kartu su antkakle rakto pavidalo kilpele (Vaitkuns-
kienë, 1999, pav. 96). Lentelëje á deðinájá, tikëtina,
ankstyvesniøjø fazës 2 tipø iðsidëstymo pakraðtá,
sidabrinius kibiro formos kabuèius „patraukë“
kartu rastos antkaklës viela apvyniotais galais su
kilpele ir kabliuku, VII grupës pusiau apskrito
pjûvio apyrankës, TM 18–19 formos ir TM IV
grupës stiklo karoliai, II.1 potipio lankinë
þieduotoji segë lenkta kojele. Kibiro formos
kabuèiø apvara rasta anksèiau aptartame Þviliø
kape 265, kuriame rasta ðaukðtinë antkaklë.
Kabuèiai rasti ir su pusiau apskrito pjûvio neþymiai
ornamentuotomis/neornamentuotomis apyran-
këmis, didþiosiomis lankinëmis þieduotosiomis
segëmis (II.2 potipis). Ðie subtilios formos vëriniø
elementai pastaruoju metu aptarti atskirame
V. Belhvec ir A. Bitner-Wróblewskos straipsnyje,
kuriame siûloma pailgus siaurus kibiro formos
kabuèius vadinti Phtrovièy–Þviliø variantu
(Belhvec, Bitner-Wróblewska, 2010). Kaip rodo
darbo pavadinimas, jo autoriai sprendë dilemà,
ar pailgi kibiro formos kabuèiai yra baltiðka, ar
gotiðka idëja. Taèiau daþniausiai ðie kabuèiai
pasitaikë baltø kapinynuose: Vakarø Lietuvoje
(Þviliø kapuose 85, 87–89, 149, 261, 265, Tûbausiø
kape 74), Vidurio Lietuvoje (Èiukiðkiø kape 1,
Marvelës kapuose 1254, 1462, 1494), Bogaczewo
kultûros srityje (Paprotki Kolonia I kape 29).
Wielbarko kultûroje ðie kabuèiai buvo rasti
Phtrovièy kapinyno (Baltarusija) kapuose 1, 25 ir
Gródek nad Bugiem kapinyno (Lenkija) kape 61.
Dauguma ðiø kabuèiø – sidabriniai, nors pasitaiko
ir þalvariniø. Przeworsko kultûros srityje pasitaikæ
geleþiniai panaðios formos kabuèiai datuojami B2
periodu, tuo tarpu baltiðkieji ir gotiðkieji priklausë
vëlyvojo romëniðkojo periodo kapams. Dël ðios

14 Minëtoje publikacijoje ásivëlë klaida „C3 periodu (III a. 1 puse)“.
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prieþasties kultûrinës sàsajos áþvelgiamos bûtent
tarp pastarøjø kultûrø (Belhvec, Bitner-Wrób-
lewska, 2010, 168, 171, 174–175). Ádomu, kad ðis
baltiðkø-gotiðkø idëjø mainø kelias nusidriekia iki
Zelandijos salos Danijoje – Skovgårde kapinyno
kapuose 202, 208 buvo rasta aptariamo tipo
kabuèiø. Þviliø kibiro formos kabuèiai kitokie nei
rastieji þalvariniai pasidabruoti Ðilininkø kapinyno
kape 1, sidabriniai Gintarø kapinyno kape 6
(Lietuvos pajûris), þalvariniai Pakalniø pilkapio 7
kape 2 (Rytø Lietuva), þalvarinis Maudþiorø kape
32. Pakalniø, Ðilininkø ir Gintarø kabuèiai
datuojami nuo B2/C1 iki C2 periodo, o Maudþiorø
kabutis priskiriamas IV a. datuojamam kapui
(Vaðkevièiûtë, 1981, 73–74, pav. 8:4; Michelbertas,
1986, 105, pav. 29:1, 2; 2002, 42–43, 67, pav. 11:5;
Vaitkevièius, 2003, 120–121, Ryc. 11: 27–30; 2004,
57, pav. 13, 15:27–30; Valatka, 1984, 19, pav. 12:22).
V. Belhvec ir A. Bitner-Wróblewskos nuomone, ðie
klasikiniai kibiro formos kabuèiai baltø þemëse vis
dëlto neprigijo, o pamëgti buvo siauri ir ilgesni –
Phtrovièy–Þviliø varianto kabuèiai, kuriø kilmës
regionas galëjo bûti Vakarø Lietuva (Belhvec,
Bitner-Wróblewska, 2010, 171–172). Þinoma,
klausimas, ar gotiðkø kultûrø þmonës, ar baltai
vieni nuo kitø nusiþiûrëjo tokiø kabuèiø madà,
priklauso nuo radiniø chronologijos. Wielbarko
kultûroje ir Zelandijoje aptariami kabuèiai
pasitaikë C1b–C2 periodø kapuose. Þviliø kapai,
pagal V. Belhvec ir A. Bitner-Wróblewskà,
datuojami taip: kapai 87, 88, 89, 265 priskiriami
C1b–C2 periodams, kapas 149 – C2 periodui,
kapas 261 – C3–D periodui, kapas 85 – D periodui
(Belhvec, Bitner-Wróblewska, 2010, 169–170).
Ádomu, kad mûsø seriacijos lentelëje (2 pav.) ðie
Þviliø kapai iðsidëstæ tokia pat tvarka: anksty-
viausias kapas 265 yra tarp fazës 2 pradþios, o
kapas 85 – tarp fazës 2 ir 2a sandûros kapø. Kitas
klausimas – ar galime Þviliø kapus 87, 88, 89, 265
priskirti C1b–C2 periodams? Mano nuomone, ðie
kapai sietini ne anksèiau kaip su C2 periodu. Jie
priklauso ankstyvajai fazës 2 kapø grupei. Kapo
85 chronologija neturëtø bûti vëlyvesnë nei C3

periodas, nes èia rasti ðio laikotarpio indikatoriai –
didþiosios lankinës þieduotosios segës lenkta
kojele, apyrankë neþymiai storëjanèiais galais,
fazei 2 bûdingi stiklo karoliai. Þalvarinë, artima
H 11 formai sagtis neturi tokios ryðkios metopos,
kad ðá kapà galëtume sieti net su D periodu. Kapo
261 chronologijà lemia „vikðriniø“ segiø data-
vimas, apie kurá raðyta anksèiau. Kita vertus,
ankstyviausiø Þviliø kapø su kibiro formos
kabuèiais chronologija negali skirtis nuo analogijø
Wielbarko kultûroje. Taigi V. Belhvec ir A. Bitner-
Wróblewskos straipsnyje iðdëstytos prielaidos
leidþia fazës 2 ankstyviausius kapus sieti su C2
periodu.

Pastebëtina, kad klasikiniø formø kabutis ið
Maudþiorø kapo 32 á kapà buvo dëtas panaðiu
metu, kaip ir Phtrovièy–Þviliø kabuèiai. Ðiame
kape rasta III grupës antkaklë kûginiais galais,
aþûriniai pusmënulio formos kabuèiai-skirstikliai,
turtinga gintaro, stiklo ir þalvario karoliø bei
kabuèiø apvara, kurioje iðsiskiria þalvariniai
kubooktaedriniai karoliai ir þalvarinis kibiro
formos kabutis, pailgas rantuotas stiklo ir
gintarinis tekintas karoliai, du gintariniai kirvelio-
kûjelio formos kabuèiai (Valatka, 1984, pav. 11:1,
12:1, 2, 4, 11, 13, 20, 22, 13:8). Bûtent pagal
Maudþiorø kapo 32 apvaros elementus ðá kapà
galima lyginti su Þviliø kapu 149 – abiejuose rasta
po pusiau tekintà, iðtisai rantytà, tarsi laiptuotà
gintaro karolá. Tai Lietuvoje gana retas tipas,
sietinas su TM 450b tipu, kuris pasirodë III a., bet
neðiotas dar ir D periodu (Tempelmann-
Màczyñska, 1985, 80, Taf. 17; Bliujienë, 2007, 293–
294, pav. 174:10). Þviliø kape 149 taip pat rastas
apgalvis ið þalvariniø ávijëliø, sidabriniø kibiro
formos kabuèiø apvara, kryþiniai smeigtukai su
kabuèiais-skirstikliais, pusiau apskrito pjûvio
neornamentuotos apyrankës – papuoðalø tipai,
seriacijos lentelëje iðsidëstæ fazës 2 srityje. Kibiro
formos kabuèiø ilgëjimo tendencijà laikui bëgant
pastebëjo N. Åberg. Jis nurodo Sembos kapi-
nynuose rastuosius pailgus þalvarinius vamzdelius-
kabuèius, pasitaikanèius tautø kraustymosi laikø



ÞVILIØ IR ÐARKØ KAPINYNØ ROMËNIÐKOJO LAIKOTARPIO KAPØ CHRONOLOGINËS FAZËS 51

segiø þvaigþdine kojele horizonte. Vamzdeliø-
kabuèiø iðtakos – romëniðkojo laikotarpio kibiro
formos kabuèiai (Åberg, 1919, 36–37, Abb. 30, 31;
Godùowski, 1970, Pl. XII:14). Vakarø Lietuvoje
Phtrovièy–Þviliø varianto kabuèiai pasitaikë ir
iðvystytu D periodu datuotiname Tûbausiø kape
74 (Rimantienë, 1968, 192–193, pav. 11:9; Belhvec,
Bitner-Wróblewska, 2010, 170).

Þalvariniø siaurø profiliuotø kabuèiø apvara
ið Þviliø kapo 49 (kartu rasta antkaklë rakto
skylutës pavidalo kilpele ir VII grupës pusiau
apskrito pjûvio apyrankë) yra stilistiðkai artima
kibirëlio formos kabuèiø apvaroms. Ði forma yra
vietinis baltø iðradimas. Labai panaðius þalvarinius
lietus kabuèius, kurie rasti Vakarø baltø srityse,
aptarë P. Szymañskis (Szymañski, 2005, 52–53,
Ryc. 10, Tab. XII:16, 17). Jie daugiausia rasti
Bogaczewo kultûros srityje, taip pat pasitaikë
Suvalkø regione, Sembos pusiasalyje, Nadruvoje
ir siejami su B2/C1–C1 periodais. P. Szymañskis
pateikë prielaidà, kad Þviliø kapas 49 datuotinas
C2(?) periodu. Þviliø kapo 49 apvaros stilistika
neabejotinai suteikia panaðø vizualiná efektà, kaip
ir dëvint Þviliø kibiro formos kabuèiø apvaras
(apie ðiø vëriniø stilistines sàsajas raðo Belhvec,
Bitner-Wróblewska, 2010, 172, Ryc. 8). Kita
vertus, profiliuotø lietø kabuèiø mados iðtakos
Vakarø Lietuvoje siekia B2–B2/C1 periodus. Ðiai
grupei priskirtini þalvariniai profiliuoti kabuèiai
ið 1962 m. iðtirto Rûdaièiø II kapinyno kapo 10
(Michelbertas, 1968a, pav. 6:1; 1986, pav. 26:2),
taip pat 1967 m. iðtirto Rûdaièiø kapo 14 (KM inv.
Nr. 23385/2), 1969 m. iðtirto Kaðuèiø kapo 2 (KM
inv. Nr. 10154/5). Profiliavimu labai panaðus á
Þviliø kapo 49 radinius, tik trigubai storesnis ir
ðiek tiek ilgesnis kabutis kaip atsitiktinis radinys
þinomas ið Ðarkø kapinyno (saugomas LNM, inv.
Nr. AR 528:244) (6 pav.). Taigi pastebëtina
vienoda tiek kibirëlio pavidalo, tiek þalvariniø
profiliuotø kabuèiø formos kitimo tendencija –
laikui bëgant abiejø tipø kabuèiai siaurëja ir
optiðkai ilgëja. Þviliø kapas 49 seriacijos lentelëje
atsidûrë prie fazës 2 pradþios kapø.

Iðskirtinis moterø kapø Þviliuose papuoðalas –
ankstyvojo tipo kryþiniai smeigtukai (arba
rastosios jø dalys) pagal seriacijos iðdavas taip pat
priklauso fazës 2 kapø grupei (kapai 44, 55, 149,
272, 273, 276). Jie pasitaikë su antkakle rakto
skylutës pavidalo kilpele, VII grupës pusiau
apskrito pjûvio, derivatinëmis trikampio pjûvio,
neornamentuotomis pusiau apskrito pjûvio
apyrankëmis, ávijiniu þiedu paplatinta vidurine
ávija. Ankstyviesiems kryþiniams smeigtukams
skirtà atskirà moksliná darbà magistro laipsniui
gauti 2009 m. Varðuvos universitete apgynë
K. Szatkowska. Jame ji aptaria ir visus Lietuvoje
rastus ðio tipo smeigtukus, kuriuos vadina Þviliø
tipo kryþiniais. Be abejonës, iðspausdinto ðio
darbo labai laukia skaitytojai. Tuo tarpu
pasinaudosime autorës áþanginiu problemos
aptarimo straipsniu, kuriame pateikiamas Doll-
keim-Kovrovo kultûros buvusio Warengen kapinyno
kapo 2 kompleksas. Jame tarp kitø papuoðalø
buvo rastas ir kryþinio smeigtuko fragmentas
(Szatkowska, 2006). K. Szatkowska Warengen
kapà datavo C1b–C2 periodu, pabrëþdama, kad
tai ir yra ankstyvøjø kryþiniø smeigtukø pasiro-
dymo laikotarpis. Warengen kapà ði autorë laiko
vienalaikiu su Lumpënø kapinyno kapu 9, ku-
riame rasta ankstyvøjø kryþiniø smeigtukø pora
(Szatkowska, 2006, 102). Priminsiu, kokie
papuoðalai dar buvo rasti ðiame Lumpënø kape.
Tai – sunykusi antkaklë viela apvyniotais galais su

6 pav. Profiliuotas kabutis ið Ðarkø kapinyno (LNM
kartoteka, AR 528:244. A. Ruzienës pieð.).
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kilpele ir kabliuku, geleþinis adatos formos
smeigtukas, gintariniai karoliai, „maþa lankinë
segë lenkta kojele ir su plaèiu lankeliu“, ávija, 2
VII grupës pusiau apskrito pjûvio juostinës
apyrankës, ávijinis þiedas su priekyje paplatintomis
kraðtinëmis apvijomis. Svarbi A. Bezzenbergerio
pastaba, kad kryþiniai smeigtukai, vëliau taip
pamëgti visame Rytø Pabaltijyje, pasirodo bûtent
C periodu (Bezzenberger, 1909, 138–140, Abb. 134–
136). A. Bezzenbergerio iðtirtoje Lumpënø
kapinyno dalyje nerasta romëniðkø monetø, o
kapuose rastos viela apvyniotais galais antkaklës,
rozetiniai smeigtukai su tutuliu (Beckmann O
tipo), apyrankës neþymiai storëjanèiais galais,
didþiosios lankinës segës lenkta kojele, ávijiniai
þiedai su ðonuose paplatintomis kraðtinëmis
apvijomis yra C2 periodo antrosios pusës – C2/
C3 periodø paribiui bûdingi radiniai. Lumpënø
kapo 9 kryþiniø smeigtukø puoðyba ákartuotomis
ir suktomis vielutëmis yra tokia pat, kokià matome
Þviliø kryþiniuose smeigtukuose. Jie tarsi
pagaminti vienose dirbtuvëse. Ankstyvieji kryþi-
niai smeigtukai su galvutës centre pritvirtinta
lenkta adata, ðiek tiek kintant kûgeliø puoðybai,
neðioti iki viduriniojo geleþies amþiaus vidurio –
pvz., smeigtukai ið Ðarkø kapinyno kapo 8,
Jauneikiø kapinyno kapo 465 (Tautavièienë, 1984,
36, pav. 14:4; Tautavièius, 1996, 234, pav. 111).
L. Vaitkunskienë, gindama savo nuomonæ, kad
Þviliø smeigtukai priklauso ne vëliau kaip IV a.,
remiasi ne tik kapinyno horizontaliàja stratigrafija,
bet ir atkreipia dëmesá á ðiø papuoðalø bei kapo
149 smeigtukø kabuèiø pavirðiaus puoðybà
ákartuotomis ir suktomis vielutëmis, kuri bûdinga
vëlyvojo romëniðkojo laikotarpio juvelyrikai.
Þviliø tyrinëtoja taip pat atkreipia dëmesá, kad
V. Valatka ankstyviausius aptariamo tipo kryþinius
smeigtukus ið Maudþiorø kapinyno taip pat
priskyrë IV a. (Vaitkunskienë, 1999, 175–176, 206,
pav. 193; þr. Valatka, 1984, 19, pav. 13:7). Pagal
V. Belhveco ir A. Bitner-Wróblewskos straips-
nyje pateiktà nuorodà, savo magistro darbe
K. Szatkowska Þviliø kapo 149 smeigtukus datavo

C2 periodu (Belhvec, Bitner-Wróblewska, 2010,
170). Apibendrinant keliø èia nurodytø autoriø
nuomonæ, galima daryti prielaidà, kad ankstyvieji
Þviliø kryþiniai smeigtukai datuotini laikotarpiu,
artimu C2 ir C3 sandûrai, o tai neprieðtarauja fazës
2 pradþios chronologijai ir pagal kitus jau aptartus
papuoðalø tipus.

Dar vienas papuoðalas Þviliø fazës 2 kapuose –
antkaklës pastorintais uþkeistais galais – yra vertos
atskiro dëmesio. Kapinyno tyrinëtoja pabrëþë, kad
ir ðis tipas á kapus Lietuvoje pradëtas dëti ne V a.,
kaip áprastai nurodoma literatûroje, o ne vëliau
kaip IV a. (Vaitkunskienë, 1999, 160, pav. 168).
Þviliø kapas 270 iðsiskyrë ákapiø gausumu. Èia
rasti geleþiniai dirbiniai: ámoviniai kirvis ir ietigalis,
peilis, dvinariai þàslai su grandimis, dirþo sagtis,
artima H 11 formai, du juostiniai pentinai su
geleþinëmis sagtimis, artimomis H 12 formai.
Papuoðalus sudarë antkaklë uþkeistais galais, trys
lankinës þieduotosios segës lenkta kojele (II.1.1
variantas, II.2.1.2 ir II.2.2.2 atmainos), gintarinis
pusiau tekintas karolis, apvara ið þalvariniø ávijëliø,
stikliniø mëlynø TM 18 tipo gelsvø TM IV grupës
(artimø TM 56) karoliø, pusiau apskrito pjûvio
masyvoka ir VII grupës pusiau apskrito pjûvio
apyrankës (Vaitkunskienë, 1999, 84–85, pav. 100,
210:5–8). Deja, antkaklës pieðinys Þviliø mono-
grafijoje gerokai skiriasi nuo originalo: antkaklës
apskriti siaurëjantys galiukai yra subtiliai pro-
filiuoti ranteliø ir grioveliø grupëmis (7 pav.).
Panaðus motyvas yra ir antkaklës ðonuose.
Seriacijos lentelëje kapas 270 atsidûrë tarp
bûdingiausiø fazei 2 kapø dël tokiø ákapiø kaip
VII grupës apyrankë, lankiniø þieduotøjø segiø
lenkta kojele, VII grupës apyrankiø, minëtø formø
stiklo karoliø poveikio. Pusiau apskrito pjûvio
apyrankë savo masyvumu primena apyrankæ
neþymiai storëjanèiais galais. Kapo 270 seges, tarp
kuriø II.1.1 segë yra gana masyvi, o didþiosios II.2
potipio – grakðèiø proporcijø, U. Budvydas datavo
V a. pirmàja puse (Budvydas, 2002, 254, 256–257).
Toks datavimas atitinka áprastà ankstyviausiø
antkakliø apvaliais pastorintais ir uþkeistais galais
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datavimà V a. (Tautavièius, 1996, 180–181).
Pastarojo tipo antkaklë, rastoji Rûdaièiø I
kapinyno kape 5, buvusi kartu su sege þvaigþdiniais
galais ir masyvia storagale apyranke, taip ir turëtø
bûti datuojama (Michelbertas, 1968b, 85–86,
pav. 10:1; KVDKM inv. Nr. 1699:14). Tuo tarpu
Þviliø kapo 270 segës yra tokiø formø, kokias
galime sieti su C3 periodu ar D periodo pradþia,
t.y. su IV a., kaip siûlo L. Vaitkunskienë. Kaip
datuojami kiti bûdingesniø formø kapo radiniai?
Ovalios H tipo sagtys su priekyje pastorintu
lankeliu Vakarø baltø kapinynuose pasirodo
paèioje vëlyvojo romëniðkojo periodo pabaigoje,
o bûdingiausios ankstyvajai tautø kraustymosi
periodo fazei (t.y. D periodui). Tokiam paèiam
laikotarpiui priskiriamos ir H 12 formos sagtys
(Madyda-Legutko, 1986, 64, Tab. 9). Reikia
paþymëti, kad R. Madydos-Legutko sagèiø
chronologijoje paskutinis romëniðkojo laikotarpio
periodas yra C2, o kitas – jau D, t.y. pastarajam
periodui priskiriamas IV a. nuo jo pradþios. Þviliø
ir Ðarkø seriacijos lentelës rodo, kad H 11 sagtys
pasirodë fazës 2 kapuose ir taip pat yra bûdingos
fazei 2a. Þviliø kape 270 buvo rasti TM 18 ir
TM IV grupës (artimi 56 tipui) stiklo karoliai.
Abiejø tipø, taip pat TM 19 karoliai Þviliuose
daþnai randami kartu ir yra vieni ið tipø, priklau-
sanèiø fazës 2 chronologiniams indikatoriams.
Kaip ðie karoliai datuojami Vidurio Europos
Barbaricume? Maþi mëlyni, bordo, þalsvi ar
geltoni karoliukai (tipai TM 18–21) randami jau
ankstyvojo romëniðkojo periodo pradþioje ir
naudoti iki pat E periodo (vëlyvøjø tautø
kraustymosi laikø pradþios). Daugiausia jø
randama nuo B2/C1 iki D periodo (Tempelmann-
Màczyñska, 1985, Tab. 8). Taigi stiklo karoliai
TM 18–19 nëra tiksliausias chronologinis indika-
torius, taèiau bûdinga, kad Þviliuose jie atsiranda
tik fazës 2 kapuose, kuriuose apskritai padaugëja
stiklo karoliø ákapiø. Þviliø kape 282, kuriame
buvo rasta kita þalvarinë antkaklë pastorintais
uþkeistais galais, ákapiø buvo maþiau nei kape 270.
Jas sudarë ietigalis, minëta antkaklë, geleþinis

lazdelinis smeigtukas, geleþinë ovali vienodo
storio lankeliu dirþo sagtis (H 1 forma). Tokios
formos sagtys Vakarø baltø archeologinëje
medþiagoje datuojamos gana plaèiai – nuo B2 iki
D periodo (Madyda-Legutko, 1986, Tab. 9),
todël jomis patikslinti kapo chronologijos
neámanoma. Pagal seriacijos lenteles, H 1 formos
sagtys Þviliuose buvo bûdingos faziø 2 ir 2a
sandûrai, fazei 2a. Arèiau vëlyviausiø kapø grupës
ðliejasi ir kapas 282. H. Moora Latvijoje, Estijoje
ir Suomijoje randamas antkakles uþkeistais
pastorintais galais sieja su visame Baltijos regione
paplitusia panaðiø antkakliø mada (iðskyrus
buvusios Rytø Prûsijos sritis). Jis pastebi, kad
Skandinavijoje ir Ðiaurës Vokietijoje panaðaus tipo
antkaklës yra auksinës ir sidabrinës, o remiantis
to meto literatûra ankstyviausios jø datuojamos
V a. (Moora, 1938, 322–323). Dalis Rytø Pabaltijyje

7 pav. Antkaklë uþkeistais galais ið Þviliø kapo 270.
I. Kerðulytës pieð.
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randamø antkakliø pastorintais galais sinchro-
nizuotinos su Lenkijos vakariniø Baltijos jûros
pakranèiø V ir VI a. paribio kapuose randamo-
mis storagalëmis uþkeistais galais (Bitner-
Wróblewska, 2001, Pl. II). Su Þviliø antkaklëmis
lyginti galima tik tas germaniðkàsias, kurios
puoðtos ta paèia maniera – skersiniais grioveliais
ir ranteliais su protarpiais ar be jø. Pagal
K. Anderssonà, auksinës ávijinës antkaklës ir
apyrankës taip puoðtais galais (tipas R 301)
datuojamos daugiausia C3 periodu. Ankstyviausia
neávijinë auksinë antkaklë pastorintais neuþ-
keistais galais ið Flaghaugen, Avaldsnes apylinkiø,
Rogalande (Norvegija), priskiriama C2 periodui
(Andersson, 1995, 96–97, Fig. 67–68). Ðiaurës
Vokietijoje, Neudorf–Bornstein kapinyne (Rends-
burg-Eckernförde apskritis), „kunigaikðtiðkame“
kape 4, buvo rasta auksinë antkaklë uþkeistais,
neþymiai pastorintais galais, puoðta panaðia
maniera kaip þalvarinë ið Þviliø kapo 282. Neu–
Bornstein kapas 4 datuojamas C2 periodu (III a.
antràja puse) (Abegg-Wigg, 2008, 279, 282,
Abb. 4). Vëlyvesnis Haram kapinyno Norvegijoje
kapas, kuriame bûta auksinës apyrankës uþkeis-
tais, skersiniø ranteliø grupëmis puoðtais galais.
Kartu buvo rastas kabutis su Konstancijaus (337–
361) ir Valentiniano I (364–378) monetomis,
kurios leido kapo datavimà sieti su perëjimu ið C3
á D1 periodà (Quast, 2005, 376, Abb. 2:3).
Auksinës antkaklës neþymiai pastorintais galais
pasirodo III a. antrojoje pusëje tame paèiame
Laisvosios Germanijos „kunigaikðtiðkø“ kapø
horizonte, kaip ir apyrankës storëjanèiais galais
(vok. Kolbenarmringe) (Quast, 2009a, 3, 5, Fig. 3:1,
2;  2009b, 46). Èia reikia priminti L. Vaitkuns-
kienës áþvalgà, diskutuojant dël Þviliø kapø
chronologijos, kad „IV a. buvo madingos ne tik
storagalës apyrankës, bet ir antkaklës analogiðkai
storëjanèiais uþkeistais galais“ (Vaitkunskienë,
1999, 207). Taigi Þviliuose rasti tokie þalvariniai
papuoðalai kaip antkaklës rakto skylutës pavidalo
kilpele, antkaklës ir apyrankës storëjanèiais galais
yra formos, tarsi nusiþiûrëtos nuo III a. antrosios
pusës – IV a. pirmosios pusës germanø elito
papuoðalø – statuso simboliø. Þviliø kapinyno

medþiaga liudija, kad tos formos, ákûnytos
þalvaryje, gana plaèiai paplito tarp baltø – ðiø
papuoðalø randama ne tik turtinguose, bet ir
vidutinio turtingumo kapuose. Kad ir kaip ten
bûtø, tie dabartinës Lietuvos gyventojai, kurie
matë „kunigaikðtiðkojo“ germanø elito auksinius
ir sidabrinius rango þymenis, ir tie, kurie jau
gamino þalvarinius panaðiø formø vietinius
papuoðalus, turëjo priklausyti vienai arba viena
paskui kità einanèioms kartoms. Todël Þviliø
antkaklë uþkeistais galais ið kapo 270 datuotina
ne vëliau kaip C3 periodu, t.y. IV a. pirmàja puse,
o gal ir ðiek tiek anksèiau. Antkaklë ið kapo 282
sietina su D periodo ankstyvàja dalimi – IV a.
pabaiga – V a. pradþia.

Prekybinius senøjø Þviliø gyventojø ryðius su
tolimesnëmis Barbaricumo sritimis rodo fazës 2
kapuose randamø stikliniø karoliø kiekiai. Jie
buvo daugiausia vienspalviai, bet gana ávairiø
formø. Kai kurie tarsi susukti á stambesnæ (TM
143–144 forma) ar smulkesnæ (TM 151–152
forma) ávijà. Ávijinius karolius galima priskirti
vëlyvojo romëniðkojo laikotarpio Barbaricumo
madai – pvz., mëlynø, artimø TM 143–144 formai
stiklo karoliø buvo rasta Vidurio Vokietijos
Dresden–Reick kapinyno kape 1 (Schmidt,
Bemmann, 2008, Taf. 245:183/1). Masùomæczo
grupës kapinyne Gródek nad Bugiem kape 47,
kuris datuojamas IV a. pradþia (C3 periodu), buvo
rasti stikliniai ávijiniai karoliai, kurie labai panaðûs
á rastuosius Þviliuose, tik Gródek nad Bugiem
kape 47 jie buvo ðviesiai þali ir balti, o Þviliø – ið
tamsiai mëlyno stiklo (kapai 115, 116, 118, 119)
(Kokowski, 1993a, 38–39; 1993b, 48, Ryc. 38;
1995a, 128, Abb. 84). Dar viena gana daþna Þviliø
stikliniø karoliø forma – tai sudëtiniai dvigubi ar
keliagubi mëlyni (kapai 109, 115, 119, 138, 140)
bei juodas trigubas karoliai (kapas 291). Ðiems
artimos TM 91, 97 ar apskritai X grupës formos
taip pat nëra geri chronologiniai indikatoriai.
Tokie karoliai bûdingi tiek vëlyvajam romënið-
kajam laikotarpiui, tiek D periodui (Tempelmann-
Màczyñska, 1985, Tab. 8). Tas pats pasakytina apie
apvalios suplotos formos juodà ir neskaidrø
raudonà karoliukà (tipai TM 40, 41). Reikia
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atkreipti dëmesá á TM 91 variantà – sudëtinius
stiklo karolius, kurie ið dalies yra ávijiniai, t.y.
apvalià karolio dalá protarpiais keièia ávijinë
(Þviliø kapai 115, 119, 138). Tokie karoliai þinomi
ið Gródek nad Bugiem kapo 138. A. Kokowskis
juos vadina Callatis tipo pagal radinius antiki-
niame Juodosios jûros pakrantës mieste Callatis
(Mangalia), dabartinëje Rumunijoje (romënø
Mezijos sritis). Tiek ávijiniai, tiek sudëtiniai-
ávijiniai stiklo karoliai randami kapinynuose palei
vadinamàjá „gotø kelià“: nuo Wielbarko kultûros
srities ir Shntana de Mureº  kultûrø Èerniachovo
kultûros link (Kokowski, 1993a, 38–39, 99; 1993b,
48, 139, Ryc. 38, 121; 1995b, 141, 172, Abb. 87).
Gródek nad Bugiem kapinyno kapas 138 datuo-
jamas IV a. pirmàja puse arba C3 periodu.
Tikëtina, kad á Þvilius ávijiniai/ávijiniai-sudëtiniai
karoliai pateko „gotiðkàja trasa“. Stambesni
ávijiniai karoliai TM 143–144 seriacijos lentelëje
atstovauja fazës 2 pradþiai, o ávijiniai-sudëtiniai
Callatis tipo ir paprasti sudëtiniai – visai fazei 2,
jos sandûrai su faze 2a. Pagal karoliø ið Gródek
nad Bugiem kapinyno datavimà galima daryti
prielaidà, kad Þviliø 2-osios fazës absoliutus
datavimas apima IV a. pradþià – pirmàjà pusæ.

Þviliø fazei 2 priskirtinuose kapuose (53, 274)
buvo rasti mëlyni kubooktaedriniai karoliai
TM 126. Barbaricume jie plaèiau paplinta C1b
periodu ir iðlieka iki D periodo, o intensyviausiai
naudoti C2 periodu (Tempelmann-Màczyñska,
1985, Tab. 8). Þviliuose kubooktaedriniai
karoliai pasitaikë su kitais dviem – fazëje 2
populiariausiais – stiklo karoliø tipais, t.y. su
dvigubo nupjauto kûgio skaidriais ðviesiø atspalviø
ar beveik bespalviais stiklo karoliais (TM IV
grupë) ir su maþais, skaidriais, mëlynos ar bordo
spalvos stiklo karoliukais (TM 18, 19 tipai).
TM 18, 19 karoliukai taip pat nëra geri chrono-
loginiai indikatoriai: jie intensyviai naudoti nuo
B2/C1–C1a iki D periodo pabaigos, TM IV grupës
57 tipas priskiriamas ðiek tiek siauresniam
laikotarpiui – nuo C1b iki D periodo (Tempel-
mann-Màczyñska, 1985, Tab. 8). Maþø mëlynø
karoliukø TM 18 buvo rasta Baitø kapinyne. Kapo
4 vërinyje jie buvo kartu su gintariniais vabalo

formos kabuèiais. Ðiame kape taip pat rasta
antkaklë lygiu lankeliu su plokðtele ir kilpele
galuose, lazdelinis smeigtukas ir didþioji lankinë
þieduotoji segë (II.2.1.1, tipas pagal U. Budvydà)
(Banytë-Rowell, 2000, 40, Fig. 4). Pastarojoje
publikacijoje aptartà Baitø kapinyno medþiagà
datavau IV a. Ðiuo metu esu linkusi manyti, kad
Baitø kapas 4 priklauso fazei, datuojamai C2 ir
C3 periodø sandûra, C3 periodui (III a. pabaiga –
IV a. pirmoji pusë) (Banytë Rovell, 2001ð). Ðio
kapo ákapiø rinkinys atitinka Þviliø fazës 2 kapø
sudëtá. Þviliø fazës 2 kapuose pasitaikë rantuoti
karoliukai (TM XVIII grupë), kuriø datavimas,
pagal M. Tempelmann-Màczyñskà, vëlgi gana
platus. Ðiek tiek siauresnës chronologijos yra
trumpø keturkampio pjûvio karoliukø (TM X
grupë) paplitimas europiniame Barbaricume – jie
bûdingi nuo C2 iki D periodo (Tempelmann-
Màczyñska, 1985, Tab. 8). Þviliuose tokie
karoliukai pasitaikë kapuose, kurie ðliejasi prie
sàlyginai vëlyviausios fazës 2a kapø. Þviliø kape
275 kartu su populiariausiø tipø stikliniais
karoliais (TM 18, 56, 126, 161) buvo rastas
þalvarinis karoliukas, priskirtinas TM 528b tipui,
taip pat didþioji lankinë þieduotoji segë lenkta
kojele (II.2.1.1) ir þiedas nesueinanèiais galais.
Barbariðkojoje Europoje tokie þalvariniai karoliai
datuojami nuo B2 iki C2 periodo. Þviliuose toks
karoliukas priklausytø vëlyviausiam jø naudojimo
tarpsniui (Tempelmann-Màczyñska, 1985, Tab. 8).
Fazës 2 pradþiai priskirtiname kape 108 buvo
rastas baltas neskaidrus su mëlynomis akutëmis
stiklo karolis (TM 201b), bûdingesnis B2–C1b
periodui, bet naudotas iki D periodo (Tempel-
mann-Màczyñska, 1985, Tab. 8). Seriacijoje
TM 201b karolio nëra, taèiau pagal kitus papuo-
ðalus kapas 108 atsidûrë fazës 2 pradþioje.

Kalbant apie stikliniø karoliø paplitimà
Þviliuose pastebëtina, kad dauguma jø formø
paplitusios fazës 2 kapuose, o jø beveik nelieka
fazës 2a kapø grupëje. Karoliai nëra geri chrono-
loginiai indikatoriai, bet jie liudija apie gyvus
prekybinius mainus, nors tai ir nelabai solidi prekë.
Stiklo karoliø gausu to laikotarpio kapuose,
kuriuose pasitaiko ir plaèiai Europos Barbaricume
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vëlyvuoju romëniðkuoju laikotarpiu paplitusiø
papuoðalø formø: antkakliø su rakto formos
kilpele, kibiro formos kabuèiø, apyrankiø neþymiai
storëjanèiais ir storais galais. Stiklo karolius galima
laikyti maþai patikimais chronologiniais indika-
toriais, nes juos buvo lengviausia iðsaugoti ir
perduoti ateinanèioms kartoms kaip ið mados
lëèiau iðeinantá papuoðalà. Dël ðios prielaidos
kitame seriacijos etape visi karoliai ið duomenø
bazës buvo paðalinti. Seriacijos lentelëje (3 pav.)
tipø ir kapø iðsidëstymo tvarka þymiai nepakito.
Vadinasi, stiklo karoliai tikrai buvo madingiausi
laidojant fazës 2 kapø mirusiuosius.

Kartu su karoliais reikia paminëti ir aðtuo-
niukës formos gintaro kabuèius, kurie Þviliuose
rasti kapuose 52 ir 261, taèiau nepateko á seriacijos
lenteles. Kapas 52 nepasiþymëjo ákapiø turtin-
gumu ar tipø iðskirtinumu: èia rasta yla, geleþinis
lazdelinis smeigtukas ir apvarëlë ið þalvarinës
ávijëlës, gintaro karolio ir minëtos formos kabuèio.
Tuo tarpu berniuko kapo 261 papuoðalai ðá kapà
seriacijos lentelëje patalpina tarp iðsivysèiusios
fazës 2 kapø. Èia buvo rasta ðiø tipø papuoðalø:
antkaklë su rakto skylutës pavidalo kilpele,
„vikðrinës“ segës, didþioji lankinë þieduotoji segë
(II.2.1.2), suploto pusiau apskrito pjûvio neorna-
mentuota apyrankë, storagalës apyrankës, ávijinis
þiedas ið apskrito pjûvio vielos, viena karoliø
apvara ið stikliniø TM IV grupës ir TM 18 formos
karoliø, kibirëlio formos kabuèiø, ávijëliø bei
gintaro karoliø ir kita karoliø apvara ið aðtuo-
niukës ir kirvelio formos gintariniø kabuèiø, taip
pat geleþinë ovalo formos sagtis (H 11). Aðtuo-
niukës formos kabuèiai, rasti Lietuvoje, datuojami
gana plaèiai: nuo B2/C1 iki D2 periodo, taèiau
pastebima, kad dauguma jø pasitaikë su III a.
antrosios pusës ir IV a. pirmosios pusës medþiaga
(Bliujienë, 2007, 298–299). Remiantis anksèiau
pateikta Þviliø kapo 261 papuoðalø analize
aðtuoniukës formos kabuèiai kartu su kompleksu
datuotini laikotarpiu, artimu C3 periodui (IV a.
pirmàja puse ar IV a. viduriu).

Ádomu, kad dauguma segiø, rastø fazës 2
kapuose, buvo vadinamosios didþiosios lankinës
segës lenkta kojele, t.y. visi didþiøjø þieduotøjø

lankiniø segiø variantai (II tipas, 2 potipis pagal
U. Budvydà) (8 pav.) ir paprastos didþiosios
lankinës segës (I.2.1.1 atmaina). Pastaràsias
(I.2.1.1) Lietuvos medþiagoje U. Budvydas
datuoja nuo 200 m. iki V a. vidurio, o didþiàsias
þieduotàsias – IV a. pabaiga – V a. pirmàja puse
(Budvydas, 2002, 248–249, 256–257). Ið tiesø
Rûdaièiø I kapinyno kapas 5, kuriame tarp
turtingø ákapiø kartu su paprasta didþiàja lankine
sege lenkta kojele rasta antkaklë storëjanèiais
uþkeistais galais, lankinë segë þvaigþdine kojele,
apyrankë daugiakampiais storëjanèiais galais,
priskirtinas V a. pradþiai (Michelbertas, 1968b,
96–98). Vis dëlto ðis Rûdaièiø I kapas 5 yra
vëlyviausio komplekso su didþiàja lankine sege
lenkta kojele pavyzdys. Kitos ðio tipo segës Vakarø
Lietuvos kapinynuose (Stragnø kapai 4, 14,
Reketës kapai 21, 23, Uþpelkiø kapas 58), kurias
mini U. Budvydas kaip datuotinas IV a. – V a.
viduriu, buvo rastos kompleksuose, artimuose
Þviliø fazei 2. Didþiosios lankinës þieduotosios
segës U. Budvydo buvo datuotos nemaþa dalimi
remiantis ir Þviliø kapinyno medþiaga. Ðis autorius
jas priskiria vëlyvesniam nei C3 periodui, nes, pvz.,
kartu rastàsias antkakles rakto skylutës pavidalo
kilpele laiko bûdingomis senojo ir viduriniojo
geleþies amþiaus sandûrai. Didþiosios lankinës
segës Dollkeim-Kovrovo kultûroje, anot W. Nowa-
kowskio, paplinta C2 periodu ir iðsilaiko C3
periodu, o ði mada tuo metu, kaip rodo Aukðta-
kiemiø kapinyno radiniø statistinë analizë,
neaplenkia ir Vakarø Lietuvos (Nowakowski, 1996,
51–52; 1999, 111). Þviliuose didþiøjø lankiniø segiø
rasta daug. Tikëtina, kad á kapus jos pateko paèiame
ðio tipo mados pakilime, todël jas reikëtø sieti su
C2 ir C3 sandûra bei su C3 periodu.

Ankstyvesniesiems fazës 2 Þviliø kapams
buvo bûdingos ið fazës 1 paveldëtos VII grupës
pusiau apskrito pjûvio apyrankës, o fazës 2
antrojoje pusëje, jos sandûroje su faze 2a, á kapus
imtos dëti apyrankës neþymiai storëjanèiais
galais, storagalës, suploto pusiau apskrito pjûvio
neornamentuotos ar ornamentuotos galuose bei
panaðios á pastaràsias, tik uþkeistais galais. Ðie
rankø papuoðalai jungia santykinai iðskirtas fazes
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2 ir 2a. Ypaè tai pastebima ið
duomenø bazës paðalinus
stiklinius karolius (antros
bendros Þviliø ir Ðarkø seria-
cijos lent., 3 pav.) ir dirþo
sagtis (treèios seriacijos lent.,
9 pav.).

Fazëms 2 ir 2a bûdingas
papuoðalas – ávijiniai þiedai
daugiau ar maþiau paplatinta
vidurine apvija. Þiedai su
platesne vidurine apvija lai-
komi V–VI a. bûdingais pa-
puoðalais (Tautavièius, 1996,
257), taèiau formos idëja
gimë þymiai anksèiau – vëly-
vuoju romëniðkuoju laiko-
tarpiu. Tokie auksiniai ir
sidabriniai þiedai randami
prabangiuose „kunigaikð-
tiðkuose“ germanø kapuose,
kurie datuojami nuo C1b–C2
periodø (Quast, 2010). Ger-
maniðki þiedai ið tauriøjø
metalø daþniausiai turi ákar-
tuotas apskrito skerspjûvio
kraðtines apvijas, o vidurinë
platesnë dalis paryðkinta
iðilgine briaunele. Ch. Beck-
mann juos priskyrë 37 þiedø
formai, kuriai priskiriami ir
keli paprastesni ið Rytø Pa-
baltijo, tarp jø ir þiedas ið
Lumpënø kapo 2 (greièiau-
siai panaðûs buvo rasti ir
Lumpënø kapuose 16, 19)
(Beckmann, 1969, 45). A.
Bezzenbergeris pastebëjo,
kad Lumpënø kapo 2 þiedo
kraðtinës ávijos puoðtos
skersinëmis ákartëlëmis ir
yra apskrito skerspjûvio
(Bezzenberger, 1909, 133,
Abb. 131). Taigi ðio baltiðko

8 pav. Didþiosios lankinës þieduotosios segës lenkta kojele ið Þviliø kapo 260.
I. Kerðulytës pieð.
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9 pav. Treèiosios bendros Þviliø ir Ðarkø kapinynø seriacijos lentelë (ið duomenø bazës paðalinus stiklo karolius ir dirþo
sagtis).
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þiedo stilistika artima prabangiems germaniðkiems
Beckmann 37 tipo þiedams. Chronologiðkai
Lumpënø kapas 2 turëtø bûti artimas C2 periodui
ar perëjimui á C3 periodà, nes tarp ákapiø buvo
antkaklë viela apvyniotais galais su kilpele ir
kabliuku, rozetiniai tutuli smeigtukai, puoðti
mëlyno stiklo akutëmis, didelë þieduotoji lankinë
segë lenkta kojele (II.2.1.1 atmaina), juostinës
apyrankës profiliuotais galais, VII grupës pusiau
apskrito pjûvio apyrankë, geleþinis adatos formos
smeigtukas, ávijiniai þiedai (Bezzenberger, 1909,
132–135, Abb. 131–133, 136). Lumpënø kapas 16
priskirtinas kiek vëlyvesniam tarpsniui nei kapas
2, nes jame rasta didþioji lankinë þieduotoji segë
puoðta tinkleliu ornamentuotomis skardelëmis,
apyrankë pastorintais galais, taèiau abu Lumpënø
kapai chronologiðkai negalëjo bûti vienas nuo kito
labai nutolæ: kape 16 taip pat rasta antkaklë viela
apvyniotais galais su spurgeliais puoðta plokðtele
viename gale (Bezzenberger, 1909, 142–144).
Lumpënø kapas 2 liudija, kad ávijiniai þiedai
paplatinta vidurine ávija taip pat ir Lietuvoje
pasirodo vëlyvuoju romëniðkuoju periodu.
Lumpënø radiniø kontekstas paaiðkina Þviliø ir
Ðarkø medþiagos seriacijos rezultatà: aptariami
þiedai bûdingi tiek fazës 2, tiek 2a kapams.
Vidurinës apvijos ploèiu Beckmann 37 þiedams
artimi egzemplioriai ið Þviliø kapø 115, 266.
Panaðus þiedas ir ið Þviliø kapo 136, kuriame buvo
rastos ir fazës 2 pradþiai bûdingos VII grupës
pusiau apskrito pjûvio apyrankës (tokio tipo
apyrankë buvo rasta ir Lumpënø kape 2!). Þviliø
kape 55 þiedas su paplatinta vidurine dalimi buvo
rastas kartu su smeigtukais kryþinëmis galvutëmis –
dar vienu papuoðalo tipu, kuris buvo rastas ir
Lumpënuose (kape 9 kartu su VII grupës pusiau
apskrito pjûvio apyrankëmis). Taigi Þviliø fazës 2
kapai su þiedais paplatinta vidurine ávija lengvai
sinchronizuojami su A. Bezzenbergerio paskelbta
Lumpënø kapinyno medþiaga.

Dar viena forma, bûdinga Þviliø fazei 2, yra
þiedai uþkeistais galais, daugiausia padaryti ið
apskritos ar ovalios vielos. Kape 39 pastarojo tipo
þiedas buvo rastas su þiedu, turinèiu dvigubà ið
vielos susuktà akutæ (Beckmann 22d forma).

Beckmann 22d formos þiedai laikomi bûdinga III
a. forma (Beckmann, 1969, 39–40). Kiti kapo
papuoðalai (apskrita geleþinë C 14 formos sagtis,
lazdelinis smeigtukas, didþioji lankinë þieduotoji
segë (II.2.1.2), TM IV grupës stiklo karoliai)
seriacijos lentelëje (2 pav.) kapà 39 „áterpë“ á fazës
2 vidurio–pabaigos grupæ. Ádomûs þiedø uþkeistais
galais variantai buvo rasti Þviliø kape 87: vienas
buvo ðiek tiek pastorintais uþkeistais galais, o kitas –
vienu tordiruotu galu ir kitu apskrito skerspjûvio
galiuku (10 pav.). Kiti kape rasti papuoðalai
bûdingi fazës 2 pirmajai pusei. Tai – antkaklë viela
apvyniotais galais su kilpele ir kabliuku, apvara
su kibiro formos kabuèiu ir TM IV grupës stiklo
karoliai, lazdeliniai smeigtukai (vienas BIII tipo),
VII grupës pusiau apskrito pjûvio apyrankës.
Tordiruotas þiedas liudija apie ankstyvà ðios
puoðybos technikos ásisavinimà, kurá galima
sinchronizuoti su tordiruotø antkakliø pasirodymo
laikotarpiu. Iðtisai tordiruotas ávijinis þiedas
(Beckmann 36 forma) buvo rastas Þviliø kape 97,
kurio pozicija seriacijos lentelëje yra tarp fazës 2
ir 2a. Kape rastos didþiosios lankinës þieduotosios
segës lenkta kojele, TM 56 (IV grupës) stiklo
karolis ir þalvarinë H 39 formos sagtis be apkalo
(rëmelis – priekyje pastorintas daugiakampis).
Bûtent sagtis, kurios tipas Vakarø baltø regione
siejamas su D periodu (pagal R. Madydà-Legutko,
apimant ir visà IV a. – þr. Madyda-Legutko, 1986,
Tab. 9), liudija, kad kapas 97 vëlyvesnis nei 87.

Dirþø sagtys bûdingiausios perëjimui ið fazës
2 á fazæ 2a ir fazei 2a. Ankstyvesniosioms
priskirtinos C tipo sagtys, t.y. paprastos vienanarës
apskritu rëmeliu (C 13, C 14). Pagal R. Madyda-
Legutko, C 13 formos sagtys laibesniu rëmeliu

10 pav. Þiedai uþkeistais galais ið Þviliø kapo 87. I. Kerðu-
lytës pieð.
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(Þviliø kapas 268) Vakarø baltø kultûrose
sutinkamos B2–C1b medþiagoje (Madyda-
Legutko, 1986, 18–19, Tab. 9). Þviliuose tokia
sagtis rasta neabejotinai vëlyvesniame kape, tarp
kurio ákapiø buvo didþioji lankinë segë su
keturkampiais laukeliais ant kojelës ir liemenëlio,
priskirtina fazei 2a. C 14 formos sagtys (kapai 39,
88) pasitaikë su bûdinga fazei 2 medþiaga. Tokios
sagtys bûdingiausios Przeworsko kultûrai, o
datuojamos C2–D periodais (Madyda-Legutko,
1986, 20, Tab. 7). Kad ir kaip ten bûtø, apskritos
sagtys (grupë C) yra ðiek tiek ankstyvesnës negu
ávairios ovalios sagèiø formos (grupë H). Ádomu,
kad tai atspindi ir Þviliø–Ðarkø medþiagos
seriacijos lentelë (2 pav.), kur H sagtys atsidûrë
kairëje pusëje, tarp faziø 2 ir 2a sandûros bei fazës
2a radiniø. Visos neþymiai priekyje pastorintu
(H 11), ryðkiau pastorintu (H 25) bei pastorintu
daugiakampiu lankeliu (H 39) sagtys, pagal
R. Madyda-Legutko, datuojamos D periodu, kuris
apima ir C3 periodà (Madyda-Legutko, 1986, 63–
64, 67, 69, Tab. 9). H 1 formos sagtys (vienodo
storio ovaliu lankeliu) Vakarø baltø regionuose
buvo paplitusios nuo B2 iki D periodo (Madyda-
Legutko, 1986, 61, Tab. 9), o Þviliuose jos
atstovauja fazei 2a. Ið duomenø bazës paðalinus
stiklo karolius, H sagtys lentelëje (3 pav.)
pasislinko deðinën, taèiau tai tik liudija, kad ðie
radiniai bûdingi tiek fazei 2 (greièiausiai jos
vëlyvesnei pusei), tiek fazei 2a.

STATISTIÐKAI IÐSKIRTOS ÞVILIØ
KAPINYNO FAZËS 2A DATAVIMAS

Kaip jau minëta anksèiau, paskutinioji á
seriacijos duomenø bazæ suvestø Þviliø kapø fazë
lentelëse taip ryðkiai neatsiskyrë nuo antrosios,
kaip pirmoji, todël ji pavadinta faze 2a. Jai
atstovauja gana negausi radiniø dalis, ið kuriø
vienà sudaro H tipø ovalios dirþø sagtys. Jø
datavimas aptartas pastarojo skyrelio pabaigoje.
Tarp fazës 2a radiniø charakteringiausios yra
segës. Jas pirmiausia ir aptarsime.

Þviliø medþiagoje pasitaikë keletas segiø, kurias
sàlyginai pavadinau maþesne ar didesne lankiniø

þieduotøjø segiø versija, kuri, pagal U. Budvydà,
panaði á formos perëjimà varianto II.3.1 link
(Budvydas, 2002, 258, pav. 13:1). Tokioms segëms
priskirti egzemplioriai ið kapø 112 (11 pav.), 113, 137,
277, 278. Joms bûdinga ávijos galø buoþeliø
profiliavimas, kiek platesnë kojelë visos segës
proporcijos atþvilgiu, kartais trumpesnë ávija. II. 3.1
varianto segës datuojamos V a. viduriu. Minimos
Þviliø segës yra kiek ankstyvesnës, bet jø formoje ir
puoðyboje esama ankstyvøjø segiø lieta uþkaba
bruoþø. Pavyzdþiui, kapo 113 segë turi skersiniø
ranteliø grupëmis puoðtà kojelæ, o kapo 112 viena ið
segiø – iðilgai facetuotà, neþymiai paplatintà kojelæ.
Kape 113 segë buvo rasta su antkakle viela
apvyniotais galais, su kilpele ir kabliuku, kuri
laikytina vëlyviausia ðio tipo antkakle Þviliuose. Be
to, kape 113 buvo rastos apyrankës pusiau apskrito
pjûvio lygiu ir ðiek tiek ornamentuotu lankeliu,
storagalë apyrankë, BII tipo lazdelinis smeigtukas,
ávijinis þiedas, gintaro karolis, H 11 formos sagtis,
du ietigaliai, peilis ir ámovinis kirvis. Storagalë
apyrankë yra gana masyvi, tinkama fazës 2a radiniø
kontekstui. Panaðûs ir kapø 112, 137 kompleksai,
tik be antkaklës ir storagalës apyrankës. Ádomus
papuoðalø derinys ið berniuko kapo 278. Èia rasta
nedidelë aptariamos versijos lankinë þieduotoji segë
kartu su H 11 sagtimi, ávijiniu þiedu iðplotais galiukais
ir II grupës, pagal M. Michelbertà, pusiau apskrito
pjûvio apyranke. Tokios apyrankës datuojamos C1a–
C2 periodu (Michelbertas, 1986, 143). Akivaizdu,
kad á Þviliø berniuko kapà 278 ji buvo ádëta kaip
paveldëta ið ankstesnës generacijos, siekianèios
seneliø ar dar senesnæ kartà. Tai buvo suaugusiojo
papuoðalas, kuris sumaþintas uþkeièiant galus.

Dar vienas fazës 2a tipas – tai segës trikampe
kojele (kapai 58, 130). Þviliø segës – su trumpa
lieta adatos uþkaba, keturkampëmis plokðtelëmis
ant liemenëlio. Segës ið kapo 130 kojelës pakrað-
èiai puoðti iðlenktø brûkðneliø linija, o segës ið
kapo 58 kojelë ir keturkampis skydelis prie kojelës
bei liemenëlio sandûros dengti sidabrinëmis
plokðtelëmis. Plokðtelë ant segës ið kapo 58
pakraðèiuose puoðta ðtampuotø trikampëliø eile
(12 pav.). Abi segës atstovauja ankstyvøjø tautø
kraustymosi laikø stilistikai. Giminingos ðioms
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laikytinos segës platëjanèia kojele ir trumpa lieta
uþkaba (Tischler, Kemke, 1902, Taf. IV:12–16, 18–
19, 21–23). M. Schulze paþymëjo, kad segës
paplatinta (iðtæsto trikampio) kojele yra regioninës
Europos radiniø kontekste, t.y. bûdingos buvusiø
Rytprûsiø regionui, kitaip tariant, Vakarø baltams.
Tarp ðio autoriaus klasifikuotø segiø su lieta
uþkaba nerasime tiesioginio atitikmens Þviliø
segëms, nes pastarosios pasiþymi trumpesnëmis
ir ðiek tiek platesnëmis kojelëmis. Vis dëlto pagal
liemenëlio, lankelio ir ávijos proporcijas Þviliø
seges trikampëmis kojelëmis galima palyginti su
146 grupës segiø forma Ix AF 2a (ðiam tipui
priskiriamos segës ið Dollkeim kapo 169 ir
Greibau kapo 213). Pagal M. Schulze tipologijà,
146 grupës segës datuojamos laikotarpiu nuo VI a.
pradþios iki 575 m., t.y. jau E periodu (Schulze,
1977, 166–167, Taf. 11, Tab. 12). Ðià gana vëlyvà
segiø chronologijà paneigë A. Bitner-Wróblewska,
kuri seges platëjanèia arba trapecine kojele
priskyrë D periodui. Ji atkreipë dëmesá, kad daliai

12 pav. Lankinë segë trikampe kojele ið Þviliø kapo 58 (LNM
kartoteka. A. Ruzienës pieð.).

11 pav. Lankinës segës lenkta kojele ið Þviliø kapo 112. I. Kerðulytës pieð.
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ðiø segiø buvo bûdinga presuota Sösdala stiliaus
ornamentika, o, kita vertus, jos pradëtos naudoti
jau C3 periodu (Bitner-Wróblewska, 1992, 249;
2001, Pl. I, LIX). Þviliø kapø segës, ypaè kapo 58
radinys su sidabro plokðtelëmis, taip pat atspindi
Sösdala stiliaus puoðybà. W. Nowakowskis,
statistiniais metodais iðskyræs Dollkeim-Kovrovo
kultûros fazes, ketvirtos fazës chronologiniais
indikatoriais laiko ankstyvàsias lankines ilgakojes
seges su lietu adatos laikikliu ir seges platëjanèia
kojele bei trumpa adatos uþkaba. Autorius pastebi,
kad Dollkeim-Kovrovo kultûros ketvirtoji fazë
kaip savita iðsiskiria tik pagal ðiø segiø tipus, tuo
tarpu kiti jas lydintys radiniai atstovauja ankstes-
nëms treèiosios fazës (didþiøjø lankiniø segiø
lenkta kojele horizontas) arba vëlesnës, penkto-
sios fazës (lankiniø segiø þvaigþdine kojele
horizontas) tipams. Taigi ketvirtoji Dollkeim-
Kovrovo kultûros fazë neiðsiskiria savitø tipø
ávairove, tik minëtomis segëmis. Ðià fazæ W. Nowa-
kowskis sieja su ankstyvàja D periodo dalimi arba
su C3 periodu (300–375 m.) (Nowakowski, 1996,
52–53, Taf. 107). Þviliuose vëlesnë fazë 2a taip pat
daugiausia iðsiskiria pakitusiais segiø tipais,
kuriuos lydi H formø ovalios sagtys. Þviliø segëms
trikampe kojele artimos formos þinomos ið
Greiþënø kapinyno Nemuno þemupyje. Þalvarinë
segë paplatinta kojele, kurios lankelis ir kojelë
puoðti sidabru, bei tokios pat segës fragmentas
rasti A. Bezzenbergerio iðtirtame kape XIII
(Bezzenberger, 1900, 146–149; Åberg, 1919, 54–
55, 62; Asadauskas-Þvirblis, 1992, 19–2015 ; Bitner-
Wróblewska, 1992, 249). Deja, jø pieðinys nebuvo
publikuotas. A. Bezzenbergerio ir N. Åbergo
apraðymø dëka þinome, kad Greiþënø moters
kape XIII dar buvo rasta antkaklë viela apvynio-
tais galais su kilpele ir kabliuku, ilgi tûtelës formos
kabuèiai (iki 1,7 cm ilgio), gintariniai karoliai,
ávijiniai þiedai, geleþinis lazdelinis smeigtukas.
Greiþënø antkaklë atstovauja ið vëlyvojo romë-
niðkojo laikotarpio paveldëtai formai, o tûtelës
formos kabuèiai yra iðsivystæ ið ankstyvesniø
kibirëlio formos kabuèiø (apie tai þr. Åberg, 1919,

36–37, Abb. 31). Taigi Greiþënø ankstyvøjø tautø
kraustymosi laikø kapo kai kurie papuoðalai savo
stilistika yra vëlyvojo romëniðkojo laikotarpio
paveldo tæsinys, todël Greiþënø kapas XIII
datuotinas C3 arba D pirmàja puse. 1990 m.
iðtirtame Greiþënø kape 18 rastos dar kitokio
varianto segës trikampëmis kojelëmis su trumpa
prie kojelës prilituota uþkaba. Jø liemenëlis –
suploto skerspjûvio, o kojeliø ilgio ir ploèio
proporcijos artimos Þviliø segëms trikampe
kojele. Kartu rasta sidabrinio plataus kibirëlio
formos kabuèio apgalvio ar kepurëlës puoðybos,
dvigubo kûgio formos sidabrinio kabuèio, gintaro
ir stiklo karoliø liekanø, kaklo vërinys ið balto
metalo ávijø ir mëlyno stiklo karoliukø, þalvarinë
sidabruota antkaklë viela apvyniotais galais su
kilpele ir kabliuku, dvi þalvarinës storagalës
apyrankës daugiakampiais galais (Asadauskas-
Þvirblis, 1992, 22–23, 34–36). Kapas priskirtinas D
periodui, o antkaklë liudija apie formos paveldà ið
ankstesnio laikotarpio, C ir D periodø stiliø
susidûrimà. Ðernø kapinyno kapo 98 lankinë segë
su platëjanèia kojele ir trumpa adatos uþkaba buvo
rasta su C3 ir D periodø sandûrai tinkanèiais
radiniais – dviem apyrankëmis (ar þiedais?)
uþkeistais galais ir apvara ið gintaro karoliø bei
maþo mëlyno stiklinio ir mëlyno kubooktaedrinio
karolio (Bezzenberger, 1892, 164, Abb. 14,
Taf. VIII: kairëje 10). Ðernø segë savo forma
gimininga C3 periodo segëms ið Dollkeim-Kovrovo
kultûros C3 horizonto, tik pirmosios kojelë ðiek tiek
trumpesnë. Panaði á Ðernø kapo 98 buvo segë, rasta
Uþpelkiø kapinyno kape 76, tik pastaroji turëjo kiek
masyvesná pusapvalio skerspjûvio lankelá (Bliujienë,
1998, 285, pav. 10:1). Þviliø segës trikampe kojele
ið kapø 56, 130 ne tik puoðyba, bet ir savo
proporcijomis, liemenëlio masyvumu yra artimos
lankinëms segëms þvaigþdine kojele. Jos fazëje 2a
liudija apie iðvystytà D periodà (IV a. antràjà pusæ –
V a. pirmàjà pusæ). L. Vaitkunskienë, remdamasi
erdvine kapø situacija Þviliø kapinyne, teigia, kad
Þviliø segës trikampe kojele priklauso IV a.
pabaigai, o segiø trikampëmis kojelëmis (lenktomis

15 Atkreiptinas dëmesys, kad ðiame A. Bezzenbergerio teksto vertime yra netikslumø, tekstas nevisiðkai iðverstas.
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ar su lieta uþkaba) literatûroje ásigalëjæs datavimas
V–VI a. yra per vëlyvas (Vaitkunskienë, 1999, 169–
170). Ðis diskusinis klausimas yra vertas atskiros
studijos. Kad ir kaip ten bûtø, Þviliø segiø
trikampe kojele negalima datuoti vëliau nei V a.
Apie vëlyvesná lankinës segës trikampe kojele ir
trumpa adatos uþkaba naudojimà liudija Pagrybio
kapo 55 ákapës: antkaklë tordiruotu lankeliu su
kabliuku ir kilpele, dirþo sagtis su skersiniu ant
smaigo ir dirþo galo apkalas, grandinëliø dalys ir
ávijiniai þiedai (Vaitkunskienë, 1995, 117–118,
pav. 165). Bûtent tokios dirþø sagtys su skersiniu
ant smaigo yra Vakarø baltø þemiø E periodo
(apytikriai 450–675 m.) viduriniojo ir vëlyvesniojo
tarpsniø chronologiniai indikatoriai (Bitner-
Wróblewska, 2001, Pl. LIX; 2009, 400, 404, Abb. 4,
6; Hilberg, 2009, Abb. 4.2, 4.3).

Tarp fazës 2a segiø yra didþiosios lankinës segës
lenkta kojele su keturkampiais laukeliais ant kojelës
ir liemenëlio (I.2.1.2 ir I.2.2.2 atmainos pagal
U. Budvydà). Ðis tyrinëtojas Þviliø kapø 48, 86 seges
datuoja V a. pirmàja puse, o kapo 268 – V a. antràja
puse (Budvydas, 2002, 249–251). Seriacijos
lentelëje Þviliø kapas 268 yra ásiterpæs tarp faziø 2
ir 2a sandûros kapø (2 pav.). Nors ðio kapo segës
(I.2.2.2 atmaina) (13 pav.) laukeliai ryðkesni nei
segiø ið kapø 48, 86 ir puoðti trikampiais ádubimais,
uþpildytais árëþtomis linijomis, vis dëlto ji, kaip ir
segë ið kapo 86, turi romëniðkajam laikotarpiui
bûdingà puoðybos elementà – apskrità buoþelæ
liemenëlio virðuje, virð ávijos. Didþiøjø lankiniø
segiø su keturkampiais laukeliais padëtis seriacijos
lentelëje liudija, kad Þviliø fazë 2a yra glaudþiai
susijusi su faze 2: ðios grupës kapø papuoðalø

13 pav. Lankinë segë lenkta kojele ið Þviliø kapo 268. I. Kerðulytës pieð.
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stilistikoje susimaiðæ vëlyvojo romëniðkojo ir tautø
kraustymosi periodø elementai.

Iðskirtinis Þviliø kapo 48 radinys, kurio
seriacijoje nëra. Tai – geleþinis antskydis, priski-
riamas II tipo B variantui, pagal naujà D. Kiulkio
sudarytà tipogijà, ir pagal aptariamà segæ
datuojamas V a. pirmàja puse (Kiulkys, 2010, 46–
48, 113–114, pav. 9). Kaip paþymëjo D. Kiulkys,
Þviliø antskydis yra pereinamosios ið pusrutulio á
kûgá formos virðûne. Ðiam tipui tiesioginiø
atitikmenø N. Zielingo tipologijoje nëra, taèiau
Þviliø forma artima antskydþiø su kûgio formos
virðûne Zielingo tipui K1. Pastarieji germa-
niðkuose arealuose pasirodo C3 periodu ir iðlieka
D periodu, t.y. datuotini nuo IV a. vidurio iki V a.
pradþios (Zieling, 1989, 122, Taf. 14). D1 periodu
datuojamas Dollkeim-Kovrovo kapinyno kapas
362, kuriame rastas K1 tipo, pagal N. Zielingà,
antskydis (Ðàäþø, Ñêâîðöîâ, 2008, 133, 140–
141). Taigi panaðiø á Þviliø kapo 48 antskydþiø
chronologija pagal seriacijos rezultatus gerai dera
su I.2.1.2 ir I.2.2.2 atmainos didþiøjø lankiniø segiø
lenkta kojele paplitimo kontekstu. Tai C3 pabaiga
(D pradþia) – D periodas.

Seriacijos lentelës kairiajame pakraðtyje
atsidûrë du rankø papuoðalø tipai. Tai – ávijinës
apyrankës ir ávijiniai þiedai nusklembtais (suplo-
tais) galiukais. Ávijinës apyrankës buvo vaikiðko
dydþio, susuktos ið gana plonos apskrito, pusiau
apskrito ar trikampio pjûvio vielos. Kapø komp-
leksai su ðiomis apyrankëmis neiðsiskyrë kartu
rastø papuoðalø tipø ávairove. Charakteringesni
ið jø – didþioji lankinë I.2.1.2 atmainos segë su
keturkampiais laukeliais (kapas 86), apyrankë
neþymiai storëjanèiais galais (kapas 109), suploto
pusiau apskrito pjûvio apyrankë, galuose neþymiai
ornamentuota (kapas 286). Ávijiniø þiedø suplotais
galiukais Þviliuose pasitaikë kapuose 155, 159, 278,
281, taèiau tik du kapai (159, 278) pateko á seriacijos
lentelæ. Abiem atvejais buvo rastos H 11 tipo dirþø
sagtys, o kape 278 – anksèiau aptarta nedidelë
lankinë segë lenkta kojele (pagal formà perëjimas á
II.3.1 potipá). Nors ávijiniai þiedai suplotais galiukais
rasti su nedideliu kitø radiniø-chronologiniø
indikatoriø spektru, ðiø þiedø stilistika (galø

nusklembimas) artimesnë D periodo papuoðalø
puoðybos bûdui. Kape 159 dar buvo rasti maþi
keturkampio skerspjûvio mëlyni karoliukai (TM XI).
Pastarieji pasitaikë ir faziø 2 bei 2a sandûrai
priskirtiname kape 139. TM XI grupës karoliai
Europos Barbaricumo erdvëje kapuose pasitaikë su
C2–D periodø medþiaga (Tempelmann-Màczyñska,
1985, Tab. 8). Taigi teoriðkai tokie karoliai galëjo bûti
rasti visø faziø Þviliø ir Ðarkø kapuose, bet ið tiesø
bûdingi tik vëlyviausiai Þviliø kapø grupei (faziø 2 ir
2a sandûrai, fazei 2a).

Þiedai atvirais nesueinanèiais galais, matyt,
buvo bûdingi ir fazei 2, ir 2a. Dar vienas bendras
abiejø faziø papuoðalo tipas – tai geleþiniai
smeigtukai pastorinta galvute, kurioje per skylutæ
áverta grandelë (seriacijos lentelëje pavadinti
5.gelX). Ðio tipo A. Jugos-Szymañskos smeigtukø
tipologijoje nëra (Juga-Szymañska, 2007ð). Jø
galvutæ sudaro pastorinimas adatos virðuje.
Galvutë turi skylutæ grandelei áverti, o prie jos
kartais jungiama grandinëlë. Ðio tipo smeigtukai
buvo rasti Þviliø kapuose 50, 58, 116, 131, 138,
139, 143A. Tyrinëjimø ataskaitos ir publikacijos
pieðiniuose ðie smeigtukai uþfiksuoti kapø 138, 139
radiniø pieðiniuose (Vaitkunskienë, 1985ð, 221,
225; 1999, 178, pav. 197:1). Kiti minëtø kapø
smeigtukai po konservavimo atrodo visai kitaip
nei pavaizduoti ataskaitø pieðiniuose, kaip
lazdeliniai. L. Vaitkunskienë juos pavadino ylos
pavidalo smeigtukais ir nurodë, kad tai naujas, iki
ðiol archeologinëje literatûroje neþinomas tipas.
Jie bûdingi abiem fazëms 2 ir 2a, taip pat tiek
moteriðkos, tiek vyriðkos lyties mirusiøjø kapams.
Vëlyviausiu laikytinas smeigtukas ið vyro kapo 58,
kuriame jis rastas kartu su lankine sege trikampe
kojele ir lieta adatos uþkaba bei su AH 39 formos
sagtimi. Panaðiam laikotarpiui priskirtinas vienas
tokio tipo smeigtukas ið mergaitës kapo 143A, kuris
pagal vyro kapo 143B ákapæ – lankinæ segæ lieta
adatos uþkaba – taip pat priskirtinas fazei 2a.
Galbût ylos pavidalo smeigtukai yra geleþinis
nuokamieniø smeigtukø prototipas? A. Tautavièius
paþymi, kad tarp ankstyviausiø nuokamieniø
smeigtukø (IV a. – Va. pradþios) dalis jø yra
geleþiniai (Tautavièius, 1996, 228–229), dalis gali



ÞVILIØ IR ÐARKØ KAPINYNØ ROMËNIÐKOJO LAIKOTARPIO KAPØ CHRONOLOGINËS FAZËS 65

bûti susijæ su vadinamuoju dviskyliø smeigtukø tipu,
kuriuos Maudþiorø kapinyno medþiagoje iðskyrë
V. Valatka, paþymëjæs, kad ðie smeigtukai turi dvi
skylutes galvutëje, kuriø virðutinëje áverta grandelë
(Valatka, 1984, 18–19, pav. 13:1). Neabejotinai
panaðaus tipo smeigtukas buvo rastas Þviliø kape
116 (14 pav.). V. Valatka Maudþiorø dviskylius
smeigtukus datavo IV a. pabaiga – V a.

Perpetës – kariø atributas, bûdingas tiek fazei
2, tiek 2a. Ðie radiniai laikomi bûdingesniais
viduriniojo geleþies amþiaus pradþiai, taèiau
ankstyviausios perpetës siejamos su C3 ir D
periodø sandûra arba IV a. pabaiga – V a. pradþia.

Bûtent taip buvo datuotos Þviliø kapø 47 ir 56
perpetës atskirame ðio tipo radiniø analizei
skirtame straipsnyje (Astrauskas ir kt., 1999, 131–
134, 138, pav. 9, 10). Seriacijos lentelëje kapas 56
yra fazës 2 „erdvëje“, o kapas 47 – faziø 2 ir 2a
paribyje. Kapo 284 perpetë pagal seriacijos
rezultatus turëtø bûti vëlyviausia. Ðis kapas
nepasiþymëjo charakteringais chronologiniais
indikatoriais, o jo vietà lentelëje nulëmë H 1
formos sagtis. Pastarøjø sagèiø chronologija, kaip
raðyta ankstesniame skyrelyje, yra gana plati,
taèiau Þviliuose jos pasitaikë fazës 2a kapuose.

Kaip datuotina Þviliø kapinyno fazë 2a? Jau
minëta anksèiau, dalis jai bûdingø papuoðalø tipø
yra ir fazei 2 priskiriamos formos. Tarp fazës 2 ir
2a sunku iðvesti aiðkià ribà. Jei fazæ 2 priskirsime
C2 pabaigai – C3 pradþiai, tai fazæ 2a reikëtø sieti
su C3 pabaiga – D periodu. Absoliutinës faziø datos
priklauso nuo detalesnës atskirø tipø chrono-
logijos, kurios negalima apibendrinti, neaptarus tø
pavieniø radiniø, kuriø seriacijoje nëra.

CHRONOLOGIJAI SVARBÛS, BET
IÐ SERIACIJOS PAÐALINTI RADINIØ TIPAI

Þviliø turtingame mergaitës kape 274, kuris
seriacijos lentelëje yra tarp fazës 2 kapø, buvo
rasta antkaklë apskrito pjûvio lankeliu ir kabliuku
bei apskrita plokðtele besibaigianèiais galais.
Lankelio galas prie plokðtelës paplatintas, todël
visa uþsegimo dalis primena kriauðës formà. Ji
puoðta ámuðtais apskritimais-akutëmis. Deja, ði
ornamentika neuþfiksuota paskelbtame antkaklës
pieðinyje (Vaitkunskienë, 1999, pav. 101:5). Pagal
uþsegimo dalies puoðybà ir kriauðës formà ði
antkaklë turi stilistiniø sàsajø su antkaklëmis rakto
skylutës formos uþsegimu. Kape 274 ji rasta su
antkakle viela apvyniotais galais ir VII grupës
pusiau apskrito pjûvio apyrankëmis, t.y. su
klasikiniais Þviliø fazës 2 papuoðalø tipais.

Daugumà paðalintø ið seriacijos tipø sudaro
segës, kurios pasitaikë tik viename kape, taèiau
jos gali bûti gana geri chronologiniai indikatoriai,
remiantis panaðiø formø paplitimu baltø ir

14 pav. Smeigtukas ið Þviliø kapo 116. I. Kerðulytës pieð.
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kaimyniniø srièiø laidojimo paminkluose. Pir-
miausia dar kartà atkreipsiu dëmesá á kapà 47,
kuriame buvo rasta didþioji þieduotoji lankinë segë
lenkta kojele, puoðta tarp sidabriniø þiedeliø
tinkleliu puoðtomis plokðtelëmis ant kojelës ir
liemenëlio. Segë priskirtina II.2.2. varianto
vëlyvesniajai formai. Tinklinis raðtas bûdingas
vëlyvesnei þieduotøjø segiø serijai II.3 (Budvydas,
2002, 256–259, pav. 11, 13), taèiau Þviliø kapo 47
segë savo proporcijomis grakðtesnë nei pastarosios
serijos. Tai tarsi pereinamasis serijø II.2 ir II.3
variantas. U. Budvydas II.2 serijos seges datavo
V a. pirmàja puse, o ankstyviausià II.3 serijos
atmainà II.3.1 – V a. antràja puse – VI a. Tarp
kapo 47 radiniø tipø buvo iðskirtinës raitelio
ákapës, kurios seriacijoje negalëjo bûti panau-
dotos. Tai þalvariniai pentinai su þalvariu
apkaustytais dirþeliais, sujungtais sagtimis, bei
dvejø þalvariu puoðtø kamanø liekanos, kuriø
ryðkiausi elementai yra kryþiniai apkaustai ir
pusmënulio formos kabuèiai (Vaitkunskienë,
1989, pav. 3, 4, 7; 1999, pav. 211–212, 214). Pagal
K. Godùowská (Godùowski, 1970, 8, Fig. 2:l, Pl.
XII:16) pentinai savo forma yra artimi IX grupei.
Ði grupë iðskirta pagal pentinà, rastà buvusiame
Corjeiten kapinyne Semboje (dabartinis Putilovas,
Zelenogradsko r., Rusija). Já K. Godùowskis
priskyrë ankstyviesiems tautø kraustymosi laikams
arba O. Tischlerio D periodo radiniams (God-
ùowski, 1970, 54–55; 1974, Tabl. VII:15). O. Tis-
chlerio D periodas apima ir IV a. antràjà pusæ, ir
V a. pirmàjà pusæ (Tischler, Kemke, 1902, 13).
Tarp ðá laikotarpá reprezentuojanèiø baltiðkøjø
radiniø K. Godùowskis pateikia dirþo galo apkalà
ið Szurpiùy pilkapio XV (Godùowski, 1970, Pl.
XII:19; 1974, Tabl. VII:18). Pastarasis apkalas
panaðus á Þviliø kapo 47 pentinø dirþeliø galø
apkalus. Taèiau R. Madyda-Legutko daro prie-
laidà, kad dirþo galo apkalas ið Szurpiùy pilkapio
XV gali priklausyti vëlyviausiai vëlyvojo romë-
niðkojo laikotarpio fazei. Ðis apkalas savo forma
jau ðiek tiek primena vadinamuosius lieþuvio
formos dirþo galo apkalus, kurie siejami su
ankstyvaisiais tautø kraustymosi laikais (Madyda-
Legutko, 1983(1987), 32, Ryc. 3d). Þviliø kapo 47

papuoðalai, raitelio ir þirgo aprangos elementai
savo stilistika atstovauja tarsi abiem laikotarpiams –
tiek vëlyvojo romëniðkojo laikotarpio pabaigai,
tiek ankstyviesiems tautø kraustymosi laikams.
Bûtent ankstesnio laikotarpio paveldu laikytinos
kamanos su kryþiniais apkaustais ir pusmënulio
formos kabuèiais. Jø ir pentinø dirþeliø puoðyba
kalstytais apskritimais, akutëmis tokie pat, kaip
antkakliø rakto skylutës formos kilpelëmis
(antkaklës ið kapø 103, 139), antkaklës su kriauðës
formos kilpele ið kapo 274 ornamentika. K. God-
ùowskis pastebëjo, kad Vakarø baltø srityje bûtent
Suvalkø regiono kapinynø medþiaga liudija
tiesioginæ D periodo ir vëlyviausios romëniðkojo
laikotarpio fazës sandûrà (Godùowski, 1974, 73).
Tà patá galima pasakyti apie Þviliø kapinynà.
Þviliø kapo 47 kamanoms artima analogija yra
Nemuno þemupio Vëluikiø kapinyno kape 3
rastosios kamanos (Jovaiða, 2007, 11–17, pav. 12,
13, 17). Tyrinëjimø autorius E. Jovaiða Vëluikiø
kapà 3 linkæs datuoti V a. pirmàja puse ar viduriu,
o Þviliø kapà 47 – V a. viduriu (Jovaiða, 2007, 15).
Toká chronologijos nustatymà lemia poþiûris á
didþiøjø þieduotøjø lankiniø segiø, apyrankiø
storëjanèiais galais datavimà, pradedant tik nuo
V a. Atkreiptinas dëmesys, kad Vëluikiø kape 3
apyrankë storëjanèiais galais buvo rasta kartu su
VII grupës pusiau apskrito pjûvio apyranke. Ðio
tipo apyrankës, pagal Þviliø seriacijos lentelæ,
bûdingesnës fazës 2 pradþiai nei pabaigai.
Sprendþiant Vëluikiø kapo 3 datavimo klausimà,
atkreiptinas dëmesys á keletà smulkiø radiniø –
ákartuotas þalvarines vielutes ir iðkiliais spurgeliais
puoðtas þalvarines juosteles (Jovaiða, 2007, il.
12:1). Jos buvo rastos prie staèiakampës formos
perpetës plokðtelës-jungties. Ðios smulkios detalës
turi analogijø Baitø kapinyne: ákartuotos vielutës
buvo rastos moters kape 24 ir vyro kape 31 su
dviem arkliø aukomis. Iðkiliais spurgeliais puoðtos
juostelës, tokios kaip Vëluikiø kape 3, buvo rastos
Baitø moters kape 24. Ðiø eiluèiø autorë ðias
smulkias detales ið Baitø kapinyno ávertino kaip
drabuþiø puoðybos elementus (Banytë-Rowell,
2008a, Abb. 3:5, 6, 4:4, 5, 6). Baitø kapai 21, 31
neabejotinai sietini su vëlyvuoju romëniðkuoju
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laikotarpiu ir datuotini ne vëliau nei C2 ir C3
periodø sandûra (apie Baitø kapà 31 ir jo datavimà
þr. Banytë-Rowell, 2007). Tai patvirtina ir maþa
sidabrinë presuota rozetinë detalë, rasta Baitø
kape 31, kuri greièiausiai priklausë vadinamajai
rozetinei segei (Rosettenfibel). Pagal naujausià
ðioms segëms skirtà studijà, Baitø segës detalë,
matyt, priklausë ðeðtajam rozetiniø segiø tipui,
kuris sukurtas Aistmariø regione, sekant Danijos
Zelandijos saloje sukurtomis rozetinëmis segëmis.
Visø tipø rozetinës segës datuojamos C1b–C2
periodais (Lund Hansen, Przybyùa, 2010, 262–267,
270–271, Abb. 34, 36, 39). W. Nowakowskis Semboje
rastàsias rozetines seges siejo su C2 ir C3 periodø
sandûra (Nowakowski, 1996, Taf. 107). Vëluikiø
kapas 3 turëtø bûti vëlyvesnis nei Baitø kapas 31,
taèiau tarp jø esama chronologinës sandûros.
Vëluikiø kapà 3 galima sieti su C3 periodu. Þviliø
kapo 47 papuoðalø ir raitelio aprangos detaliø
stilistika, kaip minëta, turi ankstyvojo tautø
kraustymosi laikotarpio bruoþø, todël ðis kapas gali
priklausyti C3 ir D periodø sandûrai, t.y. IV a.
viduriui–antrajai pusei. Prie panaðiø iðvadø prieita
tyrinëjant Þviliø kapo 47 perpetæ (Astrauskas ir kt.,
1999, 131–134, 138, pav. 9, 10).

Þviliø kape 105 buvo rasta unikalaus pavidalo
lankinë segë lenkta kojele. Tyrimø ataskaitos
pieðinyje ji pavaizduota tik ið ðono (Vaitkunskienë,
1985ð, 146). Segës kojelë neþymiai platëja, o
apaèioje ið abiejø pusiø ðiek tiek ákirpta. Kojelë ir
lankelis puoðti ðeðiomis duobutëmis-taðkuèiais ir
ákypomis áraiþomis (15 pav.). Vyriðkos lyties vaiko
kape 105 dar buvo rasta storagalë apyrankë
daugiakampiais galais ir geleþinis lazdelinis
smeigtukas su á virðø uþlenktu galvutës galiuku (B
II tipas, pagal A. Juga-Szymañska, 2007ð).
Kadangi ið seriacijos duomenø bazës buvo
paðalinti visø potipiø lazdeliniai smeigtukai, o
kapo 105 segë lenkta kojele taip pat atstovavo
pavieniam potipiui, ðio kapo seriacijoje nebuvo.
Taèiau kaip jis turëtø bûti datuojamas? Pagal
storagalæ apyrankæ kapas 105 sietinas su vëly-
viausia faze. Segë neþymiai paplatinta kojele ið
Þviliø kapo 105 formos idëja ðiek tiek panaði á
Sembos pusiasalio Grebieten (dabartinis Zeleno-

gradsko r., Rusija) kapinyno kapo S. 36 segæ
platëjanèia, o apaèioje susiaurinta lenkta kojele.
Grebieten kapas S. 36 priskiriamas C2–D periodo
ankstyvosios dalies (t.y. C3 periodo) horizonto
kapø grupei (Nowakowski, 1996, 27, Taf. 37:3). Ði
Grebieten segë, pagal M. Màczyñskà, yra Alm-
greno 181 formos variantas. Platëjanèia lenkta
kojele ar jas imituojanèios panaðios formos segës
su lieta adatos uþkaba plaèiai paplitusios Vidurio
Europoje vëlyvaisiais romëniðkaisiais laikais, kur
jos pasirodo su C1a datuojama medþiaga, o
plaèiausiai – C1b–D1 periodais – A181 segiø
variantai datuojami Èerniachovo kultûros
medþiagoje (Màczyñska, 2005, 327, 331, Ryc. 1).
Þviliø kapas 105, matyt, datuotinas ne anksèiau
kaip C3 periodu.

Þviliø kape 140 buvo rasta lankinë segë
rombine kojele su trumpa lieta adatos uþkaba.
Kartu mirusiajam buvo ádëtas mëlyno stiklo
sudëtinis karolis, artimas TM 91, apyrankë
neþymiai storëjanèiais galais, lazdelinis smeigtukas
(publikacijoje jis ávardintas kaip geleþinë sagtis –
Vaitkunskienë, 1999, 51, pav. 62). Segë turi
ankstyvøjø tautø kraustymosi laikø stilistikos
bruoþà – keturkampá laukelá ant liemenëlio.
Panaðios segës Vakarø baltø srityse Semboje ir

15 pav. Lankinë segë lenkta kojele ið Þviliø kapo 105.
I. Kerðulytës pieð.
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Suvalkø regione bei germaniðkoje Dæbczyno
grupës kapinynø srityje priskiriamos anksty-
viesiems tautø kraustymosi laikams arba D
periodui (Bitner-Wróblewska, 1992, 249–250,
Pl. II:3; Machajewski, 1992, 31–32, Tabl. XXXVI:6).
Seriacijos lentelëje Þviliø kapas 140 dël karolio ir
apyrankës atsidûrë faziø 2 ir 2a paribyje. Jei
seriacijoje bûtø panaudotos kelios ðio tipo segës,
tikëtina, kad kapas 140 bûtø „perstumtas“ labiau
á fazës 2a erdvæ.

Lentelëje greta pastarojo Þviliø kapo atsidûrë
kapas 32, kuriame rasta lankinë segë þvaigþdine
kojele. Tai taip pat pavienis tipas, neturëjæs átakos
seriacijos rezultatams. Ði segë priklauso vadina-
majam klasikiniam (II) ðios grupës tipui pagal
A. Bitner-Wróblewskà. Jø paplitimo centras yra
Sembos pusiasalis, bet nemaþai rasta ir Vakarø
Lietuvos kapinynuose. Tai liudija apie glaudþius
abiejø Vakarø baltø regionø ryðius. II tipo lankinës
segës þvaigþdiniais galais yra D periodo arba 5-osios
Dollkeim-Kovrovo kultûros fazës indikatorius.
Absoliutus datavimas apima IV a. pabaigà – V a.
vidurá (arba treèiàjá V a. ketvirtá) (Nowakowski,
1996, 53, Taf. 107). Todël L. Vaitkunskienës
prielaida, kad Þviliuose rasta segë priklauso IV a.

pabaigai, neatmestina, tik datavimo ribas turë-
tume praplësti iki V a. vidurio. Kapo 32 segæ
lydintys tipai – H 11 sagtis ir apyrankë pusiau
apskrito pjûvio uþkeistais galais – lëmë kapo
pozicijà seriacijos lentelëje. Ið tiesø kapas 32
neabejotinai turëtø uþimti vietà tarp fazës 2a kapø.
Ádomu, kad ið duomenø bazës paðalinus visus
karolius, seriacijos lentelëje (3 pav.) pusiau
apskrito pjûvio apyrankës uþkeistais galais
„pasitraukë“ þymiai kairiau, prie tipø, atstovau-
janèiø fazei 2a.

Lankiniø segiø þvaigþdiniais galais formos
raida susijusi su lankinëmis segëmis kastuvo
formos kojele (16 pav.). Geleþinë tokio tipo segë
buvo rasta kartu su peiliu Þviliø kape 132, kuris
nepateko á seriacijos duomenø bazæ. Segë turi
trumpà lietà adatos uþkabà. Þviliø segë su kastuvo
formos kojele unikali tuo, kad ji – geleþinë, o
kojelës forma – beveik staèiakampë suapvalintais
kampais. Jos pakraðèiai – su neþymiomis ákar-
pomis, primenanèiomis segiø þvaigþdine kojele
stilistikà. Sunku rasti panaðiø egzemplioriø tarp
ðio tipo segiø A. Bitner-Wróblewskos darbuose,
taèiau ðios autorës studijø pagrindu jà galima
datuoti laikotarpiu nuo IV a. antrosios pusës iki
V a. vidurio (Bitner-Wróblewska, 1991, 56–58,
Tabl. I). Segës kastuvo formos kojele nëra
bûdingos baltams, nors pasitaikë Bogaczewo
kultûros srityje, o jø forma, matyt, inspiravo II tipo
segiø þvaigþdine kojele formos genezæ Sembos
pusiasalyje. Jos bûdingos germaniðkai Dæbczyno
kultûrai lenkø Pamaryje, taip pat Vyslos þemupio
regionui (Bitner-Wróblewska, 2001, 59–61,
Fig. 11). Radinys ið Þviliø kapo 132 liudija, kad
Jûros aukðtupá ankstyvaisiais tautø kraustymosi
laikais pasiekdavo pietinëse Baltijos jûros
pakrantëse gimusios estetikos idëjos.

Dar vienas á seriacijà nepatekæs papuoðalas –
lankinë segë lieta adatos uþkaba ið kapo 143B
(17 pav.). Jà bûtø galima vadinti lankine ilgakoje,
taèiau ið tiesø jos kojelë yra ðiek tiek trumpesnë
nei liemenëlio dalis. Kojelë ir liemenëlio virðus
puoðti sidabrinëmis plokðtelëmis. Seriacijos
lentelëje kapas 143B atsidûrë neátikëtinai þemoje
vietoje – faziø 1 ir 2 paribyje. Tai lëmë, kad

16 pav. Lankinë segë kastuvo formos kojele ið Þviliø kapo
132. I. Kerðulytës pieð.
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geriamasis ragas buvo átrauktas á seriacijà kaip
bendras tipas. Ið tiesø geriamojo rago tipai fazës
1 Þviliø kape 36 ir kape 143B skiriasi. Kapo 143B
geriamojo rago liekanas sudaro þalvarinis
cilindrinis angos ir vientisas rago smaigalio
apkaustas, kurio ámova – briaunota. Þviliø kapo
143B geriamasis ragas datuojamas V–VI a.
(Simniðkytë, 1998, 207–208, 234, pav. 44:4). Taigi
vien ðis radinys liudija apie kapo priklausymà fazei
2a, t.y. kapas turëjo atsidurti seriacijos lentelës
virðuje, netoli kapo 143A vietos. Kapas 143A, kur
vaikas palaidotas kartu su vyru (kapas 143B)
vienoje duobëje, pagal savo padëtá turëtø bûti net
vëlyvesnis. Taigi ðiuo atveju kapo 143B vieta
seriacijos lentelëje yra klaidinga. Kitus kapo 143B
radinius sudarë geleþinë H 11 formos sagtis,
suploto cilindro formos gintaro karolis su
grioveliais palei briaunas, ámovinis kirvis, ietigalis,
peilis. Gintaro karolis (Vaitkunskienë, 1999,
pav. 172:24) savo forma yra artimas Basonijos tipo
karoliams, kurie Lietuvoje labiausiai paplito V a.
(Bliujienë, 2007, 351–353, pav. 207). Kiek Þviliø
kapo 143B datavimà gali patikslinti lankinë segë
su lieta adatos uþkaba? L. Vaitkunskienës
nuomone, tokia segë yra tarpinis variantas tarp
lankiniø lenkta kojele ir lankiniø ilgakojø segiø
(Vaitkunskienë, 1999, 170). Kapo 143B segë, nors
ir turi gana trumpà kojelæ, savo ilgiu, forma ir
sidabrinës kojelës plokðtelës puoðyba (keliais
horizontaliais grioveliais kojelës virðuje ir
apaèioje) yra artima vadinamosioms Dollkeim-
Kovrovo tipo segëms, kurios Lietuvoje vadinamos
lankinëmis ilgakojëmis. Jos plaèiai paplitusios
baltø þemëse, o ypaè daug jø þinoma ið Vidurio
Lietuvos kapinynø, bet gausu jø ir Vakarø
Lietuvoje, ir Semboje (Bitner-Wróblewska, 2001,
43–47, 50–52, Fig. 7, 8). Lietuvos archeologinëje
literatûroje priimta, kad ankstyviausios ðiø segiø
pasirodë V a. pabaigoje – VI a. (Tautavièius, 1996,
192). Tuo tarpu Dollkeim-Kovrovo kultûroje jos
bûdingos penktai ðios kultûros fazei, kuri siejama
su D periodu (IV a. pabaiga – 450/475 m.), taèiau
pavienëje vartosenoje iðlieka ir D/E periodu
(Nowakowski, 1996, Taf. 107; Bitner-Wróblewska,
2001, 51). Þviliuose kapo 143B segë, puoðta

sidabro plokðtelëmis, sietina su lankinës segës
þvaigþdine kojele chronologija. Tai vëlyviausia
kapø grupë ið èia aptariamø Þviliø kapinyno kapø.

ÞVILIØ IR ÐARKØ KAPINYNØ FAZIØ
ELEMENTØ ATSPINDÞIAI BALTØ

IR GERMANØ KAPINYNUOSE

Kiekvienas laikotarpis palieka savo þymæ
kapinyno medþiagoje. Jà galima suskirstyti á tam
tikras grupes, kurias sutelkia jose randamø
papuoðalø ir kitø ákapiø formø bei stiliaus
vieningumas, todël svarbu paieðkoti tø paèiø
chronologiniø faziø liudijimø skirtingø kapinynø
medþiagoje. Kokiuose kapinynuose esama
panaðiø kapø kompleksø, kuriuos sudaro atski-
roms Þviliø fazëms bûdingi tipai?

Lazdininkø kapinyno (1940 m. tyrimai) kape
34 buvo keletas Þviliø ir Ðarkø kapinynø fazæ 1
lydinèiø tipø. Apmaudu, kad Lazdininkø kapo 34
medþiaga iliustracijose pateikta tik ið dalies

17 pav. Lankinë segë lieta adatos uþkaba ið Þviliø kapo 143B.
I. Kerðulytës pieð.
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(Butënienë, 1968, 155–156, pav. 5:2, 4, 7, 8). Ðiø
eiluèiø autorë perþiûrëjo kapo papuoðalus
KVDKM, tai leido patikslinti papuoðalø tipus.
Þàslø, dalgio, kirvio, ietigalio ir peilio nepavyko
apþiûrëti, todël apie jø tipus nieko negaliu
pasakyti. Kape 34 buvo apnykusi dëþelinë antkaklë
viela apvyniotais galais, III tipo I pogrupio
laiptelinë segë, apskritinë aþûrinë segë, II tipo 1
potipio lankinës segës lenkta kojele (ankstyvoji
þieduotoji) liekanos, I grupës trikampio pjûvio
apyrankë, viena ið dviejø dirþo sagèiø, priskirtina
AD 30 tipui, du ávijiniai þiedai. Lazdininkø kape
34 buvo rastos trys romëniðkos monetos –
sestercijai, kaldinti Antonijaus Pijaus (138–161),
Lucilos (†183), Karakalos (198–217). Tai leidþia
ðá kapà datuoti C1b periodu. Priminsiu, kad ið
seriacijos buvo paðalinta apskritinë kiauraraðtë
segë ið Þviliø kapo 27 ir laiptelinë III tipo I
pogrupio segë ið Ðarkø kapo 30, taèiau pagal kitus
radinius abu ðie kapai pateko tarp fazës 1 kapø.
Tai, kad Ðarkø kapinyne taip pat bûta kapo su
kiauraraðte sege, liudija atsitiktinis radinys ið
V. Statkevièiaus rinkinio, saugomas LNM (inv.

Nr. AR 528:242) (18 pav.). Tai vienas ið liudijimø,
kad Jûros aukðtupio gyventojai III a. mëgo to
paties stiliaus aþûrinius papuoðalus, kaip ir
Lietuvos pajûrio þmonës. Kiauraraðtës segës ir
smeigtukai Vakarø Lietuvoje á kapus imti dëti
maiðantis dviem papuoðalø stiliams: senesniajam,
kurá reprezentuoja antkaklës kûginiais galais,
laiptelinës segës, ir naujesniajam, kurá formavo á
madà ateinanèios antkaklës viela apvyniotais
galais, ankstyvosios lankinës þieduotosios segës
lenkta kojele. Ðá laiko tarpsná liudija Lazdininkø
kapo 7 (1991 m.) papuoðalai: III grupës antkaklë
kûginiais galais, antkaklë viela apvyniotais galais
su kabliuku ir kilpele, neaiðkaus tipo antkaklës
liekanos, apskritinë aþûrinë emaliuota segë, III
grupës I pogrupio laiptelinë segë, II grupës
statinëlinis smeigtukas, klaipëdietiðka iðgaubta ir
ávijinë apyrankës (Butkus, Kanarskas, 1992, 85;
Michelbertas, 2000a, 57, 59, pav. 1). Kape rastos
dvi Komodo (180–192) monetos M. Michelbertui
leido patikslinti datavimà iki gana siauro laiko-
tarpio – 180–220 m., t.y. C1a periodo antrosios
pusës. Lietuvos pajûryje ið B2/C1–C1a periodø
stilistikos paveldëtos papuoðalø formos (antkaklës
kûginiais galais, laiptelinës segës) ið kapø iðnyksta
C1b pabaigoje ar sandûroje su C2 periodu (Banytë
Rovell, 2001ð, 89–90). Remiantis Lietuvos pajûryje
monetø dëka tiksliau datuojamais panaðiais kapø
kompleksais, Ðarkø ir Þviliø kapinynø fazæ 1
galime datuoti ne vëliau nei pradedant C1b
periodu. Prie tokiø iðvadø prieita ðiame straipsnyje
anksèiau, atskirai vertinant fazës 1 tipø chrono-
logijà. Fazës 1 pabaigos datavimas yra gana sunkiai
sprendþiamas, C2 periodu Vakarø Lietuvoje
iðnyksta paprotys á kapus dëti monetas, kurios
padëtø nustatyti tikslesnæ kapø chronologijà.
Þviliø kapinyno fazës 1 kapams bûdingi þiediniai
smeigtukai yra ne Vakarø Lietuvos madø elemen-
tai. Jie liudija Þviliø bendruomenës ryðius su
Þemaitijos ir Ðiaurës bei Vidurio Lietuvos
gyventojais, pastariesiems bûdingø smeigtukø
formø perëmimu. Kita vertus, Jûros aukðtupio
kapinynø sritis greièiausiai yra „genetiðkai“ susijusi
su ankstesne Þemaitijos pilkapiø kultûra, o dël
Jûros aukðtupio geografinës padëties èia kertasi

18 pav. Kiauraraðtë segë ið Ðarkø kapinyno. Atsitiktinis
radinys ið V. Statkevièiaus rinkinio (LNM kartoteka, AR
528:242. A. Ruzienës pieð.).
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Lietuvos pajûrio, Nemuno þemupio, Þemaitijos
ir Vidurio Lietuvos regionø átakos. Þiediniai
smeigtukai Lietuvoje datuojami gana plaèiai – nuo
C2 iki C3–D periodø (Michelbertas, 1986, 130).
Þviliuose ðie smeigtukai nëra tokios plaèios
chronologijos. Tikëtina, kad jie priklauso anksty-
vajam jø paplitimo tarpsniui ir sietini su C2
periodu. Prielaidas, kad Þviliø fazës 1 pabaiga –
fazës 2 pradþia artima C2 pabaigai, paremia
Marvelës kapinyno kapas 269, kuriame buvo rastas
þiedinis smeigtukas su trapeciniu grandinëliø
skirstikliu ir þalvariniais vëduoklës formos
kabuèiais, I grupës trikampio pjûvio apyrankës ir
joms artimos suploto pusiau apskrito pjûvio
apyrankës, uþdari þiedai ir 63 stiklo karoliø apvara
(Bertaðius, 2005, 69–70, Taf. CII–CIII). I grupës
trikampio pjûvio apyrankës Marvelës kapà sieja
su Þviliø ir Ðarkø kapinynø faze 1, o stiklo karoliø
tipai Marvelës kapà 269 „traukia“ pastarøjø
kapinynø fazës 2 link: pastarojo kapo apvaroje
kartu su kitø tipø karoliais buvo rasti tokie Þviliø
fazës 2 chronologiniai indikatoriai kaip kubo-
oktaedriniai TM 126 tipo, maþi mëlyni TM 18 tipo
karoliai. M. Bertaðius Marvelës 269 kapà datavo
C1b–C2 periodais.

Antrosios Þviliø kapø fazës bûdingø tipø
randame tarp Lumpënø kapinyno, tirto 1901 ir
1902 m. A. Bezzenbergerio, radiniø (Bezzen-
berger, 1909). Abiejø kapinyno kompleksø
palyginimui ypaè svarbus Lumpënø kapas 9,
kuriame buvo rasti tokie Þviliø fazës 2 tipai kaip
antkaklë viela apvyniotais galais su kabliuku ir
kilpele, du kryþiniai smeigtukai, dvi VII grupës
pusiau apskrito pjûvio apyrankës. Kitus ðio kapo
papuoðalø tipus sudarë geleþinis adatos formos
smeigtukas, gintariniai karoliai, þalvarinës ávijos
fragmentai, maþa lankinë segë „su plaèiu lanke-
liu“, ávijinis þiedas priekyje paplatintais galais
(Bezzenberger, 1909, 138–140, Abb. 134–136).
Pastarasis þiedas laikytinas tam tikru chrono-
loginiu indikatoriumi. Panaðus sidabrinis þiedas
ið Ðernø kapo 10 datuojamas C2 periodu, o
Lumpënø kapo 9 kompleksas greièiausiai sietinas
su C2 periodo pabaiga (Banytë-Rowell, 2007, 22–
23, pav. 6). Taigi, remiantis Lumpënø analogi-

jomis, Þviliø kapinyno kryþinius smeigtukus
galime datuoti laikotarpiu nuo C2 periodo
pabaigos iki C2 ir C3 periodø paribio deðimtmeèiø.
Kituose Lumpënø kapuose rasti ir kai kurie kiti
Þviliø kapinyno fazei 2 bûdingi tipai. Lumpënø
kape 4 buvo rasta antkaklë priekinëje dalyje
tordiruotu lankeliu ir ovalo formos uþsegimo
plokðtele su pailga kiauryme, kurios pavirðius
puoðtas trikampiais („vilko dantø“ ornamentu).
Ði antkaklë stilistiðkai sietina su panaðiomis
tordiruotomis antkaklëmis su rakto skylutës
pavidalo kilpele ið Þviliø kapinyno. A. Bezzen-
bergeris pateikia panaðiø á Lumpënø 4 kapo
antkakliø analogijas ið Aukðtakiemiø kapinyno.
Pastarosios antkaklës turi aðtuoniukës formos
plokðtelës pavidalo uþsegimà su dviem skylutëmis.
Aukðtakiemiø 95 kape tokia antkaklë rasta su
vëlyvojo romëniðkojo laikotarpio papuoðalø tipais:
rozetiniais Beckmann O tipo smeigtukais, apyranke
neþymiai storëjanèiais galais, papuoðalu, kurá
sudaro þalvarine plokðtele-sàsaga sujungtos odinës
þalvariu puoðtos juostelës. Tuo tarpu Aukðta-
kiemiø kape 400 panaði antkaklë rasta su lankine
sege þvaigþdine kojele ir storagale apyranke
(Bezzenberger, 1909, 135–136), t.y. jau ankstyvøjø
tautø kraustymosi laikø komplekse. Taigi A. Bez-
zenbergerio pateikti tordiruotø antkakliø
pavyzdþiai, panaðiai kaip ir Þviliø antkaklës su
rakto skylutës formos plokðtele, yra rasti laiko-
tarpiu nuo vëlyvøjø romëniðkøjø laikø pabaigos
iki iðvystyto D periodo. Tiesa, dauguma Lumpënø
antkakliø buvo viela apvyniotais galais su kilpele
ir kabliuku (kapai 2, 9, 14, 16, 19). Lumpënø
kapuose 2, 5, 8, 13, kaip ir Þviliuose, randamos
didþiosios lankinës segës lenkta kojele, kuriø viena
pavaizduota A. Bezzenbergerio paskelbtame
pieðinyje 131 (Bezzenberger, 1909, Abb. 131).
Kape 16 pasitaikë didelë lankinë þieduotoji segë,
puoðta „vaflinio“ ornamento skarda. Bûdingas
Lumpënø rankø papuoðalas, be minëtø VII grupës
pusiau apskrito pjûvio apyrankiø ir juostiniø
apyrankiø pergniauþtais galais, buvo apyrankës
pastorintais galais (kapai 5, 13, 14, 16). Lumpë-
nuose rasti trys ávijiniai þiedai su priekyje
paplatintomis apvijomis (kapai 2, 9, 14), kuriø
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vienas rastas kartu su ávijiniu þiedu neþymiai
paplatinta vidurine apvija (kapas 2, þr. Bezzen-
berger, 1909, Abb. 131, taip pat minima kapuose
16, 19). Tai patvirtina, kad pastarojo tipo þiedai
pasirodo vëlyvuoju romëniðkuoju periodu, o tai
liudija ir Þviliø seriacijos duomenys. Lumpënø
kape 13 buvo rastas þiedas ið apskrito pjûvio vielos,
ðiek tiek uþkeistais galais. Ið A. Bezzenbergerio
apraðymo galima nustatyti, kad Lumpënø kapuose
4 ir 10 pasitaikë TM IV grupës stiklo, o kape 2 –
maþø mëlynø TM 18 tipo stiklo karoliø. Lumpënø
kape 12 buvo rastas aðtuoniukës formos gintarinis
kabutis.

Lumpënø ir Þviliø antrosios fazës kapai
neabejotinai artimi chronologiðkai, Jûros aukðtu-
pio ir þemupio þmonës III a. antrojoje pusëje ir
IV a. pradþioje ne tik panaðiai rengësi, bet, tikë-
tina, naudojosi ir tø paèiø juvelyrø paslaugomis
ar tais paèiais keliais gaudavo áveþtiniø prekiø
(stiklo karoliø). Kita vertus, Nemuno þemupio
moterys sekë Lietuvos pajûryje paplitusiomis
papuoðalø madomis labiau nei Jûros aukðtupio,
kurios buvo laidotos panaðiai árengtuose kapiny-
nuose, kaip pajûryje. Þviliuose nerasta rozetiniø
smeigtukø su tutuliu (Beckmann O tipas), o
Nemuno þemupio kapinynø srityje ðie papuoðalai
þinomi ið Lumpënø (kapas 2), Rambyno, Tilsit–
Splitter, Bendiglaukio kapinynø (Banytë-Rowell,
2008b, 32–34–35, pav. 4). Þviliuose nerasta ir tokio
gana áprasto Lietuvos pajûrio moterø vëriniams
elemento – geleþiniø varpelio formos kabuèiø.
Toks kabutis pasitaikë Lumpënø kape 14 ir èia yra
geras III a. vidurio–antrosios pusës chronologinis
indikatorius, bûdingas ir Dollkeim–Kovrovo
kultûrai (þr. Nowakowski, 1996, Taf. 107). Taigi
Þviliø kapinyno antrosios fazës turtinguose
kapuose rasti aprangos elementai ðiek tiek skiriasi
nuo chronologiðkai artimø pajûrio kapinynø tuo,
kad èia moterø madoje esama daugiau „þemyniniø
elementø“ – turimi omenyje ankstyvieji kryþiniai
smeigtukai. Daug ðiø smeigtukø buvo rasta
Maudþiorø kapinyne, kuris, kaip ir Þviliai, yra
iðsidëstæs ankstyvajam romëniðkajam periodui
bûdingø Þemaitijos ir Ðiaurës Lietuvos pilkapiø
areale. Tyrinëtojas V. Valatka kapus 10, 11, 21, 69

su tokiais smeigtukais datavo IV–V a. (Valatka,
1984, 18–19, pav. 13:7). Nesigilinsime á detalesnæ
Maudþiorø smeigtukø chronologijà – tai neabejo-
tinai atliko K. Szatkowska savo magistro darbe.
Þviliø ir Maudþiorø analogijos liudija, kad Jûros
upe Ventos link migravo vietiniai juvelyriniai dirbi-
niai ar jø idëjos, t.y. Þviliø bendruomenë palaikë
aktyvius ryðius ne tik vakarø kryptimi su kultûriðkai
artimais Lietuvos pajûrio gyventojais, bet ir su
kaimynais pietuose bei ðiaurëje. Kryþiniø smeig-
tukø idëja turëjo gimti greièiausiai Jûros upës
baseine. Ði forma èia ir toliau evoliucionavo – tai
liudija greièiausiai V a. datuotinas Ðarkø kapinyno
kapas 8 (Tautavièienë, 1984, 36, pav. 14). Tokie
smeigtukai, rasti D periodo kapuose Marvelës
kapinyne, liudija apie komunikacijos ryðiø
Nemuno upe svarbà (Bertaðius, 2005, 83–85, 88,
Taf. CXXXVI, CXLIII, CLXIV). Ádomu, kad
Lietuvos pajûryje ir Nemuno þemupyje vëlyvuoju
romëniðkuoju periodu paplitusiø rozetiniø tutuli
(Beckmann O tipo) smeigtukø technologiniai ir
estetiniai gamybos pokyèiai tautø kraustymosi
laikotarpiu nuëjo ta paèia linkme. Tai akivaizdu,
lyginant tokio smeigtuko vëlyvàjá variantà su
kabuèiu-grandinëliø laikikliu ið kurðiðko Lazdi-
ninkø (Kalnalaukio) kapinyno kapo 72/2000
(Bliujienë, 2006, Fig. 8) ir kryþinius smeigtukus
su kabuèiais-grandinëliø laikikliais þiemgaliðko
Jauneikiø kapinyno kapo 264 (Vaðkevièiûtë, 1987,
pav. 5; Tautavièius, 1996, pav. 111; Banytë-Rowell,
2006, Fig. 6:b, c). Tiesa, Jauneikiø smeigtukas kiek
senoviðkesnis – puoðtas vielutëmis, o ne jø imi-
tacija presuotoje plokðtelëje, kaip kurðiðko smeig-
tuko. Galima daryti prielaidà, kad Jûros aukðtupio
ir Ventos þemupio regionø gyventojai ir vëlyvuoju
romëniðkuoju laikotarpiu atliko ryðiø tarp Lietu-
vos pajûrio ir Ðiaurës Lietuvos srièiø tarpininkø
vaidmená.

Þviliø fazës 2 radiniø tipø pasitaiko ir giminin-
guose Vakarø Lietuvos kapinynuose. Deja,
chronologiðkai paraleliø kapø analizæ apsunkina
tai, kad pastarøjø kapinynø medþiaga paskelbta
ne visa arba nepakankamai informatyviai.
Neabejotinai chronologiðkai artimi kapai buvo
atidengti Reketës kapinyne (Navickaitë-Kuncienë,



ÞVILIØ IR ÐARKØ KAPINYNØ ROMËNIÐKOJO LAIKOTARPIO KAPØ CHRONOLOGINËS FAZËS 73

1968). Èia tarp antkakliø vyrauja tipas viela apvy-
niotais galais su kabliuku ir kilpele, taèiau dvie-
juose kapuose rastos ir antkaklës su rakto skylutës
formos pavidalo kilpele. Kape 23 pastarojo tipo
antkaklës lankelis buvo su lygiu, prie uþsegimo
skersiniais ranteliais puoðtu lankeliu (Navickaitë-
Kuncienë, 1968, pav. 20:2). Kartu su ja buvo rasta
apie 5,5 cm ilgio lankinë segë lenkta kojele, kurios
proporcijos primena didþiøjø lankiniø segiø
(Navickaitë-Kuncienë, 1968, pav. 22:4). Galbût
segë buvo skirta bûtent kape palaidotam vaikui.
Viena ið apyrankiø (KVDKM inv. Nr. 1671:66)
buvo vaikiðko dydþio, o kita (KVDKM inv.
Nr. 1671:67) pritaikyta suaugusiam, bet abi jos –
su pusiau apskrito pjûvio lankeliu, galuose puoðtos
keliais skersiniais ranteliais ar visai be jø. Ávijinis
þiedas buvo pagamintas ið ákartuotos vielos. Kape
26 buvo rasta antkaklë su rakto skylutës pavidalo
kilpele ið dalies tordiruotu lankeliu (Navickaitë-
Kuncienë, 1968, 179, pav. 21:1). Kartu rasta
didþioji lankinë þieduotoji segë lenkta kojele (II.2
tipas) ir þalvarinis ávijinis þiedas, taip pat du
ietigaliai, ámovinis kirvis, dalgis, peilis, galàstuvas.
Dar viena antkaklë ið dalies tordiruotu lankeliu
buvo rasta Reketës kape 47. Jos kilpelës forma
buvo iðtempta keturkampë, su dviem skylutëmis.
Kartu rastos þalvarinës pusiau apskrito pjûvio
apyrankës neþymiai puoðtais galais (vienos galai
ðiek tiek uþkeisti), geleþinë yla bei stiklo ir gintaro
karoliai, kuriø skaièius publikacijoje pateiktame
apraðyme ir kapo radiniø iliustracijoje skiriasi
(Navickaitë-Kuncienë, 1968, 181, pav. 16). Tarp
karoliø buvo vienas kubooktaedrinis (TM 136) ir
vienas sudëtinis (TM 91). Èia paminëti Reketës
kapø 23, 26, 47 papuoðalø tipai Þviliø seriacijos
lentelëje atstovauja fazei 2 ir faziø 2 ir 2a sandûrai
bûdingoms formoms. Ðiø kapø antkaklës rastos
didþiøjø lankiniø segiø lenkta kojele horizonte,
kuris Vakarø baltø kultûrose bûdingas C2 ir C3
periodams (Nowakowski, 1996, 52, Taf. 107; 1999,
111). Bûtent tokio tipo segës vyrauja 1940 ir 1958 m.
Reketëje iðtirtuose kapuose, o jas lydi pusiau
apskrito pjûvio apyrankës neþymiai ornamentuo-
tais bei apyrankës pastorintais galais (Navickaitë-
Kuncienë, 1968, pav. 22, 24:3, 4). Kape 27, kuris

atstovauja tokiam klasikiniam kompleksui, buvo
rastas ir ávijinis þiedas priekyje neþymiai paplatinta
vidurine apvija. Moterø kapuose Reketëje pasi-
taikë rozetiniø tutuli smeigtukø (Beckmann O
tipas). Taigi tik ðiø nebuvimas Þviliuose fazës 2
kapus skiria nuo Reketës kompleksø „taisykliø“.
Reketës didþiøjø lankiniø segiø lenkta kojele
horizonto datavimà vëlyvuoju romëniðkuoju
periodu patvirtina analogijos kape 33 rastajam
ietigaliui rombo formos plunksna su briauna ir
pailgintu smaigaliu. L. Tamulynas, aptaræs tokio
tipo ietigalá ið Joguèiø kapinyno kapo 1, kuris pagal
monetas datuojamas C1b–C2 periodø sandûra,
pateikë prielaidas dël Reketës kapo 33 ietigalio
datavimo ne vëliau kaip C3, o gal ir C2 periodu
(Tamulynas, 2005, 87–88, pav. 5).

Antkakliø su rakto skylutës pavidalo kilpele
ir joms artimø antkakliø su aðtuoniukës formos
kilpele bei dviem skylutëmis buvo rasta ir Uþpel-
kiø kapinyne (Bliujienë, 1998, 286, Fig. 14). Taèiau
Uþpelkiuose kapai su ðiomis antkaklëmis chrono-
logiðkai artimi Þviliø fazës 2a kapams. Bent jau
taip liudija Uþpelkiø kapo 76 radiniai, kuriame
kartu su antkakle aðtuoniukës formos kilpele buvo
rasta segë platëjanèia (trikampe) kojele su trumpa
adatos uþkaba (Bliujienë, 1998, Fig. 10:1).

Neabejotinai nemaþai chronologiðkai artimø
kapø Þviliø atskirø faziø palaidojimams esama
Lazdininkø (Kalnalaukio) kapinyne, kurio
pastarøjø deðimtmeèiø tyrinëjimai kol kas
nepaskelbti. Galima tik paminëti kelis komp-
leksus. Lazdininkø vyro kape 65/2000 ádëtoje
berþo toðies dëþutëje buvo moteriðkø papuoðalø
komplektas, kuris turi daug sàsajø su Þviliø ir
Ðarkø kapinynø fazës 1 tipais. Dëþutëje buvo
antkaklës kûginiais galais (II grupës), apyrankës
staèiakampio ir iðgaubto pjûvio lankeliais. Tai
papuoðalai, kurie savo formø variantais labiau
klaipëdietiðki nei tokio pobûdþio radiniai Jûros
aukðtupyje. Taèiau aþûriniai smeigtukai, sujungti
kiauraraðèiais grandinëliø laikikliais, aþûrinë
apskritinë segë, laiptelinë klaipëdietiðko pogrupio
segë (III grupës I pogrupio), lankinë segë lenkta
kojele, artima Almgreno 161 formai (Bliujienë,
Butkus, 2007, Fig. 7), puikiai dera su Þviliø ir Ðarkø
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kapinynuose rastø fazës 1 papuoðalø tipais. Kape
67/2000 mirusysis buvo papuoðtas antkaklëmis viela
apvyniotais galais, kuriø viena – dëþelinë, o kita – su
kilpele ir kabliuku. Senesnës mados kûginës
antkaklës buvo ádëtos á dëþutæ. Ðis kapas liudija, kad
antkakliø naudojimo laikas sutampa arba susiduria,
o tai liudija ir mûsø aptariamø kapinynø fazës 1
tipai. Kartu buvo rastos dvi lankinës segës lenkta
kojele (Almgreno 161) ir lankinë þieduotoji, pagal
U. Budvydà, II.1.1 varianto segë (Butkus, 2001ð, 91–
92; 2002, 98). Bûtent tokios segës rastos Þviliø ir
Ðarkø fazës 1 kapuose. 1998 m. atidengtas turtingas
vyro kapas 57 su þirgo galva pasiþymëjo didþiøjø
lankiniø segiø horizontui bûdingais papuoðalais:
ðio tipo sege, apyrankëmis storëjanèiais galais,
vienu þalvariniu, o kitu sidabriniu ávijiniu þiedu,
geleþiniu lazdeliniu smeigtuku. Kapas turtingas
ir kitø ákapiø. Tai 2 ámoviniai ietigaliai, kirvis,
dalgis, peiliukas, galàstuvas, þàslai, kamanø
sagtelë, nedidelis molinis puodelis (Bliujienë,
1999ða, 36; 1999ðb, 82–83; Bliujienë, Butkus,
2000, 252).

Taigi konkreèiuose kapuose pasitaiko tokie
papuoðalø tipø deriniai, kurie statistiniu bûdu ið
keliolikos kapø kompleksø buvo susieti kaip tam
tikram laiko tarpsniui bûdingas derinys. Tai
patvirtina, kad seriacijos rezultatai yra teisingi.
Vienalaikiai su Þviliø ir Ðarkø kapinynais kapø
kompleksai iðsiskiria ir kitose Vakarø baltø
kultûrose. Kaip jau ne kartà minëta anksèiau,
didþiosios lankinës segës lenkta kojele, bûdingos
Þviliø fazei 2, yra Dollkeim-Kovrovo kultûros
Semboje fazës 3A (III a. antroji pusë) chrono-
loginiai indikatoriai. Tokiø pat segiø pasitaiko ir
Dollkeim-Kovrovo kultûros ketvirtosios fazës
kapuose (300–375 m.). Didþiosios lankinës segës
lenkta kojele yra vietinis baltø gaminys, kurá sunku
sinchronizuoti platesniame tarpregioninës
chronologijos kontekste (Nowakowski, 1996, 21).
Dël ðios prieþasties jø gausa Þviliø kapinyne ypaè
vertinga baltø kultûros C2–C3 periodo elemen-
tams iðskirti. W. Nowakowskis pastebëjo, kad
Dollkeim-Kovrovo kultûros ketvirtosios fazës
kapuose vyrauja tokie pat radiniai, kaip ir ankstes-
nëje fazëje, ir kaip vëlesnëje, penktoje, fazëje,

iðskyrus tai, kad pasirodo nauji segiø tipai su lieta
adatos uþkaba, segës platëjanèia kojele. Tai yra
tarpsnis tarp C2 periodo ir Sembos horizonto su
artimais Sösdala stiliui ðtampuotais ornamentais
puoðtomis segëmis ir dirþo elementais (Nowa-
kowski, 1996, 52–53, Taf. 107). Pagal K. God-
ùowská, kapinynai Suvalkø kraðte Lenkijoje liudija
apie tiesioginæ ankstyvøjø tautø kraustymosi laikø
(D periodo) sandûrà su paskutiniàja vëlyvojo
romëniðkojo periodo faze (Godùowski, 1974, 73).
Tuo pasiþymi ir Þviliø kapinyno medþiaga – fazë
2a yra tarsi tolesnis fazës 2 vëlyvesniojo tarpsnio
rutuliojimasis. Nauji radiniø tipai fazëje 2a taip
pat reprezentuojami visø pirma arba lankiniø se-
giø lenkta kojele „derivatø“, arba naujø segiø tipø
lieta adatos uþkaba. Akivaizdu, kad Þviliø fazës
2a pabaigoje pereinama prie D periodo formø –
tai liudija lankinë segë þvaigþdine kojele (kapas
32), taip pat sulieta adatos uþkaba (kapas 143B).
Þviliø kapinyno tyrinëtoja L. Vaitkunskienë teisi,
pagal erdviná kapø iðsidëstymà pastebëjusi chrono-
loginës kapø sekos tolygumà III–IV a. kapinyno
areale, taip pat tai, kad V a. áprastai datuojami
tipai pasirodë tame paèiame kapø areale, kaip ir
datuojami IV a. (Vaitkunskienë, 1999, 206–207).
Vëlyviausius tos grupës (D periodo) kapus galime
priskirti IV a. pabaigos – V a. pirmosios pusës
tarpsniui, kuris atitinka ankstyvøjø tautø krausty-
mosi laikø fazes 1–3 baltø þemëse pagal A. Bitner-
Wróblewskà (Bitner-Wróblewska, 2001, 120, Pl.
LIX). Dollkeimio kapinyno kapas 258 liudija, kad
„realiame“ kape kartu pasitaikë dviejø tipø segiø,
kurios bûdingos Þviliø kapinyno fazei 2a. Tai
lankinë segë neþymiai platëjanèia trikampe kojele
(Schulze variantas Ix AF 1a) kartu su lankine sege
lenkta kojele, kurios tipà Þviliø medþiagoje
apibûdinau kaip perëjimà á þieduotøjø segiø tipà
II.3.1 (Êóëàêîâ, 2007, pèñ. 20:1, 2). Þviliuose dvi
ðio varianto segës pasitaikë kape 112 (11 pav.).
V. Kulakovas Dollkeimio kapà 258, kuriame bûta
tokiø aprangos elementø kaip þiedo pastorintais
galais, gintaro ir neskaidraus stiklo karolio, AH 11
formos geleþinës sagties, datavo apie 440 m.
(Êóëàêîâ, 2007, 11–12). Remiantis A. Bitner-
Wróblewskos segiø trikampe kojele chronologijos
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analize pastarojo kapo datavimà galima bûtø
paankstinti iki C3 ir D periodø sandûros laiko-
tarpio, t.y. apie IV a. pabaiga – V a. pradþia
(Bitner-Wróblewska, 2001. Pl. LIX).

Paminësiu kapø kompleksus ið sûduviø
teritorijos. Osowos pilkapyje 27 kape 1 kartu buvo
rasta Almgreno 161 tipo segë lenkta kojele, dvi I
grupës, pagal M. Michelbertà, trikampio pjûvio,
dvi VII grupës pusiau apskrito pjûvio apyrankës,
AD 30 formai artima dirþo sagtis (Jaskanis,
Jaskanis, 1961, 34–35, Tab. IX:1, 3, 5, 7). Taigi
Osowos kape „susitiko“ Þviliø ir Ðarkø fazei 1
bûdingi elementai. Sûduviø kultûros Augustavo
grupës Nettos kapinyne kape 31 kartu su dëþeline
antkakle buvo rastos ir ankstyvojo II.1 potipio
þieduotosios segës – tipai, bûdingi Þviliø ir Ðarkø
kapinynø fazei 1. Nettos kapas datuojamas C1b
periodu (Bitner-Wróblewska, 2007a, 18, Pl. XVII).
Nettos kape 15A rasta ovalios formos priekyje
pastorinta sagtis (AH 30) kartu su lankine sege
lenkta kojele, artima Almgreno 161–162 tipams,
liudija apie ovaliø sagèiø plitimà Vakarø baltø
regione jau C1b–C2 periodu (Bitner-Wróblewska,
2007a, 15, Pl. VII). Tai patvirtina ir AH 11, 12
formø sagtys germanø kaimynø Wielbarko
kultûros Cecele kapinyno (Palenkës vaivadija,
Lenkija) kapuose 451, 465, kurie datuojami C2 ir
C3 periodais (Jaskanis, 1996, 61, 62, Taf. LIV,
LVI). Szwajcarjos pilkapyno pilkapyje 24 atideng-
tame kape buvo rasta didþioji lankinë þieduotoji
segë lenkta kojele, kurià K. Godùowskis pateikia
kaip vëlyviausios romëniðkojo laikotarpio Vakarø
baltø kultûros fazës chronologiná indikatoriø
(Godùowski, 1974, 66, 71, Tabl. VI:31). Kartu su
ðia sege buvo rastas rombinis þalvarinis apkalas
(perpetës ? dalis), kuris puoðtas kalstytø ratukø/
akuèiø linijomis (Antoniewicz, 1961, 7–8,
Tabl. IV:6, 8). Tokie puoðybos elementai buvo
bûdingi ir daliai Þviliø antkakliø su rakto skylutës
pavidalo kilpelëmis, kurios Þviliuose pasirodo
didþiøjø lankiniø þieduotøjø segiø lenkta kojele
horizonte.

Taigi galima teigti, kad Jûros aukðtupio
gyventojai vëlyvuoju romëniðkuoju laikotarpiu ir
ankstyvøjø tautø kraustymosi laikø pradþioje

gyveno kultûriniu ritmu, bûdingu Vakarø baltø
arealams, Dollkeim-Kovrovo ar sûduviø kultûrai.
Nepaisant skirtingø laidosenos tradicijø, ákapiø
dëjimo á kapus paproèiø, galima rasti tapaèiø
materialinës kultûros elementø, bûdingø tam tikro
laikotarpio neðiosenos madoms. Jos pasiekdavo
ir Jûros aukðtupio gyventojus, kurie, priimdami
visuotinai paplitusius Vakarø baltø ir jø kaimynø
stilistikos elementus, kûrë ir savus originalius
papuoðalus. Þviliø ir Ðarkø kapinynuose savo
bendruomenës narius laidojæ þmonës perëmë
átakas ne tik ið vakarø ir pietø, bet taip pat mëgo
tam tikrus aprangos elementus – papuoðalus, kurie
buvo paplitæ ir Vidurio Lietuvoje, Þemaitijoje bei
Ðiaurës Lietuvoje. Jûros aukðtupys savo kultûriniu
pagrindu nebuvo uþkampis, o greièiau veikiamas
ávairiø komunikacijos procesø. Þinoma, ir èia
pastebima tam tikra kultûrinë inercija, bûdinga
baltø sritims dabartinëse Lietuvos ir Latvijos
teritorijose, t.y. prisiriðimas prie tam tikrø vietiniø
papuoðalø formø, nepaisant „naujø vëjø“,
sklindanèiø ið pietø ir vakarø. To pavyzdys – Þviliø
ir Ðarkø kapinynø fazei 1 bûdingos tiek senama-
dës antkaklës kûginiais galais, tiek naujosios
mados dëþelinës antkaklës. Toks konservatyvumas
bûdingas ir Lietuvos pajûrio kapinynams su
akmenø vainikais, kuomet C1b periodo medþia-
goje vis dar sutinkama papuoðalø (antkakliø
kûginiais galais, laipteliniø segiø, iðgaubto pjûvio
apyrankiø), sukurtø B2/C1–C1a stiliaus átakoje
(Banytë Rovell, 2001ð, 89–90). Kita vertus, dël to
neturëtume vëlinti naujø bendraregioniø formø
(antkakliø viela apvyniotais galais, lankiniø segiø
lenkta kojele) pasirodymo mûsø aptariamuose
regionuose pradþios. Þviliø kapinyno fazës 2, kuri
priskirtina paskutiniam vëlyvøjø romëniðkøjø
laikø tarpsniui, elementai turëtø paskatinti ið
naujo ávertinti Vidurio ir Ðiaurës Lietuvos
kapinynø, kuriuose rastos didþiosios lankinës
segës lenkta kojele (I.2 ir II.2 potipiø, pagal
Budvydà – Budvydas, 2002, pav. 5–6, 12, 17) ar
antkaklës su rakto skylutës pavidalo kilpele,
chronologijà. Þviliø ir Ðarkø kapinynø anksty-
viausiø kapø kompleksus galima susieti su
Lietuvos pajûrio kapais, kur iki C1b periodo
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pabaigos pasitaiko romëniðkø monetø – gero
chronologinës schemos atspirties taðko, kurio
trûksta nagrinëjant bûtent Vidurio, Ðiaurës
Lietuvos ir Þemaitijos kapinynus (iðskyrus kelis
pavienius atvejus). Taigi Þviliø faziø 2 ir 2a
radiniø deriniai galëtø bûti pamatas, ant kurio
pateikiama kitø, lokalesniø baltiðkø kapinynø
Lietuvoje ir Latvijoje chronologija.

Jûros aukðtupys nebuvo nuoðalyje procesø,
vykusiø á vakarus, pietvakarius ir pietus nuo Vakarø
baltø kultûrø paribio, t.y. Wielbarko kultûros
srityje, kuria vëlyvuoju romëniðkuoju periodu
driekësi vadinamasis „gotø kelias“ (Kokowski,
2010, 114–118, Karte 3–7). Vienas ið kontaktø
árodymø yra vëlyvieji Phtrovièy–Þviliø tipo kibiro
formos kabuèiai, kuriø ankstyviausi kompleksai
siejami su C1b–C2 periodais (Belhvec, Bitner-
Wróblewska, 2010). Ðie kabuèiai liudija, kad baltai
priëmë ar darë átakà tokiø formø papuoðalø
plitimui svarbiame vëlyvojo romëniðkojo laiko-
tarpio komunikacijø ruoþe nuo Danijos salø
Juodosios jûros link. Taigi baltai, gyvenæ dabar-
tinëje Lietuvos teritorijoje, nebuvo vien pasyvûs
tuometiniø procesø Europos Barbaricume stebë-
tojai. Tai patvirtina ir vakarø baltø geleþiniø
varpelio formos kabuèiø, kurie bûdingi ir Lietuvos
pajûrio, ir Nemuno þemupio kapinynams, radim-
vietës Wielbarko ir Èerniachovo kultûrø srityse
(Kokowski, 1995a, 45, 268–269, Ryc. 65, Mapa 54;
Banytë Rovell, 2001ð, 91–92, pav. 83). Prie Baltijos
jûros gyvenæ baltai nebuvo nuoðalyje tø kapiliarø,
kurie maitino Wielbarko ir Èerniachovo kultûras
siejanèias arterijas.

Þviliuose buvo neðiojami papuoðalai, kuriø
formos panaðios á elitiniø germaniðkø papuoðalø
(antkaklës rakto skylutës pavidalo kilpele, uþkeis-
tais galais, apyrankës storëjanèiais galais, þiedai
paplatinta vidurine apvija). Spræsdami jø chrono-
logijà turime atsakyti á klausimà, koks laiko tarps-
nis galëjo skirti elitinius auksinius, sidabrinius ir
baltiðkuosius þalvarinius papuoðalus. Jeigu
auksinës ir sidabrinës antkaklës rakto skylutës
pavidalo kilpelëmis Europos Barbaricume
(Danijoje ir jos salose, Vidurio Vokietijoje) pasiro-
do visuomenës elito kapuose C1b–C2 periodu

(Ethelberg, 2000, 64–68, Fig. 58–59), tada kiek
laiko trunka jø þalvariniø variantø paplitimas
Jûros upës aukðtupyje, Lietuvoje? Neabejotinai
mados plitimas neturëtø uþtrukti daugiau kaip 50
metø, t.y. vieno kraðto jaunimas perima prestiþines
formas ið tolimø kraðtø seneliø madø. Bent jau
gyvieji perima esamas madas. Todël antkakliø su
rakto skylutës pavidalo kilpele pasirodymà Lietu-
voje turëtume datuoti vëliausiai C3 periodu, o
greièiausiai C2 ir C3 periodø paribiu. Èia kalbame
apie naujø formø plitimo pradþià, o ne jø virðutinæ
chronologijos ribà, kuri Lietuvoje neabejotinai
sietina su D periodu (pvz., Aukðtakiemiø kapinyno
kape 400 antkaklë su rakto skylutës pavidalo
kilpele rasta su lankine sege þvaigþdine kojele).
A. Tautavièius teisingai nurodë analogijas ðioms
antkaklëms ið Vengrijos, Slovakijos, Vokietijos,
Skandinavijos (Tautavièius, 1996, 177), taèiau
germaniðkosios antkaklës ðiuo metu datuojamos
ankstyvesniu laikotarpiu nei prieð deðimtmeèius
(þr. pastabà Ethelberg, 2000, 68). Tas pats pasaky-
tina apie apyrankes storëjanèiais galais, kurios,
pagamintos ið aukso ir sidabro, Vidurio Europoje
ir Danijoje randamos iðskirtiniuose, vadinamuo-
siuose „kunigaikðèiø“ kapuose (Ethelberg, 2000,
161; Lund Hansen, 2001, 158–163). W. Nowa-
kowskis baltiðkàsias apyrankes ið Vakarø Lietuvos
ir Nemuno þemupio kapinynø, pasitaikanèias C2–
C3 kapuose, laiko bûtent Zakrzów–Hassleben–
Leuna „kunigaikðèiø“ kapø horizonto átaka.
Neneigiant fakto, kad storagalës apyrankës
labiausiai paplinta ankstyvaisiais tautø krausty-
mosi laikais, reikia pripaþinti, kad ðios formos
papuoðalus, bent jau vakarinëse dabartinës Lietu-
vos srityse, baltai ëmë gaminti vëlyvuoju romënið-
kuoju laikotarpiu. Tai galima laikyti Europos
Barbaricumo madø globalizacijos atðvaitu, kuris
byloja apie tuometiniø Lietuvos gyventojø
interesus tolimesniuose germanø gyvenamuose
kraðtuose. Pagal Þviliø kapinyno seriacijos
duomenis ir papuoðalø formø analizæ ávijiniai
þiedai neþymiai paplatinta vidurine apvija taip pat
pasirodo vëlyvojo romëniðkojo laikotarpio
kapuose. Jø prototipø (Beckmann 37 forma) taip
pat randama prabangiuose C2 periodo germanø
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kapuose Vidurio Vokietijoje (Beckmann, 1969, 45;
Quast, 2010, 116, Abb. 3). Antkaklë uþkeistais
galais ið Þviliø kapo 270 (7 pav.) taip pat liudija
apie ðio tipo pasirodymà C2–C3 periodø paribyje.
Jos forma laikytina auksiniø ir sidabriniø kolben-
förmige Halsringe sekiniu.

Baltø ryðiai su tolimesniø Europos Barbari-
cumo kraðtø gyventojais, taip pat siekis per juos
priartëti prie Romos imperijos sienø yra ypaè
ádomi tyrimø tema, kurià verta nepaliauti plëtojus,
atsirandant vis naujø archeologiniø duomenø.
Kita vertus, nauji horizontai ðioje srityje atsiveria
atidþiau paþvelgus á jau anksèiau sukauptà
medþiagà ir patikslinus jos chronologijà. Argi ne
ádomus klausimas, kokiais keliais á Jûros aukðtupá
pateko germanø elito papuoðalø formø idëja?
Koká socialiná statusà turëjo kapuose su „elitiniø
formø“ baltiðkomis kopijomis palaidoti mirusieji?
Pagal D. Quasto publikuotà vaizdingà schemà,
svetimi/áveþtiniai daiktai ar nauji svetimø kraðtø
bruoþai archeologinëje medþiagoje gali atsirasti
atgabenus prekes, dovanas, grobá, duoklæ,
uþmokestá, taip pat perimant idëjas, kurios veikia
religijos, ideologijos arba madø srityse. Svetimi
daiktai keliauja ir kartu su þmonëmis, o tokios
kelionës yra skirtingø lygmenø, apibûdintinos kaip
migracija arba kaip mobilumas. Naujiems „atveþti-
niams“ bruoþams atsirasti impulsu tampa ir
technologijø perëmimas ið svetimðaliø arba keliau-
janèiø amatininkø, o kartais ir amatininko mokiniø
(Quast, 2009a, 21–22, Fig. 16). Þviliø kapinyno
medþiaga yra labai ádomi vertinimams ðiame
kontekste, o interpretacijø pagrindà turi pakloti
nuobodi chronologinë analizë, kuri leistø sinchro-
nizuoti Jûros aukðtupyje vykusius procesus pagal
Europos Barbaricumo kultûriná ritmà.

Apie tai, kad þviliðkiai turëjo savus prekiø ið
tolimø kraðtø tiekëjus, liudija daþnai kapuose
pasitaikantys stikliniai karoliai. Nors þviliðkiø
apvaros nelabai ilgos, o dalis karoliø naudoti kaip
pavieniai amuletai, èia pastebimi jiems bûdingi
stiklo (daugiausia beveik bespalviø TM IV grupës
ir nedideliø mëlynø ar bordo TM 18, 19) ir gintaro
karoliø deriniai. Mëlyni sudëtiniai/ávijiniai
karoliukai galëjo atkeliauti net ið Juodosios jûros

pakrantës, Callatis miesto (Rumunija, buvusi
romënø Mezija) (Kokowski, 1995b, 141, 172,
Abb. 87). Vadinasi, Jûros aukðtupio gyventojai,
kaip ir kiti baltai, pelnësi ið gotiðkøjø kultûrø
nutiesto kelio tolimo pietinio civilizacijos paribio
link. Ðie kontaktai galëjo vykti ir per tarpininkus,
ir dràsiø avantiûristø ið baltø þemiø, prisijungusiø
prie gotø judëjimo srauto, dëka. Neabejotinai dalis
Vakarø Lietuvos gyventojø turëjo tiesioginius
kontaktus su Danijos salø bei Vidurio Europos
(Paelbio) germanais.

BAIGIAMOSIOS PASTABOS

Baltiðkosios ir germaniðkosios dirbiniø para-
lelës bei statistinës analizës iðdavos paremia
L. Vaitkunskienës áþvalgas apie Þviliø kapø su
tokios formos ákapëmis chronologijà. Tyrinëtoja
buvo teisi, atkreipdama dëmesá á literatûroje
ásigalëjusá kai kuriø papuoðalø tipø datavimà
(Vaitkunskienë, 1999, 206–208). Ðiame straipsnyje
siûloma Þviliø kapinyno faziø chronologija yra
preliminari, bet ðiø eiluèiø autorë ásitikinusi, kad
ateityje tikriausiai atsiras árodymø jà ðiek tiek
paankstinti nei pavëlinti. Taèiau esamoje medþia-
gos analizës stadijoje norëèiau pasiûlyti Þviliø
(taip pat daugumos Ðarkø) kapinyno fazës 1 kapus
datuoti C1b–C2 periodais, fazæ 2 sieti su C2 perio-
do pabaiga – C3 periodu, o prie pastarosios tie-
siogiai besiðliejanèià fazæ 2a – su C3 periodo
pabaiga – D periodu.

Klausimo, kodël Rytø Pabaltijo archeologinëje
literatûroje daug èia analizuotø dirbiniø tipø
datuojami ðimtmeèiu ar dar daugiau vëliau, iðtakø
reikia ieðkoti O. Tischlerio pasiûlytos romëniðkojo
laikotarpio schemos pakeitime, kurá po jo mirties
atliko H. Kemke (Tischler, Kemke, 1902, 7–13;
Engel, 1933, 263; Engel, La Baume, 1937, 129–
130). O. Tischleris savo sistemoje C periodà siejo
su III a., o H. Kemke ðià absoliutinæ datà praplëtë
iki III–IV a., todël tipai, kurie pagal O. Tischlerá
sietini tik su III a., pagal H. Kemke tapo bûdingais
III–IV a. Ðià Rytø Pabaltijo vëlyvojo romëniðkojo
laikotarpio chronologijoje ásisenëjusià problemà
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pastaruoju metu nuodugniai iðanalizavo O. Ðaro-
vas (Øàðîâ, 2010, 621–625). Jis átikinamai árodo,
kaip buvo pavëlinta nemaþos dalies radiniø tipø
chronologija fundamentaliuose Rytø Pabaltijo
archeologijos darbuose, taip pat ir kapitaliniame
H. Mooros veikale (Moora, 1938). Þinoma,
H. Mooros polinkis vëlinti medþiagà nesumaþina
ðio svarbiausio, ið esmës visam Rytø Pabaltijui
skirto veikalo reikðmës, taèiau kai kurias ðio
archeologo erudito datavimo klaidas reikëtø
pripaþinti. O. Ðarovas pabrëþia H. J. Eggerso ir
K. Godùowskio chronologinës sistemos, kuri
leidþia nustatyti atskirø regionø kultûriná ritmà
romëniðkuoju laikotarpiu gana siaurais periodais,
reikðmæ. Kaip raðyta ðio straipsnio pradþioje,
Lietuvos archeologijai pasisekë, kad romëniðkojo
laikotarpio medþiagà prie Eggerso–Godùowskio
sistemos pritaikë M. Michelbertas. Todël þemiau
pateikiamà citatà ið O. Ðarovo straipsnio jos
autorius pirmiausia taiko iðlikusiems poþiûriams
á chronologijà Estijoje ir Latvijoje: „Ïåðèîäû ïî

200 ëåò äëÿ äàòèðîâîê îòäåëüíûõ òèïîâ âåùåé

èëè êîìëåêñîâ íà ñåãîäíÿøíèé äåíü ÿâëÿ-

þòñÿ àíàõðîíèçìîì. «Ëèøíåå âðåìÿ» äåéñò-

âóåò ñåãîäíÿ òîëüêî â Ïðèáàëòèêå, è íåîá-

õîäèìî ïðîèçâåñòè ïåðåâîä ÷àñîâ íàçàä, íà

åâðîïåéñêîå âðåìÿ“16  (Øàðîâ, 2010, 625).
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The aim of this article is to distinguish the phases in
the development of the Roman-period cemetery at
Þviliai on the basis of certain artefact types typical of
the site and as far as possible to determine a closer
chronology for these phases. Þviliai cemetery lies on
the upper reaches of the Jûra River in Ðilalë District.
This region is regarded as having been a peripheral
area of the West Lithuanian Cemeteries with Stone
Circles Culture in the late Roman period. A separate
monograph on the cemetery’s material published by
Laima Vaitkunskienë (Vaitkunskienë, 1999) contained
a considerable number of new insights into dating
bracelets with slightly thickened terminals (in the
seriation table, this type is recorded as 7nez.St; the
abbreviations for other types are given hereinafter in
this summary), bracelets with thickened terminals
(7.stor.G), crossbow brooches with a triangular foot
(4.trikK), crossbow brooches with a star-shaped foot
(4.zvaigzK), cruciform pins (5.kryz), neck-rings with
overlapping terminals (2.uzkAnt), and neck-rings with
a keyhole clasp (3.rakt.Ant) to a period earlier than
was accepted in the Lithuanian archaeological
tradition. Vaitkunskienë linked the date of the
aforementioned types to the fourth century AD on the
basis of her plan of the layout of the burials at Þviliai.
The material from Þviliai cemetery is preserved at the
National Museum of Lithuania. After conservation,
many new aspects of the artefacts were revealed.

The present author reviewed the Þviliai material,
classified it according to the typologies currently in use
in Lithuania and Europe as a whole, and entered it
into a WinBasp database. Weapons were not entered
into the database for the following reasons, viz., the
classification of weapon forms is not sufficiently
effective in Lithuania from a chronological point of
view; the artefacts are highly corroded and the
remnants that have been conserved are difficult to
divide into types (especially for spearheads), and the
artefact illustrations included by Þviliai researchers in
their accounts and one monograph in certain cases
reflect an ‘idealised’ image rather than their actual
form.

The initial results of the seriation were disap-
pointing: obviously earlier types appeared alongside
later ones. On the basis of the type database, it was
decided to remove all of the crook-shaped pin types
(B type according to Beckmann) and all simple spiral
rings. The seriation table this produced (Fig. 1) was
also not compact and jewellery from early female
burials appeared in one corner. These were crescent-
shaped pendants of Simniðkytë’s Type B (3.kabB), neck-
rings with cone-shaped terminals (2.kg.Ant), pins with
a ring head (5.zied.), neck-rings with a box-shaped clasp
(2.dezAnt), openwork pendants – spacers (6.aSkirs),
and in another corner, find types from earlier male
burials: early crossbow brooches with a bent foot and
decorated with small rings (4.II.1), D- and G-shaped
belt buckles according to Madyda-Legutko’s
classification, and iron crossbow brooches with a bent
foot. All the other Þviliai cemetery find types were
distributed between these two poles. It was obvious that
the early Þviliai burial group is comparatively meagre
and because of the ‘gender’ of certain grave goods, it
is drawn into two poles (pairs of pins in female burials,
brooches in male burials). All of the other burials
appear to belong to a single phase characterised by a
great variety of grave goods which does not allow burial
sub-groups to be made on the basis of a compact set of
types.

In order to improve the balance between the early
burial group and the richer later ones at Þviliai, the
Þviliai cemetery database was supplemented with the
Roman-period burial assemblages from Ðarkai
Cemetery. Find types from Ðarkai cemetery, which
belonged to the same peripheral group of Lithuanian
coastland Cemeteries with Stone Circles in the upper
reaches of the Jûra, match the types found at Þviliai.
Ðarkai burials 16–19, 30, 32, 35, 26, and 39 were entered
into the WinBasp database, using sr for Ðarkai, zv for
Þviliai.

The first seriation of the first joint material from
Ðarkai and Þviliai cemeteries provided better results.
The earliest artefact types and burials, which are
distinguished as Phase 1 features, are concentrated in

THE CHRONOLOGICAL PHASES OF THE ROMAN-PERIOD CEMETERIES
AT ÞVILIAI AND ÐARKAI

Rasa Banytë-Rowell

Summary



RASA BANYTË-ROWELL84

the table’s bottom right-hand corner (Fig. 2). Most of
the artefact types and burials, which are called Phase
2, are concentrated in the middle of the table. The
table’s upper left-hand corner contained those types,
among which certain subtypes of crossbow brooches
with a bent foot and brooches with a triangular foot
and a catch plate are the most characteristic, showing
that this is the latest burial group. The same types that
characterised Phase 2 are also found in the last group
and are called Phase 2a.

Two burials were out of place on the seriation table
because the single find types they contained failed to
affect on their place on the table. These are Þviliai
burial 143B, which should have been placed near burial
143A on the border of Phases 2 and 2a. The crossbow
brooch with a catch plate, which should be a D Period
type and was found in burial 149B (Fig.17), was absent
from the seriation, drawing this burial closer to the
border of Phases 1 and 2 due to a bronze drinking horn
fitting (10.gerR). The position of Þviliai burial 32, which
lies at the border of Phases 2 and 2a was not affected
by a single find type, the crossbow brooch with a star-
shaped foot, that it contained. In order to check the
objectivity of the seriation data, all of the glass bead
types were removed from the database (marked by the
code TM in the table). The results show that the
position of the find types and burials did not change in
respect to the phase boundaries (Fig. 3).

Phase 1 in the Þviliai and Ðarkai cemeteries is
represented by the following types: Michelbertas
Groups II and III neck-rings with cone-shaped
terminals (2.kgAnt), neck-rings with a box-shaped clasp
and coiled wire terminals (2.dezAnt), Simniðkytë Type
B2 crescent-shaped pendants (3.kabB), bronze pins
with a ring head (5.zied), iron crossbow brooches with
a bent foot (4.lgelS), Michelbertas Group I triangular
cross-section bracelets (7.trl), Michelbertas Group IV
semi-circular cross-section bracelets (7.IV), and
Madyda-Legutko G- and D-shaped belt buckles (9.AD,
9.AH). Those types characteristic of Phase I but which
continue in Phase 2 burials are represented by open-work
pendants – spacers with chains (6.aSkirs), Budvydas
Subtype II.1 early crossbow brooches with small ring
decorations and a bent foot (4.II.1), and Michelbertas
Group VII semicircular cross-section bracelets (7.VII).
A large number of glass beads is not typical of Phase 1
burials but yellowish Tempelmann-Maczynska (TM)
Group III beads (TMIII) and spiral-shaped TM151,
152 beads (TM151.2) are encountered. After
comparing the chronology of the aforementioned types,
the conclusion can be drawn that the Phase 1 burials

in Þviliai and Ðarkai should be dated to the C1b–C2
Periods, while maintaining the possibility that the
earliest of them may belong to the late C1a Period and
the latest to the first half of the C2 Period. The article
draws attention to a brooch from Ðarkai burial 28,
which was not included in the seriation and has a foot
ending in four flat florets (Fig. 4:1). This was found
together with a Group III neck-ring with cone-shaped
terminals. The Ðarkai brooch should be compared with
a brooch from the Zelwàgi (formerly Selbongen)
cemetery in Poland (Warmia-Mazury), which is
undoubtedly an artefact from the Roman period (Fig.
4:2). The brooch from Ðarkai 28 should be associated
with the C1b–C2 Periods rather than with crossbow
brooches with a star-shaped foot.

The Phase 2 burials consist of Þviliai cemetery
burials together with Ðarkai 19. Two find groups can
be distinguished in Phase 2. The first group contains
types which congregate closer to the table’s right-hand
side and includes Group VII semicircular cross-section
bracelets (7.VII), cruciform pins (5.kryz), elongated
bucket-shaped pendants (the Phtrovièy-Þviliai type
according to Belhvec and Bitner-Wróblewska,
3kibKab), derivatives of triangular cross-section
bracelets (7.trDer), neck-rings with a keyhole clasp plate
(2.rakAnt, Fig. 5), Budvydas Subtype II.2 large crossbow
brooches with small ring decorations and a bent foot
(4.II.2, Fig. 8), Budvydas Variation 1.2.1.1 large
crossbow brooches with a bent foot (4.1.211), and rings
with overlapping terminals (8.uzkG, Fig. 10). The Phase
2 burials are characterised by glass beads which are
coupled with amber beads. Prevalent among the glass
beads are transparent yellowish biconical, dark blue,
green (TM IV) and small dark blue and bordeaux beads
(TM 18, 19); we also encounter cubic – octahedron
TM 126 beads, coil beads similar to the TM 143-144
forms, notched TM XVIII group beads and composite
TM 91, TM 97 beads. Other Phase 2 types were also
typical of Phase 2a, viz.: neck-rings with overlapping
terminals (2.uzkAnt, Fig.7), bracelets with slightly
thickened terminals (7.nezST), bracelets with thickened
terminals (7.storG), flattened semicircular cross-section
bracelets with no decoration or slight decoration close
to the terminals (7.supPA), semicircular cross-section
bracelets with overlapping terminals (7.uzkPA), iron
pins with thickened heads, which have one or two loops
for chains (5.gelX, Fig. 14), parts of shoulder straps
(11.perpe), and coil rings with the central coil widening
to form a head (8.ivViv). Earlier Phase 2 burials are
characterised by Madyda-Legutko C, H 11, and H 25
buckles (9.C, 9.AH11, 9.AH25). H-shaped buckles
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appeared in Phase 2 and continue in Phase 2a. This is
typical of buckles with an H 39 shape (9.AH39). The
article analyses the Phase 2 types, comparing them with
similar burial assemblages from western Balt areas and
with the dating of similar jewellery types from
Germanic areas. The Balts definitely imitated
Germanic models, which were often silver or gold, in
making their own neck-rings with a keyhole clasp, neck-
rings with overlapping terminals, bracelets with slightly
thickened terminals, and bracelets with thickened
terminals. Þviliai Cemetery Phase 2 reflects the same
horizon of large crossbow brooches with a bent foot as
has been detected in areas with the Dollkeim-Kovrovo
and Sudovian Cultures (see Godlowski, 1974, Tabl. VI;
Nowakowski, 52, Taf. 107). During this phase local
Baltic forms represented by such expressive local
artefacts as cruciform pins and diverse variations of
large crossbow brooches with a bent foot mixed with
forms inspired by contacts with their Germanic
neighbours. Clear evidence of these connections is
provided by elongated bucket-shaped silver pendants
(for more on Phtrovièy-Þviliai type pendants, see
Belhvec, Bitner-Wróblewska, 2010). The style of these
pendants is reflected in the narrow, cast bronze
pendants from Þviliai burial 49 but the origins of their
shape may reach back to earlier sculpted-edge
pendants, which have been found at Ðarkai (Fig. 6). I
would suggest dating Þviliai Phase 2 to the turn of the
C2 and C3 Periods. Removing not only the glass beads
but also all of the belt buckles from the seriation
database does not alter the grouping of the types and
burials (Fig. 9).

The difference between Phases 1 and 2 is clearer
than that between Phases 2 and 2a. To a considerable
degree, the find types characteristic of Phase 2a can be
found in the later burials of Phase 2. The specific
character of Phase 2a is reflected in new brooch forms.
This Phase still has large crossbow brooches but these
have new features such as an oblong plate on the foot
and a bridge (4.1.2, Fig. 13). A new crossbow brooch
form with a triangular foot and short catch plate also
appeared (4.trikK, Fig. 12). Another crossbow brooch
variation stands out in the Þviliai material and,
according to Budvydas, has features typical of late II.3.1
brooches with small ring decorations, so I refer to this
crossbow brooch variant as a ‘transition towards I.3.1’
(4.perII3, Fig. 11). Single examples of brooch types
which are connected with Phase 2a and were not part
of the seriation should be noted. These are a brooch
with a slightly wider bent foot from Þviliai burial 105
(Fig. 15), a crossbow brooch with a rhomboid foot from

burial 140, an iron crossbow brooch with a spade-
shaped foot from burial 132 (Fig. 16), a crossbow
brooch with a star-shaped foot from burial 32, and a
crossbow brooch with a catch plate from burial 143B
(Fig. 17). Madyda-Legutko H1 and H39 oval buckles
(9.AH1, 9.AH39) are the most characteristic of Phase
2a. It is hard to say whether by design or accident, but
coil bracelets made of very delicate wire (7.ivij) appear
among the Phase 2a types. Along with these are coil
rings with flattened ends (8.ivISPg) and short dark blue
rectangular cross-section glass beads (TM Group XI).
I propose dating the Þviliai Phase 2a burials to the turn
of the C3 and D Periods and to the D Period.

Separate attention is paid to a rich Þviliai male
burial (47) with pieces of equestrian gear not included
in the seriation (Vaitkunskienë, 1999, pav. 31, 211, 212,
214). The style of this burial assemblage fits both the
end of the Late Roman period and the early Migration
Period. A close analogy to the bridle from Þviliai burial
47 can be found in Vëluikiai cemetery burial 3 in the
Lower Nemunas Basin (Jovaiða, 2007, 11–17, il. 12, 13,
17). The present author is inclined to date Þviliai burial
47 to no later than the turn of the C3 and D Periods,
i.e. the mid- to second half of the 4th century.

The end of the article gives examples of burial
assemblages from areas with West Lithuanian,
Dollkeim-Kovrovo, and Suduvian cultures, which
include types characteristic to different Þviliai phases.
The analogies show that the inhabitants of the upper
reaches of the Jûra in the late Roman period and at
the beginning of the early Migration Period lived life
in a synchronic cultural rhythm typical of the Dollkeim-
Kovrovo and Suduvian cultures. The people who buried
the community members in the Þviliai and Ðarkai
cemeteries not only accepted influences from the west
and south but also favoured certain items of apparel
and jewellery that were common in Central Lithuania,
Samogitia, and North Lithuania. In terms of its cultural
substrata, the upper reaches of the Jûra were not a
backwater but more likely affected by various
communicational processes. The jewellery worn at
Þviliai had forms which imitate those of elite Germanic
jewellery (neck-rings with a keyhole clasp, neck-rings
with overlapping terminals, bracelets with more or less
thickened terminals, and coil rings with the central coil
widening to form a head). To determine their
chronology, we must ask what sort of time period could
separate this elite gold and silver jewellery from the
Baltic bronze variations. The spread of fashion should
definitely take no more than 50 years, i.e., taking into
account the longest period during which the movement
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of fashion could be delayed when the youth in one area
adopt prestigious forms from the fashion of an older
generation in a distant land. The living adopt living
fashions. Therefore, when dating common regional
forms adopted in Baltic lands, we should link their
appearance with a period of time such that the dating
of the ‘imitations’ should not be completely out of line
with the chronology of the ‘originals’.
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