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sigji darbo tikslg — re-
konstruoti miesto bendruomenés modelj. Natii-
ralu, kad panaudojama daug ankstesniy mety Ker-
naves piliakalniy, baznycios kapiniy ir kt. archeo-
loginiy tyrimy medziagos. Autorius nurodo, ko-
kie struktiiriniai darbo tikslo elementai tures
padeti sukurti patikima ir istorijos moksle nau-
doting viduramziSkos miestiec¢iy bendruomene¢s
modelj. Tai — miesto bendruomenés raida (atsira-
dimas, klestéjimas, zlugimas ir ty procesy prie-
zastys), bendruomenes dydis, struktiira ir indivi-
das, etniné ir konfesiné bendruomenés sandara,
Kernaveés miesto bendruomenés palyginimas su
Lietuvos kaimo ir platesnio regiono miesty bendruo-
menemis. I§ tiesy darbo tema aktuali, nes Kerna-
veés kapinynas (su iStirtais 292 kapais ir slénio
miestu) — §iuo metu ,,vienintelis paminklas, sutei-
kes daugiau ziniy apie viduramziy Lietuvos mies-
to bendruomene® (p. 7).

Knyga sudaro septyni skyriai: Ivadas, Istorinis
kontekstas, Miestas ir kapinynas, Paleodemografi-
ja, Kapai ir jkapés, I§vados, Saltiniai ir literatiira.
Tekstas gausiai iliustruotas radiniy pavyzdziais (nu-
piestais ir fotografuotais). Iliustracijos vertingos, pa-
pildo ir paaiskina teksta, jveda i moksla svarbia
archeologine medZiaga. Tai turétume pavadinti as-
tuntuoju knygos skyriumi.

»lvade® (p. 6-8) atskleidziamas Lietuvos mies-
ty uzuomazgy atsiradimo temos aktualumas, pagrin-
dziama tyrimo problema, keliamas darbo tikslas ir
uzdaviniai.

Skyrius ,,Istorinis kontekstas* (p. 9-17) yra vie-
nas i§ svarbiausiy knygoje. Jame pateikiama moks-
linis Kernaves miesto reik§Smeés vertinimas: ir kaip
istorinio objekto, ir kaip metodologinio instrumen-
to istoriniam pazinimui. Taip pat placiau atskleidzia-
mos kai kurios originalios metodinés Kernaves
archeologiniy paminkly tyrimo nuostatos, kuriy au-
torius stengiasi laikytis darbe. Siame skyriuje pir-
miausia aptariami Lietuvos socialines ir ekonomines
raidos pozymiai XII-XIII a. materialin¢je kulttro-
je ir dvasiniame gyvenime, kuriuos fiksuoja archeo-
loginiai paminklai. Labiau pabréziami Sie (p. 10):
Ryty Lietuvos pilkapiy kulttiros gyventojuy visuome-
né eme keistis; XII-XIII a. sandiiroje laidojant nustota
pilti pilkapius; pastebimas tam tikras demografinis
sprogimas; piliakalniy archeologiné medziaga ski-
riasi nuo pilkapiy, — vadinasi, tvirté¢ja diduomene
(bet Sito akcento néra). Kernavés paminkluose po-
ky¢iai iliustruojami XIII a. antrojoje puse€je atsiran-
danciu miestu su jtvirtinimais ir gatviy struktira.
Kernavé tapo vienu i§ Mindaugo Lietuvos centry.
Pabréziamas Traidenio vaidmuo miesto stipréjime.
XIII a. pabaigoje minimi Kernaves pirkliai. Nuo
XIII a. pabaigos iki XIV a.vidurio fiksuojamas Ker-
naves klestéjimas. Gedimino ir Gediminaiciy valdy-
mo laikais Kernave prarado ankstesne svarba, nes
atsirado kiti centrai — ji paver¢iama kunigaiksStyste.
XIV a. pabaigoje Kernave, amaty ir prekybos cen-
tras, staigiai nustojo veikti (p. 11). Cia net nejkurta
parapija. I$samiai aptariama Kriveikiskiy kapinyno
etniné priklausomybée (p. 12-17). Autorius tvirtina,
kad jame palaidoti nedeginti vietiniy kernaviskiy ka-
nai. Ten — ne krikScionys slavai i§ Lietuvai pavaldziy
rusiS$ky zZemiy. Kapuose surastos slaviskos kilmeés
jkapés — viso labo importas, rodantis ,,ekspansine
Lietuvos didiky politika“ Nemuno auks$tupio rusy
miestuose (p. 12). Jis jroding¢ja, kad iki 1387 m. lie-
tuviai neabejotinai degino tik aukSc¢iausios karinés
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politinés valdzios asmenis, kity socialiniy sluoksniy
atstovai del kaimyny poveikio galéjo biiti laidojami
nedeginti (p. 16): radytiniai Saltiniai ,,i§ esmés nieko
nepasako apie laidosena Lietuvoje® (p. 17), nes tvir-
tinimui, kad kremacija — pagonybés simbolis, pagristi
trylikos amzininky palikty zinuciy per maza (p. 13,
16-17). Visos Sios mintys pirsty prielaida, kad Kri-
veikiskiy kapinyne i§ esmés sulaidoti pagonys lietu-
viai. Juk, anot autoriaus, Kernave ir jos apylinkés
XV-=XVII a. buvo lietuviskas krastas (p. 17). Auto-
rius savo teiginius argumentuoja ir archeologiniais
duomenimis. Esa, XIII-XIV a. vyko pagoniskos pa-
sauléziiiros ir laidojimo paprociy pasikeitimas: kre-
mavima turéjo keisti inhumavimas, stipréjantis del
salyCio su kriks$¢ioniSkais kaimynais (p. 16). Tiksliau
ka nors pasakyti sunku, nes néra XIII-XIV a. pati-
kimai datuoty kapinyny su degintiniais kapais, o
nuo XIII a. vidurio iSnyko tradicija sudegintus pa-
laikus laidoti pilkapiuose (p. 12-13). Vadinasi, ar-
cheologiniai duomenys apie mirusiyjy deginimo
paprocio laikymasi ikikrik$¢ioniskoje Lietuvoje taip
pat nieko tikra nepasako.

Skyriuje ,,Miestas ir kapinynas“ (p. 18-24) api-
biidinamas Kernavés archeologiniy paminkly kom-
pleksas: piliakalniai, zemutinis ir aukStutinis miestas,
kapinynas. Aukuro kalno piliakalnyje koncentruo-
jasi valdanciajam elitui buidingi prabangos radiniai.
Pilies kalne pastebima amatininky ir kita tikiné veik-
la. Mindaugo sosto piliakalnis — gynybinis su tikio pro-
dukty saugyklomis. Maziau kasinétas aukstutinis
miestas yra Siauriau Lizdeikos piliakalnio, auk$tu-
moje. Neries slényje stovéta zemutinio amatininky
ir pirkliy miesto. Amaty ir prekybos koncentracija
ir plétojimasi, sukiirusj palankia konjunktiira mies-
tui sparciai augti, palaike Kernaveje reziduojancio
feodalinio elito poreikiai. Visuose Kernavés pamink-
luose iSsiskiria du gaisry horizontai, kuriuos auto-
rius tapatina su Vokieciy ordino puolimais 1365 m.
ir 1390 m. Pastaroji data zymi miesto pabaiga (p. 21).
Mieste jau nebuvo meéginama kg nors atstatyti, kaip
po 1365 m. puolimo. Gyventojai pasitrauke kazkur
kitur. Skyriuje pabréZiama, kad nuo XIII a. vidurio
slénio miesto plétra buvo labai sparti. Isikuria spe-
cializuoty amatininky sodybos, piliakalniai jtvirtina-
mi, atsiranda kunigaiks$cio rezidencija. Klestéjimo
laikotarpiu mieste turéjo biiti nuo 80 iki 135 sodyby
su 500 gyventojy. DydZiu ir gyventojy skai¢iumi Ker-

navei buvo artimi ,,Juodosios® Rusios slaviski mies-
tai. Slavy amatininkai juvelyrai dirbo prie kunigaiks-
¢iy rezidencijy Lietuvoje. Kernaveje irgi buvo
iSnaudotas ,, Juodosios” Rusios centry miestietiskas
potencialas (p. 23). Kaip ir ankstesniame skyriuje,
Siame autorius dar karta paneigia KriveikiSkiy ka-
pinyno slaviSkuma teigdamas, kad tai pagrindine
Kernaves miesto kapaviete, nes kity XIII-XIV a. lai-
dojimo paminkly aplinkui néra, kadangi senojoje
Lietuvos Zemeéje nerasta né vieno patikimai datuo-
jamo XIII-XIV a. degintinio kapo, ir kadangi vé-
lyviausi Sio regiono pilkapiai yra datuojami
XII-XIII a. sandiira (p. 23-24). Antraip, jei kapi-
nynas biity slaviSkas, ir Kernavé — slavy miestas.
Kernaveje pasigendama slavams biidingy rasto pa-
vyzdziy ant berzo toSies ir namy apyvokos reikme-
ny, cerkves, pagaliau nedeginty kiiny laidojimas, —
autorius dar kartg pabréZia, — tuo metu lietuviams
beveik iprastas. Be viso to, kapuose yra pagoniy pa-
prociu dedamy ikapiy, — slavy kapams nebudingas
reisSkinys. Kapinynas veiké mazdaug nuo XIII a. pa-
baigos iki XIV a. pabaigos.

Duomenys apie kapinyne palaidoty individy
skaiciy, jy amzZiaus vidurkj ir bendruomenés dydi pa-
teikiami ,,Paleodemografijos” skyriuje (p. 25-29).
Remiantis doc. Rimanto Jankausko tyrimu nurodo-
ma, kad turimais duomenimis, Kernaveje gyveno vi-
dutiniSkai 210-310 Zmoniy. Autoriaus suskaiciuotas
maksimalus gyventoju skai¢ius — nuo 386 iki 500
Zmoniy, pasiektas apie 1379-1390 m. Dauguma su-
daré zmongs iki 29 mety (apie 76 proc.). Miesto gy-
ventojy amziaus vidurkis, remiantis ne visais su
didele paklaida duomenimis (i$liko mazai vaiky ka-
pu), — 20,5 — 28,5 metai.

»Kapai ir jkapés® yra pagrindinis monografijos
skyrius, kuriame autorius atlieka kapinyno, laidose-
nos ir jkapiy struktiiring analize. Tai — XIII-XIV a.
laidojimo ,,technologijos® ir jkapiy aprasymas, ra-
diniy tipologizavimas ir datavimas, jpinant gautus
duomenis i istorinj konteksta ir moksling apyvarta.
Siame skyriuje labai svarbi yra radiniy interpretaci-
ja, ju gretinimas su kity senosios Lietuvos valstybés
archeologiniy paminkly radiniais. Jame autorius dar
karta tiesiogiai ir netiesiogiai diskutuoja su slavis-
kos kapinyno priklausomybeés Salininkais. Vis délto
krikscioniskos pasaulézitiros simboliai konkreciuo-
se Kriveikiskiy laidojimo paminkluose nepaprastai
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rySkts. Be inhumacijos, kuria autorius laiko pago-
niskoje Lietuvoje neprivalomu krik$¢ionybes pozy-
miu, yra iSkalbingy kity. Mirusiyjy orientacija
kriksc¢ioniska — galva i vakarus (51,6 proc.) arba su
nukrypimu ,,Siauriau-vakariau“ — beveik visy kity
(p- 31). Aptikta karstus primenanciy mediniy kon-
strukcijy liekany ir pozymiy — tai nesujungtos len-
tos palei mirusiojo Sonus ir i§ galy (p. 36). Kaip
pastebejo autorius, krikSc¢ioniskiesiems slavy ka-
pams jkapés nebiidingos. Puséje tyrinéty kapy Kri-
veikiSkése jkapiy iS tikryjy nerasta. Antrojoje puséje
daugiau nei puse kapy su jkapémis sudaré motery
ikapes ir tik penktadalj — vyry. [kapés — tai smulkis
asmeniniai ir namy apyvokos daiktai, aprangos de-
talés ir motery papuosalai (p. 40-41). Santykinai
gausios Lietuvos archeologinéje medziagoje yra mo-
teriSky apgalviy jkapés. Ju plokstelés puoSiamos
krikScioniskais palmetes, lelijos, ,,Zengimo dangun®,
kryziaus, litito simboliais, kuriuos autorius vadina
pagoniskais, nors jy Saknys aptinkamos kriksc¢ionis-
koje Bizantijoje ir Kijevo Rusioje (p. 48-49). Nau-
gardukas — rySkus apgalviy ornamentikos centras,
jo poveikis Kernavés radiniy ornamentams — neabe-
jotinas (p. 53). Kapinyne surasti antsmilkiniai ir jvai-
riy tipy auskarai, budingi analogams slavy, t.y. rusuy,
gyvenamose zemese: Kijeve, Naugarde, Riazangje
(p. 57-58). Neabejotinai krikScioniski yra kaklo ve-
riniai su kryzeliais ir pavieniai kryzeliai (p. 62-63),
apyrankeés ir Ziedai analogiSki slavy miestuose at-
randamiems pavyzdZiams arba paveikti jy juvelyri-
kos tradiciju (p. 68, 73-74). Remdamasis jkapiy
tipologija, autorius pabrezia Kriveikiskiy medziagos
bendruma su Nemuno aukstupio rusisky miesty ze-
miy nedegintiniais jotvingiy kapais. Jis mano, jog ju
pabeégeliai Lietuvoje galéjo iSplatinti rusisky (slavis-
ky) papuosaly pavyzdzius, paveikti laidojimo papro-
¢ius Kernavés mieste (p. 52-53): ,,... Kernavés
bendruomencgje labai aiskus jotvingiy substrato bu-
vimas“ (p. 88), ,,nemazai jotvingiy kilmés bendruo-
menes nariy®“ (p. 90). Autorius vis delto prisivercia
pripaZzinti, kad be jotvingiy, Kernaveje dirbo vieti-
niai slavy juvelyrai. Pridéjus lietuvius kernaviSkius,
galima kalbeéti apie etniSkai miSria Kernaves mies-
to bendruomene. Skyrius apibendrinamas koncep-

tualiai: ,,PagoniSkos laidosenos tradicijos, jkapés,
simbolika — viskas susipyne su krik§¢ioniskomis ino-
vacijomis. Tai atspindi realig XIII-XIV a. Lietuvos
miesto situacija esant pagoniskojo ir kriksc¢ionisko-
jo pasauliy salycio taske. Idomu, kad krikScioniska
kultiira, tuo paciu ir jos neséjai, egzistavo ne greta
vietinio — pagoniSko substrato, o isiliejo i ji kaip vi-
siSkai priimtina ir toli grazu neprieSiSka realybe*
(p- 88).

Sig teze autorius iSpléetoja ,,ISvadose® (p. 89—
90). Tai jau galima pavadinti Kernavés miesto ben-
druomenés modeliu. Pagrindiniai bruozai: a) nuo
XIII a. pabaigos ¢ia ,,buvo miestas su jam budin-
ga struktiira ir bendruomené®; b) bendruomené
buvo atvira materialinés kultiiros naujovéms, nes
tokia miesto amatininky ir pirkliy darbo specifika —
nuolatiniai kontaktai pleciantis rinkai; c) bend-
ruomeneé atskleidzia, kai pagoniSkajam pasauliui
susidirus su krikSc¢ioniSkuoju miestieciai tampa
sandiros tarpininkai — atkrenta nuo pagonybes ir
sukuria religinj sinkretizma, kur susipina pagonis-
ki paprociai ir kriksc¢ioniska kultiira; d) tai etnis-
kai miSri bendruomeneé i§ lietuviy, slavy ir
jotvingiy. Autoriaus pateikiamas Kernaves mies-
to bendruomenés modelis patrauklus, bet ar at-
sparus mokslinei dalykinei kritikai? Kokia jo
moksline isliekamoji verte? Tokie klausimai recen-
zentui kyla todél, kad trys pagrindinés modelio
konstrukcijos iSgautos po pavirSutiniSko, giliau ne-
apmastyto nekernavietiS$ky istoriniy ir archeolo-
giniy $altiniy tyrimo ir jy palyginimo su Kernavés
duomenimis. Pagrindinémis konstrukcijomis pa-
vadinciau: lietuviy deginimo paprotj ir jo kaita XIII-
X1V a., jotvingius Kernaveje ir viduramziy miesta.

Deél lietuviy degintiniy kapy egzistavimo XIII-
X1V a. recenzentas nesigincys, nes Gintauto Zabie-
los straipsnis apie tai yra iSsamus ir giliai pagristas'.
Bet autorius keliais monografijos puslapiais, kaip ne-
patikimus, i§ mokslin€s apyvartos ,,8luoja“ istorijos
Saltiniy liudijimus apie lietuviy mirusiyjuy degini-
mo paproti. Diskusijos ¢ia nereikia, nes trumpos re-
cenzijos Sios problemos grazinimui j teisingg orbita
per maza, be to, yra daugiatomis ,,Balty religijos ir
mitologijos Saltiniy® rinkinys, kuriame paskelbta

! Zabiela G. Laidosena pagoniskoje Lietuvoje // Lietuvos archeologija. Vilnius, 1998. T. 15, p. 351-379.
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kone visa medziaga apie pagoniy lietuviy kiiny de-
ginimo paprotj*. Atrodo, kad autoriaus taikomai
tyrimo koncepcijai biitinai reikejo taip interpretuoti
istorijos Saltinius, kad tarp lietuviy deginimo
paprocio nelikty nuo Kernavés miesto atsiradimo
laiky, kad per Paskutinio teismo diena kernaviskiai
prabilty lietuviSkai, o ne, ginkdie! — rusiskai.
Kriveikiskiy kapai nuo jotvingiy kapy Balta-
rusijoje (Nemuno aukstupys) skiriasi kaip diena
nuo nakties. Tam pastebeti nereikia archeologo
kvalifikacijos. Jotvingiuy kapai ir specifinis laidojimo
budas egzistavo ne Simtg mety, kaip Kernaveje, bet
kone Sesis Simtus (XI-XVI a.). Mirusiyjy nede-
gindavo (kartais velionj sudegindavo), arba imituo-
davo deginima lauzeliu Salia duobés ar ant uzkasto
ktno, kuris budavo i$ visy pusiy apdedamas ir
uzdengiamas lentomis. Po to kiing uZpildavo
Zzemeémis ir didokais akmenimis uzklodavo kapa-
viete. Nuo XIII a. pradzios kapo galvigalyje imta
statyti didelius akmenis®. Kriveikiskiy kapinyne
tokiy tradicijy nepastebéta. Kitaip nei ¢ia, mirusieji
jotvingiai galva buvo orientuojami i visas Pasaulio
Salis (nors vyraujantis orientavimas — i Vakarus)*,
ju kapuose Baltarusijoje randama rimty vyrisky
ikapiy: ieciy, jvairios paskirties kirviy ir jvairaus
dydzio peiliy. Kernaves miesto ir Nemuno aukstupio
kapy zmoneés buvo skirtingy socialiniy ir etniniy
bendrijy atstovai. Juos tevienijo neSiojami panasis
juvelyrikos dirbiniai su aiSkiais krikS¢ioniSkais
simboliais. Ar juos vienijo kriksc¢ioniSkas tikéjimas,
vienu sakiniu sunku atsakyti. Alos Kviatkovskajos
irodinéjimai, kad tie jotvingiai — pagonys, yra
gincytini. Kita vertus, panasiy papuosaly Saltinj
monografijos autorius nurodé pats — tai Nemuno
aukStupio slaviSky miesty amatininkai, kuriy
dirbiniai pasieké Kernave kaip importas arba jie
buvo lietuviy elito atsigabenami j Kernave. Ar
atrastieji archeologiniai paminklai leidzia Kernave

vadinti viduramziy miestu? Miesto pozymiais
autorius laiko gynybinius jtvirtinimus, gatviy
struktiira (p. 10), amatininky ir pirkliy sluoksnio
egzistavima ir etniSkai misrig bendruomene (p. 90).
Tokiy poZymiy miestui per mazai: XIII-XIV a.
gynybiniai gyvenviec¢iy su pilimis jtvirtinimai
Lietuvoje buvo taisykle, gatviy struktiira, ama-
tininkus turéjo dauguma didesniy piliy papiliy, tarp
gyvenvieCiy egzistavo prekiy mainai su juos
organizuojanciais prekeiviais, etninéje lietuviy
teritorijoje XIV a. atsirado etniSkai miSriy
gyvenamyjuy viety. Kernavéje surastas ne miestas,
bet socialiai jvairi, i§ keliy gyvenamy zidiniy
susidariusi gyvenviete, kuri gali buti vadinama
miesto uzuomazga. Jg nuo XIII a. antrosios puses
brandino kitas socialinis politinis teritorinis
administracinis darinys — didziojo kunigaikscio
kiemas. D¢l to Kernaveés ,miestas“ — be galo
vertingas archeology atradimas, kuris konkreciais
pavyzdziais parodo inovacines kiemo galimybes
visuomeneje ir kraste.

Jei archeology datavimas korektiSkas, tai Ker-
nave i§ visy etniniy Lietuvos gyvenvieciy XIII a. ant-
rojoje puse€je vystesi sparciausiai. Ji pirmoji istorijos
Saltiniuose susiejama su vienu i§ Lietuvos valdovy —
Traideniu (1268-1282), jos ypatinga statusa liudija
Livonijos ordino puolimas 1279 m. pradzioje, Ge-
diminaiciai ja valde kaip kunigaikStyste iki 1392 m.
Joje reziduojancio Lietuvos valdanciojo elito po-
reikiams tarnavo vietiniai amatininkai ir atsigabenti
juvelyrai i§ Nemuno aukStupio rusiSky miesty. Pir-
mieji Lietuvos pirkliai su kilmeés atribucija buvo ker-
naviskiai — Rygoje isiskoling vasko pirkliai Rameikis
(1290 m.) ir Studilas (1303 m.). Etninj Kernavés
miSruma liudija ikikrikS¢ioniSkos Lietuvos istori-
jos Saltiniai. Studilas yra nelietuviSkas vardas. Jis
gali buti vokiskos kilmés. Paaiskinima aptinkame
Vygando Marburgiecio kronikoje’. Gali buti

? Kai kurie vertingi duomenys vis délto nepateko i rinkinj. 1375 m. po nesékmingo puolimo Upytés Zeméje Livonijos
krasto marsalas sudegino apie 25 nuo lietuviy Zuvusius ordino karius, zr. Henrikas Latvis. Hermanas Vartberge. Livonijos
kronikos. Parengé J. Jurginis, Vilnius, 1991, p. 203. Neabejotinas lietuviSko paprocio pritaikymas krikscioniy karo Zygyje.

* Kviatkovskaja A. Jotvingiy kapinynai Baltarusijoje (XI a. pab.—XVII a.). Vilnius, 1998, p. 161.

*Ten pat, p. 55.

51367 m., puolant zemes aplink Kauna, Nemuno ir Neries santakoje, kryziuociai pagrobé 800 arkliy zirgyna, vokiskai
Stud, raSo Vygandas Marburgietis, Zr. Vygandas Marburgietis. Naujoji Prisijos kronika, verté R. Jasas, mokslinis redaktorius

K. Gudmantas. Vilnius, 1999, p. 137.
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rusiskos®. Abi formos turi pravardés pozymiy pagal
Zmogaus turima socialinj statusg. Apie Kernaves
krik$¢ionis rusus raSo ir pats recenzuojamos
monografijos autorius: kas gi kitas buvo Sidaras
Syder’, kurio kiemas prie Kernavés minimas kaip
brastos per Nerj orientyras 1385 m. (p. 11)? Todél né
trupucio nestebina XIII a. pabaigoje, anot autoriaus,
lietuviSkame kraSte atsirades Kkriks¢ioniskas
kapinynas. Nuo Lietuvos valstybés susidarymo
susikloste, kad nelietuviSky etniniy grupiy migravima
kraste kontroliavo valdovas. Todél be jo valios jo
kieme didesné svetimo etnoso ir tikéjimo Zmoniy
grupe negalejo apsigyventi. EtniSkai miSris didZiojo
kunigaikscio kiemai — istorijos Saltiniy paliudytas
faktas. Rusy (Gudele) drauge su vietiniais lietuviais
gyventa Rodunios valsciuje, kurio atsiradima galima
sieti su Traidenio veikla®. 1517 m. Zygimanto Senojo
privilegijoje bajorui Getautui Kalenykaviciui del
dvaro mainy su Jonu Sapiega patvirtinimo galima
pastebeti, kad Breslaujos valsCiuje egzistavo etning
konotacija turin¢ios valdovo Zmoniy tarnybos:
duoklininky, lazininky, lietuviy, rusy’ . Lietuviy ir rusy
etnosai suprastini kaip socialiniai visuomeneés
sluoksniai valdovo kieme vykdantys tam tikra tarnyba.
XIV a. kryziuociai ne karta i§ etninés Lietuvos Zzemiy
i nelaisve vedesi pagonis ir staciatikius: 1372 m. rusus
ir stabmeldzius i§ Viduklés, Ariogalos, Gaizuvos,
Kulautuvos ir Pastuvos (Vilkija)'?, 1376 m. — i§ Trakuy,
Vilniaus ir Semeliskiy apylinkiy'!, tais paciais metais —

i§ Vidukleés!?, 1378 m. —i$ Pastuvos ir abiejy Nevézio
upés pakranciy'®.

Monografijos autorius neakcentavo svarbiy Ker-
navés socialinés topografijos fakty. Zemutinis ,,mies-
tas“ stovejo Slapiame durpingame Neries senva-
ges raiste, jo gyventojai kasmet kentédavo nuo Ne-
ries potvyniy'. Visi kiti gyveno sausose ir gerai
apsaugotose pilyse ir papiliuose. Taip iSsiskiria bent
dvi gyventojy socialinés grupés. Piliakalniuose
gyveno aukS$ciausiy ir aukS$tesniy visuomenes
sluoksniy atstovai. Kernavés prabangos Zidinys —
Aukuro kalne. Cia aptikta Araby krastuose
pagaminty spalvoty stikliniy indy Sukiy, audiniy
rietimy i§ Vakary Europos plombuy, glaziruoty
keramikos Sukiy nuo 1éks$ciy ir vyno talpykly.
Piliakalnyje lokalizuojama kunigaikstiska (valdovo)
rezidencija'®. Mindaugo sosto tvirtovéje sléptuveje
galéjo biti jo ukio sandeliai, jo kariy igula, Zmones
joje galéjo sleptis nuo prieSy. Rupinamasi Pilies
kalno gyvenvietés amatininky ir AukS$tutinio
,miesto” gyvenimo kokybe — ¢ia sausa ir saugu (Pilies
kalnas itvirtintas)'®. Socialiniai Kernaves Zidiniai
nesunkiai atpazistami ir stabilis. Slénio ,miesto®
gyventoju kapy medziaga pateikia vieng svarby
socialinj akcenta — jy ir Siaip menkose ijkapése
(vidutinis$kai viena jkapé kape) nebuvo ginkly
(p- 4042, 81, 88). Tai negalimas dalykas, nes visi ty
laiky vyrai turéjo biti su ginklais, net pirkliai ir
miestieciai’ . Tiesa, tai laisvieji gyventojai vyrai. Siuo

¢ Lietuviy kalbos duomenimis, studinti — stucyti; stucyti , Siurks¢iai raginti, isakinéti, gainioti* (plg. su baltarusiy cryxaris),
zr. Lietuviy kalbos zodynas. Vilnius, 1984. T. 13, p. 1008, 1010. IS studinti yra iSvestos formos prastudinti ,,iSstumti, iSvaryti®,

pristudinti ,priversti®, zr. ten pat, p. 1010.

" Die littauische Wegeberichte, Scriptores rerum prussicarum. Bd. 2, hrsg. von T. Hirsch, M. Toppen, E. Strehlke,

Leipzig, 1863, p. 695 (69 kelias).

8 Dubonis A. Traidenis. Monarcho valdzios atkiirimas Lietuvoje (1268-1282). Vilnius, 2009, p. 156.
? Dubonis A. Lietuvos didziojo kunigaikscio leiciai. Vilnius, 1998, p. 42-43. I$ dalies ir Lososnos dvare, 7r., ten pat, p. 40-41.

10 Vygandas Marburgietis. Naujoji Prisijos kronika, p. 145

'Ten pat, p. 151.
12 Ten pat, p. 155.
3 Ten pat, p. 158.

" Luchtanas A., Vitkunas M. Kernaves gynybinis kompleksas // Karo archyvas. Vilnius, 2004. T. 19, p. 39-40; Vitka-
nas M. Kernavés miestas XIII-XIV a // Musninkai. Kernave. Ciobiskis. Vilnius, 2005, p. 68.
5 Luchtanas A., Vitkiinas M. Kernavés gynybinis kompleksas, p. 62; Vitkiinas M. Kernavés miestas XIII-XIV a., p. 85,

89, 118, 120, 122, 124.
16 Vitkiinas M. Kernavés miestas XIII-XIV a., p. 72.

17 Zabiela G. Laidosena pagoniskoje Lietuvoje, p. 356. Auksciau cituotoje istorijoje apie pirkliais galinCius pavirsti

lietuvius kariauninkus yra aiskiai pasakyta, kad Rygos miestietis iS¢jo pas lietuvius prie Vitebsko pirkti mergy vergiy prisiseges
kalavija, kaip iprasta daryti, zr., I§ rygie¢iy skundo (1286-1307 m.) Vitebsko kunigaikS¢iui Michailui Konstantinoviciui,
zr. Mindaugo knyga: istorijos $altiniai apie Lietuvos karaliy. Par. D. Antanavicius, D. Baronas, A. Dubonis ir R. Petrauskas.
Vilnius, 2005, p. 49-50 (Nr. 8).
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pozituriu Kernaves-Kriveikiskiy kapinynas labiau
panasus | nelaisvyjy Zzmoniy, Seimynyksciy, vergy
kapus. Tarp jy bita ir kvalifikuoty amatininky, ir nuo
valdovo priklausomy pirkliy. Kai kurie amatininkai,
pvz., juvelyrai, kaip sako autorius, atsigabenti i§ Nemuno
aukstupio intaky rusiSkyjy zemiy, Naugarduko (p. 53,
64, 88, 90). Apie valdovo poziiirj j tuos Zzmones pasako
Traidenio abejingumas savo pirkliams, sulaikytiems
Rygoje: man neriipi tokie prasciokai (kaimieciai) ir
Sunys®®. Atrodo, kad toks pozitiris nesvetimas ir kitiems
laisvyjy sluoksniy Zmonéms. Autorius puse lipy
uzsimena, kad nebenaudojamas kapinynas buvo
nebesaugomas, uzariamas, sunaikinant spéjama
antzeminj kapy zyméjima (p. 36). IS tikryjy pasi-
elgiama dar abejingiau: XV a. kapinyno teritorijoje
apsigyveno zmones — to nepastebima kituose Lietuvos
kapinynuose®.

Recenzijos autorius jsitikings, kad kapinyne lai-
doti j Kernave i§ Nemuno aukstupio perkelti stacia-
tikiai rusai. Labai zemos socialinés padéties rusai.
Kvalifikuoto amatininko nustimimas j visuomenes
uzribi sakyty, kad jie — kokiy nors kary belaisviai.
Zvilgsnis krypsta j XIII a. Mindaugo, Traidenio, Bu-
tigeidZio, Butvydo karus su Halicu ir Voluine del
miesty ,,keturkampio®, sudaryto i§ Naugarduko, Sla-
nimo, Valkavysko ir Gardino, priklausomybes.

Neaisku, kaip Zemutinio ,,miesto“ gyventojai
krikscionys staciatikiai®® lietuvéjo. Kapuose islike
kriks¢ionybés Zenklai labiau sako, kad netapo
pagonimis?!, bet dominuojancios tautos kalba jiems
negaléjo biiti svetima. Be to, jie negaléjo maisytis su
aukstesnio socialinio sluoksnio zmonémis i§ laisvyjy.
Senosios lietuviy teisés normos buvo grieztos deél
nelaisvyjy ir laisvyjy gyventojy rySiy: santuokos su
nelaisvaisiais laisvuosius ir jy Seimy palikuonis
paversdavo nelaisvais?.

'8 Dubonis A., Traidenis..., p. 106, 159-161.
19 Zabiela G. Laidosena pagoniskoje Lietuvoje, p. 356.

Kai kurie recenzuojamoje knygoje pateikti tei-
giniai ir recenzento pasvarstymai nurodo tiesy kelia
atsakymui i klausima, kodel Kriveikiskiy kapinyno
veikla staigiai nutriko XIV a. pabaigoje. Manau, kad
Kernaves staciatikiai per Lietuvos kriksta tapo ka-
talikais ir toliau laidojosi pirmos Kernavés bazny-
¢ios kapineése, kur archeologai aptiko kai kuriy
kapinynui budingy jkapiy (p. 51, 42). (D¢l autoriaus
tvirtinimo, kad Kernaveéje pirmoji baznycia buvo pa-
statyta véliau nei MaiSiagalos (p. 11), reikia nuro-
dyti Dariaus Barono straipsnj, kuriame jrodoma, kad
Zinia apie i§ pradziy Lietuvoje pastatytas septynias
katalikiskas bazny¢ias — viso labo Dlugo$o prasima-
nymas®). Persikrikstijimo proga gyventojai gal¢jo
buti paleisti j laisve. IS Slapio slénio jie persikele |
auk$tumas. Sie faktai — jau kity, lietuviy tautos
formavimosi problemy aspektas, kad Lietuvos
valstybés rusai — neabejotinas lietuviy etnogenezes
dalyvis.

Du terminus autorius vartoja netikusiai. Nau-
doja bendra slavy varda, kai kalba apie kaimynus
rusus. Bet slavai, pvz., yra ir slovénai, serbai, bulga-
rai. Ar juy substratas taip pat ieSkotinas viduramziy
Kernaveje? ,,Juodoji Rusia Nemuno aukstupio ru-
siSkoms Zzemeéms pavadinti — vengtinas vartoti, Ru-
sijos imperijos mokslininky primestas nevykes
terminas.

Monografijoje apie Kernaves ,,miesta” skelbia-
ma archeologiné medZiaga — vertinga, ispudinga,
reikSminga, kvalifikuotai apdorota ir gerai pateik-
ta. Jos interpretavimas istorinés epochos konteks-
te, derinant su istorijos Saltiniy duomenimis ir
istoriografijos idirbiu, — moksliSkai silpnas. Gintau-
to Veéliaus sukurtas Kernaves viduramziy ,,miesto*
bendruomenés modelis — nepatikimas, ir istorijos
moksle nenaudotinas.
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% Kriveikiskiy ankstyvesni kapai yra su gausesnémis jkapémis, juose daugiau slaviskos kilmés papuosaly, zr. Vélius G.

Kernaves miesto bendruomene XIII-XIV a., p. 24.
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