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NARVOS KULTUROS PIETINE RIBA

EGLE MARCINKEVICIUTE

JVADAS

Narvos kultiira kelia ne tik archeology, bet ir dauge-
lio kity sriciy specialisty susidoméjima. Menotyrininkus
Zavi Narvos kultiiros vaizduojamojo meno palikimas, mu-
zikologai ja laiko kankliy ir sutartiniy lopgiu, pagaliau ji
minima sprendZiant balty etnogenezés problemas. Teori-
jos pagrindziamos Zemélapiais, kuriuose tyrinéjamo ob-
jekto paplitimas sutampa su ankstyvojo ar viduriniojo
neolito Narvos kultiiros teritorija. Lietuviy tyrinétojams
aktualiausia Lietuvos teritorijoje esanti $ios kultiiros pie-
tiné dalis. Tiesa, Narvos kultirai daZniausiai priskiriama
tik dalis Vakary Lietuvos, o Siaurés Ryty Lietuva laikoma
Narvos bei Nemuno kultiin jtakos zona (Rimantiené, 1984,
p. 124). Tokia Narvos kultiiros paplitimo vizija, nepaisant
naujai tyrinéty paminkly gausos, gyvuoja jau dvidesimt
mety, nors tuo metu egzistavusi gana menka duomeny ba-
z¢ leido nustatyti greiGiau teoring nei archeologine me-
dZiaga pagristq Narvos kultiiros teritorija. Per pastaraji
deSimtmetj tyrinéti paminklai leidZia i§ naujo jvertinti ne-
olite vykusius procesus, tarp jy ir kultiiry teritorijy kaita.

TYRIMU APZVALGA

XX a. pirmojoje puséje visas Ryty Baltijos regionas
buvo priskiriamas Sukinés-duobelinés keramikos kultiirai.
XX a. 6-7-ajame deSimtmetyje pagal Estijoje, Narvos
mieste, tyrinétas gyvenvietes i§skirta Narvos tipo kerami-
ka (fIunte, 1959, c. 127), o véliau — ir Narvos kultira,
Pirmoji ,,Narvos kultiiros* terming panaudojo N. Gurina,
Nors apibiidindama $ios kultiiros paplitimo teritorijq ar-
cheologé Lictuvos nepamingjo, tatiau Zemélapyje nuro-
d¢, kad Narvos kultira j pietus apémé ne tik Vakary ir
Vidurio Lictuva, bet ir Kaliningrado sritj (Cypuua, 1967,
c. 189-192, puc. 105).

Lictuvoje apic Narvos kultiirg prabilta nuo 1966 m.
pradéjus tyrinéti Sventosios durpynines radimvictes. R. Ri-
mantiené pasidilé jvesti ,,Narvos—-Nemuno kultiiros” ter-
ming kaip labiau apibiidinant{ $ios kultiiros paplitimo ribas.

Archeologé minétajai kultirai pradZioje priskyré ne tik
Sventosios gyvenvietes, bet ir nurodé, kad $iai kultirai ar-
timos iki to meto tyrinétos Pietry¢iy Lietuvos ankstyvojo
neolito gyvenvietés (Jablonskyté-Rimantiené, 1969,
p. 108). Vélesniuose savo darbuose R. Rimantiené visq
Piety Lietuva, Kaliningrado srit] bei Siaurés Ryty Lenkijg
priskyré Nemuno kultiirai, tuo tarpu pie¢iausiais Narvos
kultiros paminklais laiké Lietuvos pajiirio neolitines gy-
venvietes (Rimantiené, 1974, p. 14). Nors daugelyje ar-
cheologes straipsniuose publikuoty Zemélapiy Kaliningrado
sritis Zymima kaip Narvos kultiiros teritorija (Rimantiené,
1984, p. 124, pav. 62), taciau &ia tyrinétus paminklus ji
priskyré Nemuno kultiirai (Rimantiené, 1984, p. 123). Anot
archeologés, { KurSiy nerija Narvos kultiiros atstovai at-
¢jo sausuma, pietine Kurdiy mariy pakrante, tagiau galbiit
prasmegg Sios kultiiros paminklai dar nerasti (Rimantie-
n¢, 1996, p. 150).

»Lietuvos TSR archeologijos atlase®, kaip ir daugelyje
XX a. 6-8-0jo desimtmetio neolito laikotarpio Zemélapiy,
Siaurés Ryty Lietuva buvo paliekama kaip tus¢ias plotas. Si-
tuacija pakito po 1975-yju, kai pradétos tyrinéti Jaros, Ze-
maitiskés, Pakretuonés, Kretuono, Zeimenio eZero
gyvenvietés. Tyringjimu pradZioje Siaurés Ryty Lietuvoje ap-
tikta keramika laikyta artima Narvos kultiirai, tuo tarpu titna-
g0 inventorius priskirtas Nemuno kultiirai (Tupunnsxac,
1981). Vélesniuose savo darbuose $iy paminkly tyréjas A. Gi-
rininkas juos laiké Narvos kultiiros palikimu (Girininkas,
1994). R. Rimantiené liko prie nuomonés, kad Sioje teritori-
Joje egzistavo hibridiné kultiira arba atskiras pietinis Narvos
kultdiros variantas, kurio bidingiausias bruozas — ,,...aiskus
rytinio Narvos kultiiros varianto ir Nemuno kultiiros susilie-
Jimas...* (Rimantieng, 1996, p. 151).

A. Girininkas nukélé Narvos kultiiros riba { pietus ne
tik Siaurés Ryty Lictuvoje, bet ir priskyré iai kultarai Ka-
liningrado srityje bei Siaurés Ryty Lenkijoje tyrinétus Ced-
maro tipo paminklus (Girininkas, 1994). Dél $iy paminkly
diskusijos kyla ligi Siol. Narvos kultidrai juos priskyré ir
dalis lenky archeology (Kempisty, 1986, p. 202-203;
Szymezak, 1995, p. 143). Siy paminkly tyréjai teige, kad
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¢ia egzistavusi atskira Cedmaro kultlira (Guminski, 1999;
Tumodees, 1996, c. 162).

Taigi galima isskirti dvi pagrindines Narvos kultiros
paplitimo teorijas:

1) §i kultfira apémeé Siaurés Vakary Lietuva iki Nemu-
no aukstupio, o Siaurés rytinéje Lietuvos dalyje susifor-
mavo atskiras — pietinis — variantas, kur susiliejo Nemuno
ir Narvos kultiiros (Rimantiené, 1984, p. 142);

2) Narvos kultiira i pietus sieké Priegliaus ir Neries
upes (Girininkas, 1989, p. 6).

Sios Narvos kultiiros pietinés ribos koncepcijos susi-
formavo dar XX a. devintojo de§imtmegio pradZzioje, o vé-
liau §i tema buvo nepelnytai uZmirta. Trumpai Narvos
kultiiros paplitimo { pietus problema téra pamin¢jg DZ. Bra-
zaitis (Brazaitis, 2003) ir G. Pili¢iauskas (Pili¢iauskas,
2002). Pastaraisiais metais 3i tema sulaukeé Siek tiek lenky
archeology démesio: W. Guminski (Guminski, 1999),
S. Kukawka (Kukawka, 2001), K. Szymczak (Szymczak,
1995). I% naujo sugriZti prie Sios temos skatina ne tik ar-
cheologinéje literatiiroje likusi prietaringa nuomoné, bet
ir per pastaraji deSimtmet] tyrinéjant akmens amzZiaus pa-
minklus sukaupta gausi naujos informacijos bazé.

NARVOS KULTUROS BRUOZAI

Narvos kultiira per ilga egzistavimo laikotarpi buvo
paplitusi dideléje teritorijoje, todél jos bruoZai atskiruose
regionuose §iek tiek skiriasi. Jtakos $iems skirtumams ga-
1¢jo tureti ne tik atstumas tarp atskiry tos pacios kultiiros
bendruomeniy, bet ir kaimyninés kultiiros jtaka. Kartais
yra sunku nustatyti biidingiausius Narvos kulttros bruo-
7us, todél dalis archeology mégina skirti atskiras kultiiras
(Cedmaro, Piestinés, Usviatu ir kt.) ar Narvos kultiiros va-
riantus. Narvos kultiira §iame straipsnyje suprantama pla-
&iaja prasme, t. y. kaip kultiirinis ratas, apimantis visus
variantus, besiskirian¢ius laiku ir erdve.

Narvos kultiira susiformavo neolito pradzioje (~5500/
5300 BC) ir nustojo egzistavusi (pagal $iuo metu turimas
vélyviausias radiokarbono datas) senojo bronzos amZiaus
pabaigoje (~1500 BC). Daugelis archeology Sia kultira
kildina i§ mezolitinés Kundos kultiiros (Girininkas, 1994,
p. 10; Rimantien¢, 1996, p. 134; T'ypuna, 1967, c. 176;
Sunre, 1959, c. 332), atkreipdami démesi i kaulo bei ra-
go dirbiniy panaSumus.

Narvos kultiiros terming pirma karta paminéjusi
N. Gurina i§skyré tris Sios kultiiros sritis: vakaring, kuriai
atstovavo Vakary Latvijoje tuo metu tyrinéta Samatés gy-
venvieté; centring arba iauring, apimantia Ryty ir Piety

Latvija bei Pietry&iy Estija, bei ryting, paplitusia didZio-
joje Estijos dalyje, Pskovo srityje bei Siaurés Vakary Bal-
tarusijoje (Cypuna, 1967, c. 189-191). PanaSiai Narvos
kultiiros variantus pateiké ir R. Rimantieng, taiau ji dar
i§skyré pietini varianta, apimanti Siaurées Ryty Lietuvag ir
Vakary Baltarusija, Minsko sritj (Rimantien¢, 1996,
p. 150-151). Visiskai kitokig Narvos kultiiros koncepcija
pateiké A. Girininkas. Jis i§skyré dvi Narvos kultiiros sri-
tis: $iaurés ryting ir pietvakaring, kurias skiria Lielupé, Ne-
vézis ir Nemunas. Anot archeologo, R. Rimantienés
i¥skirty pietinio, rytinio ir §iaurinio varianty medZiaga yra
gana artima ir gali buti sujungta { vieng — Siaurés ryting
stiti, o pietvakarinei sri¢iai priklauso ne tik Lietuvos ir
Latvijos vakarinés dalys, bet ir Kaliningrado sritis (Giri-
ninkas, 1985, p. 121). Beje, §iaurés ryting ir pietvakaring
stitis archeologas i§skiria ne tik pagal keramikos, titnago
ar kaulo bei rago dirbiniy skirtumus, bet ir remdamasis
gamtinés aplinkos bei Gkinés veiklos analize. Sio straips-
nio autorei A. Girininko Narvos kultiiros koncepcija yra
priimtinesné, todél naudojama §iame darbe'.

Narvos kultiiros atstovai — tai medZiotojy ir Zveju ben-
druomenés, kuriy ikyje ypa¢ svarbiis buvo vandens resur-
sai. Tai liudija daugelio gyvenviegiy lokalizacija ir radiniai:
zuvy ir vandens gyviiny kaulai, tinklai, kabliukai, kiti Zve-
jybos jrankiai. Visos Narvos kultiiros gyvenvietés buvo
ikurtos patogiose Zvejybai vietose, prie vandens — daz-
niausiai prie ezery, tik retais atvejais — prie upiy (Sudota,
Saltaliting).

Charakteringiausiu Narvos kultiiros palikimu, leidZian-
&iu ja isskirti i3 kity kultiiry, laikytina keramika. Nors iSlie-
ka galimybé, kad tam tikras indas | svetima teritorija pateko
mainy keliu ar tam tikras omamentas buvo perimtas kaip
mados dalykas, ta¢iau keramikos gamybos ir omamentavi-
mo tradicijos daZniausiai suvokiamos kaip giminingy (tos
patios kultiiros) bendruomeniy savitumo iSraiska.

Narvos kultiiros indy molio maséje vyrauja smulkios
augalinés ar/ir gristy kriaukleliy priemaiSos. Puodai dide-
li, plagiaangiai, smailiadugniai, daZniausiai ornamentuoti
juosiantiomis kompozicijomis virdutingje indo dalyje. Lip-
dant puodus molio juosty sujungimo vietas dazniausiai uz-
lygindavo ajtriais, Sukas primenanciais jrankiais, del to
vidinis, o kartais ir iSorinis puody sieneliy pavirSius yra
briksniuotas horizontaliomis ar istriZzomis linijomis. Dau-
gelyje ,narvisky* paminkly aptinkami taisyti indai. [ski-
lusiame inde i$ abicjy itrikimo pusiy i¥greziamos skyles,
per kurias puodas surifamas, o kiaurymés uZtaisomos der-
va. Dalis archcology §i indy taisymo biid laiko vienu i3
Narvos kultiirai biidingy bruoZy (Cypnua, 1996, c. 137).

! Tyringjant picting Narvos kultiiros riba Sios kulttiros sritys geografiskai yra beveik vicnoje platumoje, tad jos vadinamos rytine

ir vakarince.
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Siame straipsnyje remiamasi D%. Brazai&io pasitlyta
Narvos kultiiros keramikos stiliy klasifikacija (Brazaitis,
2002). Ankstyvajam neolitui priskiriamos gyvenvietés, ku-
riose rasta ankstyvojo ir Zvidzés stiliy keramikos. Anks-
tyvojo neolito antroje puséje paplinta klasikinio stiliaus
puodai, kuriems biidinga { vidy nusklembta pakrastélio
briauna, daZniausiai ornamentuota apvijiniais ispaudais,
padarytais ant pagaliuko apvyniota virvute (Brazaitis,
2002, p. 60-62). Tiesa, pagrindinis iy indy, kaip ir apvi-
Jinio bei tariamo $ukinio omamenty egzistavimo laikotar-
pis — vidurinis neolitas. Sio stiliaus indai dél savo
iSskirtiniy, kaimyninéms kultiiroms budingy bruozy lei-
dZia geriausiai atsekti Narvos kultiiros paminklus.

Nors Narvos kultiiros keramikai biidingesnés augali-
nés ar/ir griisty kriaukleliy priemaiSos, tadiau vakaringje
Sios kultiiros srityje ankstyvojo neolito pabaigoje greigiau-
siai dél Piltuvéliniy tauriy kultiiros jtakos 3alia organiniy
priemaiSy molio maséje galéjo pasirodyti ir griistas grani-
tas. Sios kultiiry jtakos rezultatu laikomi ir ankstyvojo ne-
olito pabaigoje-viduriniojo neolito pradzioje atsirade
ploksti puody dugneliai (Girininkas, 1994, p. 56).

Ankstyvojo neolito titnaginius dirbinius sunku atskirti
nuo vélyvojo mezolito radiniy, tuo tarpu viduriniajame ne-
olite platiai paplinta neolitiniai lancetai, kuriy smaigalys su-
formuotas skeltés virSiinéje mikroréztukiniu nuskélimu arba
tiesiog nuretuuojant. Spéjama, kad tokius lancetus gaminosi
tik Narvos kultiiros Zmonés, tuo tarpu ,,nemuniskajai® tradi-
cijai jic nebiidingi (Pili¢iauskas, 2002, p. 111). Viduriniaja-
me neolite, spéjama, dél Rutuliniy amfory kultiiros jtakos,
pasirodo ir trikampiai antgaliai (Girininkas, 1994, p. 135).

Vélyvajame neolite paplinta tekstilinis, o nuo antro-
sios pusés — ir vélyvasis stilius. Siy stiliy indai rytinéje
srityje dar aptinkami ir senajame bronzos amzZiuje, tiesa,
Siuo laikotarpiu dalies indy molio masé ir rytingje srityje
Jau liesinama griistu granitu (Girininkas, 1994, p. 181).

Vélyvojo neolito titnago inventoriuje jsigali pladia-
nuoskaliné titnago apdirbimo technika su jai bidingais daz-
nai visu plok§éiai retuSuotu pavir$iumi ,,3irdiniais*
antgaliais ir peiliais. Antrojoje vélyvojo neolito puséje—~
bronzos amZiaus pradZioje paplinta gludinti titnago dirbi-
niai (Brazaitis, 2003, p. 15). Nors sunkiai tikétina, tagiau,
dalies autoriy nuomone, $iuo laikotarpiu dar islieka trape-
cijos ir lancetai su retuSu suformuotais smaigaliais (Giri-
ninkas, 1994, p. 157).

Vélyvojo neolito pabaigoje-bronzos amziaus pradzioje
Narvos kultiiros teritorijoje vis intensyviau pasireiské gamy-
binio dikio elementai. Kintant veiklos formoms pakito ir ma-
terialiné kultiira, tad sunku nustatyti Narvos kultiiros likima.

PIETINIAI ANKSTYVOJO NEOLITO NARVOS
KULTUROS PAMINKLAI LIETUVOJE

Rytiné sritis

lga laikq pieciausiu Narvos kultiiros? paminklu lai-
kyta Baltarusijoje esanti Zacenjés gyvenvieté (Rimantie-
ne, 1996, p. 151). Rytingje Lietuvos teritorijos dalyje
piediausiais paminklais laikytos Kretuono ezero apylin-
kése esancios Kretuono 1B ir Zemaitiskés 3 gyvenvietés
(Girininkas, 1985, p. 120)}, tagiau jau de§imtmetis, kai ty-
ringjama uz mazdaug 15 kilometry  pietvakarius nuo mi-
néty paminkly esanti Sudotos 2 gyvenvieté (gvenéioniq r.,
Svencioneéliy sen.). Ji yra kairiajame Zeimenos upés kran-
te. 1994-2004 m. E. SataviGiaus vadovaujamy tyrimy metu
i3tirtas apie 1620 m? plotas, kur atsidengé buvusiy Gkiniy
duobiy, Zidiniu, stulpavie¢iy, jgilinty pastaty vietos. Dalis
Siy objekty priklauso vélyvojo mezolito pabaigos—anks-
tyvojo neolito pradzios Narvos kultiiros apgyvendinimo
etapui. Tal patvirtina ir radiokarbono datos (~5900/
5400 BC). Aptikta keletas didesniy neornamentuoty Su-
kiy. Jy molio masé liesinta smulkiomis augalinémis prie-
maiSomis, o pavirSius, atrodo, apteptas riebesniu moliu.
ISorinis Sukiy pavirSius lygus, daZnai su padrikomis bruks-
niavimo Zymémis (1:1-4 pav.). Pakraitéliy nerasta, todél
tiksliau nustatyti indy forma sunku. Manoma, §i keramika
priskirtina paciam ankstyviausiam Narvos kultiiros egzis-
tavimo laikotarpiui (Satavidius, 2004, p. 12).

Titnago inventoriaus Siame paminkle gana daug. Dir-
binius gamindavo i§ geros kokybés importinio titnago. Ne-
mazai aptikta rausvos spalvos matinio titnago dirbiniy. $i
rasis galéjo patekti | Lietuvos teritorijq kartu su kerami-
kos gamybos idéja i§ Volgos upés aukstupio regiono. Ka-
dangi titnago Zaliava taupydavo, todél dauguma dirbiniy
labai smulkds, pagaminti i§ nuoskaly. Aptikta gana daug
specifinés paskirties dirbiniy, taip pat mikrolity (Satavi-
¢ius, 20000, p. 73-74).

Siame sméliniame paminkle yra persimaiSiusi dar vé-
lyvojo paleolito Svidry kultiiros, taip pat vélyvojo neolito
Narvos kultiiros medziaga. Be to, jis apardytas V a. ¢ia
supilant pilkapius ir XV-XIX a. jkuriant kaimaviete, to-
dél gana sunku tiksliai nustatyti, kurie radiniai susije su
ankstyvojo neolito Narvos kultiiros palikimu.

lga laikq Piety Lictuvoje tyrinétose gyvenvietése aptik-
takeramika su augalinémis priemaiSomis be platesnés anali-
z¢és buvo priskiriama Nemuno kultiiros Dubigiy etapui. Tik
per paskutinjj deSimtmetj gerokai suintensyvéjus Pietry-
Ciy Lictuvos gyvenviediy tyrinéjimui pastebéta, kad dalis

* Straipsnyje vartojama neolito periodizacija pagal Antanaitis-Jacobs, Girininkas, 2002. Paminklai patcikiami pagal geografing

sckq judant i ryty { vakarus ir i$ Siaurés j pictus.

¥ Apic Siuos paminklus gana plagiai skelbta literatiiroje, tad Siamc darbe jic nebeanalizuojami,
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I pav. Ankstyvojo (1-4) ir vélyvojo neolito (5, 6) Narvos kultiiros keramika i§ Sudotos 2
gyvenvietés. S. MikSaités pies.

paminkly nebetelpa { Nemuno kultfiros bruozy rémus ir yra
artimesni Narvos kultirai (Pili¢iauskas, 2002, p. 116-117).
Narvos kultiiros bruozy galima pastebéti bent dviejose netoli
viena kitos esanciose ankstyvojo neolito gyvenvietése— Kat-
ros 1 ir Paramélio 2. Tai yra labiausiai | pietus nutole Lietu-
vos teritorijoje tyrinéti vélyvojo akmens amziaus paminklai.

Katros 1 gyvenvieté (Varénos r., Kaniavos sen.) yra ant
smélétos pakilumos — buvusios salos, isiterpusios tarp Cep-
keliy aukstapelkés ir Katros raisto (buvusio eZero). A. Giri-
ninko 1998 m. ir 1999 m. vadovaujamy tyringjimy metu
iStirtas 2029 m? plotas, kur aptikti net 68 akmens amZiaus
objektai: Zidiniai, duobés, buvusiy pastaty vietos, kuriy dalis
gal¢jo priklausyti Narvos kulturos gyvenvietei. Gana kom-
paktiskame plotelyje rasta dviem ar trims narviskiems Zvi-
dzés stiliaus indams priskirtiny Sukiy (2 pav.). Jy molio masé
liesinta smulkiomis augalinémis priemaiSomis ir natiiraliai pa-
tekusiu sméliu. Indai buve nedideli, plonasieniai, lengvo S
profilio kakleliais (2:1 pav.), vieno jy pakrastélis — su nezy-
miu nusklembimu (2:3 pav.). Vidiné pakrastéliy pusé orna-
mentuota dviguba horizontalia duobuciy eile. ISorinéje puscje
omamentas komponuotas i§ dvieiliy smulkiy duobudiy, su-
daranéiy susikertancias jstrizas linijas (2:1-3 pav.). Vieno
pakrastélio vidiné pusé omamentuota {strizomis dvieiliy duo-
buciy linijomis, o iSoriné — palei pat briaung einanéia beveik
horizontalia 1-2 eiliy duobuciy linija (2:6 pav.). Su ia anks-
tyvojo neolito keramika galima sieti Salia aptiktq mikrolity
koncentracija. Tiksliau nustatyti su ,,narviska* keramika su-
sijusius titnaginius radinius sunku, nes $ioje gyvenvietéje
aptikti ir vélyvojo paleolito, ankstyvojo-vélyvojo neolito Ne-

muno bei Virvelinés keramikos kul-
tiry kompleksai (Girininkas, 2000,
p. 12-14).

Param¢lio 2 gyvenvieté (Va-
rénos r., Kaniavos sen.) yra maz-
daug uz 2 km | $iaurés rytus nuo
Katros 1 gyvenvietés, pietiniame
Katros upés (buvusio eZero) kran-
te. 2002-2004 m. E. Satavitiaus va-
dovaujamy tyrimy metu $iaurés
rytingje gyvenvietés dalyje ifkastas
200 m? plotas, kur aptikti du su
ankstyvojo neolito palikimu susije
objektai: ukiné duobé datuota 5050/
4790 BC, o Zidinys — 4240/4040
BC. Netoliese rastas Zvidzés sti-
liaus puodo pakrastélis. Indas bu-
ves lengvo S ar [ profilio kakleliu
su uzapvalinta | viding puse briau-
na. Molio mas¢ liesinta smulkiomis
augalinémis priemaiSomis. Pakra$-
télis ornamentuotas suapvalinto ke-
turkampio formos {striZai {spaustomis duobutémis (3:1 pav.).
Ankstyvajam neolitui priskirtinos dar 2 panasios molio masés
Sukés, ormamentuotos jZambiomis jkartélémis (3:2, 3 pav.). Pa-
stebéta, kad §i,,narviska* keramika sligsojo stratigrafiskai Ze-
miau nei kitos Sukeés. Tiksliai i$skirti Narvos kultiiros laikotarpio
gyvenvietés titnaginj inventoriu sunku, nes $iame smeéliniame
paminkle yra persimaiSiusi tiek vélyvojo paleolito, tick mezo-
lito, tiek neolitiniy Nemuno, Virvelinés keramikos kultiiny, tiek
bronzos amZiaus medziaga (Satavitius, 20033).

Taigi rytinés Narvos kultiiros srities pietiné riba Lie-
tuvos teritorijoje pastebima net labiausiai { pietus nutolu-
siose akmens amZiaus gyvenvietése.

Vakarine sritis

Vakarinéje Narvos kultiiros srityje ankstyvojo neolito
paminkly néra daug. Galbtt plisdama i$ $iaurés ryty ,,nar-
viSky* bruozy turinti keramika ¢ia pasirodé véliau nei ry-
tinéje srityje. Be to, dalis anks¢iau ankstyvajam neolitui
priskirty paminkly, tokiy kaip Sventosios 4 radimvieté, An-
iy pelkés gyvenvieté (Kaliningrado sritis), pagal dabar
priimta neolito periodizacijq datuojami viduriniuoju neo-
litu (Antanaitis-Jacobs, Girininkas, 2002). Apie picting
Narvos kultiiros ribg liudija keletas ankstyvojo neolito pa-
baigai-viduriniajam neolitui priskirtiny gyvenvie¢iy~Ced-
maras A (Kaliningrado sritis), Dudka 1 (Lenkija,
Varmijos—Moziiry vaivadija), taip pat $alia jos esancios i¥
tarpukario literatiiros Zinoma Siemionki (Kilian, 1938,
p. 87) bei pastaraisiais metais aptikta ir tyrin¢jama Sée-
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2 pav. Zvidzes stiliaus keramika i§ Katros 1 gyvenvietés. S. Miksaités pics.
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3 pav. Ankstyvojo (1-3) ir vélyvojo neolito (4~7) Narvos kultiirai bidinga keramika i§ Paramélio 2 gyvenvictés.

E. Sataviciaus nuotr.

panki 8 (lenk. Szczepanki 8) gyvenvietés (Guminski,
2005). Sios gyvenvietés, kaip ir kiti Cedmaro tipo pamin-
klai, interpretuojamos gana jvairiai. Siame darbe laiko-
masi nuomonés, kad tai yra Narvos kultiiros palikimas,
kuriam jtakos turéjo Piltuvéliniy tauriy kultiiros.
Vakarinés Narvos kultiiros srities pietiné riba anksty-
vajame neolite sutampa su pateiktaja A. Girininko publi-
kacijose. Nors R. Rimantiené Dudka 1 ir Cedmaro A
gyvenvietes priskyré Nemuno kultiirai, taciau ji nurodo,
kad Narvos kuitliros Zmonés | Kur§iy nerijg galgjo ateiti
tik sausuma, tad Kaliningrado srities pajurj taip pat saly-
ginai priskiria Narvos kultiirai (Rimantieng¢, 1996, p. 150).

PIETINIAI VIDURINIOJO NEOLITO NARVOS
KULTUROS PAMINKLAI LIETUVOJE

Rytin¢ sritis

Narvos kultiiros rytinés srities pietiné riba vidurinia-
jame neolite buvo bréZiama panasiai kaip ir ankstyvajame
neolite, Anot archeology, labiausiai | pictus nutol¢ objek-
tai koncentravosi Kretuono (Pakretuonés 1B, Pakretuo-

nés 3, Kretuono 1B), Zeimenio (Zeimenio 1) apyeZeriuo-
se bei Jaros upés pakrantése (Jaros 1, Jaros 2, Jaros 3) (Gi-
rininkas, 1994, p. 63,104; Rimantiene, 1996, p. 150-151).

Pirmasis mazdaug 15 km pieéiau Kretuono apyeZerio
aptiktas viduriniojo neolito Narvos kultiiros paminklas ~
Saltaliings gyvenviete,

Saltaliinés gyvenvieté (Svenioniy r., Svengionéliy sen.)
yra kairiagjame Zeimenos upés smélétame krante. 1990-
1995 m. T. Ostrausko tyrinéjimy metu istirtas 658 m* plotas,
kur aptikti du Narvos kultiirai priskiriami stulpinés konstruk-
cijos pastatai, taip pat lauZavictés, kinés duobés. Salia pa-
staty aptikti gana smulkds ir trapis Sukiy fragmentai. Jy molio
masé liesinta augalinémis priemaiSomis. I3oriniame Sukiy pa-
virdiuje matyti i§lik¢ duobuéiy, tariamy Sukiniy {spaudy or-
namentai (Ostrauskas, 1994, p. 21). Be to, dvicjose Sukiy
sankaupose aptikti vieno klasikinio stiliaus smailiadugnio puo-
do su augalinémis priemaiSomis molio masgje fragmentai.
Indo kaklelis buves CS formos su i vidy nesklembta briauna,
kuri omamentuota apvijiniais {spaudais. I3orinis puodo pa-
vir$ius Zemiau briaunos ormamentuotas pailgy jkartcliy eilu-
te. Tick iSorinis, tick vidinis indo sieneliy pavirsius briikSniuoti
(4 pav.) (Ostrauskas, 1996, p. 18).
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4 pav. Viduriniojo ncolito Narvos kultiiros keramika i Saltalitinés gyvenvictés (Ostrauskas, 19955, p. 36, 5 pav.).

Sioje gyvenvictéje aptikta gana daug titnago invento-
riaus. Narvos kultdrai priskirtos skaldyklos, kur apdoro-
davo vietin prastos kokybés titnaga, taip pat i$ pilko su
baltais taskeliais titnago pagaminti dirbiniai: lancetai su
smaigaliu skeltés virSutinéje dalyje, Soniniai ir pusiau So-
niniai gremztukai i nuoskaly, graZteliai, kalteliai (Ostraus-
kas, 1994, p. 22). Nors Siame sméliniame paminkle dar

persimai$iusi ir ankstyvojo bei vélyvojo mezolito medzia-
ga, taip pat jis apardytas V-VI a. ¢ia supylus pilkapius,
taCiau Narvos kultiros palikimas gana gerai i§siskiria (Ost-
rauskas, 1996, p. 19).

Gerokai labiay i pictus nutolusi Miskiniy 2 vidurinio-
Jo ncolito gyvenvieté. Taj yra pieciausias ,,grynas* vie-
nasluoksnis iSsamiau tyrinétas Narvos kultiiros paminklas.
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3

5 pav. Viduriniojo neolito Narvos kultliros keramika 1§ Miski-
niy 2 gyvenvietés. S. MikSaités pies.

I3 kity Lietuvos akmens amziaus paminkly Miskiniy 2 gy-
venvieté isiskiria nejprasta topografija — Narvos kultiros
Zmoneés buvo jsikiirg moreninio kalvyno zonoje, prie ne-
didelio eZeriuko (Satavi&ius, 2000a, p. 71).

Miskiniy 2 gyvenvieté (Vilniaus r., Riciés sen.) bu-
vo jkurta kadaise tyvuliavusio eZero (dabar numelioruoto
durpyno) §iauriniame krante, buvusiame masyviame pu-
siasalyje. Netoliese yra dar trys Narvos kultiiros gyven-
vietés. 1999 m. E. Satavigiaus vadovaujamy tyrimy metu
istirtas 28 m? plotas. Cia rastos dvi su Zmoniy tikine veik-
la siejamos puslankio formos duobés, sujungtos savotisku
iki 2 m plogio pazeméjimu. Vienoje i$ $iy duobiy aptikta
degusiy kauliuky koncentracija, kuri datuota radiokarbo-
no metodu: 3496/3097 BC. Tame paciame objekte nusta-
tytos dar dvi datos: 3940/3710 BC, 3630/3370 BC. Kitoje
duobéje rasta didZioji dalis klasikinio stiliaus keramikos
fragmenty su itin gausiomis augalinémis priemai$omis mo-
lio maséje (5 pav.). Aptiktas vienas CS formos pakrastélis
su { vidy nusklembta briauna, ornamentuota apvijiniais
ispaudais, tuo paéiu ornamentu puostas ir iSorinis indo pa-
virSius (5:1 pav.).

Tarp kauliniy ir raginiy radiniy pasitaiké tik vienas
dirbinys — smulkus Zeberklo smaigalio fragmentas, Titna-
go inventoriaus gyvenvietéje gana daug ir jvairaus. Degu-
siy kauly koncentracijoje aptiktas trikampis, 1§ dalies

ploks¢iai retusuotas strélés antgalis jgaubtu pagrindu. Gy-
venvietéje naudoti aSmenéliai ir visy trijy tipy lancetai,
taip pat gana didelis kiekis specifinés (ne visada aiskios)
paskirties dirbiniy. PanaSaus titnago inventoriaus pasitai-
ké ir kitose Migkiniy gyvenvietése, kurios, kaip ir Miski-
niy 2, laikomos vienasluoksniais viduriniojo neolito
Narvos kultiiros paminklais (Satavi&ius, 2000a, p. 70-71).

MaZdaug 30 km | pietvakarius nuo Miskiniy gyven-
viediy, tiriant Varliskiy pilkapius, aptiktos viduriniojo ne-
olito Narvos kultiiros gyvenvietés liekanos. VarliSkiy
(Orliskiy) pilkapynas (Traky r., Vievio sen.) yra buvusio
Dumblynés eZero $iauriniame krante. Devintojo pilkapio
sampile jvairiame gylyje rastos labai smulkios klasikinio
stiliaus Sukelés, viena i§ jy — pakrastélis (6 pav.). Tyrinéji-
my metu $i keramika sieta su neolitine Nemuno kultiira
(Luchtanas, 19995, p. 11), neomamentuota, su smulkio-
mis organikos priemaiSomis, iSorinis ir vidinis pavir§ius
neZymiai horizontaliai briik$niuotas. Pakrastélis lengvo S
profilio, su nery$kiu nusklembimu, iSorinis jo pavir§ius
nutrupéjes (6:1 pav.). Daugiau radiniy, kuriuos biity gali-
ma sieti su keramika, nerasta. Spéjama, kad { pilkapio sam-
pila keramika galéjo patekti i$ netoliese buvusios neolito
laikotarpio gyvenvietés, kur archeologiniy Zvalgymy me-
tu E. Satavi¢ius aptiko titnaginiy radiniy.

Narvos kultiros klasikinio stiliaus keramika rySkiai
skiriasi nuo Nemuno kultiiros palikimo. Tai leidZia naujai
pazvelgti | daugelj Pietry&iy Lietuvos gyvenvieéiy, kurios
tradicikai buvo priskiriamos Nemuno kultiirai. Tiesa, dél
ilgo klasikinio stiliaus keramikos egzistavimo laiko —nuo
ankstyvojo neolito pabaigos iki vélyvojo neolito pradzios
Zemiau minimos gyvenvietés viduriniajam neolitui priski-
riamos salyginai. Pietry¢iy Lietuvoje i$siskiria dvi gyven-
vietiy, turinéiy ,,narvisky* bruozy, koncentracijos: viena
i§ ju— Varénés upés pakrantése (Varénés 2, Varénés 5, Va-
rénés 10), o kita — prie buvusio Dubos eZero (Barzdzio
misko 2B, GribaSos 4, Karaviskiy 6).

Varénés 2 (Gliuiko 11) gyvenvieté (Varénos r., Varé-
nos sen.) yra kairiajame Varénés upés krante Siai iSteke-
jus i§ Varénio eZero. 1996, 1997 ir 1999 m. T. Ostrausko
vadovaujamy kasinéjimy metu istirtas 334,75 m? plotas.
Cia aptiktas vélyvojo paleolito, vélyvojo mezolito, ne-
olito ir bronzos amZiaus palikimas. Gyvenvietéje rasta
trapecijy, lancety su mikroréZtukiniu nuskélimu sufor-
muotu smaigaliu skeltés vir§utingje dalyje bei kity titna-
giniy radiniy, kuriy sankaupoje aptikta keramikos su
augalinémis priemai$omis. Tyrinéjimy pradZioje many-
ta, kad &ia ankstyvojo neolito Nemuno kultiiros laikotar-
piu buvo trumpam apsistojusi viena maZoji Seima
jimy metais aptikta ir daugiau po visg plotg pasklidusios
panagios keramikos. NemaZa Sukiy dalis turi ir ,narvis-
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6 pav. Viduriniojo neolito Narvos kultiiros keramika i3 Varliskiy pilkapyno. S. Mikaités pies.

ky bruozy. Aptikta keletas gana stambiy ncomamentuo-
to puodo pakrastélio fragmentuy. Jis buves S profilio, ne-
Zymiai nusklembtu pakra$téliu, pagamintas i3 molio mases,
liesintos smulkiomis augalinémis pricmaiSomis (7:1 pav.).
Pasitaike tariamu Sukiniu ornamentu puodty Sukiy bei prie-
dugnis (7:3 pav.). Taip pat aptiktas CS profilio indo pa-
kraStelis su tridandiu tariamu Sukiniu omamentu puosta
briauna, Tuo paciu ornamentu papuosta ir iSoriné indo pu-
$¢ po briauna (7:2 pav.). Sic Narvos kultiiros klasikinio
stiliaus indy fragmentai, kaip ir su jais susijgs titnago in-
ventorius, gali biti datuojami ne anksciau nei ankstyvojo
neolito pabaiga.

Varénés 5 (Gliko 10)
gyvenvieté (Varénos r., Va-
rénos sen.) yra deSiniajame
Varénés upés krante. 1996
1997 m. V. Juodagalvio va-
dovaujama ekspedicija isty-
r¢ 170 m? plota, kur aptiktos
Zidiniy vietos bei daug titna-
go ir keramikos medziagos.
DidZiausia titnaginiy radiniy
ir keramikos dalis, paplitusi
visame tyrinétame plote, da-
tuota viduriniuoju neolitu,
Gyvenvietés tyréjas §j paliki-
mg sieja su Nemuno kultiira
(Juodagalvis, 2002, p. 237),
taCiau jame pastebimi ir ,,nar-
vi§ki“ bruozai.

I8siskiria dviejy risiy $u-
kés su augalinémis priemai-
Somis: vienos jy storesneés,
akytos, su stambiomis, gau-
siomis augaly Zymémis, o ki-
tos plonesnés, tvirtos, su
smulkiomis augalinémis bei
negausiomis smélio priemai-
Somis, jy pavirsius labai nu-
lygintas, tad atrodo tarsi an-
gobuotas (Juodagalvis, 2002,
p. 234). Biitent pastaroji Su-
Kiy grupé ir sietina su Narvos
kultira. Aptiktas C formos
puodo pakra§télis su iSgresta
taisymo skyle. Jo briauna nu-
sklembta { vidy, omamentuo-
ta apvijiniais jspaudais. Tuo
5 paciu ornamentu papuotas ir
iSorinés indo sienelés virsus
(Juodagalvis, 2002, p. 232,
37:1 pav.). Kitos ,narviskos*“ §ukés puostos stulpeliy eilé-
mis (Juodagalvis, 2002, p. 232, 37:3-4 pav.). Tiesa, Sie
ornamentai aptikti ir ant Sukiy su mineralinémis priemai-
Somis (Juodagalvis, 2002, p. 232, 37:2 pav.). Straipsnio
autorei priimtina gyvenvietés tyréjo V. Juodagalvio nuo-
mone, kad $ios Sukés yra to paties laikotarpio, o gausios
kvarcito trupiniy pricmaisos bei stulpeliy eiluéiy omamen-
tas sietinas su Rutuliniy amfory kultiiros itaka (Juodagal-
vis, 2002, p. 237).

Varénés 10 gyvenvieté (Varénos r., Varénos sen.) yra
Varénés upés kairiajame krante. 1§ vakary ir piety jq juo-
sia up¢, o i§ Siaurés ir ryty — senasis Varénés slénis, tad
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7 pav. Viduriniojo neolito Narvos kultlirai biidinga keramika i§ Varénés 2 gyvenvietés

(Ostrauskas, 20003, p. 70, 11:2, 3, 11 pav.).

spéjama, kad senovéje $i gyvenvieté buvusi saloje. 1999
2001 m. V. Juodagalvio vadovaujama ekspedicija ityré
184,25 m? plota. Tyrimy metu i§skirti du apgyvendinimo
laikotarpiai — ankstyvojo neolito ir bronzos amZiaus pra-
dzios. Ankstyvajam neolitui §ioje gyvenvietéje priskirti
mikrolitai bei kiti i§ vélyvojo mezolito paveldétas tradici-
jas atspindintys titnaginiai dirbiniai, taip pat keramika su
augalinémis priemaiSomis (Juodagalvis, Marcinkevi¢iite,
2004, p. 104-105). Tiesa, tenka pastebéti, kad §i kerami-
ka turi gana daug ankstyvojo neolito pabaigos-viduriniojo
neolito Narvos kultiirai biidingy bruozu.

DidZioji gyvenvietéje aptiktos keramikos dalis su au-
galinémis priemaiSomis priklausé vienam smailiadugniui
CS profilio indui su { vidy nusklembta briauna. Sis Nar-
vos kultiiros klasikiniam stiliui bidingas indas neornamen-
tuotas, tadiau tiek iSoriniame, tiek vidiniame pavirSiuje
ryskios jvairiy kryp&iy braukymo Zymés. Puodo molio ma-
sé liesinta smulkiomis priemaiSomis (8:1 pav.). Kito indo
pakra$télio fragmentas taip pat turéjo nezymiai nusklembta
briauna, kuri omamentuota apvijiniais {spaudais (8:3 pav.).
Gerokai nutoles nuo likusios keramikos su augalinémis
priemaiSomis paplitimo ploto aptiktas lengvo S profilio
pakrastélis su taisymo skyle. Be smulkiy organiniy (mes-
10?) priemaisy, jo molio maségje yra ir Siek tiek smélio.
Pakrastélio briauna neZymiai nusklembta { vidy, papuosta
nago ispaudais. ISorinis pavirSius ornamentuotas horizon-
taliomis keturkampiy jspaudeliy eilémis (8:2 pav.). Toks
ornamentas Narvos kultiiros rytingje dalyje paplitgs nuo

ankstyvojo neolito antrosios pusés
(Girininkas, 1994, p. 42-43). *
BarzdZio miSko 2B gyvenvie-
té (Varénosr., Kaniavos sen.) yra bu-
vusio Dubos eZero rytiniame-$iaurés
rytiniame krante. 1999 m. T. Ost-
rausko vykdyty kasinéjimy metu i$-
. tirtas 31,75 m? plotas, kur aptiktas
puodo su augalinémis priemai$omis
molio maséje Sukiy lizdas. Gyven-
vietés tyréjas ji priskyré ankstyvojo
neolito Nemuno kulturai (Ostraus-
kas, 2000, p. 47). Tiesa, §i kerami-
ka turi daugiau ,narvi§ky", nei

,,hemunisky' bruozy. Indo pakrasté-
I lis buvo lengvo S profilio su nezy-
/ miai nusklembta | vidy briauna,
papuosta tridanéio Sukinio Stampo
ispaudy eilute. Zemiau briaunos i3-
orinis indo pavir$ius papuostas iS tri-
dangio §tampo jspaudy suformuotais
rombais (Pili¢iauskas, 2002, p. 113,
6:9-10 pav.). Su §ia keramika sieja-
mi titnaginiai dirbiniai: beveik lygiaSonio trikampio pavi-
dalo lancetas su retu$u suformuotu smaigaliu, dalis
a¥menélio retuuotu galu ir Sonu, gremZtuky koncentraci-
ja (Ostrauskas, 2000, p. 47). Narvos kultiiros klasikiniam
stiliui biidinga keramika leidZia §{ kompleksa priskirti anks-
tyvojo neolito pabaigai-viduriniajam neolitui.

GribaSos 4 gyvenvieté (Varénosr., Kaniavos sen.) yra
buvusio Dubos eZero Siaurinéje pakrantéje. 1999 ir 2000 m.
T, Ostrausko ir G. Grineviiités tyringjimy metu iStirtas
169,25 m?plotas. Siaurés vakarinéje tyrinétos teritorijos da-
lyje, atokiau nuo likusios keramikos su augalinémis prie-
maidomis, rastas kompaktiskas Narvos kultiirai biidingy
Sukiy lizdas. Jame aptiktas smulkiomis augalinémis prie-
mai¥omis liesinto molio lengvo S profilio pakrastélis, i3 vi-
daus papuostas apvijiniu jspaudu (Grinevicidte, 2002, p 21,
16:3 pav.). Netoliese rastas tokios pat molio masés kito Nar-
vos kultiiros klasikiniam stiliui biidingo CS profilio puodo
pakrastélis. Jis puoStas horizontaliomis ir istrizomis pus-
ménulio pavidalo {spaudéliy eilutémis. Nusklembta briau-
na taip pat omamentuota dviguba horizontalia jspaudeliy
cile (Grinevigiiité, 2002, p 21, 16:5 pav.). Titnago radiniy,
kuriuos biity galima sieti su §ia keramika, 3alia neaptikta.
Gyvenvietés tyrinétoja G. Grinevigiiité 8iq keramika sieja
su Narvos kultiira, ta¢iau datuoja ankstyvuoju neolitu (Gri-
nevidiiite, 2002, p. 20-22). Siame straipsnyje laikomasi
nuomonés, kad klasikinio stiliaus indai ir apvijinis orna-
mentas biidingesni kiek vélesniam laikotarpiui, todél $i gy-
venvieté priskiriama viduriniajam neolitui.
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8 pav. Viduriniojo neolito Narvos kultiirai biidinga keramika i§ Varénés 10 gyvenvictds. S. MikSaités pics.
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Karaviskiy 6 gyvenvieté (Varénos r., Kaniavos sen.)
yra buvusio Dubos eZero pietiniame krante. 1997-2000 m.
T. Ostrausko ir G. Pili¢iausko vadovaujamy kasinéjimy
metu i3tirtas 540 m? plotas. Cia aptikta keramikos, turin-
¢ios tiek ,,narvisky®, tiek , nemuniSky* bruoZy. Net keliy
indy fragmenty molio masé liesinta Nemuno kultiirai bi-
dingomis mineralinémis priemaiSomis, ta¢iau indy forma
bei ornamentika sietina su Narvos kultiira. Vieno indo leng-
vo S profilio kaklelio briauna vidingje puséje papuoSta
Narvos kulttirai biidingais istriZais apvijiniais {spaudais.
Vienoje i§ $io puodo Sukiy pragreZta taisymo skylé (Pili-
Siauskas, 1999, p. 232, 5:1-4 pav.). Gyvenvietés tyriné-
tojas G. Piliciauskas $i puoda priskiria vélyvojo neolito
Nemuno kultiirai (Pili¢iauskas, 1999, p. 233), taiau pa-
stebi, kad $is ornamentas biidingas Narvos kultiirai (Pili-
Ciauskas, 2002, p. 117).

Apvijiniu ornamentu puosti dar dviejy puody pakras-
téliai. Vieno i§ ju molio masé liesinta misriomis (augali-
némis ir griisto akmens) (Pili¢iauskas, 2004, p. 178,
25:6 pav.), o kito — augalinémis priemaiSomis (Pili¢iaus-
kas, 2004, p. 177-179, 25:1 pav.).

Ketvirtojo indo pakrastélis buvo Narvos kultiirai bi-
dingos CS formos su nusklembta i vidy briauna, taciau jo
molio masé liesinta Narvos kultfiros rytiniam variantui ne-
biidingomis misriomis (griisto kvarcito ir augalu) priemai-
Somis (Pilitiauskas, 2002, p. 114, 116-117, 7:1 pav.).

Netoli minéty paminkly yra ir Dubiéiy 3 gyvenvieté
(Varénos r., Kaniavos sen.), esanti apie 100 m { pietus nuo
kairiojo Ulos kranto, Siaurés vakariniame buvusio Pele-
sos ezero krante. 1962 m. A. Bernotaités ir R. Jablonsky-
tés-Rimantienés vadovaujamy kasinéjimy metu istirtas
112 m?plotas. Pagal etaloning $ios gyvenvietés ankstyvo-
jo neolito medziagg buvo i$skirtas ankstyviausias Nemu-
no kultiiros laikotarpis — vadinamasis DubiCiy etapas
(Yapusycki, 1979, c. 53). Siy $ukiy molio masé buvo lie-
sinta augalinémis ir negausiomis gristy kriaukleliy prie-
maiSomis (Rimantiené, 1999a, p. 95). Aptikti triju
smailiadugniy neZymiai profiliuoty puody fragmentai.
Dviejy 13 jy pakra§téliai papuosti ankstyviausiam Nemu-
no kultiiros etapui biidingais ornamentais: giliomis apskri-
tomis duobutémis, katpédéliy pavidalo {spaudais
(Rimantiené, 1999a, p. 96, 17:1-5 pav.). Tre¢iojo indo
kaklelis labiau atlojtas, jo briauna ornamentuota Narvos
kultiirai biidingais istrizais apvijiniais jspaudais, o iSori-
nis pavir§ius papuostas netaisyklingomis giliomis trikam-
pémis duobutémis (Rimantien¢, 1999a, p. 96, 17:6 pav.).
Su $ia keramika galima sieti lancetus su retuSu suformuo-
tais smaigaliais ir kitus mikrolitus. '

Be Dubidiy 3, paminétinos dar dvi vienos pirmyjy Lie-
tuvoje pladiau tyrinétos gyvenvietés — tai Versminio 1*ir
EZeryny 23.

Versminio 1 gyvenvieté (Varénos r., Marcinko-
niy sen.) yra kairiajame Versminio upelio krante, netoli
tos vietos, kur jis jteka { Griidos upeli. 1954 m. A. Berno-
taités ir R. Jablonskytés-Rimantienés vadovaujama ekspe-
dicija &ia iStyré 32,5-:m? plota. Gyvenvietéje aptikta
keramika A. Bemnotaité lygino su Tamulos gyvenvietés (Es-
tija) medZiaga ir priskyré ja, kaip ir dauguma to meto Ry-
ty Baltijos regiono neolitiniy paminkly, Sukinés keramikos
kultiirai (Bernotaité, 1958, p. 18). R. Rimantiené ja laiké
ankstyvojo neolito Nemuno kultiiros palikimu (Rimantie-
né, 1996, p. 121), tagiau Versminio 1 gyvenvietés Sukés
ryskiai skyrési nuo tipiskos ,,nemuniskos* keramikos. Gy-
venvietéje rasta keramikos, liesintos smulkiomis augali-
némis ir griisty kriaukleliy (?) priemaiSomis, fragmenty,
tarp ju ir pakrastéliy su j vidy nusklembta briauna. Jie pa-
puosti tariamu $ukiniu ornamentu, kuris aptinkamas tiek
ant nusklembtos | vidy briaunos, tick puodo sienclés i3-
oré¢je (Rimantiené, 1996, p. 122, 61:16, 19 pav.). Indo for-
ma bei ornamentas labiau sietini su viduriniojo neolito
Narvos kultiira. Kity keramikos fragmenty molio masé lie-
sinta augalinémis ir labai smulkaus griisto granito ar ri-
paus smélio priemaiSomis. Vienas I profilio plonasienio
indo pakrastélis ornamentuotas vertikaliomis smulkiy duo-
bugiy eilémis. Jo neZymiai nusklembta i vidy briauna taip
pat papuoita duobutémis (Rimantiené, 1996, p. 122,
61:17 pav.). Galima spéti, kad §i keramika su skirtingomis
molio masés priemaiSomis gali biiti to paties laikotarpio.

EZeryny 23 gyvenvieté (Alytaus r., Raitininky sen.)
yra deSiniajame Nemuno upés krante. 1964 m. R. Jablons-
kytés-Rimantienés vadovaujama ekspedicija idtyré 408 m’
plota. DidZioji radiniy dalis priklausé spéjamai vélyvojo
paleolito-ankstyvojo mezolito titnago inventoriaus dirb-
tuvei (Jablonskyté-Rimantiené, 1969, p. 103). Anot $io pa-
minklo tyrinétojos R. Rimantienés, gyvenvietéje aptikta
keramika su ,,gausiomis griisty sraigiy priemaiSomis mo-
lio maséje* yra artima Ertebiolés bei Narvos-Nemuno*
kultiiroms ir leidZia §j paminkla datuoti ankstyvuoju neo-
litu (Jablonskyté-Rimantieng, 1969, p. 108).

Indai buve pagaminti i3 molio masés, liesintos smul-
kiomis augalinémis priemaiSomis. Nei griisty sraigiy kiau-
teliy, kurie, anot R, Rimantienés, dél prasty aplinkos salygu
istirpo (Jablonskyte-Rimantieng, 1969, p. 105), nei jy at-
spaudy pastebeti nepavyko. Kai kuriy Sukiy vidinis pavir-
Sius gana rySkiai brik$niuotas. Aptiktas vienas I formos
indo pakrastélis, kurio briauna ornamentuota istriZais ap-

4R. Rimanticné victoj Narvos kultiiros pavadinimo mégino jvesti ,,Narvos-Nemuno kultiiros* termina, kaip tiksliau nusakant{

Sios kultiiros paplitimo sritj, taciau jis neprigijo.
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vijiniais jspaudais, o jo i3oriné sienelé papuosta smulkio-
mis duobutémis (Rimantiené, 1996, p. 123, 62:14 pav.).
Vieno fragmento briaunoje matyti, kad indai buvo lipdomi
suleidZiant molio juostas griovelio ir apvalios briaunos jun-
gimo principu. Toks lipdymo biidas ypaé biidingas Narvos
kultiiros paminklams (Girininkas, 1994, p. 64). Apvijiniu
ispaudy ornamentas Narvos kultiiroje pasirodo tik anksty-
vojo neolito pabaigoje, tad minétas kompleksas gali biiti
datuojamas ankstyvojo neolito pabaiga—viduriniuoju neolitu.

Vakarine sritis

Viduriniame neolite kaip Narvos kultiiros pie&iausi pa-
minklai vakarinéje srityje daZniausiai minimos Daktaris-
kés 5, Sventosios gyvenvietés. Gana retai uZsimenama, kad
Siai kultdrai priskirtinas ir Nidos gyvenvietés apatinis
sluoksnis (Rimantiené, 1999b, p. 19).

Nidos gyvenvieté (Neringos m.) {rengta palvéje, ant
kadaise buvusios protakos kranto, kuris keliskart buvo uz-
lietas. 1973-1978 m. R. Rimantienés vadovaujamy kasi-
ngjimy metu istirtas 4640 m? plotas. DidZioji radiniy dalis
priskirta Pamariy kultiirai, tik rytinéje tyrinéto ploto daly-
Je, ant paties lagiinos kranto, aptikta Narvos kultiiros ke-
ramikos. Su ,,narviskos* gyvenvietés laikotarpiu siejami
ir keli paplauti Zidiniai. Vieno i ju radiokarbono data —
3630/3120 BC rodo gyvenvietg egzistavus viduriniajame
neolite (Rimantiene, 1989, p. 175).

Rastos bent deSimties klasikinio stiliaus smailiadug-
niy puody (Rimantiené, 1989, p. 88, 43:1, 4, 14, 15 pav.),
kuriy molio masé liesinta griisty sraigiy kiauteliy priemai-
Somis, Sukeliy. Vienas puodelis buvo taisytas iigreziant
sieneléje skyle (Rimantiené, 1989, p. 88, 43:1 pav.).

Likusiy indy pakra§téliy briauna — apvali. Jy molio
maséje, be gristy kriaukleliy, aptinkama ir smulkiy mi-
neraliniy priemai$y. Dauguma pakrastéliy - C formos (Ri-
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9 pav. Viduriniojo ncolito Narvos kultiiros keramika i¥ Klampsmélio

(Gaerte, 1927, p. 58, 159-160 pav.).

mantien¢, 1989, p. 88, 43:8, 10, 11 pav.), rastas tik vie-
nas S profilio indas, kurio tiek vidinis, tiek i$orinis pa-
vir§ius ornamentuotas smulkiy duobugdiy kompozicija.
Spéjama, kad tam pacéiam indui priklausé ir Sukés, ant
kuriy tokiomis paciomis duobutémis isbadytas neaiskaus
gyvio (Zuvies ar ruonio) atvaizdas (Rimantiené, 1989,
p. 88,43:5, 12, 13 pav.). Su Sia keramika sunku sieti ko-
kius nors titnago, akmens ar gintaro dirbinius, tatiau ga-
lima spéti, kad bent dalis gintariniy grandZiy, kabuéiy,
vamzdeliniy karoliy (Rimantiené, 1989, p. 82-87), tit-
naginiy gremZztuky, réZtuky, rombiniy ir trikampiy ant-
galiy, trapecijn bei lancety (Rimantiené, 1989, p. 50-53)
priklausé Narvos kulttirai.

Paminétina dar viena netoliese buvusi Klampsmélio
gyvenvieté, kuri, deja, Zinoma tik i literatiiros. Klamps-
meélio (Drumsack) gyvenvieté (Neringos m.) buvo pal-
véje, { pietus nuo Juodkrantés, vakarinéje kopy papédéje.
1894 m. §iq gyvenviete surado A. Bezzenberger. Jis ¢ia
aptiko neolito laikotarpio radiniy — gintaro gabaléliy ir ke-
ramikos (Bezzenberger, 1895, p. 239). Sukés buvo labai
lengvos, sudiiléjusios, jy molio masé liesinta griisty kriauk-
leliy priemaiSomis. Pagal indy profilj ir omamentika nusta-
tyta, kad tai yra pati ankstyviausia keramika Rytpriisiuose
(Engel, 1935, p. 160). Deja, tiksli paminklo vieta neZino-
ma, tik pagal i§likusias iliustracijas galima spresti, kad tai
buve Narvos kultiiros klasikinio stiliaus puodai, ornamen-
tuoti itgsto ovalo formos jspaudais (9 pav.). Anot R. Ri-
mantienés, §i keramika gali buti datuojama ankstyvuoju
neolitu (Rimantien¢, 1999b, p. 20), tadiau pakrastélio
briaunos nusklembimas bei ornamentika yra biidingesni
viduriniajam neolitui.

Tik i§ tarpukario literatiiros Zinoma ir daugiau dabar-
tinéje Kaliningrado srityje bei Siaurés Ryty Lenkijoje bu-
vusiy Narvos kultiiros gyvenviegiy. Altheidlauken (buvusi
Labguvos apskritis, dab. Kaliningrado sritis) gyvenvieté-

je, Salia Nemunyno upés, aptiktas didelis kiekis
tariamu Sukiniu ornamentu, suformuotu i§ smul-
kiy apvijiniy jspaudy, puosty Sukiy (Kilian, 1938,
p. 89). Sis, kaip ir dalis kity tarpukario laikotar-
piu Rytpriisiuose tyrinéty paminkly, priskiriamas
Sukinés-duobelinés keramikos kultiirai.
Pana$ios tariamos Sukinés keramikos ap-
4 tikta ir dabartinés Lenkijos teritorijoje: Masu-
chowken (buvusi Lotzen apskritis, dabar -
Lenkija, Varmijos—-Moziiry vaivadija) gyven-
vietéje Sukés ornamentuotos jkartélémis (Gross,
1939, p. 144), Weissenberg (lenk. Biala Gora)
(buvusi Stuhm apskritis, dabar Lenkija, Pama-
rio vaivadija) rastas pakrastélis su paplokstinta
briauna, ornamentuota apvijiniais {spaudais
(Gaerte, 1927, p. 21, pav. 67), Bergfriede (lenk.
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Barkweda) (buvusi Allenstein apskritis, dabar — Lenkija,
Varmijos-Moziiry vaivadija) aptiktos Sukés su giliomis kar-
télémis, taip pat I profilio pakrastélis, ornamentuotas Suki-
niais jspaudais ir duobutémis. Nors jo ornamentika artima
Sukinés-duobelinés keramikos kultiirai, ta¢iau indo molio
maseé liesinta Narvos kultiirai biidingomis gristy kriaukle-
liy priemaifomis (Kempisty, 1986, p. 208).

Tarpukario laikotarpiu Sukinés-duobelinés keramikos
kultiirai buvo priskiriama ir Cedmaro D gyvenvieté (En-
gel, 1935, p. 161). Dabar §j paminkla, kaip ir XX a. astun-
tajame deSimtmetyje tyrinéta Anciy pelkés gyvenvietg,
dauguma tyréjy priskiria Narvos kultdrai (Girininkas, 1985,
p. 121; Kempisty, 1986, p. 204; Szymczak, 1995, p. 143).

Kaliningrado srityje 1994 m. tyrinétas dar vienas ,,nar-
viskas* paminklas — PribreZnoje gyvenvieté, kur alia gau-
sios Pamariy kultiiros keramikos pasitaiké ir nedidelis
kiekis ankstyvesnio laikotarpio, t.y. viduriniojo neolito
Narvos kultiiros Sukiu (Saltsman, 2004, p. 142).

Pietvakariy Lietuvoje taip pat aptinkama Cedmaro ir
Anéiu pelkés gyvenvietéms artimos ,,narviskos* kerami-
kos. Jos rasta Turlojiskés, Zapsés 1, Zapsés 5 gyvenvietése.

Turlojiskés gyvenvieté (Kalvarijos sav., Kalvarijos
sen.) yra deSiniajame Kirsnos upés krante. 1996-2002 m.
A. Merkevitiaus vadovaujamy kasinéjimy metu iStirtas
731,5 m? plotas. Vienoje i§ 2002 m. tirty perkasy aptikta
11 gana dideliy vienam storasieniui, greiCiausiai smailia-
dugniui puodui priklausiusiy Sukiy. Jo molio masé liesin-
ta gausiomis griisty kriaukleliy priemaiSomis. Puodas buves
nezymiai profiliuotu kakleliu su nusklembta briauna, or-
namentuota istriZais stambiais apvijiniais {spaudais. I3ori-
nis indo pavirsius taip pat papuostas istriZais skirtingu
kryp&iy apvijiniais jspaudais (10 pav.). Vienoje i§ Sukiy
matyti puodo taisymo Zymé — sieneléje buvusi pragrezta
skylé (10:2 pav.). Salia sio indo aptikta gyvuliy, Zuvy kauly,
taip pat Zmogaus kaukolés fragmenty (Merkevicius, 20028,
p. 5), kuriuos vargu ar galima sieti su keramika. Pagal puo-
do forma, molio masg ir apvijinj ornamenta galima spéti,
kad ¢&ia viduriniajame neolite egzistavo Narvos kultiiros
gyvenvieté. Galbiit su §ia ,,narviska* keramika susijg ne-
toliese esaniioje perkasoje aptikti titnaginiai radiniai: tri-
kampis plokiiai retuSuotas antgalis tiesiu pagrindu, kiti
titnaginiai dirbiniai (Merkevi€ius, 2002, p. 23).

Zapsés 1 gyvenvieté (Lazdijy r., Ku€iling sen.) yra
desiniajame Zapsés upés ZioCiy, virtusiy Veisiejo ezero
ilanka, krante, prie siauriausios Veisiejo ezero sagsmaukos.
1993, 1995 ir 1997 m. V. Juodagalvio vadovaujamy kasi-
néjimy metu istirtas 154 m? plotas, kur aptikta Zidiniy, duo-
biy, stulpaviediy, akmens sankaupy, titnaginiy radiniy,
keramikos $ukiy. Titnago inventoriaus gana daug ir jvai-
raus. Paminkle aptikta dviejy riisiy keramikos: su augali-
némis ir mineralinémis priemaiSomis. Dalyje Sukiy, Salia

augaliniy, pastebéta labai negausiy smélio priemaisy. Ke-
ramika su mineralinémis priemaiSomis priskirtina vélyva-
jam neolitui-bronzos amzZiaus pradziai (Juodagalvis, 2001,
p. 189-199), tuo tarpu Sukés su smulkiomis augalinémis
priemaiSomis turi nemazai Narvos kultiiros klasikinio sti-
liaus keramikai biidingy bruoZy. Aptiktas nedidelis indo
pakrastélio fragmentas, kuris greiciausiai yra CS formos
kaklelio { vidy nusklembtos briaunos (galbtit ornamentuo-
tos, bet nusizulinusios) dalis (Juodagalvis, 2001, p. 192,
2.44:5 pav.). Tokios pat molio masés sudéties buvo ir smai-
lus dugnelis bei $ukeés, kuriy viena papuosta Zingsniuojan-
gios eglutés, o kita — smulkiy keturkampiy duobuliy
omamentu, Kai kuriy indy sienelés neZymiai briksniuotos.

Zapsés 5 gyvenvieté (Lazdiju r., Ku€itiny sen.) yra
kairiojoje Zapsés upés Ziotiy puséje, Siaurés vakariniame
Veisiejo ezero krante esanéiame smélingame kySulyje.
1992-1998 m. V. Juodagalvio ir G. GriZo vadovaujamy ka-
sinéjimy metu istirtas 758 m? plotas. Cia aptiktas akmens
amzZiaus gyvenvietés bei geleZies amziaus kapinyno ir gy-
venvietés palikimas. Tyrinétame plote rasta daug archeo-
loginiy objekty, tatiau akmens amzZiui priklauso tik keletas
Zidiniy ir tkiniy duobiy. :

Zapsés 5 gyvenvietéje aptikta keli tiikstanciai kera-
mikos fragmenty, kuriy apie 40% sudaro Sukés su augali-
némis priemaiSomis molio maséje. 10% sudaro keramikos
fragmentai su kvarcito ir augalinémis priemaiomis, o li-
kusieji — su mineralinémis. Su Narvos kultiiros palikimu
sietinos bent kelios $ukés su augalinémis priemaiSomis mo-
lio maséje. Jos ornamentuotos horizontaliomis duobuéiu,
pailgy ir griideliy pavidalo {spaudéliy eilutémis. Aptikti ir
klasikinio stiliaus ,,narviskai* keramikai priskirtini pakras-
teliai (Juodagalvis, 2001, 2.46:1; 2.47:1 pav.). Be to, ke-
liose vienam indui priklausiusiose Sukése matyti taisymo
skylés, kurios daZnai siejamos su ,narviska“ tradicija.
V. Juodagalvis nurodo, kad §io paminklo keramikos orna-
mentika yra artima Anciy pelkés gyvenvietei (Juodagal-
vis, 2001, p. 194).

Zapsés 5 gyvenvietés egzistavimg viduriniajame ne-
olite patvirtina ir radiokarbono metodu datuotos anglys is
kultiirinio sluoksnio: 3967/3354 BC (Grizas, Juodagalvis,
1998, p. 16).

Kaip ir daugelyje Piety Lietuvos gyvenvie¢iy, Zapsés
5 aptiktas isties didelis kiekis titnaginiy radiniy. Tiesa, Cia
aptiktas ir Nemuno kultiiros bei Virvelinés keramikos kul-
tiiros palikimas, todél sunku nustatyti, kuriuos radinius ga-
lima sieti su Narvos kultiira.

. Narviskos* viduriniojo neolito keramikos aptikta ir
Lenkijoje, $alia sienos su Lietuva. 1977 m. i$ Juodosios
Ancios upés istrauktas smailiadugnis S profilio puodas,
puostas dviejy eiliy zigzago omamentu pric kaklelio ir istri-
#ais brikSniais ant nusklembtos briaunos. Si puodq pa-
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10 pav. Viduriniojo ncolito Narvos kultiiros keramika i3 Turlojiskés archeologinio komplekso (Merkevigius, 20023, p. 21-23, 7-9 pav.).

skelbusi E. Kempisty sicja ji su Narvos kultiira, nurody- PIETINIAI VELYVOJO NEOLITO NARVOS
dama panaumus su Sventosios 3B ir Sventosios 1B gy- KULTUROS PAMINKLAI LIETUVOJE
venviediy keramika, bei datuoja ji viduriniuoju neolitu
(Kempisty, 1981, p. 15). Rytiné sritis

Taigi viduriniajame neolite Narvos kultiros pietine Vélyvojo neolito-bronzos amZiaus pradzios Narvos
riba tick vakaringje, tick rytinéje srityje i§ esmés liko ne-  kultiiros palikimas aptinkamas daugelyje Siaurés Ryty
pakitusi nuo ankstyvojo ncolito. Lictuvos gyvenvietiy. Paminétinos ios ju: Zemaitiskes 1,
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Zemaitiskes 2 ir Zemaititkés 3, Pakretuonés 1 ir Pakretuo-
nés 2, taip pat Kretuono 1C. Be to, A. Girininkas savo
straipsnivose nurodo daug Siaurés Ryty Lietuvoje esanéiy
maZai tyrinéty ir pladiau neskelbty vélyvosios Narvos kul-
tiiros paminkly: Alausas 1 (Girininkas, 1985, p. 120), Py-
vesa, Salos, Ci¢irys, Druksgiai 1, Dysnykstis, Kiauné I,
Duobio eZeras (Tnpuunnkac, 1988, c. 38).

Vélyvosios Narvos kultiiros palikimas aptiktas ir Su-
dotos 2 gyvenvietéje®. Su Siuo gyvenvietés laikotarpiu sie-
jama dalis objektu: Zidiniy, fikiniy duobiy, pastaty
fragmenty. Tai, kad apie 2600/2500 BC €ia gyveno Nar-
vos kultiiros atstovai, patvirtina ir radiokarbono data. Siam
laikotarpiui grei¢iausiai priskirtinos dvi labai smulkios Su-
kelés, ornamentuotos trumpy jkartéliy eilute. Ju molio masé
liesinta smulkiomis augalinémis priemaiSomis (1:5, 6 pav.).

Aigkiau i$siskiria titnago inventorius, kur vyrauja nuos-
kaliné technika. Dirbiniai smulkiis, taiau pagaminti i§ ge-
ros kokybés pilkos spalvos, bet jvairiy atspalviy, importinio
titnago (Satavicius, 2000b, p. 73).

Kaip pietiausias vélyvojo neolito pabaigos-bronzos
amZiaus pradzios Narvos kultiiros paminklas archeologi-
néje literatiiroje Zinoma Papiskiy 4 gyvenvieté (Brazaitis,
1998, p. 182), esanti ir §iauriausias viduriniojo neolito Ne-
muno kultiiros paminklas (Pili¢iauskas, 2002, p. 121).

Papiskiy 4 gyvenvieté (Vilniaus r., Rudaminos sen.)
yra dediniajame Vokés upés krante, apie 800 m nuo Papio
erero, i§ kurio isteka upé. Sio eZero pakrantése Zinoma
dar apie 20 jvairiy akmens amZiaus laikotarpiy gyvenvie-
&iy, tarp kuriy, spéjama, yra ir Narvos kulttiros paminkly.
Papiskiy 4 gyvenvietéje 1989-1991 m. DZ. Brazaicio va-
dovaujamy kasinéjimy metu iStirtas 240 m?® plotas. Nors
$is paminklas padengtas durpiy sluoksniu, ta¢iau kerami-
kai i3likti salygos buvo nepalankios. Ankstyvojo ir viduri-
niojo neolito radiniai dél keramikos su mineralinémis
priemai$omis Sioje gyvenvietéje priskiriami Nemuno kul-
tirai. Tiesa, gyvenvietéje rasta gana daug lancety, kuriy
smaigalys suformuotas virdutingje skeltés dalyje mikro-
réztukiniu nuskélimu ir retuu arba tik retuSu. Anot
Dz. Brazaigio, tokie neolitiniai lancetai siejami su klasi-
kinio stiliaus ,narviska* keramika. Papiskiy 4 gyvenvie-
téje klasikinio stiliaus ,narviskos* keramikos nebuvo,
tatiau dél nepalankiy i§likimo salygy ji galéjo biiti visis-
kai sunykusi (Brazaitis, 2004, p. 201).

Neabejotinai Narvos kultiirai priskiriamas vélyviau-
sias $ios gyvenvictés etapas, datuojamas vélyvojo neolito
antraja puse ar bronzos amzZiaus pacia pradzia. IS Sio lai-
kotarpio yra islike daug titnago radiniy, vélyvojo stiliaus

keramikos (Brazaitis, 2004, p. 215, 20 pav.), osteologinés
medZiagos, gintaro radiniy ir keletas akmeniniy dirbiniy.
Siam laikotarpiui priskirtas ir vienintelis aiSkesnis gyven-
vietés objektas — ikiné duobeg, i3 kurios angliy pavyzdys
datuotas C14 metodu — 2200/1950 BC (Brazaitis, 2004,
p. 217).

A. Girininkas mini dar viena, kiek piediau nei Papis-
kiy 4 aptikta gyvenvietg. Jasifiny gyvenvietéje (Saléinin-
ky r., Jaitiny sen.), esandioje Merkio upés deSiniajame
krante, Zvalgomuyjy archeologiniy tyrimy metu aptikta ve-
lyvosios Narvos kultiiros keramikos Sukiy (T'npunnnkac,
1988, c. 38).

Narvos kultiiros vélyvojo stiliaus keramika turi ma-
7iau i¥raiskingy bruozy nei klasikinio stiliaus indai, tad ja
sunkiau atpaZinti daugiasluoksniuose Pietry&iy Lietuvos
sméliniame paminkluose. Paramélio 2 gyvenvietéje® ap-
tiktas didelis kiekis jvairiy vélyvojo paleolito-bronzos am-
ziaus kultiry medZiagos. I3siskiria keletas tekstilinio
stiliaus keramikos fragmenty, Jy molio masé liesinta smul-
kiomis augalinémis priemaiSomis. Keliy Sukiy pavirSiuje
matyti audinio atspaudai (3:4, 6 pav.). Siam stiliui tikriau-
siai priskirtina ir augalinémis priemaiSomis liesinto molio
Sukeé su virveliy jspaudais (3:5 pav.). Su §ia keramika sie-
tinas gausus vélyvojo neolito titnago inventorius, kuriame
vyrauja placianuoskaliné technika (Satavicius, 20033).

Vélyvojo neolito pabaigoje-bronzos amZiaus pradZio-
je rytinéje srityje Narvos kultiiros paminklai dar aptinka-
mi iki pat pietinés Lietuvos—Baltarusijos sienos, tuo tarpu
vakaringje srityje pastebimas Narvos kultiiros bruozy ny-
kimas.

NARVOS KULTUROS PIETINE RIBA KITY
KULTURU KONTEKSTE

Dauguma archeology nurodo, kad pietuose pagrindi-
niai ir svarbiausi Narvos kulttros kaimynai buvo Nemuno
kultiiros atstovai. Visgi §iu kultiiry tarpusavio saveika ver-
tinama gana skirtingai. M. Carniauskis nurodo, kad Nar-
vos kultiros pietiné riba éjusi nuo Smolensko srities
vakarinio pakra$¢io Dauguvos baseinu i vakarus, nuo Vi-
tebsko suko piety kryptimi iki Dnepro Berezinos upés
aukstupio, toliau — Neries baseinu iki Vidurio Lietuvos
bei Nemunu iki jo Zemupio (Mapusycki, 1997, c. 190).
R. Rimantien¢ irgi panasiai veda Narvos-Nemuno kultii-
ry ribg. Lictuvos teritorijoje ji ¢jusi Neries—-Nemuno upiy
linija, kurios §iaurinéje puséje buvo Narvos, o pictingje —
Nemuno kult@ira (Rimantiené, 1996, p. 131-132, 149~

5 Zr. skyriy ,,Pictiniai ankstyvojo ncolito Narvos kultiiros paminklai Lictuvojc”.
¢ 7r. skyriy ,,Pictiniai ankstyvojo ncolito Narvos kultiiros paminklai Lictuvojc®.
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151). Tiesa, archeologé linkusi ryskiai praplésti Nemuno
kulttiros jtakos zong ir §iaurés kryptimi. Anot R. Riman-
tienés, Narvos kultlira paplitusi titnago Zaliavos neturin-
Cloje teritorijoje, tad titnago inventorius jai neb@idingas ir
laikytinas Nemuno kultiiros jtakos rezultatu. Taip Nemu-
no kultiiros jtakos zona i3pletiama net iki Dauguvos vidu-
rupio (Rimantiené, 1996, p. 132). Tiesa, pastaruoju metu
titnago Zaliavos pradZios yra aptikta Riesés aukitumoje,
Zeimenos aukstupyje, BirZulio ezero apylinkése ir net Piet-
vakariy Latvijoje, t. y. jau grynai ,,narvikose* teritorijo-
se. Taigi 8is R. Rimantienés i§sakytas argumentas lyg ir
netenka prasmeés. Be to, prie Kretuono ir Sudotos esanéio-
se gyvenvietése aptinkama importinio titnago ir i§ gerokai
tolimesniy teritorijy (Valdajaus aukStumos), nors ten eg-
zistavusiy kultiiry, jy teritorijy ar jtaky niekas tiesiogiai
neperkelia | Siaurés Ryty Lietuva.

A. Girininkas kiek pie¢iau nurodo Narvos-Nemuno
kultiiry riba, ja veda Neries ir Merkio vandenskyra ir i§
dalies Narvos kultiirai priskiria net Merkio aukstupj (nors
Sios teritorijos gyvenviediy ir neZinoma). Be to, archeolo-
gas Narvos kultiirai priskiria ne tik dali UZznemunés, bet ir
Kaliningrado srities bei Lenkijos Cedmaro tipo paminklus
(Girininkas 1985, p. 121).

Be to, A.Girininkas rytinéje Narvos kultiiros srityje
i§skiria vélyvuoju neolitu-bronzos amZiaus pradZia datuo-
jama vélyvaji ios kultiiros etapa. Siuo laikotarpiu Narvos
kultiiros vakariné riba eina palei Nevézio upe, Siauréje —
iki Aiviekstés upés aukstupio, rytuose apima Vitebsko sri-
ti, o pietuose siekia Merkio aukstupi ir yra paplitusi kiek
pieiau nei ankstyvajame ar viduriniajame neolite.

Tenka pastebeéti, kad §ios Narvos—-Nemuno kultdry ri-
bos koncepcijos suformuluotos dar XX a. 9-ojo desimt-
mecio pradZioje, kai buvo tik ka prasidéjes naujas Piety
Lietuvos gyvenviegiy tyrinéjimy etapas. Beje, pirmujuy ty-
rinéty Dubiéiy, Versminio, EZeryny gyvenviediy medzia-
ga pradzioje laikyta artima Narvos kulttrai (Rimantiené,
1973), tik véliau, i$skyrus ankstyviausiag Nemuno kultiiros
etapg (Yapusycki, 1979, ¢. 50), nustatyta $iy paminkly pri-
klausomybé Nemuno kultiirai. Taigi tuo metu Narvos—
Nemuno kultiiry riba buvo labiau teoriné, nei paremta realia
tyringjimy medZiaga. Per pastaraji deSimtmet{ kasinétos
naujos neolito laikotarpio gyvenvietés leidZia suformuoti
kiek kitokj $iy kultiiry ribos modelj.

Pastebétina, kad beveik visi Lietuvos teritorijoje ap-
tikti Nemuno kultiiros paminklai koncentruojasi Pietryciy
lygumos geomorfologiniame rajonc, i$siskirian¢iame tan-
kiu upiy tinklu (Guobyté, 2001, 7 pav.).

Ankstyvojo neolito Narvos-Nemuno kultiry ribg is-
skirti gana sunku, nes $io laikotarpio pradZioje pasirodziusi
keramika turéjo dar mazai i§skirtiniy bruozy — tiek ,,nar-
viska*, tick ,,nemuniska* ankstyviausia keramika liesinta

augalinémis priemaiSomis, o titnago inventoriuje vyravo
mezolitinés tradicijos. Dél Sios prieZasties visa daugelyje
Piety Lietuvos neolitiniy gyvenviediy randama keramika
su augalinémis priemaiSomis buvo priskiriama ankstyva-
jam Nemuno kultiiros etapui. Pats Siauriausias ankstyvojo
neolito Nemuno kultiirai priskirtinas paminklas —~ Varé-
nés 2 gyvenvieté. Tiesa, joje aptikta ir ankstyvojo-
viduriniojo neolito ,,narviskos“ keramikos (Ostrauskas,
1998).

Narvos kultliros rytinés srities ankstyvojo neolito pa-
minklai aptinkami ne tik Neries upés baseine, bet ir pie-
¢iau. Lietuvos teritorijoje ,narviskos* Zvidzés stiliaus
keramikos rasta tose paéiose gyvenvietése, kur buvo apsi-
stojg ir Nemuno kultiiros atstovai — Katros 1 (Girininkas,
2000), Paramélio 2 gyvenvietése (Satavigius, 20038). Su-
sidaro ispiidis, kad §iose prie ezery buvusiose patogiose
Zvejybai ir medzioklei vietose per daugiau nei 1000 mety
trukusj ankstyvojo neolito laikotarpj ne karta galéjo apsi-
gyventi tick Narvos, tiek Nemuno kultiiros Zmonés.

Narvos kulttiros vakarinés srities pie¢iausi paminklai —
tai ankstyvojo neolito pabaiga—viduriniuoju neolitu datuo-
jamos Cedmaras A (Kaliningrado sritis), Dudka 1 bei pasta-
raisiais metais tyrinéta S¢epanki 8 (Lenkija, Varmijos-Moziiry
vaivadija) gyvenvietés. Siy gyvenvie&iy tyrinétojai nelinke
Jjupriskirti Narvos kultirai (Timofeev, 1996; Guminski, 2005).
Tiesa, tenka pastebeti, kad W. Guminskiui kelia abejoniy ir
Kretuono ezero gyvenviediy priklausymas Narvos kultt-
rai (Guminski, 1999, p. 67).

Vakary Baltarusijos teritorijoje esantys §iauriausi anks-
tyvojo-viduriniojo neolito Nemuno kultiros paminklai
koncentruojasi prie Nemuno upés auk§tupio ir yra pieéiau
Lietuvos teritorijos. Per visg Nemuno kulttiros egzistavi-
mo laikotarpj pats §iauriausias jos paplitimo tadkas, esan-
tis ant Pietry&iu lygumos ribos su ASmenos aukituma, —
tai viduriniojo neolito Papiskiy 4 gyvenvieté, kurrasta ,,ne-
muniSkos* mineralinémis priemai$omis liesintos kerami-
kos, omamentuotos gumburais bei terasiniais jspaudéliais.
Tiesa, paminkla tyringjgs DZ. Brazaitis nurodo, kad Sioje
gyvenvietéje rasta daug lancety su smaigaliu skeltés vir-
Sutinéje dalyje, kurie biidingi Narvos kultirai (Brazaitis,
2004, p. 201). Nors Narvos kultiiros klasikinio stiliaus ke-
ramikos Siame paminkle nerasta, ta¢iau archeologas ma-
no, kad dél prasty aplinkos salygu ji galéjo sunykti. Be to,
vélyvajame neolite-bronzos amZiaus padioje pradzioje Pa-
piSkiy 4 gyvenvietéje neabejotinai jau buvo apsistoje Nar-
vos kultiiros atstovai (Brazaitis, 2004, p. 204). Taigi taip
toli i Siaurg Nemuno kultiiros Zmonés galéjo pasirodyti tik
trumpam laikui.

Viduriniajame neolite Nemuno ir Narvos kultiiry ke-
ramika rySkiai skiriasi, todél gerokai lengviau iskirti
Siy kultiiry palikima. Narvos kultiiros klasikiniam stiliui
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biidingos augalineés ir kriaukleliy priemai$os molio ma-
séje, indy pakrastéliai i vidy nusklembtomis briaunomis,
kurios daznai papuo§tos apvijiniais ispaudais, tariamy $u-
kiniy ispaudy, apvaliy duobuéiy, stulpeliy ornamentai is-
déstyti geometrinémis kompozicijomis (Brazaitis, 2002,
p. 61), tuo tarpu Nemuno kultiiros keramikai blidingos
mineralinés priemai$os, gaubtuvo pavidalo pakrastéliai,
terasinés juostelés, tinklinis rastas (Pili¢iauskas, 2002,
p- 119).

Viduriniuoju neolitu datuojamos ,,narviskos* Saltali-
nés (Ostrauskas, 1996), Miskiniy (Satavigius, 2000a) gy-
venvietés. Spéjama, kad §io laikotarpio gyvenvieté buvusi
ir netoli Varliskiy pilkapyno (Luchtanas, 1999§). Be to,
klasikinio stiliaus ,,narviskos‘ keramikos gausu Pietry¢iy
Lietuvoje: BarzdZio miSko 2, Varénés 10, Varénés 5, EZe-
ryny 23, Versminio 1, Zapsés 5 gyvenvietése. Varénés 2
(Ostrauskas, 1998) ir Gribasos 4 (Grinevigiiité, 2002) gy-
venvietése rasta viduriniojo neolito, Narvos ir Nemuno kul-
tiiny keramikos, tuo tarpu Karaviskiy 6 gyvenvietéje aptikta
indy, turinéiy tiek ,,narvisky®, tiek ,,nemunisky* bruoZzy.
Taigi viduriniajame, kaip ir ankstyvajame, neolite Nemu-
no kultiiros atstovai Lietuvos teritorijoje nebuvo paplite
Siauriau Pietry€iy lygumos, i kuria daznai uzklysdavo ir
Narvos kulttiros Zmonés (11 pav.).

Vakarinéje Narvos kultiiros srityje nuo viduriniojo ne-
olito pa¢ios pradZios jau¢iama Piltuvéliniy tauriy kultiiros
itaka, kuri pastebima Kaliningrado srities Cedmaro A, Ced-
maro D, Anéiy pelkés (Tumodees, 1996, c. 165), taip pat
Pribreznoje gyvenvietése (Saltsman, 2004, p. 151).
K. Szymczak nurodo, kad jtaka buvusi abipusé, §iuo lai-
kotarpiu Narvos kultiira paplitusi ne tik Kaliningrado sri-
tyje ir Siaurés Ryty Lenkijoje, bet jos jtaka pastebima ir
labiau i vakarus nutolusiuose Piltuvéliniy tauriy kultiiros
paminkluose, aptiktuose Kujavijos Pamario vaivadijoje:
Drzonowie 3, Grudzigdzu-Mniszku 3 ir 3a, Mgoszczy 2
(Szymczak 1995, p. 142). S. Kukawka kiek pla¢iau anali-
zuoja Siame regione egzistavusius Piltuvéliniy tauriy ir Nar-
vos kultary ry$ius. Jis nurodo, kad Kujavijos Zeméje
susiformavusi Piltuvéliniy tauriy kultira apie 4100/
4000 BC pasislinko $iauriau, kur susidiré su Narvos kul-
turos teritorija. Dél §iy kultliry tarpusavio rysiy atsirado
naujas keramikos stilius, vadinamas Torun Mokre tipu. La-
biausiai §is stilius paplitgs Chelmo Zeméje, taciau aptin-
kamas ir kairiajame Vyslos krante ar Kaliningrado srityje.
Apie 3650/3550 BC dél Narvos ir Piltuvéliniy tauriy kul-
tliros tarpusavio ry$iy susiformavo Chelmo grupé. Apie
2900/2800 BC tiek Piltuvéliniy tauriy kultiira, tiek Nar-
vos kultiiros elementai §iame regione staiga sunyko (Ku-
kawka, 2001).

Dalis archeology Piltuvéliniy tauriy kultiiros jtaka
pastebi ne tik pietiniuose Narvos kultiiros paminkluose,

bet ir Latvijos teritorijoje esan¢iose §ios kultiiros gyven-
vietése (Timofeev, 1990, p. 142). Taigi susidaro {spudis,
kad per visa viduriniojo neolito laikotarpi Piltuvéliniy
tauriy ir Narvos kultiiras siejo intensyvis ry$iai, dél ku-
riy Lietuvos teritorija pasieké pirmosios gamybinio iikio
idéjos.

Vélyvajame neolite tieck Nemuno, tiek Narvos kultii-
ros teritorijoje jauc¢iama Zemdirbiy bendruomeniy jtaka.
Ypac didele ju jtaka patyré Nemuno kultiira, kuri praktis-
kai ir nustoja egzistavusi. Nors vélyvojo neolito pradZioje
dar egzistuoja keletas Nemuno kultiros gyvenvieciy, ta-
¢iau buvusioje Nemuno kultiiros teritorijoje palaipsniui jsi-
tvirtina Rutuliniy amfory ir Virvelinés keramikos kultiiros.
Tuo tarpu Narvos kultiiros atstovai patyré Zenkliai silpnesnj
$iy agrariniy kultliry poveiki, galbiit net pasislinko piety
kryptimi, uzimdami nusilpusios Nemuno kultiiros §iauriau-
sias teritorijas. Paminétina PapiSkiy 4 gyvenvieté, kur vi-
duriniajame neolite buvo isikiirge Nemuno kultiiros atstovai,
tuo tarpu vélyvojo neolito pabaigoje—bronzos amZiaus pra-
dzioje jau aptinkama Narvos kultiira. Vélyvojo neolito—
bronzos amZziaus pradZios Narvos kultiiros sluoksniai
pastebimi daugelyje Ryty Lietuvos gyvenvieciy. ,,Narvis-
ky* bruozy dar galima pastebéti ir dalyje Paramélio 2 gy-
venvietés medZiagos.

Taigi per pastaryjy dvideSimties mety laikotarpj ty-
rinéty gyvenvieCiy medziaga rodo, kad archeologingje
literatiiroje pateikiama Narvos—Nemuno kulttiry riba tu-
réty Zenkliai pasislinkti { pietus. Tose teritorijose, kur Ze-
meélapiuose vaizduojama Siauriné Nemuno kultiiros sritis,
néra aptikta né vieno $iai kulttirai priskirtino archeologi-
nio paminklo, tuo tarpu Narvos kultliros gyvenvietés ran-
damos net prie dabartinés pietinés Lietuvos—Baltarusijos
sienos bei $iaurés rytinéje Lenkijos dalyje. Nemuno kul-
tlros visi §iauriausi paminklai Lietuvos teritorijoje kon-
centruojasi Pietryéiy lygumoje, kurig galima laikyti ir
Narvos kultiiros periferija. Narvos kultiiros pieting riba
per visa neolito laikotarpj galima biity brézti taip: nuo
Neries auks§tupio Baltarusijoje (nors tikétina, kad ateity-
je bus rasta ir pieciau esanéiy Narvos kultiiros paminkly,
nes visi Nemuno kultliros paminklai koncentruojasi ge-
rokai labiau { pietus — Nemuno upés aukstupyje) einant
pietvakariy kryptimi per Merkio upés aukstupj, Pietry-
¢iy lygumos Siauriniu pakra¢iu. Vakariné Narvos kultii-
ros sritis { pietus apémé visg Kaliningrado sriti, Siaurés
Ryty Lenkijoje Palenkés vaivadijos Siauring dalj bei di-
dZigja Varmijos Moziiry vaivadijos dalj. Tiesa, $i paji-
rio teritorija viduriniojo neolito pabaigoje-vélyvajame
neolite buvo uzgozta Rutuliniy amfory kultiiros, tuo tar-
pu rytingje srityje Narvos kultiiros pictiné riba i§silaiké
dar bronzos amziaus pradZioje nepakitusi ir galbit net
truputi pasislinko { pietus.
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11 pav. Narvos kultiiros pictinés gyvenvictés Lictuvoje. | - Sudota 2; 2 — Katra 1; 3 — Paramélis 2; 4 — Saltaliing; 5 — Miskiniai 2;
6 — Varliskés; 7 - Varéné 2; 8 — Varéné 5; 9 — Varéné 10; 10 — Barzdio miskas 2B; 11 — Gribasa 4; 12 — Karaviskeés 6; 13 — Dubiéiai
3; 14 — Versminis 1; 15 — EZerynai 23; 16 — Papiskés 4; 17 — Nida; 18 - Klampsmélis; 19 — Turlojiske; 20 — Zapsé 1; 21 - Zapsé 5.
I - pietinés Narvos kultiiros gyvenvietés; I — spéjama riba tarp Narvos kultliros vakarinés ir rytinés sriciy, Il — paskutinio apledé-
Jimo fliuvioglacialiné Pietry&iy lyguma; IV — pricdpaskutinio apledéjimo A$menos aukituma (gcomorfologinis rajonavimas pagal

Guobyté, 2001, p. 33, 7 pav.). E. Marcinkeviciiités bréz.

ISVADOS

Narvos kultiiros pietinés ribos ir ju kaita nustatytos
dar XX a. 9-0jo deSimtmecio pradZioje, kai buvo tyriné-
tos tik kelios Pajiirio, Siaurés Ryty ir Pictry&iy Lictuvos
gyvenvietés, tuo tarpu pagal tyrinétojy pateiktas jvairias
schemas Narvos kultiiros pictiniai ar Nemuno kultiiros Siau-
riniai paminklai dar nebuvo Zinomi. Pastaryjy mety tyri-
mai Picty Lictuvoje (ir ne tik) suteiké daug naujos
informacijos apic pietines Narvos kultiiros gyvenvietes ir
leidZia detaliau nusakyti Narvos kultiiros picting riba, ku-
ri ligi Siol likdavo plagiau neanalizuota.

Narvos kultiira iSsiskiria savita keramika, titnago
bei kaulo ir rago dirbiniais, leidZian&iais jq atskirti nuo
kaimyniniy Nemuno, Rutuliniy amfony, Piltuvéliniy tau-
riy, Virvelinés keramikos kultiiry. Labiausiai i§siskirian-
tis Narvos kultiiros poZymis — keramika, kuriai atskirais
etapais biidingi nusklembti indy pakra$téliai, apvijiniy
ispaudy, smulkiy duobug¢iy, jspaudéliy, tariamy Suki-
niy {spaudy ornamentas, daZniausia iSdéstytas geomet-
rinémis kompozicijomis. Keramikos molio masé
daZniausiai liesinta augalinémis ir/ar gristy kriaukleliy
priemaiSomis, tik vakaringje srityje nuo viduriniojo ne-
olito déta ir griisto granito.
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Ankstyvajame neolite Narvos kultiiros pie€iausi pa-
minklai aptinkami ne tik prie Zeimenos, Neries upiy, bet
ir Lietuvos Pietry¢iy lygumoje (11 pav.), Kaliningrado sri-
tyje bei Siaurés Ryty Lenkijoje, tuo tarpu patys Siauriausi
Nemuno kulttiros paminklai, aptinkami Lietuvoje, yra Piet-
ry¢iy lygumoje.

Viduriniajame neolite piediausios Narvos kultiiros gy-
venvietés siekia tas pacias teritorijas kaip ir ankstyvajame
neolite. Nepaisant i§ pietvakariy plintanciy Zemdirbiy ben-
druomeniy jtakos, $iuo laikotarpiu pietiniy Narvos kulti-
ros objekty itin gausu.

Viduriniojo neolito pabaigoje—vélyvajame neolite
plintancios agrarinés Rutuliniy amfory ir Virvelinés kera-
mikos kulturos palaipsniui uzgozia Nemuno kultiira, ku-
rios $iaurinis pakraStys tikriausiai atitenka Narvos kultirai.
Narvos kultiira dar egzistuoja bronzos amziaus pacioje pra-
dZioje, tadiau apie $io baigiamojo laikotarpio kompleksus
bei kultdrine riba dél tyrimy stokos, margos to laikotarpio
kultirinés sanklodos ir jvairiy neispresty metodologiniy
problemy kalbéti kol kas per anksti. Tai detalizuos ateities
tyrimai.

Narvos kulttiros ribg su Nemuno kultiira galima vesti
Neries, Merkio upiy aukStupiais, Pietryéiy lygumos Siau-
riniu pakra§¢iu. Narvos kultiiros gyvenvietés aptinkamos
ir Pietry&iy lygumoje, tad tikétina, kad §i kultira atskirais
laikotarpiais buvo paplitusi dar toliau § pietus. Narvos kul-
tiiros gyvenvie&iy aptinkama ir Siaurés Ryty Lenkijoje, Pa-
lenkés ir Varmijos-Moziry vaivadijy ribose. Taigi Siy
dviejy kultiiry riba nusistovi ties vélyvajame ledynmetyje
egzistavusio lateralinio senslénio Vilnius-Berlynas pakran-
témis.

Tenka pastebéti, kad dauguma Siame straipsnyje ap-
radyty gyvenvieéiy dar néra pladiai tyrinétos ir skelbtos,
turi maZai radiokarbono daty arba jos sunkiai sicjamos su
radiniais. Ateityje taikant tiksly radiniy stratigrafinj ir pla-
nigrafinj fiksavima bei radiokarbono datavimo metoda, su-
sieta su konkregiais radiniy kompleksais, buty galima
tiksliau i3skirti Narvos kultiiros kompleksus daugiasluoks-
nése gyvenvietése ir detaliau nustatyti $ios kultiiros papli-
timo ribas atskirais laikotarpiais.

Padéka, NuosirdZiai dékoju dr. DZ. Brazaiciui, ha-
bil. dr. A. Girininkui, dr. V. Juodagalviui, doc. dr. A. Mer-
kevitiui, dr. T. Ostrauskui ir dr. E. Satavi¢iui uZ suteiktq
galimybe naudotis neskelbta tyrimy medziaga.
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THE SOUTHERN BORDER OF THE NARVA CULTURE

Eglé Marcinkeviciaité

Summary

In the Lithuanian archaeological literature, the south-
ern border of the Narva culture was defined at the begin-
ning of the 9th decade of the 20th century, after several
settlements in the seashore, and in the northeast and south-
east of Lithuania had been explored. In the territory where
the Narva culture and its southern neighbour Nemunas cul-
ture intersected on the map, no Neolithic sites were known.
The Lithuanian archaeological literature presents two con-
ceptions for the spreading of the Narva culture. R. Ri-
mantiené draws the border of the Narva and Nemunas cul-
tures in the Lithuanian territory along the Neris River and
the Nemunas River, where in the northern part there was
the Narva culture, and in the southern part there was the
Nemunas culture. The archacologist is inclined to broaden
the influence zone of the Nemunas culture towards the
north. According to R. Rimantiené, the Narva culture pre-
vails in the territory where there was no flint, so flint in-
ventory is not characteristic to it and it is considered to
be the result of the influence from the Nemunas culture.
So the influence of the Nemunas culture is extended up to
the Daugava River midstream. Lately flint has been de-
tected in the Riesé Hill, in Zeimena source, in the sur-
rounding of Birzulis Lake and even in the southwestern
Latvia, i.e. in pure ,,Narvian“ territories. Therefore, this
R. Rimantiené‘s argument has no meaning any longer.
Besides, in the settlements near Kretuonas and Sudota,
the imported flint is detected which is from far-distant ter-
ritories (Valdajus Hill), though their cultures, territories
and influences cannot be moved to the northeastern
Lithuania. ‘

A. Girininkas indicated the border of the Narva -
Nemunas cultures a bit southwards. He draws it along the
Neris river and the Merkys river watershed and partially

ascribes the Merkys source to the Narva culture (though
there are no known settlements from that territory). Be-
sides, the archaeologist attributes not only a part of
Usnemune to the Narva culture, but also the sites from
Kaliningrad region and sites of the Polish Cedmar type.

It is difficult to draw the southern border of the Narva
culture of the Early Neolithic, since the first pottery of
that period had a few distinctive features. Both ,,Narvian”
and ,Nemunas* earliest pottery had organic temper, and
flint inventory had Mesolithic features. Due to this reason
the pottery with organics temper found in most Neolithic
settlements of the southern Lithuania is ascribed to the
early stage of the Nemunas culture.

The Narva culture sites of the early Neolithic were
detected not only in the Neris river basin, but also towards
the south. In the Lithuanian territory, the ,,Narvian* pot-
tery was found in the same settlements, where the repre-
sentatives of the Nemunas culture settled down: in Katra 1
settlement (Fig. 2), Paramélis 2 (Fig. 3; 1-3) settlement.
There is an impression that in these locations near lakes
and suitable for fishing and hunting during the early
Neolithic period which lasted more than 1 thousand year,
both the Narva culture people and the Nemunas culture
people might have settled down.

The pottery of the Narva culture and of the Nemunas
culture of the Middle Neolithic is distinctively different;
therefore, it is much easier to distinguish the heritages of
these cultures. The characteristic features of the Narva
culture are organic and ground shell temper, vessel edges
with incurving rims, which are often decorated with comb
impressions, round hollows, gcometrical ornaments, while
the pottery of the Nemunas culture is characterised by
mineral temper, convex edges, bands and net pattern.
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The “Narvian” Saltaliiin¢ (Fig. 4) and Miskiniai
(Fig. 5) settlements are dated to the Middle Neolithic.
There is also a hypothesis that there was one more settle-
ment of this period located near Varliskés barrow cem-
etery (Fig. 6). Also the southeastern part of Lithuania is
also abundant in the ,,Narvian“ pottery: Barzdys forest 2,
Varéné 10 (Fig. 8), Varéné 5, EZerynai 23, Versminis 1,
Zapsé 5 settlements. In Varéné 2 (Fig. 7) and Gribasa 4 settle-
ments the pottery dated to the Middle Neolithic and to the
Nemunas and Narva cultures was found, while the vessels
found in Karaviskeés 6 settlement had both , Narvian* and
»Nemunas“ features. Therefore in the Middle Neolithic, as
in the Early Neolithic, the representatives of the Nemunas
culture in Lithuania were not spread further than up to the
Southeastern Plain to the north, where the people of the
Narva culture were sometimes met (Fig. 11).

‘The most northern Nemunas culture sites of the Early
Neolithic and Middle Neolithic located in the western
Belarus were concentrated next to the Nemunas river
source and they are located more southwards of Lithuania.
During all the existence period of the Nemunas culture,
the most northern point of its spreading located on the
border of the Southeast Plain and the ASmena Hill was
Papiskiai 4 settlement of the Middle Neolithic, where the
pottery of the Nemunas culture with mineral temper was
found. DZz. Brazaitis who explored this site, indicates that
in this settlement there were a lot of lancets with a nib on
the upper part of the blade found which were characteris-
tic to the Narva culture. Though the pottery of the Narva
culture of the Middle Neolithic was not found in this site,
the archaeologist thinks that due to poor conditions it might
have rotted away. Besides, in the Late Neolithic and at the
beginning of the Bronze Age, Papiskiai 4 settlement was
certainly settled down by the representatives of the Narva
culture. So far to the north the people of the Nemunas cul-
ture could have arrived only for a short time.

The pottery of the Narva culture of the Middle
Neolithic was found in UZnemung, in Turlojiské (Fig. 10),
Zapsé 1, Zapsé 5 settlements. From the very beginning of
the Middle Neolithic, the influence of the Funnel Beaker
culture is felt. Some archaeologists observe the influence
of the Funnel Beaker culture not only in southern sites of
the Narva culture, but also in the settlements of this cul-
ture located in the Latvian territory. The Polish archaeolo-
gists indicated that the influence was mutual. At that pe-
riod, the Narva culture was spread not only in Kaliningrad
region and in the northeastern Poland, but also its influ-
ence was observed even in the western sites of the Funnel
Beaker culture detected in the Kujawsko — Pomorskie
voivodship. Therefore, there is an impression that during

the whole period of the Middle Neolithic, the Funnel Bea-
ker Culture and the Narva culture were closely related,
due to which the first production economy ideas reached
the Lithuanian territory.

In the Late Neolithic both in the territories of the
Nemunas culture and the Narva culture, the influence of
agricultural communities is felt. Especially great influence
was made to the Nemunas culture, which then even stopped
existing. The representatives of the Narva culture experi-
enced significantly weaker influence of these agrarian cul-
tures. It might be that due to that, they even moved south-
wards occupying the north territories of the weakly
Nemunas culture. The Papiskiai 4 settlement also must be
mentioned where in the Middle Neolithic the representa-
tives of the Nemunas culture were settled down, while at
the end of the Late Neolithic and at the beginning of the
Bronze Age, the Narva culture was detected. In the Late
Neolithic and during the beginning of the Bronze Age, the
layers of the Narva culture were observed in majority settle-
ments of the Eastern Lithuania. The “Narvian” features
also can be observed in a part of the materials from
Pamarélis 2 settlement (Fig. 3:4-7).

During the last 20-year period, the materials from the
settlements explored show that the southern border of the
Narva culture presented in the archaeological literature
should be significantly moved to the south. In those terri-
tories where the northern part of the Nemunas culture re-
gion is shown on the map, no archaeological site ascribed
to that culture was detected, while the settlements of the
Narva culture are found even beside the present southern
border between Lithuania and Belarus and in the north-
eastern part of Poland. All the most northern sites of the
Nemunas culture in the territory of Lithuania are concen-
trated in the Southeastern Plain, which can be regarded as
a periphery of the Narva culture. During all the Neolithic
period, the southern border of the Narva culture can be
drawn as follows: from the Neris River source in Belarus
(it is likely that in the future more southern sites of the
Narva culture will be found, since all the sites of the
Nemunas culture are concentrated more towards the south —
at the Nemunas River source) towards southwest over the
Merkys River source, along the northern edge of the South-
eastern Plain. The western region of the Narva culture to-
wards the south covers all Kaliningrad region, the north-
ern part of the Podlaskie voivodship of the northeastern
Poland and the major part of the Varmya — Masuria
voivodship. This seaside territory at the end of the Middle
Neolithic and in the Late Neolithic was dwarfed by the
Globular Amphora culture, while in the eastern region the
southern border of the Narva culture survived in the
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beginning of the Bronze Age unchanged and it is likely
that it even has moved southwards.

LIST OF ILLUSTRATIONS

Fig. 1. The pottery of the Narva culture dated to the
Early Neolithic (1-4) and the Late Neolithic (5, 6) found
in Sudota 2 settlement.

Fig. 2. The Pottery of Zvidze style from Katra 1 settle-
ment.

Fig. 3. The pottery characteristic to the Narva culture
of the Early Neolithic (1-3) and the Late Neolithic (4-7)
found in Paramélis 2 settlement.

Fig. 4. The pottery of the Narva culture of the Middle
Neolithic from Saltaliiiné settlement (Ostrauskas, 19958,
p.36, Fig. 5).

Fig. 5. The pottery of the Narva culture of the Middle
Neolithic from Migkiniai 2 settlement.

Fig. 6. The pottery of the Narva culture of the Middle
Neolithic from Varliskés barrow cemetery.

Fig. 7. The pottery characteristic to the Narva culture
of the Middle Neolithic from Varéné 2 settlement.
(Ostrauskas, 20008, p. 70, Fig. 11:2, 3, 11).
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Fig. 8. The pottery characteristic to the Narva culture
of the Middle Neolithic from Varéné 10 settlement.  *

Fig. 9. The pottery of the Narva culture of the Middle
Neolithic from Klampsmeélis (Gaerte, 1927, p. 58,
Fig. 159-160).

Fig. 10. The pottery of the Narva culture of the Middle
Neolithic from Turlojigké archaeological complex
(Merkevitius, 20028, p. 21-23, Fig. 7-9).

Fig. 11. The southern settlements of the Narva culture
in Lithuania: 1 — Sudota 2; 2 — Katra 1; 3 — Paramélis 2;
4 — Saltaliiing; 5 — Miskiniai; 6 — Varli§kés; 7 — Varéné 2;
8 — Varéné 5; 9 — Varéné 10; 10 — BardZio miSkas 2B;
11 — Gribaga 4; 12 — Karaviskés 6; 13 — Dubiciai 3; 14 -
Versminis 1; 15 — EZerynai 23; 16 — Papiskés 4; 17— Nida;
18 — Klampsmélis; 19 — Turlojiské; 20 — Zapse 15 21 -
Zapsé 5.

1 - the southern settlements of the Narva culture; II -
the supposed border between the western and eastern parts
of the Narva culture; III — the fluvioglacial southeastern
plain of the last glaciation; IV — the ASmena Hill of the
next to last glaciation (geomorphological regioning
according to Guobyté, 2001, p. 33, Fig. 7).
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