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SELOS KRASTAS VI/VII-XIII/XIV AMZIAIS:
TERITORINE STRUKTURA IR HIERARCHIJA

ANDRA SIMNISKYTE

[VADAS

Apie Siaurry¢iy Lietuvoje—Pietry&iy Latvijoje buvu-
si istorinj Sélos regiong iki iol Zinoma ne tiek jau daug.
Negausi archeologiné medziaga 1émé, jog regionas daz-
nai charakterizuojamas kaip retai gyvenamas krastas. Ban-
dymai apibidinti geleZies amZiaus, ypad antrosios jo pusés,
séliSkos kultiiros specifikg baigdavosi nesékme. Dél rys-
kaus materialinés kultiiros panaSumo aptariamo regiono
gyventojai archeologinéje literatiiroje neretai vadinti sé-
liais-latgaliais (Moora, 1952, p. 75, 105, 148; Lietuviy,
1987, p. 136) arba latgaliais (LatvieSu, 1937; 1938; Lat-
vijas, 1959). Séliy — artimy Polocko Kunigaikstystés kai-
myny — néra tarp Nestoro kronikoje i§vardyty Rusiai
duokle mokéjusiy tauty (Baranauskas, 2000, p. 149). Hen-
rikas Latvis sélius mini vos 5 kartus, tuo tarpu kursius —
22, ziemgalius — 40, lietuvius — 90, latgalxus — 200 kartu
(Myrypesiy, 1997, ¢. 259).

Balty genciy Zemélapiuose Sélos regionas figliruoja
kaip bemaz 8000 km? dydZio bestruktiiris teritorinis ma-
syvas' (pvz., Latvijas, 1974, pav. 176; Mugurgvics, 1999,
pav. 7; Daugirdas, 19975). Ir visa tai nepaisant seniai Zi-
nomos (tegul ir negausios) istorinés informacijos, pagal
kurig Séloje turéje biiti maziausiai 4 teritoriniai vienetai.
Istorinés geografijos paicskos prasidéjo dar XVIII a. pa-
baigoje (jos gana i§samiai pristatytos latviy archeologo
Janio Ciglio: Ciglis, 2002), tagiau tik keli variantai buvo
pripazinti visuotinai (1 lentelé, 1 pav.). Pagrindiniai anks-
tesniy bandymy tritkumai: atsitiktinumo principas victo-
vardZiy saskambio paickosc, istorinés geografijos tyrimy
lauko (teritorijos) ncapibréztumas, archeologinio pagris-
tumo nepaisymas.

Siekiant iSvengti atsitiktinumo, ankstyvosios valsty-
bés laiky istorinés geografijos paieskos turéty biiti neat-
siejamos nuo bendrujy teritorinés organizacijos forma-
vimosi priesistoriniais laikais tyrimy. Sio straipsnio chro-
nologiniai rémai apima laikotarpi nuo I tikst. po Kr. vi-
durio iki XII-XIV a., kurj geografai dar vadina baltis-
kosios teritorinés organizacijos tarpsniu. Tai Lietuvos
teritorinio administracinio organizavimosi uzuomazgy
etapas, kuriame iSrySkéjo ir susiformavo pagrindiniai te-
ritorinés sistemos bruozai (Daugirdas, 1994, p. 46-47;
1997, p. 10):

a) teritorinis bendrumas (integralumas), utikrinamas
politiniais, kariniais, kultiiriniais, ekonominiais ir psicho-
loginiais ry$iais;

b) valdymo (administraciniai) centrai —
pilis;

¢) struktiiriné hierarchija.

Gyvenvietiy tinklo ir teritorinés struktiiros bruoZai
atkuriami pasitelkiant kartografini metoda. MaZesni ar di-
desni paminkly spieciai vadinami gyvenvieéiy rajonais

daZniausiai

(Lang, 1996, p. 604), pilies/piliakalnio apygardomis, ap-

skritimis (Zulkus, 2004, p. 66, 69) ar vals¢iaus tipo jungi-
niais (Zabiela, 1992, p. 17; Zabiela, Baranauskas, 1996,
p- 9). Keli tokie rajonai sudarg didesni teritorinj vieneta:
gyvenviediy teritorija arba Zeme, kuriy junginys formaves
dar didesnj darinj, pvz., genties Zeme. Ta¢iau krasto teri-
torija buvo ne tik struktiirizuota atskiry teritoriniy vienety
suma, bet ir hierarchiskai organizuota, o tokiems rysiams
nustatyti vien topologinés analizés nepakanka. Cia svar-
bus vaidmuo tenka gyvenviediy rajony ir teritorijy cen-
trams, jy reikSmeés ir statuso laikysenos vienas kito atzvilgiu,
t. y. hierarchiniy rysiu jvertinimui. Centry formavimasis

! Panaaus dydzio (~ 8000 km?, pgl. Lowmianski, 1932, p. 148) buvo Ziemgala, kuri skirstoma j 1 7 maZesncs Zemes (Mu-
gurdvics. 1999, p. 65— 69) KurSo (~ 15000 km?, pgl. Lowmianski, 1932, p. 148) 9 Zemiy junginj sudaré apic 150 kiemy (Mu-
gurdvics, 1999, p. 58; Zulkus, 2004, p. 42-65). Nalsioje (~ 7000 km?) buve 7 didesni valsSiai ar ma¥osios Zemés, kurias sudar¢
mazdaug 24 maZesni vienetai (Zabicla, 1992). Deltuvoje (~2000 km?) iSskiriami 8 valsciai (Zabicla, Baranauskas, 1996).



1 lentelé. Sélai priskiriamy vietoviy geografijos variantai.

Saltiniai:

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Data *LUB, I, 1853 B B m| ] > = I 0 = [
*«LUB, IIl, 1857
1207 LK, p. 54 - - - - - - - (castrum) |~ - - -
ol
< 1254.8.23 *Nr.CCLXIX Allecten = Calve = Medene Nitczegale = - Selen - = =
= =235.X *Nr.CCLXXXVI |- - - Meleysine Meddene = Pelone — - Thovrage - -
= E 1255.X *Nr.CCLXXXVI |- - - Maleisi) Meddene - Pelone - - Thovraxe - -
;{ ; 1256 *Nr.CCLXXXVIII |- - Calve - - - - - - — - -
Sz 1257.0013 *Nr.CCCHIII - - - Malesine Medone - Pelone - - Theuraxe - -
§ § 261.VIL.7(a) *Nr.CCCLXIII |~ - Calven Mallaysen Meddenen - - - - Thowraggen Uspall | Utten?
<7261 ¥11.7(b) *Nr.CCCLXIl Allciten Alze Calven Mallaisen Medennen = — = = Towracken Us;pal’ Utten?
1392 **Nr AICCCXXHT | - - - Maleyzine Meddene - Pelone - - Touwraxe - —
1238-1260 LK. p 171 - - - Maleysine Medd. - Polone - - Tovraks - -
Barger, 1778 - - - - - - - priesais |- - - -
Koknese
Vatson, 1822, p. 289 - {Vnuo - Jekabpilio ap. 1 P nuo Daugpilio |- 1liikstés ap. - - Taurkalnés ap. - -
Daugpilio
Kruse, 1846 - Altené, pilis | Kalkiinés ap. Molkalnis, Medumiy ap. 1 P nuo Iluksteés | Hlukstés ap. - - Taurkalnés ap. - -
Jekabpilio ap.
Skruzitis, 1889 - - Zalvés ap. = Medumiy ap. Nydgalé = Sélpilis | Sérené — - =
Bielenstein, 1892 Selpilioap. |~ Sélpilio ap. Nal3ios zemé a) Medumiy ap. Nyégale - Selpilis |- Tauragnai, - -
- Noliskis b) IR nuo Vallés Utenos r.
Latkowski, 1892, p. 433435 - - - Nalsia { P nuo MiSos ir | Medeikiai, Birzy |- Plonés ap.,i SR nuo |~ - Tauragnai, - -
Nemunélio santakos I. Nemunélio Ziotiy Utenos r.
Ketrzynskl, 1907, p. 203-204 - Alizava - Maleisiai, Birzy ap. Tarp Nemunélio ir |- - - Sélpilio ap. a) Taurkalnés ap. |- -
< Viesytés b) Tauragnai
= Zebrys, 1909 - - - Maleidiai, Ignalinosr. | Mindiinai, - Kuktidkiy ap. - - Tauragnai, - -
< Moléty r. Utenos r.
T | Lietgalietis, 1928 - - - - - - - Sérené, |- - = -
= ap.
e | Lowmianski. 1932, p. 68 - - = Maleisiai, Birzy ap. Prie Upmalés - Paloné, Viesytésap. |- - Taurkalnés ap. — —
= Biga, 1959, p. 109 - - Kalviai, Maleidiai, Anyki¢iyr. [ Medeniai, - - - S¢le, Utenos 1. Tauragnai, - -
2 Utenos 1. Utenos 1. Utenos r.
¢ |Bilkins, 1992, p. 20-22, 28-29 - - Kalvoniai - Medumiy ap., ir | Priefais Jerzika |- - Sélé, Utenos r. Tauragnai, - -
2 tarp Iluksteés ir Zarasy eZ. ap. Utenos r.
Z Lady
Z [Smits. P.1: Bikins. 1992, p. 21 — — Liclzalvé = — = _ = _ — — _
> |LIS. L p. 45 - - - Maleisiai, Birzy ap. Latvijoje - Latvijoje — - Latvijoje - -
Jurginis, I3: LK, 1991, p.171 - - - - - - - - - Tauragnai, - -
Utenos .
Dubonis, 1991 - - - Maleisiai, Anyks¢iyr., |- - - - - Tauragnai, - -
Utenos r.
Kalnip3, 1995, p.178-179 Alseta - priedais Ikkile |Maleidiai, Anyk3Ciyr. [ Prie Upmalés - Loné, Saukas-Rites — | Sérenés | prie3ais Koknesg, | Tauragnai, - -
Neretas ap. pilis Aizkraukle Utenos .
Baranauskas, 2000, p.201 - - - Maleidiai, Anyk&iyr. | Prie Dauguvos - Lygamiskio - - Taurozés up. - -
piliakalnis, (Sventosios
Uzpaliy ap. intakas)
Ciglis, 2002, p.18-19 Saukas-Rites | Naldia Zalvés ap. Maleigiai, Anyk3tiyr. | Kupiskio Melnaskalnio | Rokiskio raj. - Sélpilio ap. nuo | TauroZés up. - -
-~ Neretas piliakalnis irap. | piliakalnis Jaunjelgavos iki | (Sventosios
ap. Jekabpilio intakas)

1) VietovardZiy numeracija atitinka 1 Zemélapio legendos numeracija.
2)! Uzpaliai; > Utena. iy vietovardziy geografija nediskutuotina ir lenteléje nedetalizuota.
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buves vienas pagrindiniy krasto teritorijos organizacijos,
Jos reorganizacijos bei ankstyvosios urbanizacijos veiks-
niy pricsistoriniais laikais.

Todeél darbo objektu pasirinkta hicrarchizuota terito-
riné struktiira. Istorinés geografijos kryptis $iame straips-
nyje yra Saluting. Studijojc keliamas kitas tikslas —

remiantis archeologiniais duomenimis nustatyti krasto vi-
dinés struktiiros formavimasi pricSistoréje bei jos likima
ankstyvaisiais istoriniais laikais. Tai turéty pagilinti Zinias
apic Sélos apgyvendinimo bendruosius bruoZus ir speci-
fikq bei suformuoti pagristas nuorodas tolesnéms istori-
nés informacijos geografijos paicskoms.
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TERITORIJA

Dar VII a. iryskéjusios ribos i§liko gana stabilios iki
pat valstybés susikarimo? (1 pav.). Siauréje ir Siaurés ry-
tuose sutartine riba laikoma Dauguvos upé. Dignajos apy-
linkés yra toliausiai i rytus nutolusios Sélai priskirtinos
vietovés Padauguvyje. AukStyn upe paminklai atsitrau-
kia nuo Dauguvos ir iki pat Daugpilio jokiy etniSkai 8-
kalbingy prieSistoriniy paminkly neZinoma. Tiesa, Dvietés
ir Ilikstés upiu supamuose [likstés aukStumos pakraSciuo-
se stiikso nemazai jtvirtinty piliakalniy. Juose pastovaus
gyvenimo I tiikst. pédsaky neaptikta, o ju vélyvuma liudi-
ja tik galingi jtvirtinimai (Graudonis, 2001, p. 55-58). Ta-
&iau Sioje teritorijoje laidojimo paminkly neZinoma, ir licka
neaidku, ar jtvirtinimai priklausé gentinei Sélai, ar Zymi
vélesnio laiko karinés-politinés sistemos pédsakus. Todél
nuo Dauguvos santakos su Eglaine ties Dunava Sélos ri-
bos bréziamos kertant Dvietés vidurupj ir Iliikstés aukstu-
pi, vadinama Eglaine. Dabarting Lietuvos siena rytinis
Selos pakrastys kirto kiek i SV nuo Samaniy ir éjo Dirdy,
Kumpuolio eZery apylinkémis, Sarty eZeryno rytiniu pa-
krag¢iu. Ties Rasy ezeru Sélos ribos nutolo nuo Svento-
sios upés ir suko Svédasy link. Sioje atkarpoje artimiausias
kaimynas buvusios lietuviy gentys, paribys su kuriomis
itin ry8kus. Tanky lietuviy pilkapiu su degintiniais kapais
tinkla nuo Sélai skiriamy laidojimo paminkly skyré 10—
15 km ploéio juosta. Nuo Svédasy S¢los teritorija lanks-
tu apémé (?) Juostos, Vasuokos ir VieSintos upes. Nuo
Vasuokos ir VieSintos santakos su Léveniu Sélos ribos
¢jo i Siaure Vabalninko link. Tai, berods, toliausiai { V
nutoles Sélos pakrastys. Nuo ¢&ia ribos sukusios SR krypti-
mi, { V nuo Kupreligkio kirto Apas¢ia, i V nuo Papiliy -
Rovéja. Siaurés vakaruose natiiralus pakrastys buvo mis-
kingos Taurkalnés vietovés iki pat Dauguvos ties Aiz-
kraukle.

GYVENVIECIU SISTEMOS IR TINKLO
YPATUMAI IKI VI/VII A. PO KR.

Briik3niuotosios keramikos kultiiroje pagrindiniai gy-
venviediy sistemos vienetai buvo piliakalniai. Ery sandii-
roje ja papildé prie kai kuriy piliakalniy trumpam isikliru-
sios papédés gyvenvietés, atokiau nuo ju i3plito nedidelés
atviros gyvenvictés. Tai gyvenvieéiy dispersijos, reiski-
nio, kuris itin sustipréjo roméniskojo periodo viduryjc —
antrojoje puséje, pradzia. Gyvenvie¢iu dispersija, arba
sklaida, pasireiské masiniu pilkapiy paplitimu regione ir

antropogeninés veiklos koncentracijos piliakalniuose zZy-
miu sumazéjimu (Standikaité, et al., 2004, p. 20, 29). Ro-
méniskojo laikotarpio 2-oje pus¢je dalis piliakalniy buvo
apleisti arba, kaip galima spresti pagal negausius to meto
dirbinius, tapo laikinomis Zmoniy susibiirimo vietomis, ku-
rioms daZniausiai priskiriama sléptuvés funkcija. Ukiné
veikla, kasdieninis gyvenimas dabar koncentravosi atski-
ry $eimy sodybose.

I tikst. viduryje gyventojai vél pradéjo kurtis pilia-
kalniy papédése. Tagiau net ir tada apie rySkesnius gyven-
viediy sistemos poky¢ius hierarchine prasme, regis, néra
pagrindo kalbéti. Negausios bendruomenés piliakalniy pa-
pédése veiklos intensyvumu ar teritoriniu-politiniu svoriu
neissiskyré. Gyvenvietes piliakalniy aplinkoje tiksliau buty
ivardyti ne kaip hierarchijos, bet kaip gyvenvie€iy ivairo-
vés pozymi. Krasto teritorinéje organizacijoje tebevyravo
ckstensyvi dispersija be rySkesnés veiklos koncentracijos
poZymiy.

POKYCIAI VI /VII A.: PILIAKALNIO
IR GYVENVIETES SISTEMOS ATSIRADIMAS

VI-VII a. riba neatsitiktinai pasirinkta apatine chro-
nologine studijos riba. VI a. pabaigoje-VII a. {vyko vie-
nas ry$kiausiy materialinés kultiiros pokyc¢iu Séloje, iSaugo
socialiné diferenciacija, i¥ry$kéjo regioniniai skirtumai,
ivyko gyvenviegiy tinklo permainu tick geografinc, tiek tan-
kumo prasme (Simniskyté, iteikta spaudai). Pasikeité ir gy-
venvietiy sistema, visy pirma piliakalniy vaidmuo joje.

Siekiant jvertinti apgyvendinimo tgstinumo geleZies
amZiuje niuansus dar 1968 m. surengta Zvalgomoji eks-
pedicija Latvijos Aug§Zeméje, kurios metu Zvalgyta 19
piliakalniy ir ju papédziy (Graudonis, 1969). Zvalgymy
metu pagrindinis démesys skirtas piliakalniy ir ju pape-
dziy gyvenvieéiy kultiirinio sluoksnio storio, intensyvu-
mo ir chronologijos nustatymui. Kadangi piliakalniy
aikitelése dominavo keramika lygiu ir brik$niuotu pavir-
$iumi, prieita prie i$vados, jog daugelis piliakalniy apleis-
ti dar pirmaisiais amziais po Kr. Kiti, kuriy papédése rasti
gyvenviediy pédsakai su keramika grublétu, gnaibytu ir
lygiu pavirsiumi, datuoti iki I tikst. vidurio. Netgi Stupe-
liai, kuriuose, kaip paaiskéjo 8 deimtmecio tyrimy metu
(Stubavs, 1977, 1978, 1979), I tikst. po Kr. gyvenama
nebuvo, datuoti ,, I tikst. po Kr: 2 puse, galbiit net véliau ™
(Graudonis, 1969, p. 37). Tai galima traktuoti kaip nuoro-
da i chronologing (rciskiniy ankstinimo) paklaida d¢l ma-
70 paminkly i§tirtumo laipsnio®. Regis, $i paklaida tur¢jo

2 Tekste pateikiamas apibendrintas Sélos riby pricsistoriniais laikais vaizdas. Detaliau apic jvairius S¢los paminklus Zr.: Simnis-

kyté-Strimaitiené, 20048, p. 74-79.

3 Tokiy paklaidy ir ju perdatavimo pavyzdziy Lictuvoje — ne vienas, pvz., Sinkinai, Kunigiskiai-Pajevonys (Zabicla, 1995, p. 64).
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nemazai jtakos klaidingo vaizdinio apie Sélos politing-te-
ritoring organizacija formavimui.

Keisti nusistovéjusias nuostatas skatina plataus mas-
to tyrinéjimai Juodonyse (Nakaité, 1959; Grigalavigiené,
1992a; Simniskyt¢, 2002a; Simniskyté, et al., 2003) ir Dig-
najoje (gnore, 1939; Vasks, 1990, 1992).

Juodoniy piliakalnyje I tikst. 3 ketvirtyje buvo pasta-
tinti Slaitai, aikStelés pakraStyje supiltas 2,5-3 m plogio,
0,6 m aukscio pylimélis, ant kurio pastatytos dvigubos me-
dinés uztvaros®. AikSteléje to meto radiniy rasta nedaug.
Tuo tarpu papédés gyvenvietéje iStyrus 317,5 m? plota ras-
ta apie 280 persimai$iusiy VIGA ir VEGA individualiy
dirbiniy. Radiokarboninémis datomis pagristy pakartoti-
niy tyringjimy piliakalnio papédéje metu nustatyta, jog
I tiikst. po Kr. vidurio skurdy horizonta dengiantis inten-
syvus ir radiniy turtingas iki 1 m storio kultfirinis sluoks-
nis pradéjo formuotis mazdaug VI/VII a. (Simniskyteé,
et al., 2003).

Dignajoje 1 tiikst. 2-oje puséje fiksuojamas intensy-
viausios plétros etapas (Snore, 1939; Vasks, 1990, 1992).
Tuo metu buvo labiau sutvirtintas piliakalnis: pastatinti
kalvos $laitai, praplésta aikstelé, palei jos krasta suresta
dvigubos rentinés konstrukcijos uZtvara. Tada atsirado ir
papédés gyvenvieté. Po 0,6-0,9 m storio kultiiriniu sluoks-
niu aptikta durpiu (gyvenvieté jrengta Slapioje vietoje), ku-
riose i§liko pastaty pédsakai —stulpai. Drégmés izoliacijai
rastai ir $akos buvo padengiami berZo Zieve ir aplipdomi
moliu. Greta piliakalnio stovéjusios dvi eilés 3x4 m dy-
dZio namuy, Sildomy i§ akmeny krautomis ir molinémis kros-
nimis, taip pat atvirais Zidiniais. Vakarinéje gyvenvietés
dalyje rasta geleZies lydymo vieta, kurioje buvo susikau-
pes iki 30 cm storio geleZies §lako sluoksnis.

Vienalaikiai poky&iai vyko irkituose Sélos paminkluo-
se. Velikuskése didZioji dalis aptariamo periodo medZia-
gos (ramentinis smeigtukas, ietigaliai su uzbarzdom,
lazdeliniai smeigtukai, dalis verpstuku, ylos, etc.) kilusi i§
papédés griovius ir pylimus dengusio kultiirinio sluoks-
nio. Papédéje dominavo keramika lygiu pavirSiumi—41%
(manoma, dalis keramikos galéjusi biiti apZiesta — Zabie-
la, 1994, p. 53); grubléta sudaré 21%, briiksniuota — 16%.
Tuo tarpu piliakalnio aikstelés radiniai bidingi briikSniuo-
tosios keramikos kultiirai: vyravo kauliniai ir akmeniniai
dirbiniai. Briik8niuotoji keramika piliakalnyje sudaré 61%,
Sukés lygiu pavirSiumi — 30%, grublétu — 9% (Tarasenka,
19358, p. 100-101). Kereliuose VI-VII a. buvo supilti py-
limai, atlikti aikStelés pertvarkymo darbai. Siam horizon-
tui priskirti jtveriamasis ietigalis, trapecijos formos

kabuciai, atsitiktinai rasta ilgakojé segé. Tuo metu jau vy-
ravo grublétoji keramika, randama viename komplekse su
Sukeémis lygiu, gnaibytu pavirsiumi, taip pat geometriniu
raStu ornamentuota keramika (Grigalaviciené, 1992b).
Moskénuose-Laukupénuose vélyviausiy dirbiniy grupé
taip pat datuojama jau I tiikst. 3 ketvirdiu: Zalvarinis ra-
mentinis smeigtukas, dvigubas trikampio formos kabutis,
geleZiniai lazdeliniai smeigtukai, kiaurakryZmis smeigtu-
kas, etc. (Krzywicki, 2000). Tick Mo3kénuose, tick Kere-
liuose tyrinéti tik piliakalniai, ta¢iau intensyvus kultiirinis
sluoksnis ju papédése skatina neabejoti ¢ia buvus ir papé-
dziy gyvenvietes.

Taigi auks¢iau iSvardyti pavyzdZiai paneigia prielai-
da, jog I tukst. viduryje Sélos piliakalniai buvo masiskai
apleisti.

Ne tik S¢loje, bet ir visoje Lietuvoje bei kaimyniniuose
kraStuose I tiikst. 2 pusés piliakalniai gerokai skyrési nuo
ankstesnio etapo, kuomet viena pagrindiniy ju paskirdiy
buvo gyvenamoji. Dabar juose susiformavo GP sistemo-
mis (pgl. Lang, 1996, p. 598: , fort settlement system*)
pavadinti papédés gyvenvietés ir piliakalnio kompleksai,
kuriems Séloje bidingas neryskus kultiirinis sluoksnis pi-
liakalniuose bei nemazos gyvenvietés ju papédése.

Kadangi to meto atviros gyvenvietés Séloje (ir ne tik)
Zinomos tik labai fragmentigkai, sudétinga ivardyti krite-
rijus, apibudinancius ju ir GP funkeijy skirtumus (Zr. pvz.,
Tvauri, 2002). Lengviausiai pastebimas yra kultiirinio
sluoksnio storio ir intensyvumo nevienodumas. Storas kul-
tiirinis sluoksnis GP kompleksuose, tiksliau piliakalniy
papédése, susiformavo nuolatinés ar ilgalaikés sezonis-
kos veiklos i§davoje. Eiliniy sodyby vietose tokio sluoks-
nio néra. Kai kurie radiniai (keramika, gelezies gavybos
pédsakai, darbo jrankiai (pvz., verpstukai) to meto GP sis-
temose ir atvirose gyvenvietése dubliuojasi. Dalis neag-
rarinés produkcijos buvo gaminama nedideléje kaimo
bendruomengje. Savo ruoztu Ziedadulkiy tyrimai patvirti-
na greta GP egzistavus nuolat dirbamus laukus, vadinasi,
agrariné veikla buvusi vienas i$ GP gyventoju uZsiémimu.
Misrus veiklos pobidis buvo biidingas abiejy tipy gy-
venvietéms. Skyrési tik radiniy skaiéius, taigi atitinka-
mos veiklos mastai, koncentracija, ivairové ir greiciausiai
produkeijos kokybé. GP ekonomikos agrarinis atspalvis
ilgainiui blanko. GP tapo amaty koncentracijos vieta, pa-
prastai lokalizuojama papédziy gyvenvietése: Paciy uZau-
ginto derliaus GP bendruomenéms neuztekdave ir triikkumas
kompensuojamas pagaminta produkcijg mainant | Zemés
tikio produktus, gamybing Zaliava, kitus gamtos resursus.

4 Tai — vidurinis piliakalnio horizontas, kuris pradZiojc buvo datuotas I tikst. I-ojo ir 2-ojo ketvirdiy sandiira (Grigalavisiené,
1992a, p. 49-56). PerZitréjus sluoksnio medziaga roméniskajam laikotarpiui galima bity priskirti tik vieng geleZinj peil{ — pjautu-
vélj. Kiti radiniai — ne ankstesni nei I tikst, 2-0s pusés (Simniskyté, 2002a, p. 150).
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Piliakalniams tokiuose kompleksuose priskiriama slép-
tuvés funkcija (Volkaité-Kulikauskiené, 1959; Daugudis,
1981, p. 62, 72; Kobylifiski, 1990, p. 152; Zabiela, 1995,
p. 64, 171; Tautavitius, 1996, p. 12-16; Lavi, 2002,
p. 272; Asaris, 2002, p. 122). Taikos metu, manoma, jie
buve Zmoniy susirinkimo, bendruomenés reikalu, ginéy
sprendimo vietos, galbiit kolektyvo turto saugyklos (Tau-
tavicius, 1996, p. 15). Padavimais apipinti piliakalniai ir
greta esancios §ventvietés (pvz., Velikuskeés, Papiliai,
Margaskalnis, etc.) (Urtans, 1996; Gruzdas, Vaitkevicius,
1998, p. 53; Vaitkevigius, 2003, p. 143) byloja, jog pi-
liakalniai ar juy apylinkeés galéjg biti ir kulto, apeigy vy-
kimo vietos.

Funkcijy jvairové skyré GP kompleksus nuo Zemdir-
biy sodyby ir formavo ju reik§més bei statuso pranaSuma
gyvenvie¢iy sistemoje. Todél nuo VI/VII a. realu kalbéti
apie gyvenvieéiy hierarchijos atsiradima funkcijy apim-
ties pozitiriu. GP kompleksai tapo teritorija organizuojan-
&iu zidiniu, pasak Kazio Sedelgio, lokalinio lygmens
,.monocentru® (§e§e]gis, 1986, p. 29; 1988, p. 16).

Keliapakopé hierarchija yra gerokai supaprastintas, to
meto gyvenviediy sistema apibendrinantis modelis. Pilia-
kalniai, nors i$ pirmo Zvilgsnio atrodo gana vienodi, ne-
buvo, kaip kartais teigiama (Kobylifiski, 1990, p. 154),
identiski reiSkiniai socialine prasme. Tam tikro lygio subor-
dinacijos rysiai ar funkcijy {vairové egzistavo ir tarp tos
pacios pakopos elementy (Zr., pvz., Lang, 2000, p. 317-
319; Zulkus, 2004, p. 70, 81). Tokia tikimybé didéja ma-
7éjant atstumui tarp vienodai reikSmingais atrodanCiuy
piliakalniy (pvz., Gaigaliai ir Papiliai, Sélpilis ir Purma-
liai). Taciau be platesnio konteksto tyrinéjimy sudétinga
spresti apie ju funkcijy apimtj ir politini vaidmeni gyven-
viediy sistemoje.

Kickvienas centras turéjo savo agraring provincija,
santykiai su kuria buvo pagristi ne tik ekonominiais ry-
§iais (abipusiais mainais), bet ir tam tikra prievoliy (pvz.,
pilaités remontas, keliy prieZitira) sistema (Tautavicius,
1996, p. 15). Taip formavosi pilies apygarda, kuriy I tikst.
2-oje puséje Séloje pagal egzistavusiy GP skai¢iy galima
suskai¢iuoti apie 15-20. Neretai piliakalniai — vieninteliai
elementai nemaZo spindulio teritorijoje (Kereliai, Gaiga-
liai, Papiliai, Serpiniai, Kuliniai). Jic neleidZia suabejoti,
jog laidojimo paminkly poZitiriu tus¢ios apylinkés buvo
gyvenamos. Sunkiau spresti apie piliy jtakos masta. At-
stumas tarp keliy kaimyniniy piliakalniy vidutiniSkai svy-
ruoja apie 8-10 km: Skosiai—-Knavukalnis — 10 km,
Knavukalnis-Margaskalnis — 6,5 km, VelikuSkés—Papiliai
(Rokiskio r.)— 10 km; KupiSkis (Aukstupénai) - Kereliai ~
11 km, Kereliai-Papiliai/Gaigaliai—9-10 km. Kickvicnas
poros piliakalnis (tcoriskai) galéjes koordinuoti pusg tos
atkarpos — 4-6 km. Vadinasi, vicno piliakalnio (pilics apy-

gardos, vals¢iaus) jtakos zona apémé maZiausiai apie
100 km?. Pana3aus dydzio apygardos Zinomos ir kitur, pvz.,
prissuose (Zulkus, 2004, p. 69), NalSioje (Zabiela, 1992,
p. 16-17) ar Vidurio Lietuvoje (Bertaius, 2002, p. 64).

GP atsiradimas galéjo turéti jtakos bendram pamin-
kly tinklui —jo tankumui ir geografiniams poky¢iams. Pvz.,
Siaurinéje Sélos dalyje laidojimo paminkly skaiiaus su-
mazéjimas sudaré tustéjancio krasto ispiidi. [ Siaurg nuo
Viesytés daugelyje Séliy kalvyno piliakalniy aiSkaus VIGA
pédsaky nerasta (Babraniai, Grubelés, MaizySiai) arba ju
chronologija diskutuotina (Zilaskalnis). Net jei kai kuriuose
ju gyvenimas tgsési, GP sistema nebuvo aktyvi. Siauriné-
je Seliy kalvyno dalyje pastebétas tendencijas galima taik-
liai apibidinti ,, valentingumo® savoka, reiSkiancia
pajéguma prijungti tam tikra skai¢iy kaimyniniy vienety
(Daugirdas, 1996). Proceso iniciatoriy reikéty ieSkoti Sél-
pilio auk$tumy bendruomenése. To meto radiniy rasta pla-
&iai tyrinétame Sélpilio piliakalnyje (Snore, Zarina, 1980,
p. 16). Taciau sluoksnis sunaikintas II tikst. pradZios re-
konstrukcijuy metu, o Sélpilio I tiikst. 2-oje puséje sureiks-
minimas remiasi daugiau tradicija nei realia informacija.
Todél nereikéty atmesti prielaidos, jog tuo metu svarbus
centras buve Purmaliai atokiau nuo Dauguvos.

GP sistemos atsiradimas Zymi centralizacijos pradZia
visuomenes teritorinéje organizacijoje. Tiesa, tai, kas ¢ia
vadinama ,,centralizacija®, valstybés formavimosi evoliu-
cijos pozitiriu (Kristiansen, 1991, p. 19-21) apibiidinama
kaip situacija decentralizuotoje stratifikuotoje visuome-
néje (Vasks, 1999, p. 65; Ligi, 1995, p. 268), kuriai bi-
dinga vietiniy vady su savo kariniais biiriais ir vadys¢iy
gausa. Todél I tiikst. 2-osios pusés ,,centralizacijos” ap-
raiSky nederéty sieti su integralios politinés ir administra-
cinés sistemos susiformavimu. Tagiau reiskinj vertinant
roméniskojo periodo dispersijos perspektyvoje jcentrinés
krypties poslinkiai akivaizdiis.

GP ir socialiné diferenciacija. GP atsiradimas daz-
niausiai vertinamas kaip bendruomenés teritorinés savior-
ganizacijos rezultatas, nuoscklios raidos i¥dava (Zr., pvz.,
Kobylinski, 1990, p. 154), lemtingai susiklosCiusi esant
palankioms aplinkybéms, tuo lyg ir ignoruojant rysj tarp
socialinés diferenciacijos ir gyvenvieéiy hierarchijos atsi-
radimo. Kol kas tokiam rySiui pagristi triiksta duomenuy;:
piliakalniuose néra jokio elitiSkumo Zenkly. Kita vertus,
piliakalniy rckonstrukcijoms, pylimams, uZtvaroms jrengti,
nuolatinei jy pricZitrai buvo biitinos ne tik darbo rankos,
bet irjas organizuojanti jéga. (Zr., pvz., Lang, 2000, p. 365;
Ligi, 1995, p. 268). Pastaruoju metu jtvirtinti piliakalniai
traktuojami kaip valdymo, sugebéjimo sutelkti ir organi-
zuoti jrodymas, prestiZo ir galios i§raiSka (Collis, 1981,
p. 75; Hill, 1995, p. 53; Sng, 2000; 2001, p. 337). Tai ne-
reiSkia, jog piliakalniai tapo to meto auk§tuomencs rezi-
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dencijomis, kaip kartais manoma (Lavi, 2002, p. 272), ypa&
apie miniatiGirinius piliakalnius (Volkaité-Kulikauskiené,
1978, p. 8-9). Beje, vertinant diduomenés laikysena ko-
lektyvo atzvilgiu pastebéta, kad elitas buvo linkgs i§laiky-
ti distancija tick gyvensenos, tiek rezidencijos prasme. Tad
rySkéjant hierarchijai teritorinéje krasto organizacijoje ir
socialinéje terpgje negaléjo nebiiti sasaju tarp $iy vienu
metu kintanéiy reiskiniuy.

TERITORINIU IR POLITINIY CENTRU RAIDOS
MODELIAI II TUKST. PRADZIOJE

Tolesnéje teritoriniu ir politiniy centry formavimosi
raidoje galima i§skirti 2-ju tipy modelius. Pirmojo tipo
modelio ,,gyvenvietés—piliakalnio“ sistemos (GP) buvo
ankstesniy tasa VEGA, kuomet dar labiau isryskéjo funk-
ciniai skirtumai tarp piliakalnio ir gyvenvietés. Pvz., Juo-
doniy piliakalnio aiksteléje iStyrus apie 228,5 m? aptiktas
tik vienas VEGA dirbinys — pasaginé segé aguoniniais ga-
lais. ApzZiestos keramikos skaiius piliakalnyje toks nezy-
mus, jog publikacijoje ji (i3skyrus kaimiskos keramikos
puodo dalj) net neminima (Grigalavi¢iené, 1992a). Tuo
tarpu papédés gyvenvietéje ji sudaré 4-6%, o pietinés gy-
venvietés dalies virSutiniuose sluoksniuose sieké net 50%.
Palyginti su VIGA2, VEGA medZiagos pagauséjo, ji tapo
ivairesné (datuojamy radiniy skaic¢ius (N) — 42; radiniy
tipy skaitius (RTS) ~ 19 (plg., VIGA2: N-26; RTS—4)
(Simniskyte, 2002a). Didelis radiniy tankumas (0,85-2,8
dirbinio/lm?), Lietuvoje reti dirbiniai (pvz., kaulinés 3u-
kutés ar puodas Zenklintu dugnu) neleidZia abejoti, jog
Juodoniy GP buvo vienas i3 teritoriniy centry, kuriame
antropogeninés veiklos kulminacija pasiekta 965-1054 AD
(cal) (Stangikaité, et al., 2004, p. 30, lent. 1).

Situacija Velikuskése pakartoja Juodonyse pastebéta
disproporcija tarp piliakalnio ir papédés gyvenvietés. Vos
keli vélyvi dirbiniai (lazdelinis smeigtukas, Zalvarin¢ srai-
giné jvija) aptikti Velikuskiy piliakalnio aiksteléje (Tara-
senka, 1935%). Kur kas gausesnés kolekcijos (trapecinis
kabutis, pasaginé segé, geleziniai pjautuvai) biita piliakal-
nio papédéje, kur rasta ir $iuose krastuose rety dirbiniy (pvz.,
Zalvarinés Sukos, ju déklo fragmentas, sidabrinés antkak-
Iés dalis). Manoma, jog piliakalnis buvo sunaikintas XIII a.
antpuolio, kurio metu Zuve ir po pilaités griuvésiais buvo
palaidoti keli pilics gynéjai (Zabicla, 1994, p. 53).

Kereliy piliakalnio aikstelés tyringjimy metu VEGA
medZiagos nerasta. Konstatuota, jog piliakalnis po VI-
VIl a. gaisro buvo aplecistas (Grigalavigicné, 1992b,
p. 100). Tagiau atsitiktiniai VEGA dirbiniai (KVDM) by-
loja, jog gyvenimas piliakalnio aplinkoje tesési. 2001 m.
Zvalgant piliakalnio papédg beveik patiame Zemés pavir-
Siuje rastos dvi viena su kita sujungtos zalvarinés apyran-

kés (Simniskyt¢, 2002b) (2 pav. a). Tai vieno tipo apyran-
kés iSgaubtu, j galus kiek platéjanéiu lankeliu, dekoruotu
tinklelio ornamentu, kokios Ryty Latvijoje daZnai sutin-
kamos X a. (paprastai motery) kapuose (Snore, 1987,
p. 21-22, 8 pav.). Gyvenvietéje tokie dirbiniai — reteny-
bé. Vienintelé analogija Zinoma Latvijoje, Asotés pilia-
kalnyje, X a. lobyje, kur dvi apyrankés viena su kita buvo
sujungtos {vijiniu Ziedeliu (2 pav. b). Kereliy apyrankes,
matyt, irgi buvusios kazkuo sujungtos, priesingu atveju ba-
ty sunku paai3kinti, kaip, rastos arime, jos taip ilgai i§liko
sukibusios. Kadangi kapuose apyrankés paprastai sutin-
kamos po dvi, matyt, ir platintos buvo poromis. O tai, kad
Jos rastos piliakalnio aplinkoje, skatina manyti I ir IT tikst.
sandiroje ¢ia buvus ir jy gamybos bei platinimo vieta.

II takst. radiniy nerasta ir tyringjant Moskény—
Laukupény piliakalni. Panagiai kaip Kereliuose, piliakal-
nio pabaiga datuojama VII a. (LAA, 1975, p. 112;
GrigalaviCiené, 1995, p. 32). Moskénai yra vienas geriau-
siai jtvirtinty piliakalniy Siaurés Ryty Lietuvoje. 50x38 m
dydZio piliakalnio aikstelg juosia piliakalnio $laite jrengti
keli pylimai, trys grioviai. Tai paskatino tyrinétojus pilia-
kalnio gyvavimo laika pratesti iki XII a. (Zabiela, 1995,
p. 194-195; 2000, p. 31). Kaip ir Juodonyse, Velikuskése
ir Kereliuose gyvenimas I tiikst. 3 ketvirtyje greidiausiai
persikélé | piliakalnio papéde. Tiesa, 1995 m. R papédéje
iStyrus 12 m? gyvenvietés pédsaky nerasta (Tebelskis,
19955), taciau sodriis kultiirinio sluoksnio pédsakai V pa-
pédéje palei Laukupg byloja apie dar tyrinétoju neatskleista,
intensyvia veikla.

AukS¢iau iSvardyti pavyzdZiai, kuriy sara$a greiciau-
siai papildyty ir dar netyrinétos GP sistemos, dar karta pa-
neigia nuostata, jog Séloje daugelis piliakalniy ir gyven-
vieCiy buvo apleisti I tiikst. viduryje. Dauguma jy egzista-
vo ir II tikst. pradZioje, ir aktyvusis komponentas juose
buvo papedziy gyvenvietés su jose besikoncentruojancia
gamyba.,

Antrojo tipo — ,piliakalnio-gyvenvietés* sistemos
(PG) — modelyje santykis tarp papédés gyvenvietés ir pi-
liakalnio atvirk3ias arba bent jau proporcingas. Dignajo-

Je apZiesta keramika piliakalnyje sudaré 3,4% (Llu-
MepMane, 1985), papédéje—tik 0,6% (Vasks, 1990, 1992).
1939 m. archeologinio komplekso tyrimy metu i3 viso ap-
tikta apic 700 radiniy (Snore, 1939), tarp jy buvo ir vely-
vojo geleZies amziaus pasaginiy segiy, antkakliy nuploks-
tintais galais su trapeciniais kabugiais, I tikst. pradzZios
araby dirhemas ir vokiegiy Augsburgo grafo Ulrihs von
Dillingens (923-973) denaras (Bepra, 1988, p. 23). Dau-
guma minéty radiniy, regis, koncentravosi piliakalnyje, ka-
dangi 1989-1990 m. tyrimy rezultatai P papédéje buvo
kuklesni: iStyrus 898 m? plota rasti 352 dirbiniai, kuriy dau-
guma sudar¢ darbo jrankiai (Vasks, 1990, 1992).
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2 pav. Apyrankiy poros: a) i§ Kereliu (/. Burinskaités pies.); b) i§ Asotés (pgl.: Ixope, 1961, puc. 23:1).

Sélpilio piliakalnio vietoje XIV a. pastatyta vokie-
&iy ordino pilis sunaikino didZia dalj prieSistorinés veik-
los pédsaku (Snore, Zarina, 1980, p. 16). Sistemos
pradzia, matyt, buvo panasi { daugeli kity Sélos piliakal-
niy. PermaiSytame papédés gyvenvietés sluoksnyje tarp
148 dirbiniy 48% sudaré I tikst. 2 pusés — II tukst. pr.
radiniai, daugiausia darbo jrankiai. Manoma, jog papé-
dés gyvenvieté I tilkst. 2-oje puséje uzémé 1-1,5 ha plo-
ta. Veikla Sélpilyje labiau i$plito VEGA. Jos pédsakuy
aptikta ne tik piliakalnyje ir gyvenvietéje, bet ir prieSpi-
lyje. Piliakalnyje ityrus 742 m? rasta apie 200 VEGA
dirbiniy, puse kuriy sudaré darbo jrankiai, pusg¢ — papuo-
Salai.

Po beveik 1000 mety trukusios pauzés gyvenimas at-
sinaujino Stupeliy piliakalnyje. Vélyvasis horizontas pi-
liakalnyje susiformavo X-XII/XIII a. (Stubavs, 1978,
1979, 1980). Tuo metu piliakalnio pakra$¢iuose surgstos
rentininés medinés konstrukcijos, kurias tvirtino kelias-
luoksnis akmeny klojinys; suformuotos piliakalnj juosu-
sios terasos. Zidiniy ir krosniy lickanos byloja apic
aikiteléje stovéjusius pastatus. Be gausybés papuoSaly ir
darbo jrankiy, piliakalnyje rasta ginklu, taip pat stiklo, gin-
taro karoliy, kauri kriaukleliy, apyrankés formos sidabro
lydiniy lobis, t. y. daikty, priskiriamy importui ir prekybai.
Apiesta keramika sudaré 11,05%, lygi—54,71%, grubléta—
24,46% (1978 m. duomenys: Stubavs, 1979). Tuo pat metu

papédéje isikiiré mazdaug 3 ha ploto gyvenvieté (Stubavs,
1977; 1978; 1979; 1980), kurios itirta 720 m?, t. y. kiek
daugiau nei 2%. Aptikti sudegusiy rentininiy pastaty péd-
sakai, suirusiy moliniy krosniy, Zidiniy vietos, degusio mo-
lio ploteliai. 0,25-0,5 m storio sluoksnyje iSskirti keli
gyvenimo etapai. Ankstesniame etape (X—XI a. vidurys) ne-
ryskiai dominavo grubléta keramika, antroje vietoje buvo
lygi, tregioje — gnaibyta. ApZiesta keramika sudare tik 7%.
X1 a. 2-0je puséje — XI/XIII a. keramikos santykis pakito.
Beveik puse sudaré Sukés lygiu pavirSiumi; apZiestos kera-
mikos — tre¢daliu daugiau nei grublétos. Vien 1976 m. isty-
rus 320 m? rasta 400 puoduy Sukiy, o radiniy tankumas (240
radiniy, t. y. 0,75 dirbinio/1 m?) bemaZ nesiskyré nuo Ter-
vetés, Aizkrauklés ar Koknesés (Stubavs, 1977, p. 57, 61).
Gausioje gyvenvietés dirbiniy kolekcijoje paminétini jtve-
riamicji ietigaliai, vienas kuriy puostas damaskinio plicno
ratu, strélés, pentinas, Zaslai, kaulinés dvigalés ir sudeda-
mosios Sukutés, jvairiaformiai kabugiai, geleZiniai lazdeli-
niai smeigtukai, apyrankés, kryZiaus formos scgé, balto
metalo dirZo skirstikliai, etc. Gyvenvietéje rastas X1 a. vo-
kie&iy denaro pasidabruotas falsifikatas (bepra, 1988, c. 24,
puc. 20:13). Nevictinés kilmes daikty gyvenvictéje maZiau
nei piliakalnyje. Tagiau dirbiniai, sidabro, alavo, Zalvario
Zaliava, gamybos pédsakai byloja buvus amaty centra, o
svarstyklés ir svarcliai — prekybos victa. Be to, gyvenvictés
SV dalyje aptiktas 28 m? dydzio kulto akmuo ir piliakalnio
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bendruomenés aukojimo vieta (Stubavs, 1978, p. 64-65;
1979, p. 67).

Minétos PG sistemos buvo artimos protomiesty tipo
valdZios centrams Daugmaléje, Iru, Jersikoje, MeZotnéje,
Palangoje, Ryuge, Talsiuose, Tervetéje, Zardéje, etc.
(bpuskanue, 1959; UimunexensM, 1959; Genys, 1994;
Lang, 1996; Asaris, 2001; Pagunsi, 2003; Vilcane, 2004).

Hierarchiniy ry§iy perspektyvoje GP kompleksai at-
liko antrinés reik§més vietiniy centry vaidmeni pirminiy
PG centm atZvilgiu. Tagiau vieno modelio tipo prana$u-
mas kito atZvilgiu ne visada formavo tripakope hierar-
chijg. PavyzdZiui, Dignaja ryskiy satelitu neturéjo.
Pricingai, ilgainiui ji pati pateko anapus Dauguvos i3-
augusios Jersikos jtakon. Skirtumai egzistavo ne tik tarp
skirtingy tipy modeliy, bet ir ju viduje. Administracinia-
me centre Sélpilyje mainy ir prekybos sfera, regis, nebu-
vo itin i§plétota. Tuo tarpu Dignaja, kurioje mainy/
prekybos veiklos poZymiai rySkesni, teritoriniame-admi-
nistraciniame lygmenyje atliko nedidelio valséiaus cen-
tro vaidmenj.

SELOS TERITORINE STRUK’I:URA
VELYVOJOJE PRIESISTOREJE

Kartografuojant archeologinius paminklus nustatyti
skirtingo dydzio gyvenvieciy spieciai. Juos derinant su spé-
jamais centrais piliakalniuose aidkéja hierarchizuota Se-
los kraSto teritoriné struktiira II tiikst. pradZioje. Spren-
dZiant pagal paminkly paplitima to meto teritoriné sche-
ma formavosi dar roméniskojo periodo apgyvendinimo
tinklo pagrindu, tagiau raiskiau jos kontiirai i§ryskéjo nuo
VI/VIL a. (3 pav.).

Tik kelias paminkly grupes galima pavadinti Zemés
(arba, tiksliau, maZosios Zemés, Zemés statusa paliekant
visai S¢lai) tipo teritorine organizacija. Viena juy buvusi
Padauguvyje. Laidojimo paminklai auk$tumose i $ nuo
Piksterés ezero VIGA buvo paplite dar gana tolygiai, o
VEGA datuojama medziaga koncentravosi Padauguvyje
(3 pav.). Kartais Padauguvio paminklai sujungiami { vie-
na teritorinj junginj nuo Jaunjelgavos iki pat Jekabpilio su
centru Sélpilyje, tapatinama su istoriniy Saltiniy Selen pa-
minéjimu (Ciglis, 2002, p. 18). Si teritorija apima tris gam-
tines sritis: Jekabpilio Zemuma, Selpilio aukstuma ir Laucés
slénio nuo jy atskirta Secés auk$tuma, kuriose galéje
susidaryti smulkesni teritoriniai vienetai — valséiaus tipo
organizacijos. Sunku pasakyti, ar jos buvo administruoja-
mos ticsiogiai i§ Sélpilio. Matyt, tai buvo vykdoma per
tarpininkus -, antrinius centrus*, kuriais gal¢jo biiti, pvz.,

Altenés piliakalnis Secés auk§tumoje ar Purmaliy pilia-
kalnis Sélpilio auk§tumoje.

Dar viena mazoji Zemé susiformavo Lietuvos ir Lat-
vijos paribyje. Cia dar VIGA2 tarp VyZuonos upés ir Sau-
kas eZero i§siskyré mazdaug 200-250 km? teritorija, tan-
kiai apgyvendinta ir ankstesniais laikais. Jos plotas il-
gainiui augo paminklams plintant Dienvidsuseja, dé¢l ko
susiformavo mazdaug 400 km? teritorinis junginys.
SprendZiant pagal piliakalniy skai¢iy (Skosiai, Knavu-
kalnis ir Margaskalnis) VIGA2 &ia galéjo egzistuoti 3
teritorinés grupés — piliy apygardos. [ P nuo Dienvidsu-
sejos teritorinis centras buvo Margaskalnio piliakalny-
je. Si teritoriné grupé, matyt, apémé ir deSiniajame Vy-
Zuonos krante gyvenusias bendruomenes Lietuvoje. Ki-
tapus Dienvidsusejos Knavukalnio piliakalnis kontrolia-
vo perkéla per upg. Jo jtakos zonai priskirtini paminklai
prie upés bei dalis Saukos apyeZerio. Skosiy piliakalnio
grupe greiciausiai susijusi su Saukos vakarinio apyeze-
rio paminklais bei Neretos link plintan¢iomis bendruo-
menémis. Triju teritoriniy grupiy koegzistavima X a. vai-
nikavo sudétinio teritorinio junginio — maZosios Zemés —
susiformavimas su centru Stupelskalnyje.

Atskira paminkly grupé iSryskéjo Dvietés baseine.
Apgyvendinimo raida ¢ia skyrési nuo likusios Sélos teri-
torijos, nes teritorinés struktiiros formavosi ne roménis-
kojo laikotarpio gyvenvieciy tinklo pagrindu. Laidojimo
paminklai ir radimvietés I tiikst. 2-oje puséje ~ naujové Sioje
Augszemés dalyje. Tiesa, paminklus skyré gana nema-
Zas atstumas, tod¢l ju sujungimas { viena teritorija licka
hipotezé. Taciau vienalaikis laidojimo paminkly atsira-
dimas apylinkése, kur ankséiau jie buvo neZinomi, yra
svarus argumentas. VEGA paminklai i¥sidéste prie Dvie-
tés upes. Grupés viduryje stiikso nedidelis Kaldabruno
piliakalnis, kuriame Zvalgymy metu (Graudonis, 2001,
p. 55) aptikta I tiikst. 2-osios pusés GP sistemoms bii-
dingos medZiagos.

Dignajos piliakalnio apylinkés buvo gana retai apgy-
vendintos. I tiikst. 2-oje pusgje, t.y. Dignajos klestéjimo
metu, pilaités apygarda galbit sicke iki 20 km { krajto gi-
luma. Véliau jos jtaka, kaip ir centry Siauringje Séliy kal-
vyno dalyje, koncentravosi siaurame Padauguvio ruoze.

1254 m. Upmalés dalybos sutartyje nurodyta, jog Ne-
munélio aukStupyje yra Medené® (LUB, 1, p. 347.
Nr. CCLXV). Kaip tik ¢ia, Nemunélio ir Laukupés santa-
koje, ir stiikso Moskény piliakalnis su VEGA biidingais
itvirtinimais. Keliy kilometry atstumu, Turdvaryje, biita
roménikojo laikotarpio pilkapiy su vélyvojo geleZies am-
Ziaus radiniais. Kiek atokiau VEGA radiniy rasta Skais-

$ Medené minima ir tarp Mindaugo dovanojamy Sélos Zemiy. A. Bileniteino nuomone, tai — dvi skirtingos victovés (Biclens-

tein, 1892, p. 171).
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3 pav. Sélos teritorija ir jos struktiira vélyvojoje pric3istoréje. A. Simniskytés bréz.

1 —piliakalniy ir papédZiy gyvenviegiy kompleksai (piliy apygardu ir maZyjy Zemiy centrai); 2 — piliakalniy ir papédziy gyvenvieciy
kompleksai; 3—5 — piliakalniai, spéjami piliakalniai, gyvenvietés; 6 — Sélai priskiriami laidojimo paminklai ir radimvietés (VIGA2),
7 — Sélai priskiriami laidojimo paminklai ir radimvietés (VEGA); 8 — spéjami VIGA2 — VEGA laidojimo paminklai ir radimvietés
Séloje; 9 — laidojimo paminklai ir radimvietés uz Sélos riby (VIGA2-VEGA); 10 — pilies apygardy teritorijos; 11 - mazyjy zemiuy
teritorijos; 12 — Sélos Zemés ribos (VIGA2-VEGA) archcologiniais duomenimis; 13 - ribos 1261 m. duomenimis; 14 ~ribos 1392 m.
duomenimis.

&io apyeZeryje, Indritiny-Baubliy apylinkése, kurios taip  venta. Taciau Kupiskis yra nc Nemun¢lio aukstupyje, bet
pat galé&jo jeiti | Moskény pilies apygarda. Lévens slényje, todél Sia greiiausiai buvusi kito junginio

Medenés icikoma ir Kupiskio (Aukstupény) piliakal-  teritorija. Be KupiSkio piliakalnio, Lévens aukstupyje Zi-
nio apylinkése (Ciglis, 2002, p. 19). Piliakalnio aplinkoje ~ nomos maZiausiai 4-os GP sistemos: Kereliai, Papiliai, Stir-
rasta Ziesta keramika, VEGA radiniai netoliesc esangioje  niskis, Gaigaliai. Tikétina, jog tarp Siy piliakalniy buvo
Pyragiy vietov¢je patvirtina, jog Siosc apylinkése tikrai gy-  tam tikny rySiy, jungusiy juos { viena didesni teritorinj vie-
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netg — Zeme. Jos centras kol kas lieka neai¥kus, ir Kupis-
kio piliakalnis gali biiti tinkamas kandidatas.

Su istoriniu Maleysinés, Maleisinés vardu siejamos
Juodoniy apylinkés (Maleisiy kaimas yra greta Juodoniy
piliakalnio). Juodoniy piliakalnio jtakos zona apémé 5—
8 km? spindulio teritorija, i kuria j€jo Dviragio eZero apy-
linkés, Jaros apyeZeris bei paupys su gerai Zinomais
Visétigkiy ir Miskiniy pilkapynais ir geleZies amZiaus gy-
venvietémis. Juodoniy apygardoje buvo ir i R nuo pilia-
kalnio Vaineikiy apylinkiy bendruomenés (Stanéikaité
et. al. 2004, p. 21).

Dar vienas vals¢ius su centru VelikuSkése egzistavo
Sarty apyezZeryje. [takos ribos néra aiskios. Tikétina, jog
Velikuskés kontroliavo situacija ne tik artimiausiu spin-
duliu, bet ir kiek atokiau gyvenusias bendruomenes (pvz.,
Deguctiy vietovéje).

Siaurés rytiniame lietuviskos Sélos pakrastyje taip pat
zinomos kelios vélyvos radimvietés (Kres¢ionyse, Antak-
riaunyje). Cia, regis, buves ir vienas religiniy centry— Vis-
dievy §ventkalnis, greta kurio rasta II tikst. pradZios Ziestos
keramikos, puostos bangele (Gruzdas, Vaitkeviéius, 1998,
p. 55, 78). Manytina, jog bent dalis objekty galéjo biti
susije su Papiliy GP arba vélesnius jtvirtinimus turéjusiu
Junkiiny piliakalniu Obeliy apylinkése.

Taigi archeologiniy duomeny pagrindu Séloje galima
iSskirti 2 ar 3 didesnius sudétinius maZyjy Zemiy tipo teri-
torinius junginius (~400 km? dydzZio) ir 6 ar 7 maZesnes
piliakalniy apygardas (~100-200 km? dydzio). Teritoriniy
vienety buve daugiau, tadiau juy kontiirai amziy bégyje is-
blanko ir tapo sunkiai beatpaZistami.

SELOS ,,SOSTINES“ KLAUSIMAS

Ar paminéti teritoriniai vienetai sudaré vientisg Sélos
apgyvendinimo sistema? Kas buvo ju jungties pagrindas:
savarankiSky struktiiry partnerysté ar stipraus politinio
centro atsiradimas? Iki $iol tebekartojama teze, jog Sélos
politinis, administracinis ir karinis centras buves S¢lpilyje
(Lietuviy, 1962, p. 221; Latvijas, 1970, p. 320; MazZoji,
1971, p. 181). Tadiau teiginys pagristas daugiau tradicija
nei realiais argumentais. Bidamas Padauguvio Sélos cen-
tras, vargu ar jis turéjo jtakos krasto gilumos Sélai.

Krasto istorijoje ypatingg vieta uzima Stupeliy pilies
fenomenas didziausiame Sélos piliakalnyje (su 3400 m?
aikstele) Latvijos ir Lietuvos pasicnyje. Jei PG susiforma-
vimg S¢lpilyje ar Dignajoje didZia dalimi apsprendé¢ pato-
gi padétis $alia Dauguvos upées, tai Stupeliy kilmé
vienareik$miskai nepaaikinama. Centrui iSkilti, atrodo, ne-
buvo nei istoriniy, nei geografiniy salygy. Kalva stiikso
atokiai nuo didesniy vandens keliy. Tiesa, per $ig vietove,
manoma, ¢jo AugsZzemés sausumos prekybinis kelias,

funkcionaves dar I tiikst. 1-oje puséje (Myrypesuu, 1965,
c. 104-105, puc. 46). Sios aplinkybés dar labiau intriguo-
ja. Mat nors Stupeliy apylinkése gyvenimas viré visg
I tkst., pats piliakalnis buvo negyvenamas nuo pat jo ap-
leidimo pirmiaisiais amzZiais po Kr. Todél staigus jo su-
klestéjimas X a. nejsivaizduojamas be stiprios politinés
valdZios. Krasto gilumoje ikurtos pilies geografija turéjo
savy privalumuy: ji i§ visy pusiu ,,saugojo* teritorinés struk-
tiiros Padauguvyje, S¢los pietuose ir pietryciuose bei mis-
kingos negyvenamos vietovés vakaruose.

Spéjama, jog pilis | Stupelius buvo perkelta i§ Mar-
gaskalnio piliakalnio, dél ko pastarasis ir nustojo egzis-
tuoti. PrieStaraujant $iai schemai, laikomasi piliakalniy
koegzistavimo versijos. Reikia manyti, jog Stupeliy apylin-
kese tebeegzistavo Margaskalnis, Knavukalnis ir Skosiai,
tik kokybiskai skirtingame lygmenyje, kaip Stupelskalniui
pavaldzios ar kitokios paskirties GP sistemos (pvz., kulto
kalnu vadinamas Margaskalnio piliakalnis) (Urtians, 1996,
p. 6). Kitapus Dienvidsusejos pilys, bent jau pradZioje, ma-
tyt, buvo ne tik labiau savarankiskos, bet ir potencialios
varZovés. Upés slényje stiiksancio Knavukalnio piliakal-
nio padétis buvo strategiskai palankesné, todél galéjo suda-
ryti rimtg konkurencija Stupeliy valdytojams. Taéiau
ilgainiui Stupeliy ,,valentingumo® poveikis stipréjo, kartu
su juo plétési pilies jtakos sfera. SprendZiant pagal pamin-
klu i8sidéstyma, retai gyvenamas Viesytés tékmés , korido-
rius* Zymejgs Sélpilio ir Stupeliy jtaky tarpribj, taigi ir
Stupeliy interesy periferija. Stupeliy jtaka galéjo skverbtis
ir priesinga kryptimi. Gana sudétinga apibidinti pilies ry-
Sius su Lévens auk§tupio Zemés spéjamu centru — netyriné-
tu Kupiskio (AukStupény) piliakalniu ar pietinio—pietrytinio
Sélos pakraS¢io piliy apygardomis. Galbiit Juodoniy ir Mo3-
kény centry (datuojami iki XI-XII a.: Zabiela, 1995, p. 192,
194) nuosmuki paspartino jcentrinis ,,valentingumo* povei-
kis, o ne (vien tik) Lietuvos ir Ordino kovy jtaka. Tai jau
reikeéty vadinti krasto politinés centralizacijos tendencijo-
mis, apémusiomis pieting Séla. Sélpilio Séla Padauguvyje
i 8i procesa jau nebepateko.

RASYTINIAI SALTINIAI
PRIESISTORINIY DUOMENU FONE

Archeologinés medzZiagos erdviné analizé suteike ga-
limybg kiek kitaip pazvelgti { istoriniy Saltiniy apie Séla
interpretacijas.

Padauguvio Séla. S¢la tradiciskai vadinama Padau-
guvio kraStu. Tagiau ~160 km ilgio tiesioginio salycio su
Dauguva atkarpa nebuvo idtisai gyvenama. Nuo Daugpi-
lio iki Jekabpilio tik keliolikos kilometry ruoZe ties Dig-
naja paminkly gausiau. Regis, $i sritis { Sélos sudétj X111 a.
jau nejcjo. Latgalos padalijimo akte (1211 m.) minima
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arkivyskupui atitekusi Jersikai kadaise priklausiusi Be-
berninés vietové, kurios kartais ieskoma dabartinés Beb-
renés apylinkése, Dvietés upyne. Jos centru jvardijamas
nedidelis aréiausiai dabartinés Bebrenés esantis Kaldab-
runés piliakalnis, o kartais Zvilgsnis kreipiamas kiek to-
liau { pietus, jau uZ laidojimo paminkly srities ribu
iSeinanéios piliakalniy sistemos Dvietés ir Iliikstes slé-
niuose link (nope, 1961, c. 135, 138; Mugurévics,
1999, p. 81). Prie §ios teritorijos prijungiamas ir Padau-
guvio ruoZas Dignajos piliakalnio apylinkése (HInope,
1961, c. 135, 138; Mugurgvits, 1999, p. 81, 7 att.). Juk
biitent Dignaja jvardijama ta Jersikos valdovo Visvaldo
atsitraukimo vieta, i$ kurios jis 1209 stebéjgs savo pilies
niokojima (LK, 1991, p. 63).

Padauguvys tarp Eglainés ir Dysnos buvo patekes i
lietuviy veiklos zona, kuriy kariaunos ¢ia veiké jau iki
XIII a.® (Varakauskas, 1982, p. 203; Gudavicius, 1989,
p. 44, 160; Ivinskis, 1991, p. 126-127; LK, 1991, p. 24,
I:5; Deksnys, 2000, p. 7-8; Baronas, 2004, p. 40). Henri-
kas Latvis mini ¢ia buvus lietuviy kaimus (LK, 1991, p. 88,
XVII:5), o Traidenio laikais (1269-1282) vokieciy pasta-
tytas Daugpilis reiskeé, jog vokie¢iai jsitvirtino jo Sirdyje
(Gudavicius, 1989, p. 44, 160).

Séliy pilies — Sélpilio uZzémima (1208 m.) aprases
H. Latvis (LK, 1991, p. 54) turéjo omenyje bitent Sios pi-
lies arba pilies apylinkiy, t. y. Sélpilio S¢los, o ne visos
Sélos gentine prasme gyventojus. 1208, 1213, 1225,
1226 m. minimi tik Padauguvio séliai, gyveng ir Kokne-
sés ar Rygos apylinkése (LK, 1991, p. 56, 88, 145; LUB,
I, 1853, p. 103. Nr. LXXXVII; p. 106. Nr. LXXXIX;
p. 111, Nr. XCIII). Jy vardo pamin¢jimuose daugiau sasa-
jusu lokaline teritorine (Sélpilio gyventojai, iSeiviai i S¢l-
pilio apylinkiy) nei politine (visos Sélos gyventojai)
priklausomybe.

Tad prie Dauguvos Sélos krastas prieSistoriniais lai-
kais Sliejosi keliais jungiamaisiais ,tiltais* — tankiau ar re-
iau apgyvendintomis teritorijomis. XIII a. ju politinis
statusas jau buvo pakitgs. Dalis ju Sé¢lai nebepriklausé (tai
i§ dalies paaiskina raSytiniy duomeny apie Séla Sykstu-
ma), o Séla tebevadinamos sritys buvo suvokiamos ne kaip
gentinés Sélos sudétiné dalis, bet kaip atskiras teritorinis
vienetas Padauguvyje.

1218 m. ikurta Sélos vyskupija (episcopatus Selonien-
sis) (Kalning, 1995, p. 167). S¢los vyskupu tapo Bernhar-
das i§ Lipés, kuri Henrikas Latvis vadino Ziemgalos
vyskupu, o jo rezidencija buvusi Ryty Ziemgaloje — Me-
7uotnéje. Sis prieStaravimas traktuojamas kaip neigyven-
dinto tikslo rezultatas (Kalnins, 1995, p. 168-169). Mat

pirminis sumanymas buvgs jkurti vyskupija Ziemgaloje.
Ta&iau 1217 m. popieZiaus leidimas kurti nauja vyskupija
galiojo tik jau krikiGioniskose Zemése. Kadangi meZuot-
niediai tuo metu dar tebebuvo nekrikstai (apkrikstyti
1219 m.), nauja vyskupija pavadinta Sélos vyskupijos (sé-
liy pilies gyventojai apkrikstyti 1208 m.) vardu.

1219 m. spalio 25 d., taip pat ir véliau — 1224 m. lap-
krigio 14 d. popiezius Honorijus III patvirtino vyskupija
1218 m. nustatytose ribose (LUB, I, 1853, p. 49. Nr. XLIII;
p. 70. Nr. LXV). Pastaruju apraSymas, deja, neislikgs, ta-
¢iau Zinoma, jog vakaruose jos apémé Ryty Ziemgala. Po
Bemnhardo mirties 1224 m. Sélos vyskupu paskirtas Lam-
bertas, kurio Zinioje buvusios Zemés net pric Babytés eZe-
ro, Lielupés Zio¢iy rajone. 1226 m. kovo 15 d. dalis Siy
zemiy (Lielupés deSiniajame krante) atiteko Rygos mies-
tui (SLVA, I, 1937, p. 97. Nr. 122), o po keliy dieny,
1226 m. kovo 21 d., Sélos vyskupija panaikinta ir jkurta
nauja Ziemgalos vyskupija (LUB, I, 1853, p. 96.
Nr. LXXX]I), jos dvasiniam vadovui palieckant visas paja-
mas i3 ankstesnés Sélos vyskupijos.

Taigi Sélos vyskupija savo formalaus gyvavimo me-
tu vakary-ryty kryptimi apémé kur kas didesng teritorija
nei Séla archeologiniais duomenimis: nuo Lielupés Zio-
¢iy vakaruose iki, kaip manoma, Eglainés upés rytuose
(Bilkins, 1992, p. 17). Pietinés ribos néra Zinomos. Salti-
niai tyli apie vyskupijos plétra, karines ar religines misi-
jas séliskojoje jos dalyje. 1225-1226 m. sandiiroje
popieziaus legatas apkeliavo daugeli apkrikStytu Zemiy
Livonijoje, tatiau neuzsuko i ji lydéjusio Ziemgalos (Sé-
los) vyskupo valdas (Kalning, 1995, p. 170). Sprendziant
i$ priesistorinio apgyvendinimo tinklo (3 pav.) Sélos vys-
kupija grei¢iausiai apémé tik Padauguvio Séla — archeo-
logiskai paliudytas Secés, Sélpilio auk$tumas, Jekabpilio
7emuma bei Dignajos apylinkes. Nuo likusios Sélos da-
lies kra3to gilumoje ja skyré retai gyvenami Viesytés, Zie-
melsusejos rajonai.

XIII a. pradzioje vokie€iy ordino ir dvasininkijos
skverbimasis Padauguviu auk$tyn buvo dar tik prasidé-
jes, ir natiralu, jog jiems aktualiausia buvo Padauguvio
sritis. Todél XIII a. 1-osios pusés aktuose minimos Sélos
(Sellen, Selonia) reikéty ieskoti anksciau Sélos vyskupi-
jai priklausiusiame Padauguvio ruoze, kuris, panaikinus
vyskupija, ir toliau buvo vadinamas Séla (SLVA, 1937,
p. 179.Nr. 209; t. p. Zr. Kalning, 1995, p. 174). Pavyzdziui,
pagal 1256 m. Sélos dalyby tarp Rygos arkivyskupo ir Li-
vonijos ordino sutartj 1/3 S¢los atitcko Ordinui, 0 2/3 —
Rygos arkivyskupijai, kuri ordino labui atsisake Calves
srities (dicitur) (LUB, I, p. 373-374. Nr. CCLXXXVIIL;

¢ K. Biiga mangs, jog lictuviai pric Dauguvos {sikiiré¢ nc¢ véliau kaip Vil-VIi a. ir XII-XIII a. zygius rengé ne Vilniaus, bet

Naujinio ir Rezeknés lictuviai (Biiga, 1961, p. 574).
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LK, 1991, p. 171). Cia tre¢dalj Sélos sudaré sritis prielais
Aizkrauklg, du tre€dalius — prieSais Kokneseg.

1254 m. geguzés 23 d. popieZiaus Inokentijaus IV ras-
tu Ordinui buvo patvirtintos posesijos { Allecten, Calve, Se-
len, Medene, Nitczegale pilis ar itvirtinimus ir ju apylinkiy
kaimus (...castra seu munitiones et eorum villas...) (LUB,
L, p. 351. Nr. CCLXIX). Dokumento tekste néra jokios uzuo-
minos, jog i§vardytus objektus reikéty sieti su Séla. Tadiau
specifinis vietovardis Selen, taip pat Medene ir Calve pa-
Zjstami i3 ty rasty, kuriuose kalbama apie Séla (plg. 1256 m.
dalybos sutartis bei Mindaugo ,,dovanojimo* raitas 1255 m.:
LUB, I, p. 371-372. Nr. CCCLXXXVI) tapo savotidku ar-
gumentu, kad 1254 m. i§vardytos Sélos vietovés.

Kai kas dokumentg laiko klastote, kadangi neprabégus
né metams, 1255 m, kovo 31 d., popieZius Aleksandras IV
patvirtino Séla esant Rygos arkivyskupo dispozicijoje (LUB,
I, p. 364-366. Nr. CCLXXXII; Ciglis, 2002, p. 11). Kar-
tais manoma, jog $iuose dokumentuose kalbama apie skir-
tingas teritorijas: 1254 m. jvardijimy ieSkoma { rytus nuo
Eglainés upés, o 1255 m. - { vakarus (Bilkins, 1992, p. 15,
20-22). Siaip ar taip, ra$tai byloja apie Ordino ir Rygos
dvasininky konkurencija jsitvirtinant Padauguvyje, kuria vai-
nikavo kompromisinis sprendimas — auk3¢iau minétos Sé-
los dalybos 1256 m. Todél 1254 m. paminéjimy logiska
ieSkoti biitent prie Dauguvos, bet ar Séloje?

Jei objektai i§vardyti geografiniu principu, Allecten
ir Calve reikéty ieskoti vienoje, o Medene ir Nitczegale
kitoje sarafo viduryje paminéto Selen puséje, kuris grei-
Ciausiai jvardija Sélpilj ir jo apylinkes. Kadangi i vakarus
driekeési Taurkalnés miskai, o Dignajos apylinkeés politine
prasme Sélai jau nebepriklausé, paiesky laukas susiauré-
ja iki pacios Sélpilio Sélos — Selen — kairiakrantés Dau-
guvos ruozo priesais Krustpilj ir Aizkrauklg. Be Sélpilio,
Sioje atkarpoje Zinomi tik Altenés (Graudonis, 1983) ir
Kauprés (Dauguvos saloje) (Kaupres, 1998) piliakalniai,
kurie 1254 m. galéjo biiti pavadinti pilimis ar jtvirtinimais.
Todél neatsitiktinai iSvardyty piliy geografija daZniausiai
perZengia $ios Sélpilio Zemés ribas (1 lent.). Ju lokaliza-
cijos varianty korektiskumo jvertinimas néra §io straips-
nio tikslas. Tadiau istorinius duomenis vertinant
archeologiniame fone tapo aiSku, jog nederéty besalygis-
kai su Séla ir jos teritorijos vidine struktiira sieti visy
1254 m. jvardijimy. Selen ¢ia paminéta ne kaip sudétiné
Sélos (gentine prasme) dalis, bet kaip atskiras teritorinis
vienetas, kurio politin¢ priklausomybé buvo nulemta Pa-
dauguvyje vykstanéiy jvykiy. Séla tebevadinamas Padau-
guvio ruoZas nuo XIII a. pradZios buvo Rygos vyskupu ir
Ordino gin¢y bei dalyby objcktas, kurio gyvenimo ritmas
skyrési nuo likusios Sélos kradto gilumoje.

«terram, gquace Selen dicitur, videlicet Meddene, Pe-
lone, Malesine, Thovraxe, cum suis attinentiis... 1255 m.

spalio mén. Mindaugas Livonijos ordinui valdyti paskyré
Sela vadinamas Zemes su ju priklausiniais ir prases po-
pieZiaus dovanojima patvirtinti, kuris tai padaré 1257 m.
liepos 13 d. (LUB, 1, p. 371-372. Nr. CCLXXXVI; p. 372—
373, Nr. CCLXXXVII; p. 394-395. Nr. CCCVIII). Vieto-
vés (iSskyrus Pelong), tiesa, jau kaip piliakalniai
(burchwalle), minimos 1261 m. (LUB, I, p. 461-464.
Nr. CCCLXIII). Cia apraoma siena su lietuviais, ko nei
1255 m., nei 1257 m. aktuose néra. Manoma, jog 1261 m.
aktas yra falsifikatas kito, vienalaikio, dokumento, kurio
nuorasas buvo padarytas 1392 m. (Dubonis, 1991, p. 12;
t. p. Zr. Maleczynski, 1936, p. 46-49). 1261 m. ratas (tiks-
liau —jo kelios redakcijos) yra ankstesniy dokumenty, jskai-
tant ir duomenis apie Sélos vyskupijos ribas, informacijos
rinkinys su Siokiais tokiais pakeitimais ir naujais papildy-
mais. Jame Dauguvos upe nurodoma riba tarp tikinéiujy ir
seliy (...inter Christianos et Selones...), o tiba tarp séliy ir
lietuviy (inter Selones et Littewinos) apraSyta labai smul-
kmeniSkai, tai tyrinétojams sukélé papildomy abejoniy dél
dokumento autentiskumo (L.owmianski, 1932, p. 321, Ma-
leczynski, 1936, p. 46-49). Atkreiptinas démesys, jog rasto
redakcijose apraSoma ne Sélos riba, bet tarpribis tarp sé-
liy ir lietuviy (tai daznai yra maiSoma).
Selos ribos nurodytos Livonijos ordino magistro Kry-

Ziuoiy ordino vadovybei pateiktame apragymo transumpte
1392 m., kuriame pakartojamos ir 1255 bei 1257 m. i3-
vardytos Zzemés (LUB, 111, p. 687. Nr. MCCCXXVI). Pa-
gal 1392 m. duomenis, S¢la nebesieké Padauguvio ruozo
Selpilio Zeméje (Baranauskas, Zabiela, 1998, p- 33-35,
4 pav.). [ 1392 m. apra§yma nebepateko VEGA gyvenvie-
¢iy teritorija Dignajos ir Bebrenés apylinkése. Visa tai ne-
prieStarauja auk3¢iau isakytiems pastebéjimams ir
patvirtina, jog XIII a. Padauguvys politiniu poZifiriu Sélai
jau nepriklausé.

~ Siaurinés Sélos ribos pravestos Viesytés upe, kuri, kaip
jauminéta, dar prieSistoriniais laikais skyre Sélpilio ir Stu-
peliy jtakos sferas. 1392 m. pietinés Sélos ribos Lictuvos
teritorijoje i§ esmés sutampa su priesistorinémis (atkarpo-
je tarp Sventosios ir Jaros santakos bei Anyksc¢iy jomis
eina ir 1261 m. siena). Tai patvirtina ir papildoma infor-
macija. Cia paplitg Noligkio vietovardziai iSkyla kaip lie-
tuviy (nal$ény) ir séliy paribys (Biga, 1961, p. 678;
Zabicla, 1992, p. 21; Baranauskas, 1995, p. 19, Gudavi-
Cius, 1998, p. 146). Dvicjy etnosy kontakty zonoje atsira-
do Laiciy, Leitavos, Latavos toponimai (Dubonis, 1990;
Baranauskas, Zabiela, 1998). Su Mindaugo taryboje bu-
vusiu vienu 1§ trijy NalSios kunigaik$ciy — Fesegele —
T. Baranauskas sicja dabartinés vardo formos Vosgélis vie-
tovardZius: Vosgéliy piliakalnis ir kaimas prie Sarty eZero
pric pat gentinés Sélos riby; Vosgéliai yra netoli Utenos,
cte. (Baranauskas, 1995, p. 19-20).
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Rekonstruotame 1392 m. Sélos riby Zemélapyje i Sé-
los teritorija patenka dalis Ziemgaliy Zemiy (Baranaus-
kas, Zabiela, 1998, p. 33-35, 4 pav.). Kiek kitoks
Ziemgalos ir Sélos paribys nurodomas 1416 m. Ordino
prokuroro laiske magistrui, kuriame smulkiai apraSytos
ziemgaliy Zemiy ribos. Ziemgalos Zemés — Upmalés —
pietrytinio Nuogailenés vals¢iaus teritorija ribojosi su S¢-
la. Rytinés valséiaus ribos nuo Apas¢ios ir Nemunélio
santakos Apai¢ia éjusios iki Rovéjos intako, sukosi i va-
karus, kirto Birzy lauka, sieké Smardés i$takas ir palei
Smardés upel; iki santakos su Tatula, o toliau — iki Sios
Ziodiu su Musa (Biiga, 1961, p. 280; Ziemgali, 2003,
p. 85). Ribos faktiskai sutampa su VEGA Zziemgaliy pa-
minkly paplitimu ir laikytinos realiu orientyru nustatant
vakarinj Sélos pakrasti.

Taigi biitent §iose ribose reikéty ieSkoti raSytiniuose
Saltiniuose minimy 4 maZyjy Zemiy (ferrulas: LUB, III,
p. 687). PrieSistoriniais laikais Cia egzistavo keletas dides-
niy ir mazesniy gyvenviediy spieciy su centrais Stupeliuo-
se, Kupiskio (Auk3tupény) piliakalnyje, Laukupénuose,
Moskénuose, Juodonyse, Papilinose (Rokiskio r.), Velikus-
kése. Kyla klausimas, ar keturios aktuose minimos Sélos
Zemés apima visa Sélos krasta, ar tik jo dali. Jau A. By-
len3teinas pastebéjo, jog 1255 m. Mindaugas uZrasgs Sé-
la vadinamas Zemes (...terram, quae Selen dicitur..), o
1257 m. Ordinui patvirtinamos Zemés, esancios Sélos Ze-
méje (...terras Selen, videlicet...), ka reikéty suprasti kaip
Sélos krasto dalj (Bielenstein, 1892, p. 171).

Pirmuoju atveju i vieng lygmenij tekty sustatyti skir-
tingo dydZio vienetus, kadangi 1392 m. nurodytose ribo-
se iSskirti tik du II takst. pradZios Zemés tipo junginiai,
likusieji prilyginti piliy apygardoms. Papildomu galvo-
siikiu tampa prieSistoriniy teritoriniy struktiiry skai¢ius,
mat ju daugiau nei 4-ios. Zinoma, neatmestina galimybe,
jog priesistoriniame tinkle iSry$kéjusios piliy apygardos
ilgainiui susijungé ir sudaré Zemés tipo organizacijas.
Faktiskai uztekty sujungti kelias piliy apygardy poras ir
keturiy istoriniy Sélos Zemiy problema biity i§sprgsta. Va-
dovaujantis principu, jog biiti paminétais daugiau Sansy
turéjo didesni (ir todeél, teoriskai, svarbesni) junginiai, {

lokalizuojamuyjy sara$a pirmiausia patekty abi prieSisto-
rinés Zemés su centrais Stupeliuose ir Kupiskyje. Ar §is
paprasiausias kelias yra korektidkas sprendimo biidas,
turéty parodyti kompleksiniai tyrimai ateityje.

Kol kas Sélos vidinés struktiiros klausimas nederan-
&iy rasytiniy ir archeologiniy duomeny fone sprendZiamas
vadovaujantis krasto geografinio pazinimo kriterijumi.
Pietinéje Sélos dalyje priesistoréje iSryskeéjo kelios piliy
apygardos. Tiesa, nei Velikuskeés, nei Papiliai iki Siol {
istorinés geografijos lauka nepateko. Moskénai—
Laukupénai taip pat nebuvo tinkami kandidatai, mat po
XX a. pradzios tyrinéjimy manyta, jog piliakalnis gyva-
vo tik iki VIII a. Taéiau paminkla perdatavus istoriné in-
formacija (Medene — Nemunélio aukitupyje) byloja
biitent tokios geografijos naudai. Juodonys ir Salia esan-
tis MaleiSiy kaimas atkreipé jau ne vieno tyréjo, ieSkan-
dio &ia Maleisinés vietoves, démesi. Visos 4-ios piliy
apygardos buvusios Sélos pakrastyje. Kazkur netoli Siu
viety per UZpalius éjgs prekybos kelias tarp Lietuvos ir
Livonijos’. Taigi $ios paribio zonos ir prekybos kelio apy-
linkés Lietuvos valdovo administracijai turéjo biiti gerai
zinomos. Tiesa, né viename paminéty piliakalniy XIV a.
sluoksnio nerasta. Tadiau dél to neatmetama galimybé,
jog Zlugus prieSistoriniams centrams senosios teritorinés
administracinés tvarkos tradicijos kurj laika tebegyvavo
ir pakliuvo i XIII a. raSytinius Saltinius.

Ordinui perleisdamas pakrastines Sélos sritis Min-
daugas® neabejojo pasirodysias dosnus (juk toks dosnu-
mas nieko nekainavo). Tai turéjo apriboti aksting Ordinui
siekti jsitvirtinti Lictuvos pasienyje. Rizikos Salia savo
valdy jgyti prie$a buvo nedaug. Nuo XIII a. pradZios ga-
1éje plésti jtaka j Sélos krasto giluma, vokie€iai iniciaty-
vos nerodé: neskubéta steigti bazny&iu’®, pirmoji miiriné
pilis pastatyta Sélpilio vietoje tik 1373 m., etniné gyven-
toju sudétis, matyt, pasikeité nezymiai. Todél vargu ar
juos viliojo galimybé jsikurti kaZzkur krasto gilumoje, pa-
goniy séliy ir lietuviy apsuptyje. Mat nejvardydamas di-
desniy gentinés Sélos Zemiy (pvz., pric Dienvidsuscjos
upés) Mindaugas uzkirto kelig galimam Ordino norui su-
jungti savo Padauguvio valdas su naujai gautosiomis pie-

71338 m. LDK kunigaikétis Gediminas ir Livonijos ordino magistras sudar¢ prekybos sutartj, kuria buvo numatytos keturios
prekybos keliy kryptys. Viena i§ ju éjo nuo Aiviekstes (Eviastos, Ewst) upés ZioCiy (S¢lpilio) { pictus per Uzpalius, Balninkus,

Giedrai¢ius, Nemenéing (Varakauskas, 1982, p. 260).

8 Mindaugo bei Sélos hipotetinj rysi aptargs Tomas Baranauskas. Istoriko nuomone, Sélos valdovas, uzvaldgs ir Zemg su
Vorutos piliakalniu, galéjes biti XIII a. pradziojc Zuvgs Plikis Ruskaitis. Pastarasis neturéjes stiny, todél jo turtas turéjgs atitekti
dukroms, kaip teigiama, Mindaugo Zmonoms. Ta¢iau S¢la atitckusi Plikio broliams. Tai gal¢jusi biiti viena i§ pricZasciy, kodél
Mindaugas Livonijos ordino naudai atsisaké pretenziju i Séla (Baranauskas, 1995, p. 19-20).

? Apie Kataliky bazny¢ios (-iy?) istcigima Séloje (Colomensis) ir Polocke uzsimenama Livonijos akty rinkinyje spausdinamuo-
se apic 1310-1312 m. sudarytuosc dokumentuose. Beje, Dievo namy steigéjas buvo ne vokictiai, bet Polocko valdovas, kaip kartais
spéjama, — Tautvilas. Dél pricgisky Livonijos veiksmuy tas pats kunigaikstis bazny¢ias ir sugrioves (NikZentaitis, 1996, p. 98).
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tinéje S¢loje. Tai ir nejvyko. XIII-XIV a. LDK sienos
su Livonija bréZiamos kertant MiiSos ir Nemunélio Ze-
mupius, Nemuné¢lio bei Susejos ruozu Subatés, Kurcu-
mo, Breslaujos, Kraslavos link (Varakauskas, 1982,
p. 222).

Kaip tuomet paaiskinti Anyks¢iy valsiuje, vaitijoje
tarp Anyksciy ir VieSinty, vietovardzius Vokieciy siena ir
Vokieciy burtas, kuriuos istorikas A. Dubonis aptikes mi-
nint dar 1532 m. ir kurie, manoma, Zyméjo X1II a. vokie-
Ciy sienos su Livonija fragmentus (Dubonis, 1998,
p. 69-70; 78-79). Juk vokie¢iams perleista Séla niekuo-
met ju netapo, taigi Ordino sienos niekuomet taip toli j
pietus nepasistiméjo'®. Kodél lietuviy piliy sistema: Uz-
paliai (Seimyniskiy piliakalnis) — Vosgéliai — Voruta (Sei-
myniskeéliy piliakalnis) — Utena (Narkiiny piliakalnis) —
Tauragnai (Taurapilio piliakalnis) — Linkmenys arba vo-
kieéiy vartais (Vokés vartai) vadinamas Rékuciy pylimas
XHI-XIV a. issidéste ne Lietuvos §iauriniame pakrasty-
je palei Susejos upg, bet gentinio laikotarpio lietuviy Ze-
mése? XIII a. Lietuvos ir Livonijos politiniai manevrai
ir juy pasekmés Sélai néra iki galo i$aiskinti. Regis, Sélos
valstybing priklausomybe lémé ne tiek rastiski potvar-
kiai, kiek kra$to apgyvendinimo geografijos bei kaimy-
nystés faktorius. Sélpilio Séla ir Stupeliy Séla ilgainiui
transformavosi | Livonijos Séla ir LDK Séla. Jas skyré
archajiné riba — retai gyvenamas krastas tarp Susejos ir
Viesytés.

Siauringje (Padauguvio) Séloje senosios krasto tvar-
kos tradicijos tapo administracinio suskirstymo pagrindu
Livonijos valstybéje. Senyju piliakalniy vietose buvo pa-
statytos S¢lpilio (1373 m.), Altenés (XIV a. pabaigoje) pi-
lys, ikurtos Selpilio fogtija bei Aizkrauklés komtiirija. Tuo
tarpu pietinés Sélos tapimas LDK dalimi turéjes buti skaus-
mingesnis. PrieSistorine pakeitusi naujoji XV a. teritoriné
valdymo sistema senujy kontiiry nekartojo (pvz., Juodo-
nys ir Svédasai, Kamajai; Mo$kénai-Laukupénai ir Ro-
kiskis; Stupelkalnis ir Nereta). Tik retais atvejais ankstesni
centrai transformavosi | vélesnius miestelius (pvz., Ku-
piskio piliakalnis ir Kupiskis). Naujoji infrastruktiira Zy-
miai pakeité priesistoring administracing tvarka, o centriniy
viety tgstinumo nepastebéta.

ISVADOS

1. VI a. pabaigoje-VII a. atsirado GP sistemomis
pavadinti papédés gyvenvicetés ir piliakalnio komplclf-
sai, kuriems blidingas nery$kus kultiirinis sluoksnis pi-
liakalniuose bei juy papédése iSaugusios nemazZos papédZiy

gyvenvietés. Jy susiformavimas paneigia nuostata, jog
Sélos piliakalniai buvo apleisti I tikst. po Kr. viduryje.

2. GP atsiradimas Zymé¢jo teritorinés hierarchijos ir
centralizacijos pradzig iki tol dispersiSkoje gyvenvieéiy
sistemoje. Pradéjo formuotis piliy apygardy tinklas, kuris
pradZioje integralios administracinés ir politinés sistemos
dar nesudare. I tiikst. 2-oje puséje Séloje galéjusios biiti
kelios deSimtys piliy apygarduy.

3. Tolesnéje teritoriniy centry raidoje i3skirti 2-jy ti-
pumodeliai, besiskiriantys piliakalnio ir gyvenvietés vaid-
meny santykiu, funkcijy jvairove bei politiniu ir administ-
raciniu svoriu.

4. I1 tukst. pradZioje S¢loje egzistavo 23 mazujy Ze-
miy tipo teritorinés organizacijos ir mazdaug 10 piliy apy-
gardu.

5. Krasto teritorinés organizacijos raidoje, kur dauge-
lis II takst. pradzios centry i§sivysté i§ ankstesniy GP, i$si-
skyré Stupeliy fenomenas, kurio atsiradimo ir suklestéjimo
aplinkybés neatsiejamos nuo stiprios politinés valdzios ir
politinés centralizacijos tendencijy.

6. Jau prieSistoriniais laikais iSry3kéjo krasto regio-
nalizacijos tendencijos, nulemtos krasto apgyvendinimo
geografijos ir senyjy valdymo tradicijy: Padauguvio (Sél-
pilio) Séla ir krasto gilumos arba pietiné (Stupeliy) Séla.

7. Padauguvio Séla ilgainiui transformavosi i Livo-
nijos Séla. Pietiné Séla tapo LDK S¢la, kuria daugiau ar
mazZiau atliepia 1392 m. Sélos riby apra$ymas. Priegisto-
riniais laikais ¢ia egzistavo keli maZosios Zemés tipo jun-
giniai ir keturios piliy apygardos. Biitent Siame areale,
tiksliau — pietrytingje jo dalyje ir reikéty ieskoti Mindau-
go dovanoty Sélos zemiy.
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THE LAND OF SELONIA IN THE 6/7th-13/14th CENTURIES:
TERRITORIAL STRUCTURE AND HIERARCHY

Andra SimniSkyté

Summary

Thus far little is known about the historic region of Sclonia
which once was located in Northeast Lithuania — Southeast
Latvia. Scare archaeological and historic data determined that
this region is often characterized as a “scarcely populated land”.
In the maps of Baltic tribes Sclonia appears as a structureless
territory of about 8000 sq.km. This all goes regardless of the
known historic information (sparse as it is), according to which

Sclonia contained at least 4 territorial units. Searches for the
historic geography started as early as the end of the 18th cen-
tury, however, only some versions of it were universally accepted
(Table 1, Fig. 1).

To avoid any fortuitics, the scarches for historic geography
in the early state’s epoch should go coincidentaly with general
rescarches into development of territorial organization in the
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prehistoric times. Therefore, the hierarchized territorial struc-
ture was chosen as an object of work. The direction of historic
geography is secondary in this article. The study puts another
aim - to development of territorial structure of prehistoric Selonia
land and its fate in the early historic times basing on archaeo-
logical data.

The chronological framework of the article covers the pe-
riod from the middle of the 1st millennium AD to the 13th-14th
century, the period called by the geographers also as “the period
of Baltic territorial organization”. This was a rudimentary stage
for the territorial administrative organizing of Lithuania the main
features of territorial system, such as a) territorial integrity; b)
centers of power; ¢) structural hierarchy.

In the 1st half of the 1st millennium AD the system of settle-
ments and the settlement pattern were famous for dispersion of
settlements what manifested by mass spread of barrows in the
region and by considerable decrease in concentration of anthro-
pogenic activities in the hill-forts. In the middle of the 1st millen-
nium AD people again started settling at the foot of hill-forts.
However, even then no greater changes were observed in the sys-
tem of settlements in a sense of hierarchy. Scant communities at
the foot of hill-forts did not distinguish for intensity of economic
activities or territorial-political weight. The settlements in envi-
rons of hill-forts should be regarded as a mark of variety of settle-
ments, but not as that of hierarchy. The system of settlements still
was dominated by extensive dispersion without any signs of con-
centration.

The intersection of the 6th and 7th centuries was not selected
at random as a lower chronological limit. At that time the most
prominent social and cultural change took place in the Selonian
region. The system of settlements underwent changes as well, first
of all, the role of hill-forts in it.

Due to the small number of investigated hill-forts, it was
earlier supposed that most of them existed in Selonia only until
the middle of the 1st millennium AD. This chronological error
influenced not slightly on formation of the false image about the
territorial-political organization of Selonia. Basing on the large-
scale investigations in Juodonys and Dignaja, it was established
that at the end of the 6th century there appeared complexes formed
of a foot settlement and a hill-fort, called as SH systems. They
were characteristic of a blurred cultural layer in hill-forts and of
aintense settlement at their foot. All in all, in Selonia some tens
of such systems could have existed.

SH complexes differed from settlements of ordinary farm-
ers by variety of functions what gave the former an advantage
over the latter in significance and status. Therefore, since the
6th-7th centuries it is realistic to speak about appearing two-
stage scttlement hierarchy in a sensc of scope of functions. The
SH complexes became a focus for organizing of community in
the territory, a local center. Each center had its agrarian prov-
ince, the relations with which were based not only on economi-
cal ties, but also on a certain system of services. Castle districts
and their network started forming. Appearance of SH might have
influenced as well on the network of monuments, its rarefaction
and the geographic changes. It would be pointed to describe the
observed tendencies by a concept of “valency™ — an ability to

join a certain number of neighboring units. Thus, appearance of
the SH system marks a starting point of centralization in the
territorial organization of community. True that from the point
of view of state’s evolution, this so-called “centralization” may
be described as a situation in the decentralized stratified society.
Therefore, manifestations of centralization in the 2nd half of the
Ist millennium AD should not be associated with final forma-
tion of an integral political-administrative system. But while es-
timating this phenomenon in the outlook of settlement disper-
sion of the Roman period, one can obviously see the centripetal
changes.

The SH appearance is mostly estimated as a result of terri-
torial self-organizing of community, as an output of consecutive
development under favoring circumstances. Thus the connec-
tion between social differentiation and appearance of settlement
hierarchy is as if denied. However, such a possibility should not
be rejected. In the 2nd half of the 1st millennium AD, along
with growth of hierarchy both in territorial organization of land
and in social medium, any connections could have existed be-
tween these simultaneously changing phenomena.

In the further development of territorial-political centers,
the models of 2 types may be distinguished. The model of first
type — the systems of a settlement — a hill-fort (SH) were a con-
tinuation of the earlier SH system, and the functional differences
between hill-fort and settlement became more prominent. Not
infrequently, in a hill-fort, even after thorough investigations,
no material of the Late Iron Age, archaeologically tangible, were
found. All activities were concentrated at the foot. Meanwhile
in the model of the second type — the system of a hill-fort — a
settlement (HS) — the roles between settlement and hill-fort were
distributed vice versa or at least proportionally. Such systems
are few in Selonia, namely Dignaja, Sélpilis and Stupeliai, which
were resemble to the power centers of proto-town type in
Daugmale, Iru, Ryuge, Talsiai, Terveté, Zardé etc. In the out-
look of hierarchical position, the SH complexes acted as sec-
ondary local centers in respect of HS centers. However, superi-
ority of one model type over the other not always formed a three-
stage hierarchy. The differences existed not only between types
of models, but also inside them.

During the cartography of archaeoclogical monuments, there
were detected clusters of settlements districts of different size.
Only some groups of monuments in size of about 400 sq.km.
may be called a territorial organization of land (to put it more
precisely, minor land, the status of land to be left for the whole
Selonia). One group of monuments was in Padauguvys, another
at the border of Lithuania-Latvia, the third in the upper reaches
of the Lévuo river. At the southeastern-eastern border of Selonia
there dominated smaller castle districts with area of 100200
sq.km.

Did the mentioned territorial units form an integral system of
population of Selonia and what did serve a basis for their joining?
The territorial analysis revealed invalidity of the constantly re-
peated thesis that a political, administrative and military center of
Sclonia was S¢lpilis. Since it was a center for Sclonia of
Padauguvys, it could hardly have had any influence on Sclonia
inland. In the history of the land, the phenomenon of Stupeliai in
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the biggest hill-fort of Selonia at the boundary of Latvia and
Lithuania takes an important place. If, for instance, formation of
HS in Sélpilis or Dignaja was mostly determined by their favor-
ing position at the Dauguva river, then, it seems, Stupeliai had
neither historic nor geographic favoring conditions. Therefore, its
sudden prosperity in the 10th century cannot be imagined without
any strong political power. Over the years, the effect of *“valency”
of Stupeliai strengthened further and along with it the sphere of
the castle’s influence expanded. Judging by settlement pattern,
the scariely populated area at the Viesyté stream marked the
peripher northern of Stupeliai interests. The influence of Stupeliai
might have moved into the reverse direction as well. It is rather
complicated to describe the ties of the castle with the territorial
centers in the southern part of Selonia. The decay of the Juodonys
center and the Moskénai center was likely accelerated by the a
centripetal effect of “valency” of Stupeliai. Accordingly, this phe-
nomenon should be called a tendency for political centralization,
which overwhelmed the inland Selonia. The Selonia of Sélpilis in
Padauguvys failed to enter this zone.

The spatial analysis of the archaeological material offers
new opportunities to get a different glimpse at the character of
historic sources on Selonia. In the prehistoric times the land of
Selonia adjoined the Dauguva river by several “bridges” —~more
or less densely populated territories, the political status and de-
pendence of which was already changed in the 13th century. In
1218 the Selonia diocese (episcopatus Seloniensis) established.
It comprised a section of Padauguvys, that is Northern Selonia
of Secé and Sélpilis, lowlands of Jekabpils and environs of
Dignaja. At the beginning of the 13th century the German Order
and the clergy just started penetrating into the upper reaches of
the Dauguva River and naturally their greatest concern was the
of Padauguvys. Therefore, Selen, Selonia mentioned in the writ-
ten sources of the Ist half of 13th century should be searched for
in the Padauguvys section tract which belonged to the Selonia
diocese. After liquidation of the diocese, this land was further
called “Selonia”. The name of the land in Padauguvys should be
regarded not as an integral part of Selonia (in a tribal sense), but
as a separate territorial unit, the political dependence of which
was determined by events taking place in Padauguvys.

In the donating acts of Mindaugas listing four lands of
Selonia, such as Meddene, Pelone, Malesine, Thovraxe, another
inland Selonia is mentioned in southern Selonia (Stupeliai
Selonia), the boundaries of which are described in the transumpt
of 1392. In fact, there were more territorial structures than those
mentioned in the donating acts. The criterion of geographical
knowledge of the land was selected for solving the problem. In
the 2nd half of the 1st millennium AD the castle districts be-
came known in the southeastern part of Selonia (Velikuskés,
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Papiliai, Juodonys, Moskénai), which were in the neighborhoad
of Lithuania (Nalsia). Somewhere not far from these places,
through UZpaliai, a trading road ran between Lithuania and Livo-
nia. Thus, these surroundings should have been well known to
the administration of Lithuania’s sovereign. True that no layer
from the 14th century was found in any of mentioned hill-forts.
However, this fact does not eliminate a possibility that after the
decay of prehistoric centers, old traditions of territorial administra-
tive order still existed for a certain period and got recorded in the
written sources of the 13th century.

The Germans never entrenched in the southern Selonia af-
ter its formal transfer to the Order. In the 13th—14th centuries
the border with Livonia went by the Dienvidsuseja River. In the
13th century the political maneuvers of Lithuania and Livonia
and their consequences to Selonia remain an enigma not finally
read. However, it seems that the state’s dependence of this land
was determined not so much by written decrees, but rather by
traditions related to the settlement geography and the factor of
neighborhood. Selonia of Sélpilis (Padauguvys) and Selonia of
Stupeliai (inland) transformed over the years into Selonia of
Livonia and Selonia of GDL. The latter process was more painful
for southern Selonia than in Livonia, since the territorial govern-
ing system, which replaced the prehistoric one, did not repeat the
old contours. Only in rare cases the former centers transformed
into subsequent townships. The new pattern changed consider-
ably the prehistoric administrative order and no continuation of
central places was observed.
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