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STRAIPSNIAI 

LIETUVIŠKOSIOS ŽIEMGALOS DALIES 
APGYVENDINIMO RAIDA XIII-XVI AMŽIUJE 

ROMAS JAROCKIS 

APGYVENDINIMO TĘSTINUMAS 
AR PERTRAUKA? 

„Tamsieji amžiai" - taip sąlyginai galima būtų pa­
vadinti 200 metų laikotarpį, trukusį nuo XII I a. pa­
baigos iki X V I a. pradžios Šiaurės Lietuvoje. Lietuvių 
mokslinėje literatūroje plačiai paplitusi nuostata, kad 
dėl X I I I - X V a. vykusių karų Livonijos ir Prūsijos pa­
sienio sritys tapo dykromis, kurios tik X V I a. iš naujo 
buvo apgyvendintos, t. y. rekolonizuotos (Salys, 1930, 
p . 74 -81 , 90-116) . Lietuviškoji buvusios Žiemgalos 
dalis kaip tik ir yra priskiriama tokiai sričiai (Šenavi-
čius, 1995, p . 56, 59-60) . Kokiais argumentais buvo 
remtasi: 

1) X I I - X I V a. Žiemgalos užkariavimo aprašymuo­
se minėti faktai apie sudegintas pilis ir kaimus, nunio­
kotus pasėlius, priverstines vietos gyventojų migracijas 
į Lietuvą ir Livonijos gilumą; 

2) X I V - X V a. istorinių šaltinių apie šj kraštą sto­
ka arba užuominos apie tarp vietos gyventojų plitusias 
epidemijas ir buvusius badmečius; 

3) nerasta X I I I - X V a. kapų. 
Kalbant apie istorinius šaltinius, be Eiliuotojoje Li­

vonijos kronikoje paminėtų faktų apie Sidabrės ir Rak-
tės pilių suna ik in imą X I I I a. paba igo je , daug iau 
istorinių duomenų apie kokius nors Ordino grobiamuo­
sius žygius į pietų Žiemgalą nėra žinoma. Sunaikintos 
kelios pilys dar nereiškia ištuštėjusio regiono, juolab 
kad, kaip rodo priešistorinių senkapių paplitimas, kraš­
to gyventojų dauguma gyveno ne pilyse, o kaimuose. 
K. Šešelgio nuomone , Ordino žygių metu gyventojų 
„nuostoliai" būdavo lokalinio pobūdžio, todėl negalė­

jo turėti didesnės įtakos demografiniams pokyčiams 
(Sešelgis, 1988, p . 46). Kita vertus, kryžiuočiai beveik 
visada puol imo objektais pasirinkdavo tankiai apgy­
vendintas teritorijas. Kaip pavyzdys gali būti Žemai ­
tija, kur i X I I I - X I V a. vokiečių ord inų gyvavimo 
laikais p ra rado nemažai savo gyventojų, tačiau vėles­
niais laikais gyvenimas čia nenu t rūko (Šešelgis, 1988, 
p . 30). 

Žiemgalos ištuštėjimo teorijai, paremtai tik rašyti­
niais šaltiniais apie krašto nusiaubimą, priverstines mig­
racijas ir masines epidemijas, prieštarauja kiti istoriniai 
duomenys. Pvz., L D K didysis kunigaikštis Gediminas, 
tituluojantis save Žiemgalos valdovu ir kunigaikščiu, 
1323 m. laiške pranciškonų vienuoliams mini žiemga­
lius ir rūpinasi, kad ten būtų pasiųstas vietos gyventojų 
kalbą mokantis kunigas (Gedimino, 1966, p . 52-55). 
Kitas faktas, pr ieš taraujant is minė ta i teorijai , yra 
1426 m. sienos tarp L D K ir Livonijos nustatymo su­
tartis, kurioje senovės žiemgalių gyventoje teritorijoje 
tarp Sidabrės ir Dabikinės upių, išvedant apie 40 km 
ilgio sienos atkarpą, kaip orientyrai sienai pažymėti mi­
nimi keturi kaimai (Liv., 1881, Nr. 472,473; Salys, 1930, 
p . 84; Varakauskas, 1982, p . 234). 

Taigi klausimas, j kurį bent iš dalies siekiama at­
sakyti šiame straipsnyje - ar iš tiesų pietų Žiemgala 
X I I I - X I V a. dėl karų su Livonijos ordinu virto dyk­
ra, kuri tik XVI a. pirmojoje pusėje vėl buvo pradė ta 
apgyvendinti (rekolonizuota)? Šiai problemai aptarti 
remiamasi archeologiniais duomenimis apie priešis­
torinių ir istorinių laikų senkapių paplitimą bei isto­
rinėmis žiniomis apie X V - X V I a. dvarus ir bažnyčias 
lietuviškojoje Žiemgalos dalyje. 



PRIEŠISTORINIAI IR ISTORINIO 
LAIKOTARPIO SENKAPIAI 

Archeologiniai duomenys apie priešistorinių ir is­
torinių senkapių chronologiją ir jų paplitimą yra pa­
grindinis žemiau pateikto tyrimo šaltinis, kuriam ap­
doroti taikomi statistinis ir kartografavimo metodai. 

Darbe remtasi moksline informacija apie senka­
pių chronologiją, pateiktais 1977 m. išleistame Lietu­
vos TSR archeologijos atlaso trečiame tome (Lietuvos, 
1977) ir kraštotyrinio pobūdžio informacija iš J. Šliavo 
archyvo, saugomo Vilniaus universiteto bibliotekoje 
(Šliavas, 1974Š). Nors po minėto atlaso pasirodymo pra­
ėjo beveik ketvirtis amžiaus, Šiaurės Lietuvoje esančių 
priešistorinių senkapių sąrašas pasipildė labai nežymiai. 
Tai rodo, kad geležies amžiaus laidojimo paminklų skai­
čius greičiausiai ir ateityje keisis nežymiai. Tiesa, pas-
taraisias dešimtmečiais dėl vykusių naujų archeologinių 
kasinėjimų prasiplėtė senkapių chronologinės ribos, 
t. y. tyrinėjant priešistorinius kapinynus, daugelyje vietų 
buvo rasta X V I - X V I I I a. datuojamų kapų. 

Lietuviškojoje buvusios Žiemgalos dalyje, sąlygi­
nai apsibrėžiant dab. Joniškio, Pakruojo ir Pasvalio ra­
jonų ribomis, yra 67 archeologiniai senkapiai. Iš jų 51 
senkapis (77%) datuojamas geležies amžiumi, 13 sen­
kapių (19%) - geležies amžiumi bei istoriniais laikais 
ir tik 3 senkapiai (4%) - istoriniais laikais. 

Siekiant nustatyti regiono apgyvendinimo struktū­
rą, visi t ir iamame regione esantys senkapiai buvo kar­
tografuot i pagal Valstybinės geodezi jos ta rnybos 
1994 m. išleistą 1:200 000 mastelio žemėlapį. Kaip ma­
tyti iš geležies amžiaus archeologijos paminklų žemė­
lapio, senkapiai dauguma atvejų išsidėstę upių ir upelių 
pakrantėse (1 pav.). Nenuostabu, nes upės ir paupiais 
nusidriekę keliai priešistoriniais laikais buvo pagrindi­
nės susisiekimo arterijos, jungiančios pavienes gyven­
vietes į atskirus mikroregionus. 

Kalbant apie senovės gyvenviečių ir kapinynų kom­
pleksą kyla klausimas - ar kiekviena gyvenvietė turėjo 
atskirą laidojimo vietą? O gal kelios gyvenvietės laido­
jo bendrame kapinyne? K. Šešelgis, remdamasis etno­
grafiniais duomenimis apie kaimų kapinaites, pabrė­
žia atskirų kaimų teritorijų uždarumą ir daro išvadą, 
kad kiekviena priešistorinė gyvenvietė galėjo turėti sa­
vo senkapį (Šešelgis, 1988, p . 15). Tokios pat išvados 
priėjo ir kraštotyrininkas J. Šliavas analizuodamas sa­

vo surinktą medžiagą apie senkapius Šiaurės Lietuvo­
je . Jo duomenimis, beveik kiekvienas kaimas turėjo sa­
vo kapinaites, greta kurių dažnai aptinkami archeolo­
giniai radiniai iš geležies amžiaus senkapių (Šliavas, 
1974Š). 

CHRISTIANIZACIJA IR MONETIZACIJA 

Pabaltijyje X I I I - X V a. plitusios krikščionybės ei­
gą atspindi šie archeologiniai bruožai: pasikeičia lai­
dojimo būdas - visuotinai įsigali nedegintų mirusiųjų 
laidojimas (griautiniai kapai) ir vienoda kapų orienta­
cija - mirusieji dažniausiai guldomi kapo duobėje ry­
tų-vakarų kryptimi; papildomas įkapes, ginklus, darbo 
įrankių ir papuošalus, gausiai randamus priešistoriniuo­
se kapuose, pakeičia smulkūs papuošalai, negausūs as­
men in i a i ir n a m ų apyvokos da ik ta i bei m o n e t o s 
(Urbanavičius, 1966; 1967; Latvijas, 1974, p . 297-300; 
Valk, 1995, p . 70-79; 1999, p . 137-147), kurios dažnai 
yra vienintelės įkapės, pagal kurias datuojami istori­
nių laikų senkapiai (Ivanauskas, 2001, p . 9-12). 

Taigi istorinius senkapius žymiai sunkiau aptikti ir 
datuoti nei priešistorinius. Archeologo E. Svetiko su­
rinktais duomenimis, iki 1990 m. Lietuvoje archeolo­
giniai tyrinėjimai vyko 121 istorinių laikų senkapyje, jų 
m e t u b u v o iš t i r t i 6056 k a p a i , d a t u o j a m i X I V -
XVII amžiumi. Pagal pateiktą suvestinę, 1194 kapuo­
se (19,7% visų X I V - X V I I a. datuojamų kapų) buvo 
aptiktos vadinamosios papildomos įkapės - monetos, 
iš viso - 3258 vnt. Be to, minėtas autorius išskiria dar 
2010 kapų (33 ,1% visų kapų skaičiaus), kuriuose rasta 
kitokio pobūdžio papildomų įkapių - ginklų, įrankių, 
buities daiktų, puodų šukių, paukščių kaulų ir kt. (Sve-
tikas, 1995, p . 119). Taigi iš pateiktos statistikos maty­
ti, kad papildomų įkapių aptikta tik truputyje daugiau 
nei pusė visų statistiškai analizuotų kapų. Tuo tarpu 
likę aptariamojo laikotarpio kapai datuojami remian­
tis negausiais papuošalais, aprangos detalėmis arba juo­
se iš viso nėra datavimui tinkančių įkapių. 

Kalbant apie kapų datavimą, kuris nustatomas dau­
giausia remiantis numizmatine medžiaga, matyti, kad 
X V a. vidurio ir netgi XVI a. pradžios kapuose mone­
tos vis dar aptinkamos retai. Tačiau, XVI a. pabaigoje -
XVII a. kapuose jų gausu. Šiam laikotarpiui, pagal 
E. Svetiko pateiktus duomenis, priklauso net 47,4% vi­
sų senkapiuose rastų monetų (Svctikas, 1995, p. 134). 



1 pav. Lietuviškosios Žiemgalos apgyvendinimas:o - geležies amžiaus (priešistoriniai) senkapiai, o - istorinio laikotarpio 
(XVI-XVIII a.) senkapiai^ - istorinio laikotarpio kapai geležies amžiaus senkapiuose, + - bažnyčios, A - dvarai. 
1-16 - istorinio laikotarpio senkapiai. © - (¡5) - XV-XVI a. bažnyčios ir dvarai-miesteliai. 

Analogiška monetų pagausėjimo tendencija XVI a. 
antrosios pusės - XVII a. kapuose pastebima ir buvu­
sioje Livonijos teritorijoje esančiuose istoriniuose sen­
kapiuose (Latvijas, 1974, p . 298; Valk, 1999, pav. 50). 

Kaip jau buvo minėta, lietuviškojoje Žiemgalos 
dalyje (Joniškio, Pakruojo ir Pasvalio r.) nustatyta 16 
kapinynų (žr. pr iedą) , datuojamų X V I - X V I I a., vie­
tos, iš kurių 9-iuose - vyko archeologiniai kasinėji­
mai. Apie likusių 7 istorinių laikų senkapių vietas 
žinoma iš atsitiktinai rastų archeologinių radinių. Re­
miantis negausia senkapių archeologinių tyrimų me­
džiaga, dauguma kapuose rastų monetų datuojamos 
XVI a. pabaiga ir XVII amžiumi. E. Ivanausko surink­
tais numizmatiniais duomenimis, seniausios viduram­
žių monetos , surastos t i r iamame regione, datuojamos 
XVI a. pirmąja puse. Jos buvo aptiktos tyrinėjant Ru-
kuižių senkapį I netol i Žagarės (Ivanauskas, 2001, 
p . 169-170). 

DVARAI-MIESTELIAI - NAUJO TIPO 
CENTRINĖS VIETOS 

Žemdirbystė buvo svarbiausias veiksnys, turėjęs įta­
kos apgyvendinimo raidai ir dvarų-miestelių - naujo 
tipo centrinių vietų - atsiradimui XV a. pabaigoje. Pre­
kyba žemės ūkio produktais stimuliavo dvarų atsiradi­
mą ir raidą. Šį procesą lydėjo valstybės ir visuomenės 
monetizacija, t. y. prekyboje ir mokesčiams surinkti pra­
dėtos naudoti smulkaus nominalo monetos (Klacken-
berg, 1989). Visuose Europos kraštuose, kur buvo 
stiprus dvarininkinis ūkis, urbanizacijos raidai didelę 
reikšmę turėjo socialinio elito (dvarininkų) sprendimai 
ir iniciatyva. Jie savo dvare visiškai kontroliavo gyve­
nančius žmones ir gamtinius resursus (Robcrts, 1996, 
p. 57-59). 

Anot istoriko J. Jurginio, XV a. Lietuvos bajorų že­
mės valdos buvo trejopos kilmės: tėvoninės, dovanotos 



ir pirktos. Turtėjantys bajorai , išsikeldami iš kaimo, 
netol i j o steigė savo dvarus, didesnius ir puošnes­
nius nei valstiečių namai . N u o X V I a. šias bajorų so­
dybas imta vadint i dvarais (Jurginis , 1962, p . 127, 
234; 1978, p . 20). Lietuvos bajorų-dvarininkų iniciaty­
va daugiausia lėmė dvarų-miestelių kūrimąsi vėlyvai­
siais viduramžiais. Lenkų istoriko S. Aleksandravičiaus 
duomenimis, didžiausią Lietuvos miestelių nuošimtį su­
da rė X V a. pabaigoje ir X V I a. pr ie vietos bajorų 
dvarų įsikūrę miesteliai (Alexandrowicz, 1970, p . 50, 
52). 

Jei prie dvaro steigiamas turgus siejamas su eko­
nominiu poreikiu papildyti dvaro pajamas, bažnyčių 
steigimas, greta pastoracinės misijos, gali būti vertina­
mas ir kaip vietos bajoro valdžios, savo dvaro ribose, 
savotiška manifestacija. Žiūrint iš centro-periferijos te­
orijos perspektyvos, bažnyčios vieta yra svarbus vidu­
ramžių k u l t ū r i n i o k r a š tova i zdž io k o m p o n e n t a s , 
nurodantis vietovės, kurioje ji buvo pastatyta, centriš­
kumą aplinkinių teritorijų atžvilgiu. Šis faktorius ypač 
plačiai naudojamas rekonstruojant apgyvendinimo rai­
dą ankstyvaisiais viduramžiais (Aston, 1989, p . 50). 

Pirmoji vyskupystė Lietuvoje buvo įkurta 1387 m. 
Vilniuje (Vilniaus vyskupystė), o 1417 m. įkūrus Že­
maitijos vyskupystę, Lietuvos valstybės ir visuomenės 
christianizacija formaliai buvo baigta. Iki XVI a. pra­
džios Vilniaus vyskupystėje įsikūrė iki 130 bažnyčių. 
Tuo tarpu Žemaitijos vyskupystėje, į kurios sudėtį vė­
liau pateko didžioji lietuviškosios Žiemgalos dalis, iki 
X V a. pabaigos įsikūrė tik 26 parapijos. Pirmosios baž­
nyčios Žemaitijoje buvo įsteigtos daugiausia didžiojo 
kunigaikščio ir vyskupo iniciatyva iš valstybės lėšų. Vie­
tos bajorų iniciatyva įsteigtų kaimo bažnyčių skaičius 
iš pradžių buvo nedidelis (Kiaupa, Kiaupienė, Kunce­
vičius, 1998, p . 139,141,174) . 

Istorinių šaltinių duomenimis, lietuviškojoje Žiem­
galos dalyje iki X V I a. pabaigos įsteigta 10 bažnyčių: 
Lygumose (1426), Pašvitinyje (1495), Pasvalyje (1497), 
Linkuvoje (1500/1501), Saločiuose (1514), Senojoje Ža­
garėje (1523), Naujojoje Žagarėje (1526), Kalneliuose/ 
Joniškyje (1522/1526) ir Žeimelyje (1540 meta i s ) 
(žr. priedą). Kalneliuose, Joniškyje ir Naujojoje Žaga­
rėje bažnyčios buvo įsteigtos Vilniaus vyskupo Jono ini­
ciatyva. Tuo tarpu 7 bažnyčios buvo pastatytos vietos 
bajorų lėšomis prie jų valdomų dvarų, kas iš dalies lėmė 
dvarų-miestelių formavimąsi šiose vietose. Tik Pasvaly­

je, vietos klebono iniciatyva, miestelis (turgus) kūrėsi 
prie bažnytinio dvaro (Alexandrowicz, 1970, p . 53, 69, 
Nr. 71). Žeimelyje pirmoji bažnyčia nuo pat įsteigimo 
buvo protestantiška, katalikų bažnyčia čia pastatyta tik 
XIX amžiuje (Kviklys, 1983, p. 470). 

APIBENDRINIMAS IR IŠVADOS 

Mokslinėje literatūroje įsigalėjusi nuostata, kad dėl 
XI I I -XJV a. karų su Livonijos ordinu šiaurinė Lietu­
vos dalis tapo dykra, t. y. joje beveik negyventa. Ši te­
orija daugiaus ia pagr įs ta i s tor in iuose ša l t in iuose 
minimais faktais apie krašto nusiaubimą, priverstines 
vietos gyventojų migracijas bei badmečius . Be to , ar­
cheologai Šiaurės Lietuvoje ne randa X I I I - X V a. ka­
pų. Dėl XI I I a. kapų da tavimo gal ima diskutuot i . 
Taikant tradicinę datavimo metodiką, kai senkapiuo­
se r a n d a m ų a r cheo log in ių r ad in ių c h r o n o l o g i j a 
„plaukioja" 100-200 m. r ibose, sunku tiksliai nusta­
tyti, kuo XI I I a. kapai skiriasi nuo X I - X I I a. kapų. 
Dėl X I V - X V a. kapų „ t r ū k u m o " galima pateikt i ke ­
lias priežastis . Pirmiausia mažas ištirtų kapų skai­
čius, kuomet istorinio la ikotarpio kapai dažniausiai 
aptikti atsitiktinai, t. y. priešistorinių senkapių tyri­
nėj imo metu . Kita priežastis siet ina su kapų datavi­
mu , šio l a iko ta rp io k a p u o s e daugiaus ia p a r e m t u 
n u m i z m a t i n e medž iaga . Vėlyva Šiaurės Lie tuvos 
christianizacija ir monetizacija l ėmė, kad šio regio­
n o senkapiuose m o n e t o s a ts i randa tik X V I a. pir­
mojoje pusėje. Susidaro netgi paradoksal i situacija -
is toriniuose šalt iniuose j au X V a. minimos gyvena­
mosios vietos (kaimai, dvarai, bažnyčios ir mieste­
liai), tačiau šiuo metu turimi senkapių archeologiniai 
duomenys to dar negali patvirt inti . 

Žiūrint iš centro-periferijos teorijos pozicijos, vi­
duramžiais Lietuvoje susiformavę dvarai-miesteliai gali 
būti traktuojami kaip naujo tipo centrinės vietos, pa­
keitusios iki tol buvusią apgyvendinimo struktūrą, kuri 
buvo p a r e m t a pi l iakalnių-gyvenvicčių kompleksų 
egzistavimu. Viduramžių miestelius sudarė 3 pagrin­
diniai komponentai : dvaras, bažnyčia ir turgus. Kore­
liuojant dvarų ir bažnyčių išsidėstymą su archeologinių 
senkapių kartografavimo duomenimis (1 pav.) galima 
daryti šias išvadas. Pirma, X V - X V I a. dvarai kūrėsi, o 
bažnyčios buvo steigiamos priešistorinių gyvenviečių 
regionuose. Antra , visame tiriamame regione istorinių 



senkapių vietos dažniausiai sutampa su priešistorinių 
senkapių vietomis. Tai rodo, kad geležies amžiuje ap­
gyvendintose vietose buvo gyvenama ir istoriniais lai­
kais . Trečia , Ž a g a r ė j e , Ka lne l iuose ir Že imely je 
viduramžių dvarų ir bažnyčių vietos sutampa su buvu­
sių priešistorinių centrų-pilių vietomis, t. y. pastebimas 
tiesioginis minėtų centrinių vietų tęstinumas iš priešis­
torės j viduramžius. 

Tikėtina, kad karų su Ordinu metu senųjų centrų 
sunaikinimas ir priverstinė migracija lėmė dalinę Pie­
tų Žiemgalos depopuliaciją, tačiau X I V - X V a. iš Lie­
tuvos a tvykę k o l o n i s t a i ga lė jo į s ikur t i anksč iau 
gyventose vietose, kurios po daugelio metų pertrau­
kos vis dar buvo žymios sukultūrintame kraštovaizdy­
j e . Tačiau, ka ip r o d o aukšč iau p a t e i k t a ana l izė , 
teritorinis apgyvendinimo tęstinumas buvusios Žiem­
galos pietinėje dalyje būtų neįmanomas, jei nebūtų li­
kę senųjų šio krašto gyventojų. 

Priedas 

LIETUVIŠKOSIOS Ž I E M G A L O S DALIES 
(JONIŠKIO, P A K R U O J O IR PASVALIO R.) 

ISTORINIO LAIKOTARPIO SENKAPIAI 

Joniškio rajonas 
1. Kriukai* 
Šapaitė, 1996, p . 223-224. 
2. Martyniškiai 
Lietuvos, 1977, p . 67, Nr. 374. 
3 . Rukuižiai * 
Lietuvos, 1977, p . 99, Nr. 606. 
4. Slėpsniai 
Lietuvos, 1977, p . 105, Nr. 658. 

Pakruojo rajonas 
5. Aukštadvaris* 
Lietuvos, 1977, p . 23, Nr. 29; 
Salatkienė, 1990, p . 174-176. 
6. Dargužiai 
Lietuvos, 1977, p. 30, Nr. 84; 
Strazdas, 1998a, p . 208; 1998b, p. 239-240. 
7. Degėsiai* 
Lietuvos, 1977, p. 32, Nr. 97; 
Striškicnė 2000, p . 319-320. 

8. Karpiškai* 
Lietuvos, 1977, p . 51 , Nr. 255. 
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SETTLEMENT DEVELOPMENT OF THE LITHUANIAN PART 
OF SEMIGALLIA IN THE 13TH-16TH CENTURIES 

Romas Jarockis 

Summary 

The main question this short article tries to answer 
at least partially is the following: Did the South Semigallia 
really become deserted the 13—14th centuries due to wars 
with the Livonian Order and was it repopulated (recolo-
nized) only in the first half of the 16th century? Discus­
sion on this subject is based on the archaeological data 
about spatial distribution of cemeteries from prehistoric 
and historic times, as well as on historic information about 
manors and churches of the 15—16th centuries in the 
Lithuanian part of Semigallia. 

By correlating the location of manors and churches 
with the cartographic data of archaeological cemeteries 
(see for numeration of cemeteries, churches and manors 
in Annexe) (Fig. 1), the following conclusions may be 
drawn. First , in the 15—16th centuries manors and 
churches were establishing in regions of prehistoric settle­
ments. Second, in the whole region under investigation 
the sites of historic cemeteries usually coincided with those 
of prehistoric cemeteries. It shows that in historic times 
people also lived in the regions inhabited since the Iron 
Age. Third, the sites of manors and churches of the Middle 
Ages in Žagarė, Kalneliai and Žeimelis arc coincident 

with the former cites of prehistoric centers-castles, i.e. 
direct continuity of mentioned central places from the pre­
history to the Middle Ages is observed. 

It seems likely that in the course of wars with the 
Order, destruction of old centers and forced migration 
predetermined a partial depopulat ion of the South 
Semigallia. However, the colonists who arrived from 
Lithuania in the 14—15th centuries most likely settled in 
previously populated localities still noticeable in the 
landscape after a many-year interval. Nevertheless, as 
the above analysis shows, the territorial continuity of 
settlement in the southern part of the former Semigallia 
would have been infeasible, if no indinigendus inma-
bitadts of this land had not remained. 

LIST OF ILLUSTRATIONS 

Fig. 1. Population of the Lithuanian part of Semigallia: 
o - Iron Age (prehistoric) cemeteries, • - cemeteries from 
the historic period (the 16—ISth centuries), » - graves of 
the historic period in the Iron Age cemeteries, 
+ - churches, • - manors. 



IIPOUECC 3ACEJIEHHH JIHTOBCKOH HACTH 3EMrAJIH B XIII-XVI BB. 

P o M a c flpOIIKHC 

Pe3H)Me 

B HacTewmeff c r a T t e aejiaeTCH n o n b r o c a n o KpainieH 
w e p e OTHacTH OTBeraTb Ha Bonpoc, /jeHCTBUTeJibHO JIH 
B O H H H c J IHBOHCKHM opaeHOM Xlll-XrV BB. OnyCTOUIHJIII 
ioacHvio 3 e M r a j i y , KOTopaa B H O B B 6biJia 3aceJieHa 
(peKOJ IOHH3HpOB3Ha) TOJIbKO B nepBOH ITOJIOBHHe XVI B . ? 

3 T a npo6jieMa paccMaTpHBaeTCH Ha o c n o B e apxeojioni-
^eCKHX flaHHHX O pacnpOCTpaHeHHH MOrHJIbHHKOB B 
AOHCTopiraecKHH H HCTopHHecKHH n e p n o Ä M , Tarace 

flaHHHX HCTOpiIHeCKHX HCTOTOHKOB 0 6 HMeHHHX H 

KOCTeJiaX JIHTOBCKOH H3CTH 3 e M r a j i b i B XV-XVI BB. 

KoppejwuHH p a c n o j i o x e H H H H M C H H H H KOCTCJIOB C 

KapTorparpHpoBaHHbiMH namibiMH 0 6 apxeoj iorHHecKiix 

MOriUIbHHKaX (HVMepaUHK) MOnUlbHHKOB, KOCTeJIOB II 

HMCHHH C M . B npHJIOXeHHH) (pHC. 1) n03B0JIfleT CflejiaTb 
cjiejryiomHe B H B O J H J . Bo-nepBbix, B XV-XVI B B . H M C H H H 

H KOCTeJIH B03HHK3JIH Ha OKpaHHaX peTHOHOB 
flOHCTOpHHeCKHX MOnUlbHHKOB. Bo-BTOpbIX, B HCCJie" 
jryeMOM p e r a o H e MecTa pacnoJioaceHHH H C T O P H H C C K H X 

MOTHJIbHHKOB B OCHOBHOM COBnaflaKDT C MCCT3MH 
pacnOJIOXeHHfl JTOHCTOpHHCCKHX MOTHJIbHHKOB. 3 T O 
CBHfleTejibCTByeT o T O M , HTO MecTa , 3aceJieHHbie B 
xej ie3HOM BeKe, Ö B U I H n a c e j i e u b i H B HCTopH liecKHH 

n e p n o f l . B-TpeTbHX, Mecra H M C H H H H KOCTCIIOB B JKarape, 

KajiHJUWH H /KeHMHjiHce coBnajjaioT c MecraMH 6 H B U I H X 
JlOHCTOpHMeCKHX HeHTpOB - 38MK0B, T.C M03CH0 3aMeTHTb 
nenocpeacTBeHHbiH nepexoji S T H X u e i n p o ß H3 Ä O H C T O -

pHHecKHX BpeMeH B cpeAHHe BeKa. 

BepoHTHO, pa3pyuieHHe cTapbix u e m p o B B O BpeMH 
B O H H c OpjjeHOM H npHHyjuiTeJibHafl MHrpaHHH 
HacejieHHH o ö y c j i o B H J i i t Hacranuyio flenonyjinuHio 
I O X H O H 3eMraJiH, o^HaKO K O J I O H H C T H , npH6biBnine H3 
JlHTBH B XIV-XV BB., MOniH BOÄBOpHTbCH B MecTax 
npexHHX nocejieHHH, K o r a p w e , HecMOTpa Ha M H O T O -

neTHiiii nepepbiB, Bce e m e npucyTCTBOBann B couHOKyjib-
TypnoM jiaHmJiarpTe. OjiHaKO, KaK noKa3bißaeT nccnejio-
Banne, npofloJEKemie 3acejieHHH I O X H O H nacra 6biBineH 
3eMraJibi Ö H J I O 6w HeB03MOXHo, ecjin 6bi 3jrecb He 
ocTauocb npexHHx XHTejieH 3Toro Kpan. 
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