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LIETUVOS PILIAKALNIAIL: TYRINEJIMU ASPEKTAS

GINTAUTAS ZABIELA

Zinomiausi ir visuomenei labiausiai paZjstami Lie-
tuvos archeologijos paminklai — piliakalniai — intensy-
viau tyrin¢jami jau antras Simtmetis. Jy kasinéjimai
pateiké daug jvairios medZiagos, kuri ne karta buvo
placiau ar siauriau apibendrinama ir skelbiama. Ja pa-
remtas dabartinis piliakalniy paZinimas. Ir nors nau-
jausiy apibendrinanciy darby apie Lietuvos piliakalnius
nepasirodo jau kuris laikas, $is straipsnis taip pat néra
skirtas minétai spragai uZpildyti. Susikaupus gausiai pi-
liakalniy tyrinéjimy medZiagai, kurios tik daiis publi-
kuota, Siandien kyla nemaZai metodiniy piliakalniy
tyrinéjimy klausimy, kuriuos ignoruoti jau niekaip ne-
galima. Tikstantmeciy sgvarta bei tam tikras straips-
nio autoriaus patyrimas piliakalniy tyrinéjimuose
leidZia juos aiSkintis pla¢iau. Tyrimams pasirinkti da-
bartinés Lietuvos teritorijoje esantys kasinéti piliakal-
niai. Siaurés vakary Baltarusijos, pictinés Latvijos,
Kaliningrado srities bei Siaurés rytinés Lenkijos daliy
piliakalniy medZiaga nagrin¢jamai problemai svarbi is-
toriniu, o ne metodiniu aspektu, nes kiekvienos $alies
archeologai, tyrinédami piliakalnius, savaip sprendé jy
pazinimo problemas, ir mes nebiisime jiems teis¢jai ar-
ba pataréjai, lygiai kaip ir jy darby mégdziotojai.

KAS YRA PILIAKALNIS?

Pradeti tenka nuo clementariausiy dalyky patiks-
linimo. Nors pastarieji — daug kam aiskis, nauji tyriné-
jimy duomenys ir nauja medzZiagos interpretavimo
erdve (kai kada — viso to neZinojimas) daZnai nusvie-
¢ia juos naujai. Pirmiausia — piliakalnio syvokos turi-
nys. Pastarasis yra gana platus, imant visy piliakalniy
teritorinj ir chronologinj aspektus. Jeigu vélyvuosius
piliakalnius galime jvardyti kaip jtvirtinimus turincius
reljefo darinius (Zabicla, 1995, p. 56), ankstyvicji pi-
liakalniai labai pana$is | paprastas kalvas, daZnai dél
jvairiy pricZas¢iy ncturi ne tik Zymesniy jtvirtinimy,
bet ir kultarinio sluoksnio ir kartais net piliakalniais

nevadinami. Lietuvoje yra ir tokiy piliakalniams ski-
riamy jtvirtinimy, kurie i§ tiesy yra lygaus lauko dalis,
apjuosta pylimu ar grioviu (Ersla, Jakai, Kulai). Paga-
liau neretai piliakalniais linkstama vadinti Naujyjy
laiky (XVI-XVIII a.) dvarviediy jtvirtinimus (Skir-
mantiSké, Panemunis) ar net tiesiog to laiko Karinius
jrenginius (Belvederis, VaineZeris). Piliakalniais laiko-
mos ir aiSkesniy miiriniy piliy lickany Zemés paviriu-
je neturincios piliavietés (EiSiskés, Senieji Trakai).
Piliakalniai yra ir specifiniai dirbtiniai kalneliai-
motai, biidingi Vakary Europai (Kalnénai, Veliuona, Vi-
kiinai) (Zabiela, 2001b). Tad kokie bendri poZymiai sieja
visus piliakalnius ir kartu skiria juos nuo nepiliakalniy:
jtvirtinimy, gyvenvieciy ir kitokiy senoviniy objekty?
Zvelgiant j dabartinj piliakalniy vaizda tokiy ben-
dry poZymiy surasti nejmanoma. Taip yra ne dél dide-
les piliakalniy jvairovés, bet dél jy dabartinés biikles.
Visi piliakalniai musy dienas pasieké apardyti gamtos
ir zmogaus. Siandien galima aptikti tik pavieniy nati-
raliai iSlikusiy piliakalnio elementy (pylimy, $laity). To-
kiu biidu apibréziant piliakalnio sgvoka, reikia
oricntuotis j buvusias realijas. Taip paZjstant piliakalnj

.neiSvengiamai atsiranda rekonstrukcijos elementas.

Rekonstrukcija ¢ia suprantama grynai pirminio pilia-
kalnio reljefo lygmeniu, t. y. be aliuzijos j kokius nors
antZeminius statinius. Rekonstrukcija jmanoma tik kick
detaliau surinkus jvairius duomenis apie piliakalnj (tarp
ju — ir jo tyrimy rezultatus). Joje vieni svarbiausiy yra
duomenys apie piliakalnj ardancius veiksnius. Pasta-
roji informacija (iSskyrus galbiit labiau pabrézta pi-
linkalnio daliy nuplovimg ar nukasimg, kai kuriais
atvcjais — arimg, aikSteléje buvusias nesenas statybas)
iki pat XX a. paskutinio deSimtme¢io nebuvo sistemin-
gai renkama ir analizuojama. [vairds pirmings piliakal-
nio rekonstrukcijos momentai yra atskiro darbo tema,
taCiau be to nejmanomas net pirminis piliakalnio pazi-
nimas (pavicniais atvejais apic jos reik§mg - toliau
straipsnyje).
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Atsizvelgdami j rekonstrukcijos teikiamas
galimybes, piliakalnius galime apibrézti kaip savitg ar-
cheologijos paminkly rasj. Tai — iSorinius Zemés jtvirti-
nimus turintys reljefo dariniai su senosios moniy veiklos
Ppédsakais. Pastarasis piliakalnio apibrézimas smarkiai
skiriasi nuo priimty Lietuvoje (pvz., Zabiela, 1995,
p- 55; Girininkas, LukoSevi¢ius, 1997, p. 188) bei gre-
timuose kraStuose (Apxeasorist, 1993, c. 156; CiioHuK,
1996, c. 57-58; Urtans, 1994, p. 5). Jis reik§me artimiau-
sias vartojamam Anglijos (pvz., Bray, Trump, 1982,
p- 110) ir Rusijos (pvz., MaprsiHoB, 2000, c. 429) ar-
cheology. Vis délto jame maziausiai aiSkus licka vie-
nas dalykas, kuris yra daugiau sukeltas specifinés
lietuviSkos istorijos terminijos. Tai pzllakalmo ir véles-
niy jtvirtinimy santykis. Sie lyg ir turi visus aukiéiau
iSvardytus piliakalnio poZymius. Senosios Zmoniy veik-
los pédsaky pabaiga jvardijus konkreéiai (viduramziy
pabaiga) reikalas tampa tarsi iSsprestas, tadiau vis tick
tam tikras neaiSkumas lieka, nes tikslesnés objekto
chronologijos nustatymas galimas tik po isamesniy jo
tyrimy. To kiekvienu atveju nejmanoma padaryti. Todél
piliakalnio atskyrimas nuo valstybés laiky j piliakalni-
nius panaSiy objekty lieka nei$spresta problema ne tik
pas mus (pvz., Tarasenka, 1956, p. 87-94), bet ir pas
kaimynus (Urtans, 1994, p. 5). Dél to | neskaitlingg
Naujyjy laiky kariniy jtvirtinimy sarasa pateko skir-
tingos objekty grupés: piliavietés (Baltadvaris, Rokan-
tiskes), tiesiog kariniai jtvirtinimai (Priisijos pasicnio
pylimai), jtvirtintos dvarvictés (Mirabelis, Pilaité), net
piliakalniai (Zujai; Zr. Zabiela, 1995, p. 260) (Lictuvos,
1975, p. 192-195). Saraso sudarytojams jau pries 30 me-
ty buvo nelengva atskirti piliakalnius nuo vélyvyjy ka-
riniy jtvirtinimy (Zr. Lietuvos, 1975, p. 192, i$nasa 1).
Per pragjusj laikg susikaupé daugiau ir jvairesniy duo-
meny apie tokius jtvirtinimus. Dabar galima juos la-
biau apibrézti ir tuo padiu griez&iau atskirti nuo
piliakalniy. Pirmiausia tokie jtvirtinimai néra vien Nau-
jujy ir Naujausiyjy laiky palikimas. 1989 m. surastas
Reékuciy pylimas yra i§ ankstesniy laiky (Zabicla,
1992b; Girininkas, Seménas, 1995). Vadinasi, grynai
chronologiskai piliakalnius ir $iuos jtvirtinimus i$skirti
negalime. Funkci8kai tokie jtvirtinimai skirstomi j 3 pa-
grindines skirtingas grupes. I$ skirtumy bene svarbiausi
yra iSoring formg charakterizuojantys pozymiai. Kari-
niai jtvirtinimai yra taisyklingy (tiesiy, keturkampiy,
kitokiy geometriniy figliry ar jy kombinacijy) ar be-
veik talsyklmgq formy. Jic iSsidéste nepriklausomai nuo
esancio reljefo, taciau kariniu poZiiiriu reikimingosc
vietose. Pric kariniy jtvirtinimy $licjasi jtvirtintos dvar-
vietés. Tai nedldclc; gynybing galig turinéiy Zemiy jtvir-
tinimy juosiamos atskiry pastaty (ar pastaty grupiy)

vietos. Salia dvarvie€iy paprastai aptinkami gana tai-
syklingos formos (apvalis, keturkampiai) sampilai ar
pakyl¢jimai - daznai altany vietos, — jrengtos vaizdin-
gose victose ir neturinéios jokios gynybinés paskirties.
Sias 3 archeologiniy objektq grupes Lietuvoje kol kas
nejmanoma jvardyti vienu pavadinimu, tadiau jy skir-
tumas nuo piliakalniy kickvienu atveju juntamas.

Kitas piliakalnio, kaip archcologijos paminkly rii-
Sies, iSskyrimo aspektas yra jo, kaip gyvenvietés, jtvirti-
nimy laipsnis. Nemazai gyvenviediy jvairiais laikais
turéjo vienokius ar kitokius jtvirtinimus (taip pat ir i§
Zemiy), kuriy pavieniai pasické miisy dienas, tadiau vis
tiek negalime jy skirti prie piliakalniy. Pavyzdziu gali
bati palyginti gerai jtvirtintos neolito laiky gyvenvietés
Vidurio ir Vakary Europoje (pvz., Probst, 1999, p. 315-
388), daZniausiai aptinkamos aerofotografijos metodu.
Tuo tarpu piliakalniai, kaip savita jtvirtinty gyvenv1ec1q
rusis, buvo placiai Zinoma ankstyvaisiais geleZies amZiaus
laikotarpiais placioje Europos miskingosios zonos teri-
torijoje ir netgi platesnése geografinése erdvése. Tad kur
ta riba, skirianti gyvenviete nuo piliakalnio?

Svarbiausias kriterijus yra gyvenv1etes vieta. Jeigu
jijrengta aukStumoje ir uZima jos visa natiraly ar dirb-
tiniu biidu apribota virsaus plota, tokia gyvenviete Jau
galime laikyti piliakalniu. Lygios bei nesitaikant prie
reljefo jrengtos gyvenvictés, nepaisant jos jtvirtinimy,
téra tik gyvenvietés, tegul ir jtvirtintos. Problemiski yra
piliakalniams skiriami lygaus lauko jtvirtinimai, apjuosti
pylimu ar grioviu. I§ pirmo Zvilgsnio, tai irgi turéty bii-
ti tiesiog jtvirtintos gyvenvietés. Taciau prie piliakalniy
Lictuvoje jas galima skirti pagal tokioms gyvenvietéms
nebiidingus i§ akmeny suformuotus pylimus. Akmeni-
niai pylimai biidingi Skandinavijos ir Alpiy-Karpaty
kraSty piliakalniams, t. y. tiems regionams, kuriuose yra
itin gausu akmeny. Lietuvoje nepaisant vietomis ir gau-
sokai aptinkamy ricduliy sankaupy (Lictuvos, 1994,
p. 329-331), jic néra biidinga prieSistoriniy jtvirtinimy
statybiné medziaga.

Kyla klausimas ir d¢l skirtumo tarp piliakalniy-
nepiliakalniy, ir piliakalniy-sléptuviy. Jis aptartas at-
skirame straipsnyje (Zabicla, 2001a), tadiau piliakalniy
ir vadinamuyjy pilaliy - didelius pilkapius primenanciy
natiraliy kalveliy upiy sléniuose - santykis licka ne-
aiSkus. Pacios pilalés tik maza dalimi registruotos kaip
piliakalniai ir d¢l to beveik netyrinétos (iki 2000 m. tik
6). ISoriskai dazniausiai jos piliakalnio poZymiy ncturi
ir jais negali buti laikomos. Vis délto visas pilales rei-
kéty kruopsciai registruoti bei detaliai iSZvalgyti. Gal-
bit vienoje kitoje jy dar reikéty atlikti ir kasinéjimus.
Tik po to Lictuvos piliakalniy sgra$qy galima sutikslinti
pilaliy aspcktu,
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Apibrézus piliakalnius, kaip atskirg archeologijos
paminkly rusj, iSlieka jy sarafo problema. Nors esa-
mas tradicinis (Lietuvos, 1975; Zabiela, 1995, p. 222~
261; Zabiela, 2001c) néra visai tikslus pilaliy bei
Naujyjy laiky kariniy jtvirtinimy aspektais, j ji pateko
ir viena kita natirali kalva, tik vadinama piliakalniu,
pvz., LitdiSkiai (Lietuvos, 1975, p. 99, Nr. 393; zr. Za-
biela, 1992a). 2000 m. duomenimis, Lietuvoje Zinomi
993 piliakalniai (Zabiela, 2001c, p. 35), taciau dél auks-
Ciau iSvardyty prieZas¢iy jis, matyt, yra dar kazkiek ma-
Zesnis. Tikslaus Zinomy piliakalniy sarafo sudaryma
apsunkina dar viena aplinkybé — koks objektas laikyti-
nas atskiru piliakalniu, o koks - tik jo sudétine dalimi?
Tradicinis sarasas vienu metu aiSkius pagrindinés pi-
lies prieSpilius (Kernavés Lizdeikos kalng ir Mindau-
go sosta) laiko atskirais piliakalniais (Lietuvos, 1975,
p. 83-84, Nr. 310, 85, Nr. 311), kitu (Narktiny mazZasis
piliakalnis) — to paties piliakalnio dalimi (Lietuvos,
1975, p. 116-117, Nr. 481). Analogiska padétis ir su pa-
piliais (Kernavés Pilies kalnas — atskiras piliakalnis (Lie-
tuvos, 1975, p. 84, Nr. 312), o, pvz., geimyniékiq - tik
piliakalnio dalis (Lietuvos, 1975, p. 162, Nr. 721)). Taip
skirstant, atrodo, buvo vadovautasi nuostata, kad jei-
gu du greta esancius piliakalnius skiria natiiralios dau-
bos, jie laikytini skirtingais, o jeigu iSkastos Zmoniy —
vienu. Taip padaryta daZniausiai neturint nei ty pilia-
kalniy tyrin¢jimo duomeny, nei iSsamesnio supratimo
apie visg artimiausig piliakalnio aplinka. Siandien su-
kaupe daugiau ir jvairesniy duomeny apie piliakalnius
galime teigti, kad greta esanciy aiSkiai vieno piliakal-
nio komplekso sudedamyjy daliy atskirais piliakalniais
laikyti nereikia, nepaisant, kokios kilmés sléniai juos
skiria. Tokiu atveju piliakalniy sarasas dar sumazéja,
taCiau pasidaro labiau tikslus ir grieZéiau apibréZtas.
Jo sudarymas yra artimiausios ateities uZzdavinys.

Dabar reikia pasitenkinti esamais tradiciniais duo-
menimis apie piliakalnius bei jy tyrinéjimus, kad galétu-
me operuoti bent pagrindiniais statistiniais duomenimis
kalbédami apic antrg piliakalniy paZinimo metoding
pus¢ - jy tyrin¢jimus. Tradicinio sara$o duomeny pa-
naudojimas visy problemy iskart nei$sprendzia. Dalj
ju tenka pasiaiSkinti.

PILIAKALNIU TYRINEJIMAI IR STATISTIKA

Pirmiausia kokio masto darbai laikytini piliakal-
nio tyrin¢jimais? Galimas atsakymas néra paprastas pir-
miausia mokslo istorijos aspektu. Nors Zinome, kad
bene pirmuoju piliakalniy tyrinétoju galime laikyti

Pranci$ky Vil¢inskj (1796-1859) (Kulikauskas, Zabic-

Ia, 1999, p. 27-31), vargu ar jo atliktus Narkiiny ir Pa-

kalniy piliakalniy kasinéjimus galime laikyti tyrimais
tikraja to ZodZio prasme. Tai neabejotini mokslo isto-
rijos faktai, tam tikri duomenys ano meto piliakalniams
pazinti, taciau i§ esmés nieko nereiSkiantys §iandieni-
niam piliakalniy paZinimui, nors ir paskelbti (Wilcz-
yfiski, 1836). Siy kasinéjimy metu gauta reikSmingg
informacijg (kad piliakalniai turi kult@rinj sluoksnj su
radiniais) nesunkiai galime surinkti Zvalgymy metu. Ra-
diniai neiSliko, detalesniy kasinéjimy apraSymy negu
paskelbti, rodos, i§ viso nebuvo, tad tokie kasinéjimai
nedaug kuo vertingesni uZ vélesnius to paties piliakal-
nio kasingjimus, vykdytus Krauzos ir Markulio (Vol-
kaité-Kulikauskiené, 1977, p. 33). Tik kad duomeny
apie pastaryjy rezultatus dar maZiau. Tokie kasinéji-
mai pagal informatyvuma yra tokie pat, kaip kaimie-
¢iy vykdyti daugelio piliakalniy kasinéjimai, apie
kuriuos daugiausia byloja neuzverstos duobés. Ir nors
kai kada informacijos trupinéliai i3 jy kasinéjimy isli-
ko (pvz., LauziSkio atveju; Zr. Algimantas, 1932), aki-
vaizdu, kad tokiy kasinéjimy piliakalnio tyrinéjimais
laikyti nereikia. Vadinasi, reikalingi tam tikri kriteri-
jai, kuriais remdamiesi galime kalbéti apie tikrus kasi-
nejimus ir jy duomenimis naudotis kalbédami apie
piliakalnius. Jais turéty biiti laikomi piliakalniuose vyk-
dyti kasinéjimai, apie kuriuos iSliko detalesnés fiksaci-
nés medziagos. Nebiitinai tokia medziaga turéty biiti
skelbta. Todél ateityje kasinéty piliakalniy saraguose
gali atsirasti naujy pozicijy, archyvuose suradus duo-
meny apie kadaise vykdytus jy kasinéjimus. Ta¢iau ne
kiekvienas piliakalnis laikytinas kasinétu, nors jame to-
kie darbai ir vykdyti. Dabartinéje archeologijoje nau-
dojamas jvairiy darby kompleksas, objekty pladiau
nekasin¢jant, kuris Zinomas Zvalgymy pavadinimu
(pvz., Archeologiniy, 1994, p. 359; Asnycun, 1980,
¢. 58-112 ir kt.). Tokie smulkiis Zemés judinimo dar-
bai piliakalniuose kaip kult@iriniy sluoksniy greZimas
(pvz., Impiltis 1998 m.; Zr. Jarockis, 19983, p. 6-7); ato-
dangy valymas (pvz., Gandinga; Zr. Krzywicki, 1906,
p- 87), pavirSiniy radiniy surinkimas (pvz., Siménai;
Zr. Zabiela, Vaitkevicius, 1998, p. 487) yra tipiski pa-
minkly Zvalgymo darbai. Piliakalniy, kuriuose buvo vyk-
dyti tokie darbai, tyrinétais laikyti nercikia. Tokiems
darbams i$ esmés prilygsta ir labai mazy (iki 1 m? dy-
dZio) Surfy kasimas piliakalniuose (pvz., Mirgeliai;
Zr. Zabicla, 1995, p. 238). Tyrimais negalime laikyti ir
ncaiSkios apimties kasinéjimy, i§ kuriy néra islike de-
talesniy duomeny (pvz., Lentainiai; Zr. Kulikauskas,
Zabiela, 1999, p. 157) arba kur tokie kasinéjimai buvo
neaiskiy duobiy ar grioviy kasimas, savo esme prilygs-
tantis kaimo berny vykdytiems ,,tyrinéjimams*, nors ir
vykdyti Zinomy archeology (pvz., Imbaré¢ 1898 m.
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(¥Korac, 1900); Zr. Kulikauskas, Zabiela, 1999, p. 146).
Pagaliau, kol nerasti (ar iSvis néra iSlik¢) i§samesni ar-
cheologinés fiksacijos duomenys, tyrinéjimais negali-
me laikyti viety, apie kurias Zinome tik faktg bei
kasinéjimy vietoje likusias duobes (pvz., Dubiéiai;
zr. Lietuvos, 1975, p. 55). Visi tokie ir panasis kasiné-
jimai yra tik istoriografijos faktai, kurie apie juos sura-
dus papildomy esminiy duomeny, gali tapti tikrais
mokslo faktais,

Apibendrinus auks¢iau aptartus tyrinéjimus pilia-
kalniuose apibréZiancius kriterijus, matyti, kad jie su-
sideda i$ 2 pagrindiniy sudedamyjy: minimalaus istirto
ploto (1 m?) bei tyrimo vietos fiksacinés medziagos
(stratigrafija bei radiniai). Tyrinétu piliakalniu galime
laikyti tik toki, kuris atitinka abu $iuos kriterijus.

ISsiaiSkinus, kas yra tyrinétas piliakalnis, licka at-
skirti piliakalnio tyrinéjimus nuo tyrinéjimy uz pilia-
kalnio riby. Tai dél specifinés piliakalnio sandaros
kartais biina painiojama (pvz., Velikuskeés). Piliakalnio
tyrinéjimais laikomi aikstelés ir gynybiniy jrenginiy (jskai-
tant Slaitus) kasinéjimai, tadiau gynybiniy jrenginiy ne-

uzimta papédeé | piliakalnio teritorijq nebejeina. Tai pi-
pédes gyvenvieté ar Siaip tuséia teritorija — §iuo atveju
reikSmés neturi, kaip ir pacio piliakalnio ir jo prie3pi-
liy ar papiliy teritorijy skirtumai (Zr. auki¢iau aptar-
tus kriterijus). Taigi piliakalnio tyrinéjimais yra laikomi
Lizdeikos kalno piliakalnio Kernavéje gynybiniy jren-
giniy kasinéjimai (Kulikauskas, Luchtanas, 1980, p. 38),
nors pastarieji buvo aptikti tik tyrinéjimy metu, bei Pu-
nios piliakalnio §laito apatinés dalies kasinéjimai (Bau-
bonis, 19945).

Apibrézus piliakalniy tyrinéjimy apimtis objekto
prasme galime konkreciau kalbéti apie Sios medZiagos
teikiamas metodines iSvadas. ISeities tadkas tokioms i3-
vadoms yra pagrindiniai statistiniai duomenys apie tyri-
nctus piliakalnius (1 lent.). 1886-2000 m. tyrinétuose 152
piliakalniuose (1 pav.) i8tirtas bendras 3,7 ha plotas. Sta-
tistinis ploto vidurkis viecnam piliakalniui siekia 244 m2,
Tai daug ~ ar maZai? Palyginti galime tik su valstybés
laiky senkapiais bei baznyCiy viety tyrinéjimais. Kiek-
viename jy tyrinéto ploto vidurkis atitinkamai yra 230 m?
ir 352 m? Vadinasi, piliakalniy tyrinéjimai bent jau
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1 pav. Iki 2000 m. imtinai tyrinéty piliakalniy i$sidéstymas (numeracija pagal 1 lent.). Autoriaus bréz.




1 lentelé. Iki 2000 m. tyrinéti Lietuvos piliakalniai

Eil. Pavadinimas | Rajonas Tyrin¢j i‘mo Tyrinétojas I§tirtasz Aik§telész I§.ti3- ta 70 Itirta m* Chronologija Papéd'és. Senkapis
Nr. metai plotas m”| plotas m®| aikstelés | pe aiksteléje gyvenvieté
1 JAknystélés Utena 1983 Merkevi€ius A. 72 300 24 0 I tiikst.? n t
2 {Alanta Molétai  |1999 Strazdas A. 40 0 0 40 I tiikst.? n n
3 jAntalgé Utena 1986 Zabiela G. 80 80 100 0 IT tiikst. pr.? n n
4 |AntatilCiai Ukmergé |1987, 1993 |Zabiela G. 220,3 0 0 220,3 I-XIV a. t n
5 |Antatilciai Ukmergé [1993 Zabicla G. 25 900 2,8 0 II tikst. pr. n n
6 |Apuolé Skuodas |1928-1932 |Volteris E,, 1561 4500 14,5 909 IV-XIII a. t t
Nerman B.,
Nagevi¢ius V.
7 |Auksiidis Kretinga 1984 Jablonskis I. 41 1500 0 41 I tokst. pr. Kr. ir n t
1T tiikst. I p.
8 |Aukstadvaris |Trakai 1957-1960 |Daugudis V. 956 4000 21 120 II a. pr. Kr.— t n
XVII a,
9 |Azusilé Ignalina |1989 Jarockis R. 25 200 12,5 0 I tikst. I p. y t
10 [Backininkéliai |Prienai |1956-1957 |Kunciené O. 209 250 87 0 ITI-XIII a. t y
11 |Bartkiinai Ukmerge [1936 Tarasenka P. 6 450 1,3 0 I tiikst.~XII a. y n
12 [Berzgainiai Ukmergé [1936 Tarasenka P. 10 1000 1 0 1-XIII a. y n
13 |Brazuolé Trakai 1972 Daugudis V. 100 20000 0 100 I tikst. pr. Kr. n t
pab-XIV a.
14 [Brodeliskés Vilnius {1970, 1998 |[Daugudis V., 132 2500 5.3 0 I tiikst. pr. Kr. n t
Kliaugaite V. pab—XIV a.
15 |Bryzgiai RokiSkis 1996 Tebelskis P. 70 25000 0,3 0 I tukst. I p. n n
16 |Bubiat Siauliai  [1900-1906, [Kivickis L. 100 2800 3,36 6 XI-X1V a. t t
1909
17 |Bugailiskiai Kupiskis [1999 Tebelskis P. 60 1000 6 0 I tiikst.? n n
18 |BuoZénai Telsiai 1966 Valatka V. 3 2000 0,15 0 XIII a. y n
19 |Cepelitinai Varéna [1890, 1983 |Sukevitius V., 69,5 1750 4 0 I titkst.— n n
Grigalaviéien¢ E. 11 takst.pr.
20 [Dapsiai Mazeikiai (1974 Daugudis V. 431 450 66,7 131 I tikst. pr. Kr. t n

pab.—XIII a.




1 lentelés tgsinys

. e aes ver S ¥e v v vee 2 .3
Eil. Pavadinimas | Rajonas Ty rin¢jtmo Tyrinétojas Istlrtasz Alkstelesz Is.tlf ta % Itirta m Chronologija Pap ed.es. Senkapis
Nr. metai plotas m”|plotas m*| aikstelés |pe aikiteléje gyvenvieté
21 |Darbutai Raseiniai 1886, 1911 {Daugirdas T., 833 833 100 0 X1V a. n n
KSivickis L.
22 [Daubariai Mazeikiai 1975 Daugudis V. 274 1000 274 0 I tikst.~XIII a. t n
23 |Daubariai MazZeikiai 1976 Daugudis V. 4 24 17 0 I tokst.-XI1II a. t n
24 |Daugailiai Utena 1990 Zabiela G. 1 1200 0,08 0 I tiikst.? n n
25 |Daugéliskiai  [Raseiniai [1996 Strazdas A. 4 170 0 4 IT tiikst. pr. n n
26 |Degésiai Utena 1999 Tebelskis P. 63 700 9 0 I takst. pr. Kr. n n
II p.
27 Dovainonys KaiSiadorys 1957, 1992, {Kunciené O., 360,5 100 100 160 I titkst.~XIII a. n t
1994-1995 [Steponaitis V.,
Zabiela G.
28 |Dukstas Ignalina 1909 KSivickis L. 600 600 100 0 I tikst. pr. Kr.- t n
I tiikst. pr.
29 |Eketé Klaipéda |1972 Merkeviius A. 240 11 000 1,6 60 I tikst.—XIII a. t y
30 |[Elniskiai Kupiskis  [1981 Varnas A. 48 700 7 0 I tikst. pr. Kr. n n
11 p.
31 |GabricliSkés  |Raseiniai 1910 KSivickis L. 350 700 50 0 I tikst. I p. n n
32 |Gaududiai Kretinga 1996 Dakanis B. 39,5 300 13,2 0 IT tiikst. pr.? n n
33 |Gintarai Kretinga [1977, 1987 {Jablonskis I. 60 1500 0 60 XIH-XVII a. n t
34 |Grebliau¢izna [Sirvintos [1997 Bal¢itinas J. 35 2500 1,4 0 I tikst.? n n
35 |Grigaidiai Plunge 1986 Zulkus V. 34 600 5,7 0 XI-XIII a. n n
36 |Guogai Kaunas 1956, 1989 [Kunciené O., 75,3 0 0 75,3 I tiikst.—XIII a. t n
Zabiela G.
37 |Imbare Kretinga  [1969, 1979-{Daugudis V. 556 2500 22,2 0 I tikst.~XIII a. t t
1982, 1984~
1985, 1987~
1989
38 [mpiltis Kretinga |1933-1934, |Nagevi¢ius V., 933 2200 7,2 773 I titkst.—XIII a. t n
1998 Jarockis R.
39 (Jakai Klaipéda [1993 Banyté R. 9,5 1600 - 0,4 35 I tikst. II p.— n n
IT tikst. pr.
40 |Jakstai¢iai Siauliai 1972 Urbanavicius V. 52 700 7.4 0 XIV a.? n n




1 lentelés tesinys

Eil. Pavadinimas| Rajonas Tyrinéji.mo Tyrinétojas I§tirtas2 Aik§telés2 Ié'tifta 570 Iitirta m? Chronologija Papéd.és. Senkapis
Nr. metai plotas m*®|plotas m”| aikstelés |pe aikiteléje gyvenvieté
41 |Jaucakiai Kaunas 1951 Tarasenka P. 3,6 1600 0,23 0 I tiikst.—XIV a. y n
42 [Jautakiai Mazeikiai 1975-1976 (StankusJ., 325 600 54,2 16 I tikst.-XIII a. t n
Merkevicius A. :
43 |Juodonys Rokiskis 19861987 |[Grigalavi¢iené E.| 228,5 1800 12,7 0 I tiikst. pr. Kr.— t n
) XHI a.
44 |Kacaitiai Kretinga 1997 Kraujalis R. 31 450 6,9 0 I titkst. pab.— y n
II tiikst. pr.
45 |Kalnelis Joniskis 1990 Merkevicius A. 90 0 0 90 XII-XVII a. n t
46 |Kalnelis Joniskis 1990 Merkevicius A. 20 3000 0 20 I tukst.-XIII a. t t
47 |Kalnénai Telsiai 2000 Dakanis B. 1 500 0 1 I titkst. n n
48 |Kalviai Skuodas 1988 Zabiela G. 8 2900 0 8 I titkst.—XIII a. n n
49 |Kampiniai |Marijampolé |1994 Tebelskis P. 6 900 0,7 0 I takst. IT p. t n
50 |Kaniavélé Varéna 1955 Gurevi¢ F. 1,5 600 0,25 0 I tokst. I p. n n
51 |Kaukai Alytus 1967-1969 |[Kulikauskas P. 330 500 50 80 V-XII a. y n
52 |Kercliai Kupiskis 1984-1986 |Grigalavicien¢ E.| 568 568 100 0 I takst. pr. Kr.— y n
VIa.
53 |Kernavé Sirvintos 1985, 1992—[Luchtanas A. 209 1000 20 9 X-XIV a. t t
1993
54 |Kernavé Sirvintos 1979-1982 {Kulikauskas P. 564 900 62,7 0 V-XIV a. t t
55 [Kernavé Sirvintos 1983, 1985 |Kulikauskiené 518 180 000 0,23 98,5 X-XIV a. t t
R., Luchtanas A.
56 |Kernavé Sirvintos 1979 Kulikauskas P. 54 300 0 54 V=XIV a. t
57 |Kernavé Sirvintos 1989 Luchtanas A. 15 80 0 15 XIV a. y t
58 |Kiuciai Panevézys 1986 Petrulienc¢ A. 283 4000 7,1 0 I tiikst. pr. Kr.—~ n n
I tukst. pr.
59 |Kudirkos Vilkaviskis  [1983-1985 [Daugudis V., 409 4500 9,1 0 I tokst.—XIIT a. n n
Naumiestis Kunceviius A.,
Merkevicius A.
60 [Kulionys Molétai 1931 Tarasenka P. 10 4500 0,22 0 I tikst.—XIII a. y y
61 |Kumelionys |Marijampolé |1968 Daugudis V. 173 250 19,2 125 I-XIIT a. y n
62 |Kunigiskiai |Vilkaviskis ]1963-1964 {Kulikauskas P. 900 15 000 53 100 I-X1II a. t n
63 |Kurmaiciai |Kretinga 1979-1980 [Merkevicius A. 605 2100 25,2 75 I tiikst. pr. Kr. n t

pab.-1V a.




1 lentelés tgsinys

Eil. Pavadinimas| Rajonas Ty rinéji.mo ’I;yrinétojas I§tirtasz Aik§telé52 I§.ti5 ta .% Litirta m* Chronologija Papéd.és. Senkapis

Nr. metai plotas m”|plotas m"| aikstelés |pe aiksteléje gyvenvieté

64 |Kurmelionys [Sal¢ininkai (1983 Grigalavi¢iené E. 3,6 2200 0,16 0 I tukst—XIII a. n n

65 |Lai¢iai Ukmergé 2000 Dakanis B. 34 3000 1,13 0 I tiikst. n n

66 |Lavariskés |Trakai 1955 Tautavicius A, 128 75 74,7 72 IV-XIII a, t t

67 |Liskiava Varéna 1962, 1975 |Mekas K., 250 5000 5 0 I tikst—XIV a. y n

Markelevidius J.

68 |Liudiskiai Anyksciai 1990 Zabiela G. 20 400 1 16 I tokst. I p. t

69 [Lokénéliai |Jonava 1998-1999 |Zabiela G. 495 0 0 495 I tiikst. pr. y n
ir XIV a.

70 |Lokiné Ukmergé 1998 Jarockis R. 4 42 9,5 0 I tiikst. t n

71 [MaiSiagala  |Vilnius 1971-1973 {Kulikauskiené R. 382 2500 15,3 0 V-X1V a. y n

72 tManiuliskés |Zarasai 1933 Tarasenka P. 28 1200 2,3 0 I-XIII a. y n

73 |Margiai Varéna 1902, 1996, Sukevitius V., 240 4000 5,5 20 I tukst.—XV a. t n

1999 Satavicius E.

74 |Mazulonys [Ignalina 1907-1908 |Kasirskis V. 155 1000 10 55 X-XIII a. t n

75 |Merkiné Varéna 1971 Balciunaité D. 12 35 0 12 XIV-XVII a. t y

76 |Meskudiai Marijampolé ]1968, 1994 (Daugudis V., 48,75 70 52,5 12 I tiikst.~XIII a. t n

. Zabiela G.

77 [Mielénai Rokiskis 1933 Tarasenka P. 40 700 29 20 I titkst. pr. Kr.— y n
I tiikst. pr.

78 |Migonys KaiSiadorys |1954-1955 |Kulikauskiené R. 180 170 58,8 80 V-XIII a,

79 |Mosédis Skuodas 1983 Jablonskis 1. 60 5000 1,2 0 I takst.pr.~ n n
XVII a,

80 |Moskénai Rokiskis 1909-1910 |KSivickis L. 930 1700 54,7 0 I tukst. pr. Kr.— n y
XII a.

81 |Naikiai Mazeikiai 1999 Kraujalis R. 20 1400 1,4 0 I titkst.? n n

82 |Narkiinai Utena 1976-1978 |Kulikauskiené R. 660 1300 50,8 0 Xl a. pr. Kr.— t t
XV a.

83 |[Narkinai Utena 1978 Kulikauskas P. 62 200 23 16 XIV-XV a,

84 |Nemenéiné |Vilnius 1952-1954 |Kulikauskas P. 1079 2200 35 300 I-IVir XIV a. y

85 |Nevicriskés |Svencionys [1976-1978 Grigalavitiené E. 1486 2500 67,5 0 I tikst. pr. Kr. n n
vid.-I takst. pr.

86 |Norkiinai Prienai 1964 Daugudis V. 222 0 0 222 II-XIII a. t n




1 lentelés tgsinys

Eil. Pavadinimas| Rajonas Tyrinéji.mo Tyrinétojas I§tirtas2 Aik§telés2 I§.ti5'ta % Itirta m? Chronologija Papéd‘és' Senkapis
Nr. metai plotas m”|plotas m*| aikstelés |pe aikiteléje gyvenvieté
87 [Norkiinai Prienai 1965 Daugudis V. 220 0 0 220 I-VI a. t
88 |Obelyte Alytus 1968-1969 |Kulikauskas P. 54 5000 0,64 22 I-XIII a. y
89 |Pakacinés Zarasai 1933 Tarasenka P, 30 900 33 0 I tiikst. pr. Kr.— n
I tikst. pr.
90 |Pakalniai Utena 1989 Zabiela G. 16 3000 0,5 0 I tikst-XII a. t
91 |Pakalnidkiai [Radviligkis 11996 Dakanis B. 5 200 25 0 I tiikst. t y
92 |Palanga Kretinga 1976, 1983—|Zulkus V. 263 700 37,6 0 I takst.-XV a. t t
1984
93 |Papiskés Vilnius 1983 Grigalaviciené E. 15 1400 0,1 0 I tikst. pr. n n
94 |Papusiai Panevézys 1994 Tebeldkis P. 19 700 22 6 IT takst. pr. n n
95 |Paspastis Kelme 1999 Dakanis B. 11 450 22 1 I tikst. pr. t n
96 |Paveisininkai |Lazdijai 1962 Kulikauskas P. 240 700 34,3 0 I-XTIH a. t t
97 |Paverkniai  |Pricnai 1994 Zabiela G. 10 48 20,8 0 XI-XII a. y n
98 [Pavilnutis  [Siluté 1982 Zulkus V. 8 1500 0,5 0 I tiikst. t n
99 |Pazelviai Ukmergé 1936 Tarasenka P. 16 750 2,1 0 I takst. pr. n n
100. |Pazvarkulis |Kelmé 1974 Markelevicius J. 9 500 1,8 0 I tikst.? n n
101 |Pelckonys Prienai 1988 Zabiela G. 33,5 0 0 33,5 I tiikst. y n
102 |Petradionai  |Rokiskis 1909-1910 |KSivickis L. 915 915 100 0 I tiikst. pr. Kr.—~ n n
I tokst. pr.
103 |Pilés Silalé 1990 Genys J. 8,5 575 1,5 0 XIV a. n n
104 |Piliakalniai |Vilkaviskis 1961 Kulikauskas P. 370 1000 37 0 III-XHI a. t n
105 |Packoriai Vilnius 1984 Katalynas K. 1 500 0,2 0 I-XIII a. n y
106 |Pumpurai Mazeikiai 1974-1975 |Merkevidius A. 173 450 38,4 0 1T tiikst. pr.? n n
107 |Punia Alytus 1958-1959, |Kulikauskiené R., 1282 10 000 8,7 418 XIV-XVIII a, n n
1961-1962, |Markelevicius J.,
1972, 1994, Baubonis Z.,
2000 Kliaugaité V.
108 {Ramulénai  |Radviliskis 1994 Jarockis R. 90 0 0 90 I tiikst. II p.~ n n
IT takst.pr.




1 lentelés tesinys

Eil. Pavadinimas Rajonas Tyrinéji.mo Tyrinétojas Istirtas |Aikstelés I§.tifta % Iitirta m? Chronologija Papéd_és. Senkapis
Nr. metai pll(:ltzas pllt:ltzas aikStelés |ne ajksteléje gyvenvieté
109 |Rekete Kretinga 1996 Tebelskis P. 14 300 4,7 0 I tukst. pr.? n t
110 {Renavas Mazeikiai 1972 Valatka V. 36 100 8 28 IIT-XHI a. n n
111 [Reskutenai Svencionys |1995-1996  |Girininkas A. 100 2000 5 0 IV-Va. y n
112 [Rokantiskés  |Vilnius 1993 Katalynas K. 2 600 0,3 0 I tiikst. vid.— n t
II tiikst. pr.
113 |Rudamina Lazdijai 1965 Kulikauskas P. 320 4800 4,6 100 I-XII1 a. n n
114 |Rukla Jonava 1997 Zabiela G. 74 41,5 100 32,5 XIV a. n n
115 |Rumsiskeés Kaisiadorys 1957 Kunciené O. 52 120 433 0 I tiikst. I p.— y t
XIV a.
116 [Salie¢iai Ukmergé 2000 Dakanis B. 59 0 0 59 I tokst.? n
117 |Saudogala Pasvalys 1996 Lisauskaité B. 50 2000 1,3 24 I tiikst.? y n
118 |Sauginiai Siauliai 1973 Daugudis V. 350 500 70 0 I titkst. pr. Kr. n t
pab.-I tukst. pr.
ir XIII-
XIVa.?
119 [Sokiskeés Ignalina 1980-1983  |Grigalavicien¢ E. 1115 2800 39,8 0 I tikst. pr. Kr.— y n
IV a.
120 |Spitrénai Utena 1973, 1997 Markelevicius J., 233 1000 23,3 0 I tiikst. pr. Kr. n n
Jarockis R. pab.~III a.
121 [Sudargas Sakiai 1970 Kulikauskas P. 72 1200 3,5 30 1I-XIII a. n n
122 |Sudargas Sakiai 1970 Kulikauskas P. 57,5 500 9 12,5 VII-XIII a. n n
123 |Sudargas Sakiai 1970 Kulikauskas P. 45 300 15 0 VII-XIII a. n n
124 |Sakaliai Skuodas 1978 Jablonskis 1. 25,5 5700 0 25,5 I tiikst.—XTII a. n n
125 |Seimyniskéliai [Anyk3&iai 1990-2000 |Zabiela G. 1673 3000 529 86 XII-XIV a. t t
126 |Sinkanai Ukmergé 1979, 1990~ |Grigalavitiené E., | 337,1 5000 5,7 50 I tokst—XII a. n n
1992,1998  Harockis R.
127 |Sukioniai Kédainiai 1998 Zabiela G. 10 100 0 10 XIV a. n n
128 |Tetervinai Sal¢ininkai (1996 Tebel3kis P. 30 300 10 0 IT tiikst. pr.? n n
129 {Trakai Trakai 1962 Tautavicius A. 582 700 83,1 0 XIV-XV a. n n
130 |Upyté Panevézys 1997 Urbanavi€iené S. 40 4000 0 40 XIV-XVII a.? n t
131 |Vainagiai Siauliai 1999 Ramanauskaité V.| 45 900 5 0 IT takst. pr.? n n
132 |Vaitiekiinai Radviliskis  [1977-1978  |MerkeviCius A. 413 350 100 60 I tiikst.—XII a. t t




1 lentelés tgsinys

g‘: Pavadinimas| Rajonas Ty :]r;glimo Tyrinétojas p{i‘gﬁ;z l‘;lok;tsel:lsz ;i]t:; :;Z: nzsz:li:;ex:;e Chronologija ;3:’:32; Senkapis
133 [Varnupiai ~ [Marijampolé [1971 Kulikauskas P, 200 1100 18,2 0 I a. pr. Kr.- n n
XIII a.
134 |Vélaiciai Kretinga 1996-1997 |Zabicla G. 348 250 100 102 I tikst. pr. Kr.— t n
IT tiikst. pr.
135 [Velikuskés |Zarasai 1933 Tarasenka P. 1400 1100 63,6 700 I takst. pr. Kr.- t n
: XIIT a.
136 |Veliuona Jurbarkas 1912 KSivickis L. 1000 1000 100 0 XII-XIV a. y
137 {[Veliuona Jurbarkas 1965 Tautavitius A. 370 500 40,4 168 XIV a. n n
138 |Velziai Radviliskis  [1969 NauduZas J. 1175 2800 29,6 345 I tokst. IT p.-
XIII a.
139 Verkiai Vilnius 1988-1990 |Varnas A. 600 3000 20 0 XIV-XIX a. n t
140 |Versvai Kaunas 1986 Daugudis V. 57 300 19 0 XIVa. t t
141 |Vieskunai Kaunas 1997,2000 |Dakanis B., 47 500 5 22 XIV a. t n
Zabiela G.
142 |Vilnius Vilnius 1938,1940, {Ketlinska A., 185 5000 3,7 0 I takst. pr. Kr.— t n
1982 Holubovigjai E. ir V., XVIII a.
Lisanka A.
143 Vilnius Vilnius 1988-1989, |Daugudis V. 317 10 000 0 317 I tikst.-XIX a. t n
1991 .
144 |Vilnius Vilnius 1989 Misiukaité D. 20 450 2,7 8 XIV-XVII a. n
145 Vilnius Vilnius 1995 Katalynas K. 12 12 000 0,1 0 XIV a. t
146 |Vorénai Molétai 1913 KSivickis L. 750 1500 50 0 I tiikst. pr. Kr.— y
I tiikst, pr.
147 {Vosgéliai Zarasai 1933 Tarasenka P, 144 1800 0,6 44 I titkst. pr. Kr.— n n
XIII a.
148 |Zagaré Joniskis 1956, 1999 |Nauduzas J., 53 3500 1,5 0 XHI-XVII a. n n
Jarockis R.
149 Zagaré Joniskis 1999 Vasiliauskas E. 44,9 2000 0 449 I tokst. pr. Kr. t n
II p., V-XIII a.
150 |Zalioji Marijampolé {1998 Merkeviius A. 30 2500 0,7 12 I tiikst.? n n
151 |Ziegzdriai  |Kaunas 1956 Kulikauskiené R. 108 0 0 108 I tiikst.~XIII a. t n
152 |Zvaginiai Klaipéda 1972 Cerniauskas M. 1,25 1200 0,01 0 I tiikst.—XIII a. n
I8 viso © |1886-2000 370473 | 474 446,5 7933,5 XI a. pr. Kr.~
XVII a.

Paai3kinimai: y ~ yra, n - neZinoma, t - tyrinéta.
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GINTAUTAS ZABIELA

apimtimis i§ kity paminkly ra$iy neissiskiria. Pana$i pa-
détis yra ir su procentiniu tyrinéty paminkly kiekiu
(apie 15%) nuo visy paminkly, nors tyrinéty kapinynuy
procentas yra didesnis, o gyvenvieCiy — maZesnis.
Pagrindiné i¥vada buty — piliakalniy tyrinéjimy me-
dziaga yra statistiskai patikimai lyginama su kity ar-
cheologijos paminkly rii$iy tyrinéjimy medZiaga. Ka ir
kaip galima lyginti, aptariama toliau kalbant apie pi-
liakalniy kompleksus.

Kaip jau buvo aptarta auk§¢iau, visg piliakalnj
galima skirstyti { 2 pagrindines dalis: aikStelg ir gy-
nybinius jrenginius. Iki §iol svarbiausiu piliakalnio
elementu jo paZinime laikyta aik$telé. AkivaizdZiai
tai matyti tiek i§ piliakalniy Zzvalgymu: rinkti duo-
menys apie jos dydj, forma, orientacija, kultlirini
sluoksnj; tiek i tyrinejimy — beveik 80% piliakalniy
tyrinéjimy vykdyti ju aikStelése (11 tyrinéty piliakal-
niy aikstelés jau buvo sunaikintos, tad teko tirti tik
tai, kas like). Gynybiniams jrenginiams skirta daug
maZiau démesio, nors kaip tik jie i§ esmés ir yra pi-
liakalnio skiriamasis bruozas. Piliakalniy Zvalgymy
duomenims triiksta svarbiy gynybiniu irenginiy pa-
rametry: pylimy plocio ties pagrindu, Slaity statumo
ir kt. Dalis gynybiniy jrenginiu liko i8vis nepastebéti
(pvz., pylimas Salia Pakalniy piliakalnio; Zr. Zabie-
la, 1990, p. 35). Patys gynybiniai jrenginiai (bet ko-
kie) tyrinéti 71 piliakalnyje, kur jy vidurkis vienam
piliakalniui yra apie 112 m2. Sio skai¢iaus tiesiog néra
su kuo palyginti: duomenys apie gynybiniy jrenginiy
perimetro uzZimama plota ir netgi apie visa piliakal-
nio uzimamg plota nerinkti. Ta¢iau jau pats skaicius
kai ka byloja: { 112 m? plota telpa arba pylimo ir grio-

16%

vio pjiivis, arba $laito pjiivis, tadiau juos abu istirti ne-
imanoma.

Nors piliakalniy aikSteliy tyrinéjimy apimtys svy-
ruoja visoje galimoje skaléje (2 pav.), bendras iStirtas
ju procentas tesiekia vos 6% lyginant su gana apytiks-
liai paskaiciuotu visu aiksteliy plotu. Tam jtakos turi
aiskiai dominuojantys smulkiis piliakalniy tyrinéjimai:
puséje piliakalniy tyrinéta tik iki 5% ju aikStelés, o pla-
tesni jy tyringjimai didéjant istirtam aikstelés plotui
progresyviai maZéja (Zr. 2b pav.). Pilnai tyrinéta tik 10
piliakalniy aikstelés, i§ kuriy 5 buvo daugiau ar ma-
Ziau apardytos, 3 — labai maZos, o i§ kity 3 tyrinéjimy
palike palyginti nedaug duomeny. Kruop3¢ioms studi-
joms lieka tik du: Kereliai bei Vaitiektinai, tafiau jy
abieju beveik netyrinéti gynybiniai jrenginiai (Vaitie-
kiinuose padarytas tik griovio pjiivis), o Kereliuose —
ir papédés gyvenvieté. Tad pagal visus iki Siol sukaup-
tus duomenis Kkalbéti galime tik apie piliakalnio aiks-
telés visumos patikima supratima. IS minéty dviejy
piliakalniy gana konspektyviai paskelbta tik Kereliy pi-
liakalnio tyrinéjimy medZiaga (Grigalaviciené, 1989;

1992). Tai — labai nedaug Lietuvai.

Teritoriniu aspektu piliakalniai tyrinéti kiek neto-
lygiai, tadiau tas netolygumas po truputi per 30 mety
mazéja (plg. Lietuvos, 1975, 3 Zemél. ir Sio straipsnio
1 pav.). Né vieno piliakalnio netyrinéta tik piliakalniy
maZai turindivose Akmenés, Birzy, Pakruojo ir (tam tik-
ra iSimtis) Tauragés rajonuose. Kituose rajonuose ju ka-
sinéta nuo 1 iki 10 (Kretinga, Vilnius), priklausomai nuo
juose esanéiy piliakalniy skaiGiaus ir tankumo. Vis dél-
to palicka tam tikras neatitikimas (santykinai maZi tyri-
néjimai) nemazai piliakalniy turinciuose rajonuose (po

13%

2 pav. Procentiné tyrinéty piliakalniy idraidka pagal tyrinéta plota (skliaustuosc — piliakalniy skaitius) (a): 1 - iki 25 m? (39);
2 —iki 50 m? (23); 3 — iki 100 m? (25); 4 — iki 200 m? (10); 5 — iki 500 m? (30); 6 — iki 1000 m? (7); 7~ per 1000 m* (8), ~ bei pagal
i%tirta aik3telés plota (b): 1 —netyrinéta (26); 2 — iki 5% (51); 3 - iki 10% (19); 4 — iki 25% (18); 5 — iki 50% (14); 6 — iki 75%

(12); 7 - iki 100% (12). Autoriaus diagr.
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vieng tyrinétg piliakalnj i§ 40 esanciy Plungés rajone,
i§ 36 - Silalés rajone ir i§ 24 - Silutés rajone). Taip Lie-
tuvos pietvakariy-vakary dalies piliakalniai (senujy Zc-
maic€iy ir ypac skalviy palikimas) licka menkai ar net
iSvis netyrinéti. _

Chronologiskai dauguma piliakalniy (85%) tyrinéti
laikotarpyje nuo XX a. $e$tojo deSimtmecio, kuomet
ju tyrin¢jimai pasidaré nuolatiniai. Tyrinéty piliakal-
niy skaicius palengva didéjo iki pat paskutinio XX a.
deSimtmecio, kuomet stabilizavosi mazdaug iki 5 pi-
liakalniy per metus. Iki tol intensyvesni tyrinéjimai buvo
vykdyti pavieniy asmeny paskutiniame deSimtmetyje
prie$ Pirmaji pasaulinj karg (L. KSivickis) bei 1928—
1936 m. (V. Nagevicius, P. Tarasenka). Dauguma pilia-
kalniy, deja, buvo tyrinéti tik vienus metus (66%), kas
kone aprioriSkai uzkerta kelig gilesniam jy paZinimui.
I8 likusiyjy daugumos tyrinéjimai tesési 2-3 metus. II-
gesni tyrinéjimai - reti (Apuolé, Imbaré, Sinkiinai, Sei-
myniskéliai). Gana reti ir pakartotiniai ty paciy
piliakalniy tyrinéjimai (20 piliakalniy), vykdyti
daugiausia dél piliakalniy erozijos.

Pagal tyrinétojus piliakalniai yra gana specifinis ob-
jektas, kurio tyrinéjimais uZsiima daugiausia specializuoti
archeologai. IS bendro 50 tyrinétojy 11 daugiausia tyru-
siy (vir§ 5 piliakalniy) archeology tyrinéjo net 71% pi-
liakalniy. Visais aspektais tai — teigiamas dalykas, nes
sukaupiama atitinkama patirtis, atsiranda specifiniai in-
dividualios medziagos fiksavimo ir interpretavimo bruo-
Zai, kuriuos lengviau perprasti kitiems tyrinétojams.

PILIAKALNIY KOMPLEKSU SUDETINIU DALIY
TYRIMUJ SVARBA

Piliakalnis, kaip ir bet koks kitas archeologijos ob-
jektas, yra didesnio archeologijos paminkly komplek-
so dalis. Archeologijos paminklai - palikti Zmoniy, kuric
visuomet tam tikroje vietoje gyveno, tam tikroje victojc
meldési ir tam tikroje victoje laidojo. Neturint $iy trijy
pagrindiniy sudedamyjy daliy, senyjy visuomeniy pa-
Zinimas tampa nciSsamus. Kaip matyti piliakalniy as-
pektu tokic kompleksai gali biiti ir sudétingesni.
Piliakalnis iSkyla kaip bendruomenés jtvirtinimo vieta
(i8skyrus piliakalnius ~ gyvenvictes, kur pati gyvenvie-
té ir jtvirtinimas sutampa), natiraliai pretenduojantis
i svarbiausig (ir stipriausig) komplekso dalj. Patics pi-
liakalnio victa archeologijos paminkly komplekse dar
tebéra biisimy tyrin¢jimy objektas, taciau apic jo san-
tykj su kitais dviem komplekso elementais (gyvenvic-
t¢mis ir kapinynais) §j tq pasakyti galime jau dabar. Apic
piliakalnio ir Sventvictes santykius kalbéti dar tik pra-
dedame (Zabicla, 2002).

Piliakalnio ir jj jrengusios bendruomenés gyven-
vietés santykis yra dvigubas dél kartais dvigubos pilia-
kalniy paskirties. Ankstyvuosiuose piliakalniuose pats
piliakalnis ir yra gyvenviet¢, todél jokios kitos gyven-
vietés papédcje tarsi ir neturéty biiti. Pats papédziy
gyvenvieCiy atsiradimo laikas apytiksliai nustatytas. Tai -
senasis gelezies amZius (Zabiela, 1995, p. 45). 1§ tyri-
néty piliakalniy papédziy gyvenvie¢iy nefiksuota be-
veik puse atvejy (47%), tadiau tai nerodo, kad visi tie
piliakalniai yra ankstyvi. Paprasciausiai prie dalies to-
kiy piliakalniy papédziy gyvenviegiy i$vis galéjo nebii-
ti, kity vietos galbiit jau sunaikintos, dar prie kity tebéra
archcology nerastos, nes daugeliu atvejy piliakalniy
tyrinéjimu metu jy nebuvo specialiai ie§koma. I§ Zino-
my papédziy gyvenviediy net 68% tyrinéty, tad susi-
daro jspiidis, kad daugiausia tokios gyvenvietés ir
fiksuojamos, kai jy pradedama specialiai ie§koti. Ka-
dangi jy teikiama archeologin¢ medZiaga iki tol néra
labiau apibendrinta, be specialiy tyrimy jos nejmano-
ma sulyginti su atitinkama piliakalniy medZiaga. To-
liau piliakalniy ir jy papédziy gyvenviediy medziaga
glaustai méginama palyginti 4 placiausiai tyrinéty (ku-
riose i§ viso iStirta per 1000 m? plotas) papédziy gy-
venviediy pavyzdziais.

Geriausiai iStyrinétos — Kernavés papédés gyven-
vietés. Nors kartais dalis $iy gyvenvieéiy laikoma miestu
(pvz., Vitkiinas, 1999, p. 34), problematikos tai ne-
keicia. Kernavéje per 13 mety (1979, 1986-2000)
(kasinéjimai tgsiami ir po 2000 m.) 4 tyrinétojai
(P. Kulikauskas, A. Luchtanas, G. Karnatka, D. Vaiéia-
nien¢) 4 skirtingose vietose istyré bendra 4193 m? plo-
ta (Kulikauskas, Luchtanas, 1980, p. 37-38; Karnatka,
1994; Luchtanas, 1988; 1990; 1992a; 1992b; 1996a;
1996b; 1998; Vaicitniené, 2000; 2002). Cia nejskaityta
1983-1984 m. A. Luchtano tyrinéta maZiausiai 5 ha gy-
venviet¢ pric Neries (JIyxran, 1987), kuri, labai gali-
mas dalykas, irgi buvo papédés gyvenvietés dalimi, dél
nepalankiy gamtiniy salygy (Slapio slénio) kiek nuto-
lusi (per 500 m) nuo piliakalniy. Archeologiné medzia-
ga visose papédés gyvenvietés vietose yra skirtingo
ilikimo laipsnio ir chronologijos, tagiat bendriausios
tendencijos jau aiSkios. Papédés gyvenvicté jsikiiré kaz-
kur apic I-1I a. (Luchtanas, 1998, p. 83), po to jos teri-
torija ne kartg keitési, kol X1V a. issiplété iki didziulio
apic 20 ha ploto (Luchtanas, 1996¢c). Tiesa, paskuti-
niuoju metu nurodomas gerokai mazesnis, 13,5 ha -
papcdés gyvenvietés plotas (Vélius, 2001, p. 15). Lygi-
nant su Siuo plotu istirta jos dalis - nc tokia jau didelé
(2%), taciau jos verte labai kelia drégnoje vietoje pi-
liakalnio papédéje jsikiirusi gyvenvietés dalis, kurioje
iSliko visa organin¢ medZiaga. Stai $ioje gyvenvietés
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dalyje buvo i$samiai istirta kauladirbio sodyba, irdar3
sodybos kasinétos i§ dalies. Dar vienos irgi drégnoje
vietoje, tik jau aukstutinéje terasoje, jsiktirusios sody-
bos vietos kasinéjimai tesiami. Pagal i medZiagg ga-
lima tiksliai nustatyti vienos XIV a. sodybos uZimama
plota. Ji buvo apie 900 m? ploto (Luchtanas, 1990,
p. 149). Pastarasis skaicius vaizdZiai parodo, kad no-
rint kalbéti apie papédziy gyvenvieciy apstatymg, rei-
kia iStirti maziausiai 1000 m* kompaktisko ploto, nes
tik j tokj plota gali visiSkai tilpti viena sodyba. Kartu
1000 m? yra svarbus skaicius apytiksliai apskaiciuojant
galimy sodyby skai¢iy netyrinétose papédes gyvenvie-
tése, Zinant pastaryjy uZimama plota. IS iy duomeny
biity galima gauti naujos informacijos apie piliakalnio
ir papédés gyvenvietés tarpusavio santykius, taciau tai
lieka netyrinéta. I§ jau galimy nustatyti jy rySiy matyti,
kad Kernavés piliakalniy ir papédés gyvenvictés
chronologija gerai dera tarpusavyje. Jeigu tam tikro lai-
kotarpio stuoksniai kurioje nors vienoje komplekso da-
lyje yra menki ar net visai nepastebimi, kai kada jie
papildomi sluoksniais i$ kitos komplekso dalies (pvz.,
I tiikstantmecio antrosios pusés sluoksniai gyvenvie-
tés dalyje virSutinéje terasoje, kuomet beveik néra Siy
sluoksniy piliakalniuose).

Antra pagal tyrinéjimy isamumg (2400 m? iStirto
bendro ploto) yra Aukstadvario piliakalnio papédés gy-
venvieté (1957-1958 m. A. Gerdvilienés tyrin¢jimai).
Kadangi tyrinéjimy medZiaga neskelbta, apie ja kaz-
kiek duomeny galima gauti tik i paskelbty jos pastaty
lickany (Daugudis, 1962). Nors ¢ia nepavyko nustatyti
net padiy pastaty dydzio (jau nckalbant apie uzimamg
sodyby plota), papédés gyvenvietés medZiaga zenkliai
papildo piliakalnio medZiaga laikotarpiu, kuomet pa-
&iame piliakalnyje fiksuoti tik sutvirtinimai (V-VIII a.).

Daubariy ir Jautakiy piliakalniy papedes gyven-
vietése panasiu laiku i$tirti panaaus dydZio plotai: Dau-
bariuose 1975-1976 m. — 1785 m? (vad. V. Daugudis),
Jautakiuose 1975-1977 m. — 1771 m? (vad. J. Stankus).
Jymedziaga pla¢iau neskelbta. Nustatyta, kad Dauba-
riy gyvenvieté uzéme apic 1 ha plota (Daugudis, 1978,
p. 107), o jos chronologija i§ esmés atkartoja piliakal-
nio chronologija. Pagioje gyvenvictéje geriau identifi-
kuoti pavyko tik 4 nedideliy pastaty lickanas bei 2
gelezies lydymo krosneles, kurios del technologijos spe-
cifikos (gaisry pavojus pastatams) vargu ar gal¢jo biti
patioje gyvenviet¢je. Gyvenvictéje tyrinctas ir ikil,5m
gylio 2 m plocio dugne bei 4 m plocio virsuje griovys, 1
tiikstantmegio viduryje greiciausiai buves jos jtvirtini-
mas ir ribojgs maZg (40x60 m dydzio) plotg (Daugu-
dis, 1977, p. 24), kuris prilygsta piliakalnio aikstclcs
plotui. Jautakiy piliakalnio papédés gyvenvictés teikia-

ma medziaga panasi j Daubariy, tik ¢ia fiksuotos dau- -
giausia struktiiros (Zidiniai, stulpavietés) (Stankus,
1977; 1978).

Tenka padaryti i§lyga, kad visais atvejais kalbama
apie vélyvas II tiikstantmecio pradZios (Kernaves at-
veju — X1V a.) realijas, kurios ankstesnése epochose
greidiausiai buvo kitokios ir kurioms apibréZti mes iki
%ol beveik neturime medziagos. I§ dalies anksciau
minéty piliakalniy papédziy gyvenvieciy medZiagg ly-
ginti galime tik su placiausia tyrinéty ankstesniy Lie-
poriy ir Baksiy nejtvirtinty gyvenvieciy medziaga.

Lieporiy IV-VIII a. nejtvirtinta gyvenvieté (Siau-
liy r.) tyrinéta 1992-1998 ir 2000 metais (tyrinéjimai
testi ir véliau) (vad. B. Salatkiené) (Salatkiene, 1994;
1996; 1998; 2000; 2002). Joje i§ viso iStirtas 2858 m?
plotas, aptiktos maZiausiai 11 pastaty lickanos, i§ ku-
riy 4 tyrinétos placiau. Sprendziant pagal tyrimy duo-
menis, iy pastaty biita nuo 2,35x1 m (2,35 m?) iki
18x10 m (180 m?) (Salatkiené, 1996, p. 50-51). Nema-
%a tyrinétos gyvenvietés dalis yra grynai gamybinés pa-
skirties: ¢ia buvo geleZies riidos kasybos ir jos
apdorojimo imtinai iki geleZiniy dirbiniy gamybos vie-
ta, tad be i$samios iskastos medZiagos analizés, nejma-
noma net ir apytiksliai nustatyti vienos sodybos
uzimamo ploto dyd;.

Baksiy I1I-1V a. nejtvirtinta gyvenvicté (Alytaus r.)
tyrinéta 1992-1996 ir 1998 metais (vad. G. Puodzit-
nas, V. Steponaitis) (Puodzitnas, 1994; Steponaitis,
1996; 1998; 2000). Joje i% viso istirtas 3581 m? plotas,
aptiktos 6 pastaty liekanos. Kadangi jy dauguma fik-
suota jzemio lygyje, Sias lickanas, matyt, tikslingiausia
datuoti III a. Pastaty biita nemazy: nuo 5,2x5,1 m
(26 m2) iki 11x13 m (143 m?) dydzio (Steponaitis, 1996,
p. 54). Mechanigkai apskaiciavus iSeity, kad ¢ia viena
I11 a. sodyba (jeigu apic tokig iSvis galima kalbeti) uz-
ima apic 600 m? plota, nors 3is skaiCius yra labai ne-
tikslus dél visisko duomeny apie tokios sodybos pastaty
skaiciy nebuvimo bei dél dalies tyrinéto ploto pakliu-
vimo | ncuZstatytg arba gamybing (aptikta metalurgi-
jos lickany) zona. Vis délto atrodo, kad vienai sodybai
priklausancios gyvenvictés dalies plotas yra mazZesnis
nei XIV a. Kernav¢je.

Piliakalnio ir jj jrengusios bei naudojusios bendruo-
menés palikto kapinyno santykis yra maZiau svarbus,
tadiau jis gali padéti patikslinti chronologija ir pateikti
jvairiy demografiniy rodykliy tai bendruomenci re-
konstruoti. Salyga tam vicna - kick jmanoma iSsames-
nis kapinyno tyrimas. Tagiau kadangi Lictuvoje visiSkai
istirty kapinyny lyg ir neturime (iSsamiausiai kasinc-
tas Plinkaigalyje; zr. Kazakevicius, 1993), kapinyny ir
piliakalniy sicjimas j vieng kompleksy ir jy duomeny
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palyginimas daZnai yra problemiskas. Su tyrinétais pi-
liakalniais galime sieti 43 kapinynus (28% atvejy). I3
ju tyrinéti — 34, Vél pasiremsime pladiausiai tyrinéty
kapinyny pavyzdziais. Sikart svarbiau — tyrinéty kapy
skaicius bei kapinyno priklausymo piliakalniui patiki-
mumas nei bendras iStirtas jo plotas.

Pagal bendra medziagos informatyvumo laipsnj
ir Cia svarbiausias yra Kernavés XIII-XIV a. griau-
tinis kapinynas, esantis Kriveikiskiy kaimo laukuo-
se, 400 m | pietrydius nuo Lizdeikos kalno
piliakalnio, uz papédés gyvenvietés riby. Jame 1994—
1996 ir 1998-1999 m. i§ viso iStirtas 1142 m? plotas
(vad. G. Vélius) (tyrinéjimai pratesti 2002 m.), su-
rasti 253 kapai (Vélius, 1996; 1998; 2000). Iskastos
medziagos pagrindu apginta daktaro disertacija (Vé-
lius, 2001). Kadangi Kernavés atveju tyrinéjimy me-
tu buvo nustatytos tikslios kapinyno ribos,
apskaiciuotas bendras jo uzimamas plotas (ne maZiau
5338 m?) ir tikétinas kapy skaicius (apie 1570 Zmo-
niy) (Vélius, 2001, p. 19). Apskaidiuotas ir galimas
Kernavés miesto gyventojy skaiéius XIV a. pabaigo-
je — apie 500 (Vélius, 2001, p. 20). Vis délto visais
Siais skai¢iavimais galime pasinaudoti tik i§ dalies,
nes Kernavéje yra buves iki §iol tiksliau nelokalizuo-
tas ir antrasis kapinynas, greiciausiai su sudeginty
mirusiyjy kapais (Zabiela, 1998, p. 366; Vélius, 2001,
p- 23). Kapinyno medZiaga gerai dera su gyvenvie-
tés ir piliakalniy vélyvaja medziaga, taciau Kerna-
vés atveju dominuoja gyvenvietés tyrinéjimai.

Antras svarbus kapinynas, sicjamas su Bubiy pi-
liakalniu ir papedés gyvenviete, yra 1973-1974 ir
1982 m. tyrinétas Jakstaic¢iy—-Meskiy kapinynas (vad.
V. UrbanaviCius) (Urbanavicius, 1974; 1977; 1984). Jis
yra 1 km j Siaur¢ nuo piliakalnio. Kapinyne i§ viso bu-
vo iStirtas 2858 m? plotas, aptikta 111 Zmoniy ir 1 Zirgo
kapai. Jau iki tyrin¢jimy kapinynas buvo labai apardy-
tas, tad tyrinétojas spéjo, jog jame galéjo biti per 1000
kapy (Urbanavicius, 1977, p. 134). Kazkick nctyrinéty
kapy liko ir po tyrin¢jimy (Urbanavi¢ius, 1984, p. 95).
Jakstaic¢iy-MeSkiy kapinynas datuojamas VI-XIII a.
Vélyvoji jo data i§ esmcs patvirtinta ir Kity tyrinétojy
(Zabicla, 1998, p. 364; Vasiliauskas, 2001, p. 336), tad
jo sicjimas su Bubiy piliakalniu, atrodo, yra patikimas.
Taciau d¢l prasto kapinyno iSlikimo ir tokios pat pra-
stai dokumentuotos Bubiy piliakalnio tyrinéjimy me-
dziagos (abicjy paminkly tyrin¢jimy medziaga licka iSvis
neskelbta) Siandien sunku juos abu sieti su X1V a. - lai-
kotarpiu, i$ kur Zinome 2 piliakalnyjc stovéjusios Du-
bysos pilics sunaikinimus. Kartu JakStai¢iy-Mecskiy
kapinynas sutcikia tam tikry pamastymy apic anksty-
vesng Bubiy piliakalnio chronologija.

Treciasis, labiau problemiskas ,,piliakalnio-
kapinyno“ kompleksas yra Palangoje. 1961-1962 m.
(vad. A. Tautavicius) ir 1987, 1993, 1995 m. (vad.
V. Zulkus) Plyty bei Dariaus ir Giréno gatviy sankry-
Zoje esan¢iame kapinyne buvo istirta jo-pietrytiné da-
lis — i§ viso 2447 m?, agtikti 373 VIII-XIII a. kagai
(Lietuvos, 1977, p. 80; Zulkus, 1988; 1994; 1996). Sis
kapinynas yra 1 km § $iaurés rytus nuo Palangos pilia-
kalnio - Birut¢s kalno. Kapinyno medziaga tebéra ne-
skelbta, kai tuo tarpu piliakalnio ir kity Palangos
gyvenvieciy tyrin¢jimai iSsamiai paskelbti (Zulkus,
1997). Susieti juos abu j vieng kompleksg sunku dél to,
kad Zymiai ar¢iau kapinyno - tik uz 250 m j pietus, pie-
tingje Palangos dalyje, yra nejtvirtinta XII-XIV a. gy-
venvieté (Palangos, 1999, p. 34-37). Nors kapinyno bei
Birutés kalno piliakalnio ir papédés gyvenvietés chro-
nologija tarpusavyje dera, dél svetimsaliy kapy nebu-
vimo ir grei¢iausiai nemaZo tarpusavio atstumo
laikoma, kad piliakalnio gyventojy kapai tebéra neras-
ti (Palangos, 1999, p. 96).

Paskutinis reikSmingesnis piliakalnio-kapinyno
kompleksas yra Kurmai¢iuose. Nors Kurmaiéiuose gau-
su jvairialaikiy archeologijos paminkly, artimiausiais
piliakalniui Kurmaiciy-Pajuodupio kapinynas, tyriné-
tas 1979 m. (vad. J. Stankus) (Stankus, 1980). Kapiny-
nas yra 600 m j vakarus nuo piliakalnio, kitapus
Akmenos upés. Jo tyrinéjimy medZiaga paskelbta
(Stankus, 1988). Kapinyne i§tyrus 941 m? plota aptikta
tik 16 kapy, i$ kuriy vyry ir motery buvo po lygiai. Ka-
pinynas chronologiskai yra pora amZiy vélesnis uz pi-
liakalnj, kuris, tiesa, buvo datuotas tik pagal sunkiai
datuojamus radinius (peilius, yla, galastuvus, moling
lijimo formelg, gintaro gabalélius) bei keramika, dél
ko jo chronologija gali biiti netiksli. Tadiau mazas ka-
pu skaiCius nedera su palyginti nemaZa piliakalnio aiks-
tele ir gana ilgu paties piliakalnio naudojimo laiku
(I takstantmecio pr. Kr. pabaiga - IV a.) (Merkevi¢ius,
1980, p. 22; 1982, p. 28). Piliakalnis chronologiskai ati-
tinka tik Zymiai toliau (mazdaug 1,5 km | pietvakarius)
esantj: pilkapyng ir kapinyna, tyrinétus 1940, 1948 ir
1950-1951 m. (Puzinas, 1941; Kulikauskas, 1943; 1951;
1957; 1968). Ten palaidota ir Zymiai daugiau mirusiy-
ju. TaCiau j kompleksq jungiant toliau esancius kapiny-
nus ir kartu ignoruojat artimesnius piliakalniui
reikalinga stipri argumentacija, kurios Kurmaiciy at-
veju kaip tik ir triksta,

Trumpai apZvelgus geriausiai tyrintus ir patikimiau-
sius piliakalnio ir gyvenvietés ar kapinyno kompleksus
matyti, kad jy pagrindu pladiau tyrinéti tuometinés vi-
suomengés struktiirg dar nesurinkta net pagrindiniy duo-
meny. Iki Siol disponuojama atsitiktinio pobiidzio



48

GINTAUTAS ZABIELA

duomenimis, kuriy daugumoje atvejy negalima nei
palyginti tarpusavyje, nei ekstrapoliuoti kitiems pa-
minklams.

Pilnai igkasinéti piliakalnj — dar nereiSkia jj i3sa-
miai i§tirti. Gynybiniy jrenginiy aspektu, matyt, ivis
netikslinga siekti i$samiy tyriné¢jimy ir mety metais ka-
sinéti piliakalnio §laitus bei perkasti visus jo pylimus.
Pastarieji talpina nemaZai kartotiniy elementy, tad is-
samiis jy tyrinéjimai nebitinai turi biiti pilni. Apie aiks-
tele to pasakyti negalime. Jose jokio periodisko
struktiiry pasikartojimo arba simetrijos nepastebime,
skirtingy piliakalniy aikstelés irgi skirtingos, tad no-
rint iki galo paZinti piliakalnj jos turéty bti iStirtos bent
iki gynybiniy jrenginiy perimetro. ISsamus piliakalnio
paZinimas galimas tik po i§samaus i8kastos medziagos
apdorojimo. Pastarojo Lictuvoje iki Siol beveik kaip ir
neturime. Nors vienaip ar kitaip yra paskelbta net 50
tyrinéty piliakalniy medZiaga, visose publikacijoje pa-
grindinis akcentas nukreiptas j radinius, one struktii-
ras. Susigaudyti pagal tokias publikacijas paprastai
biina gana sudétinga ar net nejmanoma. Ne vienoje ju
ivis nebiina jokiy atskiry plany (pvz., Grigalaviciene,
1992). Tarp publikacijy i$imtis savo i§samumu yra Pa-
langos Birutés kalno piliakalnio medZiagos paskelbi-
mas (Zulkus, 1997, p. 16-54). Tuo tarpu paprastas
i¥kastos medziagos paskelbimas, nepasitelkiant ele-
mentariy archeologijai gretutiniy moksly tyrimy duo-
meny: chronologiniy, technologiniy, paleoaplinkos ir
kt., — Siandien jau irgi nebegali patenkinti piliakalnio
pazinimo poreikiy. SavotiSka iSimtis yra paleoosteolo-
giniai tyrinéjimai, kurie daromi daugumai piliakalniy,
ta¢iau apie juos i§samiau toliau.

PAI:EOOSTEOLOGINIAI TYRIMAI, KAIP
MEDZIAGOS PATIKIMUMO INDIKATORIUS

Iivardytais dalykais atskleidZiamas vienas svarbiau-
siy metodiniy piliakalniy tyrinéjimy aspekty - tyrimy
metu gautos medziagos reprezentatyvumas. Paprastai
piliakalniai biina nelabai turtingi tick aiskiomis struk-
tiromis, tiek radiniais (Zabiela, 1987). 13imtj sudaro
dvi masiniy radiniy grupés: keramika bei gyvuliy kau-
lai. Deja, piliakalniy keramika iki $iol nesusilauke pla-
tesniy studijy, nors jos net viename paminkle randama
per 10 000 (pvz., SokiSkés; Zr. Grigalaviciene, 1986,
p. 123). Gyvuliy kaulai tyrinéti i$samiau (Sagan, 1936;

Paaver, Kulikauskas, 1965; Volkaité-Kulikauskiené,
1974, p. 58-60; Daugnora, Girininkas, 1996, p. 119~
143; Paskevicius, 1995; ITaasep, 1965; JlyxtaH, 1986),
tad $iy tyrimy metu gautos medZiagos reprezentatyvu-
ma galima analizuoti atskirai'.

Lietuvos piliakalniy paleoosteologinés medziagos
rinkimas ir apdorojimas esti 3 pagrindiniy etapy, ku-
rie issiskyré $ios medZiagos informatyvumo laipsniais.
Iki Antrojo pasaulinio karo gyvuliy kaulai beveik ne-
rinkti (i$skyrus dalj i$ L. K8ivickio tyrinéty piliakalniy),
nuo 1952 iki 1995 m. - rinkti, identifikuoti ir po to i3-
mesti, nuo 1995 m. — rinkti ir saugomi Lietuvos veteri-
narijos akademijos (nuo 2000 m. - Lietuvos
nacionalinio muziejaus) saugykloje. Pirmaisiais dviem
etapais surinktos medZiagos patikimumo verifikuoti jau
nebejmanoma. Gyvuliy kaulus tyrinéjo bent 5 tyrine-
tojai: lenkas Liubomiras Saganas (XX a. 4-jj deSimt-
metj), estas gamtos moksly daktaras Kalju Paaveris
(1952-1965 m.), rusé Valentina Danil¢enko (1965-
1990 m.), galiausiai vietiniai tyrinétojai Ramunas Pa-
SkeviGius (1990-1994 m.) ir docentas Linas Daugnora
(nuo 1995 m.). Baltarusijoje baltiSky piliakalniy pale-
gosteologinq medziagg 1965-1990 m. tyrin€jo Vera
S¢eglova (dyusiu, Illvyarnosa, 1987; IHuarmosa,
[ansipa, Jackaper, 1990). Visi Sie tyrinétojai dirbo
pagal savas metodikas, tad jau vien dél to jy darby re-
zultatai gali biiti kiek skirtingi. Vis délto visy Siy darby
metu $iandien suzinome pagrindines {ikio raidos ten-
dencijas geleZies amZiuje, kurios pagal piliakalniuo-
se iskasamus gyvuliy kaulus pasireiSkia laipsnisku
gyvulininkystés reikimés didéjimu. Tadiau smulkiau nag-
rinéjant gyvuliy kauly analizés metu sukauptus duo-
menis, kyla klausimuy, j kuriuos atsakyti néra taip lengva.
Svarbiausias i3 jy — ka dar atspindi surinkti kaulai?
Atsakymai ¢ia pirmiausiai néra istoriniai. Surinkty
kauly kickis (vadinasi, tam tikra prasme ir jy rusin¢
bei procentiné sudétis) priklauso nuo tyrin¢jimy me-
todikos. Viena, jeigu kultiirinis sluoksnis kasamas kas-
tuvais, kita — jeigu jis preparuojamas mentelémis,
tredia — jeigu jis sijojamas. Bet kuriuo biidu surinkti
gyvuliy kaulai véliau dar kartq atrenkami: stengiama-
si identifikuoti kickvicng kaulg, ar nustatomi tik ais-
kiis kaulai. Galutinés, istorinio pobiidzio iSvados
priklauso nuo jy vertinimo metodikos: pagal bendrg
kauly, individy skai¢iy ar procenting sudétj. Sio
straipsnio tikslas néra moksliskai patikimiausio

t i straipsnio dalis parengta 2001 05 12 Palangoje Lictuvos-Svedijos archcology seminaro ,,Man, Iron Age hill-fort and
palacocnvironmental changes” metu skaityto prancgimo ,,Osteology in Lithuanian Iron Age hill-forts* pagrindu.
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2 lentelé. Paleoosteologiné medZiaga i§ kai kuriy tyrinéty piliakalniy
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I a.
2. Kaukai 1967-1969 | 500 250 50 I 250 | X-XMla. | 660 | 45 | 3 15 {220] 15
3. Maskovidiai | 1976-1988 | 10000 | 2500 | 25 | 0,6 | 1500 |XI-XIIla.| 2966 | 495 | 2 6 989 165
4. Narkiinai 1976-1978 | 1300 660 50 | 1,5 | 1000 |Itikst.pr.| 5714 | 279 | 6 | 20 |714| 35
Kr.-II a.
5. Nemenging | 1952-1954 | 2200 779 35 1 800 |Itikst.pr.| 454 | 105 [05] 4 | 65| 15
Kr. vid.—-
II a.
6. Nevieriskés | 1976-1978 | 2500 | 1486 | 67,5 | 0,5 | 750 |Itikst.pr.| 1318 | 115 | 2 11 |188] 16
Kr. vid.—
ILa.
7. Prudnikai 1977, 1983,| 5000 | 400 8 1,5 | 600 | V=XIIa.| 1275 | 232 | 2 5 1421 26
19861987
8. Sokidkes 1980-1983 | 2800 | 1115 | 40 | 0,6 | 700 |Itakst.pr.| 9188 | 368 | 13 | 25 [1150] 46
Kr. vid.—
Il a.?
I§ viso 28300 | 8026 6100 22 650
Vidurkis 19571988 | 3500 | 1000 | 37 | 0,9 | 760 |Itikst.pr.| 2830 | 222 | 4 | 12 |450]| 42
Kr.-XII a.

paleoostcologinés medziagos apdorojimo biido nusta-
tymas, tad i§ esmés priimtini (kas ir buvo padaryta
nustatant bendrgsias tikio raidos tendencijas) visi is-
torinés ticsos paicskos pagal senuosius gyvuliy kau-
lus bitdai. Taciau ar tokiais biidais gauti rezultatai yra
istoriné ticsa?

ISsamesnei analizei paimti skirtingy laikotarpiy, re-
giony bei skirtingy funkcijy piliakalniuose rasty gyvu-
liy kauly tyrimy rezultatai, atlikti skirtingy tyrinétojy.
Ostcologiné medziaga glaudziai susicta su istirto kul-
tiirinio s.luoksn_io apimtimis. Toks sicjimas lcidzia susi-
daryti visapusisky vaizdy apic tyrin¢jamy problemy

iSvengiant galimy lokaliniy bei interpretaciniy paklai-
dy. Pagrindiniai tyrimo rezultatai pateikti lenteléje
(2lent.). ‘
Pirmiausia paZymcétinas bendras maZas kauly skai-
Cius 1 m* aikStelés kultiirinio sluoksnio (daugumoje
apie 2 kaulus) ir tik Sokiskiy piliakalnyje jy rasta 13.
Cia reikia pazyméti, kad tyrimams pasirinkti piliakal-
niai regione, kur kaulai iSlicka gana gerai. Tik pajiirio
juostoje jic aptinkami blogo stovio (pvz., Palangos Bi-
rutcs kalno papédés gyvenvicté; Zr. Daugnora, 1997,
p- 319). Kauly labai mazai ir aiSky gyvenvietinj pobiidj
turin¢ivosc piliakalniuose (pvz., Nevieriskése). Visa tai
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rodo, kad jie buvo nepakankamai kruops¢iai suren-
kami. Tiesa, jy palengva daugéja iki miisy laiky, nes
tobuléja tyrinéjimy metodika (nuo 0,5 kaulo 1 m* aiks-
telés kultiirinio sluoksnio Nemencinéje XX a. 6 de-
Simtmecio pradzioje iki 13 kauly SokiSkése 9
desimtmedio pradzioje). Vien Sic pavyzdziai rodo, kad
vienokios rii$inés proporcijos gautos apdorojant anks-
tesniy tyrinéjimy medziaga, kitokios — vélesniy, ir
bendri duomeny sulyginimai darosi nepatikimi vien
dél skirtingai gauty pirminiy duomeny. Taciau tai -
dar ne viskas. Perskai¢iavus vieno individo kauly kie-
kj pagal archeologinius duomenis gauname, kad jis
turéjo nuo 4 iki 25 kauly. Tai akivaizdi nesamong, nes
dazniausiai piliakalniy kultiirinivose sluoksniuose
sutinkamy naminiy gyvuliy skaicius, veterinary
duomenimis, paprastai biina per 300 vienety. Net
smulkesniy naminiy gyviiny kauly yra daug. Pvz., Suo
turi 321 kaulg (Miller, Christensen, Evans, 1969, p. 109),
katé — 287 kaulus (Rosenzweig, 1990, p. 12)*. Panasi
nesamoné gaunama ir isvedus maistui panaudoty gy-
vuliy skaiciaus vidurkj per visa piliakalnio naudojimo
laika. Daugumoje piliakalniy vienas individas buvo
suvalgomas per 3-6 metus, taigi geleZies amZiaus vi-
suomené, remiantis $iais duomenimis, buvo beveik ve-
getariSka.

Pateikti paprasty skai¢iavimy duomenys ragina
gerokai susimastyti: kokius duomenis mes gauname
tyrinédami piliakalnius ir kaip mes juos interpretuo-
jame? Problema gali kilti tick dél pacios tyrinejimy
metodikos, tiek dél medZiagos apdorojimo biidy, tick
dél piliakalnio chronologijos nustatymo. Jy spren-
dimo biidy teikimas néra $io straipsnio tikslas. Ta-
¢iau esamos medZiagos analizés rezultatai visgi
jpareigoja bent konspektyviai jvardyti kelius, kurie
leisty pasiekti i$samesniy ir patikimesniy rezultaty
piliakalnius paZjstant.

VIETOJ ISVADUY

Mozaikinis piliakalniy paZinimo biidas, kuomet pa-
geidaujamas vaizdas gaunamas derinant jvairias detales
i$ skirtingy piliakalniy, savo galimybes jau iSsémé¢. ISais-
kintos tik pagrindinés piliakalniy sandaros ir raidos ten-
dencijos, kurioms atskleisti 150 po truputj tyrinéty
piliakalniy yra net per daug. Rezultatas — apie XX a.
devintg deSimtmetj gautas niekada neegzistavusio pilia-
kalnio vaizdas, kurio buvo paskelbti tik atskiri elemen-
tai (pvz., Daugudis, 1982). Sis vaizdas labai atitriikegs nuo
istorinio ir geografinio konteksto, tad daznai piliakalnis
piesiamas kaip laike sustinggs vieniSas objektas. Zmo-
gaus sukurtame darinyje tam Zmogui realiai nebeliko
vietos. Jg daugeliu atveju uzéme jvairaus lygio iSkastos
medZiagos fiziniy ir statistiniy parametry pateikimas,
paremtas labai nedideliu grafinés ir kitokios originalios
fiksacinés medziagos kiekiu.

Naujas, labiau individualus ir realistinis piliakal-
nio vaizdas pirmiausia turi atskleisti autentiska jo struk-
tiira, ka galima pasiekti tik po jo placiy tyrimy?. Si
struktiira turi biiti dinamiSka, paremta jvairiy pakiti-
my variacija nuo vietos piliakalniui parinkimo iki jo
dabartinio vaizdo. I$ pradziy Sios struktiiros vaizdas
daugeliu aspektu bus problemiskas bei kontraversis-
kas, nes piliakalniy tyrimuose labai triiksta specialiyjy
daznai kity moksly tyrimy, aiSkinanéiy archeologiniy
tyrimy medziagg ir ribojanéiy interpretavimo laisve.
Naujas piliakalnio vaizdas kartu turi buti platesnés
Zmoniy gyvenamos i§ aplinkos visumos dalis. Kad vaiz-
das kartu su miisy paZinimo lygiu galcty biiti kas kartg
verifikuojamas ir atnaujinamas, piliakalniy paZinimas
turi remtis iSsamia, kiek galima kruop3ciau surinktos
medziagos publikacija. Toks piliakalnio supratimas ga-
limas tik po sistemingy ir ilgy juy paciy, jy aplinkos ir
visos surinktos medZiagos tyrimy.

2 Dékoju Lictuvos veterinarijos akademijos docentui Linui Daugnorai uZ konsultacijas §ia tema.
3 Jau parengus straipsnj spaudai (2002 m. viduryje) paaiskéjo, kad prognozés moksle yra nedékingas dalykas. Realds

2001 m. kai kuriy Kultiiros paveldo centro archeology kasinéjimai parodé, kad net dalies archeology supratimas apic pilia-
kalnj yra XIX a. lygio ir net L. Ksivickio pasickimai jiems yra dar ncsuvokiami. Pvz., archeologas Eugenijus Ivanauskas per
viena tyrinéjimy sezong kasinéjo net 11 Alytaus ir Lazdijy rajono piliakalniy, juose iSkas¢ 1-20 m?plotelius (kai kada ir ne iki
jzemio), ir pagal tyrinéjimy medziaga kai kuriuos piliakalnius datavo net akmens amziumi (placiau Zr. Ivanauskas, 2001a8,
2001b3). Komentary, kaip sakoma, nercikia. Reikia pazyméti, kad piliakalniy tyrinéjimy apim¢iy klausimas Lictuvos arche-
ologijoje buvo iskeltas jau beveik pric§ 70 mety ir ta medziaga iSsamiai paskelbta (Volkaité-Kulikauskicne, 1992). Zymiau-
sias tarpukario Lictuvos archeologas ir pirmasis Lictuvos archeologas profesionalas Jonas Puzinas kritikavo kitg Zymy
archeologa, piliakalniy tyrinétoja Petrg Tarasenkg uz 1933 m. jo vykdytus skubius 6 AukStaitijos piliakalniy tyrin¢jimus.
Kritika buvo parcikita tuomet, kai tyrinéty piliakalniy skai¢ius Lictuvoje nesické nei 20, tatiau J. Puzinas, kaip mokslinin-
kas, jau pastebéjo greity ir nedideliy apimciy kasiné¢jimy triikumus.
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Taip pat reikia pasakyti, kad iSsamesniy tyrinéji-
my reikia ir kai kurioms specifinéms piliakalniy ar jiems
priskiriamy objekty riiSims. I§ jy paZymetini sléptuvéms
skiriami piliakalniai bei pilalés. Jy tolesnis supratimas
be tokiy tyrinéjimy tiesiog nejmanomas, o dabartiniai
apie juos turimi duomenys yra daugiau nei skurdis.
Geriau pazindami atskiras piliakalniy riisis tiksliau jsi-
vaizduosime ir patj piliakalni, kaip specifing¢ archeolo-
gijos paminkly rasj.
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HILL-FORTS OF LITHUANIA: AN ASPECT OF INVESTIGATIONS

Gintautas Zabiela

Summary

Basing on the material collected from all hill-forts
investigated until 2000 inclusive in the territory of the
present Lithuania, some problems of their research are
being analyzed in the article. If not properly tackled, these
problems may affect knowledge on hill-forts.

The first problem is the very definition of hill-fort.
Till now, rather different archaeological objects were
called hill-forts. Judging only from their current appear-
ance, almost in all cases deformed under later impact of
people and natural forces, it is impossible to define them.
Any hill-fort as a separate type of archaeological values
may be defined only having applied elements of recon-
struction on a primary level of hill-fort relief. Hill-forts
are derivatives of relief with outer earthwork fortifica-
tions and traces of old human activities. According to such
a definition, hill-forts may be distinguished from military
fortifications of New times, fortified manor sites or simple
piles of earth, as well as fortified settlements. The most
difficult is to identify hill-forts — hiding places, as the lat-
ter are least investigated.

According to the data of 2000, 993 hill-forts are known
in Lithuania, however, due to absence of clear differences
between hill-forts themselves and their components, in
fact they make a smaller figure. As no new data on hill-
forts are available, we made use of data from the tradi-
tional lists. Accordingly, in the period from 1886 to 2000,
152 hill-forts were investigated in Lithuania (Table 1, Fig. 1).
Investigations are considered to be any documented ex-
cavations of an area not smaller than 1 m? Investigations
of a hill-fort are considered to be excavations of the area
and defensive ramparts (including slopes).

In all investigated hill-forts the total area makes 3,7
ha investigated (on average 244 m? per hill-fort), how-
ever, almost 80 % of investigations were carried out on
areas of hill-forts (Fig. 2). Their were investigated at a
rate of 6% of total area only. Two of them were investi-

gated fully, namely the areas of the Kereliai and’

Vaitekiinai hill-forts. The investigated area of defensive

ramparts in the hill-forts per hill-fort is even smaller and
reaches on the average only 112 m? (the ramparts being
investigated in each other hill-fort). Therefore, basing on
the accumulated data, we may speak only about a reli-
able idea of hill-fort area.

Usually the hill-fort is the main part of a bigger com-
plex of archaeological monuments, which consists of a foot
settlement, a cemetery and a holy site, mostly unknown,
Investigations of foot settlements and cemeteries allocated
to the hill-fort may remarkably extend the idea about
the hill-fort itself, however, only few of the former were
investigated at large. Most data were received from in-
vestigations at the Kernavé complex. There was fully in-
vestigated a farmstead from the 14th century occupying
the area of about 1000 m? what allows at least approxi-
mately to evaluate density of development of settlements
not yet investigated. It secems that settlements were
denser developed in previous epochs. The material from
cemeteries is not sufficient to evaluate populations of
human communities, which had abandoned hill-fort
complexes. How to speak about the structure of then
society, basing on investigated complexes of a hill-fort
and a settlement or a cemetery, when even elementary
data are lacking.

Interpretation on the excavated material from hill-
forts, even if this material was published, is often rather
problematic. Converting the material investigated mostly
by paleoosteological aspect per one eaten animal (Table 2),
we get that one animal had all in all 4-25 bones and was
eaten each 3-6 years what is an obvious nonsense. These
simple calculations show that, considering the present level
of investigation rate of hill-forts, we may speak only about
the most common tendencies in their dynamics.

Leaving such conclusions aside, we must declare that
the mosaic method in studies on hill-forts where a desir-
able picture is received by combining various details from
different hill-forts, has already exhausted its possibilities.
A new, more individual and more realistic picture of the
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hill-fort should disclose, first of all, its authentic struc-
ture, what may be achieved only after large investigations.
This structure should be dynamic, based on a range of
different variables, from choice of a place for a hill-fort
up to its present view.
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TOPOJMINA JUTBEI: UCCIETOBATEJILCKUI ACIIEKT

I'uarayrac 3abena

Pesiome

B craThe paccMaTpHBaIOTCS HEKOTOpBIE NPOOIEMBI
HcCIeRoBaHUsA ropoauul. Mx mocraHOBKa OMUpAeTcsl Ha
MaTtepuane Bcex o 2000 r. u3ydeHHBIX TOpOAMII,
HaxomsMxcss Ha TeppuTopuu Jlnteel. HenocraTouwas
oleHKa 9THX NpoOJieM MOXeT IOBAHATbL HA YPOBEHb
TIO3HaHMS FOPOMHILI.

Baxoit npodneMoit sBIsieTca onpeaeieHie TepMuHa
roponige. JJo cux 1op ropoIHIIaMit HA3BIBAIOTCS JOBOJIBHO
PavIMYHbIE apXeoIornuecKie oObeKTh. Vicxons ToNnbKo 13
COBPEMEHHOIO BHELUHEro BHAA, MOUTH 0e3 HCKmoueHHit
JedhopMHpOBAaHHOTO B pe3ynbTaTe AcHCTBHIT YyenoBeka H
TIPUPOAHBIX CHJI, ONpPEHENHTh IOPOAMILE HEBO3MOXHO.
TFoponmnuie, Kak OTHENBLHBII BHI apXeOJOTHYECKHX
NaMSITHHKOB, BO3MOXHO ONPEAEIHTh TOJBKO C MOMOLIBIO
TIPUMEHEHHS 3JIEMCHTOB PEKOHCTPYKIIMH HAa MEPBHYHOM
YpoBHe penbeda ropoavuia. Dro obpasopamin peisedi,
HMeroLIIe BHELIHIIC 3eMEIBHBIC YKDEIVICHILT If  HOCAILIe
caensr Opiplielf geareashocri dexoseka. 1o aTiM
MIPH3HAKAM MOXHO OTJHYHTBH FOPOTHILNA OT BOEHHBIX
ykpervicHuit HoBoro BpeMeHH, YKpeIvieHHBIX MeCT yeaned
1UTH TIPOCTO HACKINEIT, @ TAKOKE OT YKPEIUICHHBIX 11ocesieH il
HanGonee npoGneMaTiunoil simistercs 1ACHTHGHKALIIS
TOPOAMIL-YOCHKHILL, TAK KAK OHI MCHCE 1CCIICNOBAHLL,

TTo mannpv 2000 r. B JInTee u3BecTHb 993 ropomiia,
OIHAKO 113-31 OTCYTCTBHS! G0JIce UETKIIX pasiittiii Mexay
TOPOAHILIAMI H HX COCTABHBIMH HACTAMI, B ICIiCTBUTCIb~
HOCTH X MOXeT OBITh HccKoNbKO McHblne. He pacro-

Jlarasi HOBBIMH JAaHHBIMH O TOPOIUILIAX, IPHXORAUTCH
MONB30BATHCS MAHHBIMH TPaZHWIMOHHOIO CIMCKA.
CornlacHo 3TUM JaHHEIM, B JIutee B 1886-2000 rr. 65011
HccaenoBaHs! 152 ropopuuia (tabm. Ne 1, puc. 1). 3nech
3a HCCAEAOBAHUSA TNPHHATH AOKYMEHTHDPOBAHHBIC
PACKOIIKM, OCYLIECTBICHHBIE Ha TUIOLIANM, He MeHbLUe
yeM 1 M2 McecnenoBaHnsaMi caMOTO TOPOIHILIA SIBNSTIOTCS
PAcKONKH TUIOWIAAKH H OOOPOHMTENILHBIX YKpEIUIEHHIT
(BKJIIOUAsA CKJIOHBI).

O6uras rwowanb, MCCICAOBAHHAA BO BCECX PacKo-
TIAaHHBIX TOPOAMILAX, cocTamiuseT 3,7 ra (B cpeaHeM Ha
OIHO Topoauule mpuxomutcs 244 m2), nmoutu 88%
HccaeaoBaHUIl MPOBOAWIOCH HA TUIOLIAAKAX T'OPOMHILY
(puc. 2). OnHaKo HCCAEZOBAHO TOJNBKO 6% OT oblero
pasMmepa miomanok. [MonHocThi0 OBUTH HCCIENOBAHBI
IUTOIIAAKH TOJbKO nByx ropomnur: Kapsansit it Baiire-
KyHait. Ha onto ropomiiue B cpegHeM MIPHXOXUTCS €llE
MCHBIIE TCCIIETOBARHHBIX 000POHHTEIBLHBIX YKPEIUIEH I —~
okoj0 112 M? (OHH HcCIenoBaHbl IPUMEPHO B KAOXAOM
BropoM ropopmnuie). IToaromy lMerolniecss AaHHBIE
MO3BOJAIOT AOCTOBEPHO TOBOPUTH JHIUL O TOHSITHH
COBOKYITHOCTH IUIOLIAAKH IOPOAMILA.

OG6uuHO ropoanule sBIASCTCS OCHOBHOH YacThlo
KOMITJIEKCA apXCONIOTHYECKHX MAMATHHKOB, B COCTaB
KOTOPOTO BXOIAT TNoOcCeNieHlie, PACIOOXeHHOoe Y Mo~
HOXI51 TOPOAIILA, MOTIUIBHHK H Yalle BCero HeH3BecTHOE
cBsilieHHOe MecTo. MccnenoBaHist nmpHHamIeKaLIX
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TOPOOUILY ITOCEJIEeHWIT M MOTWIBHUKOB MOIYT 3Ha4M-
TEJILHO PACIMPHTD MTOHATHE CAMOTO TOpOANILA, OJHAKO
Cpemy HUX MaJIo TaKuX, KOTopbie ObUIM Golee MIMPOKO
HccaeIoBaHel. bosblue Bcero NaHHEBIX NOJMYYEHO IpHU
HccTemoBaHMK KoMiuiekca KsipHase. 31ech MOJHOCTEIO
ucenenopana yeanp6a X1V B., molnans KOTopoii cOCTaRIseT
okono 1000 M2, Do mo3ponseT XOTs 66! NPUOIM3UTENBEHO
OLIEHUTHh TUIOTHOCTHL 3aCTPONKM HEUCCIEeNOBAHHBIX
TocesIeHMi; Kaxercst, Yro B Gonee paHHMH MEepUON OHAa
6pu1a Gosblizeil., MaTepuayloB MOTIJIBHHUKOB BCE €lle
HEIOCTATOYHO JUTS OLIEHKH TTOMYJISILIMH OOLLIH, CO30ABLINX
KOMIUTeEKCH roponaull. MccienoBaHHbIE KOMILIEKCH
TOPOIHIL U ITOCEICHIIT I MOTHWIIBHHKOB BCe ellie He JaloT
Jaxe OCHOBHBIX AaHHBIX, TMO3BOJISIOLIHX T'OBOPUTH O
CTPYKTYpE TOLIALIHEro Oo0LIeCTBa.

Hepenko npobaeMaTH4HOI ABISAETCS MHTEpIipeTalis
PAcKOIIaHHOTO MaTepHalia TOPOAMLI, JaXe B TOM CiIydae,
ecnu oH omnybnukoBaH. ITepecuurtas MaTepHan, IpHX0-
JSTIMECS HA ONHOTO CheJEHHOTO JXUBOTHOTO (Tabi. Ne 2),
MOJTYYEHHBII 13 ropouiLl, 6osiee LIMPOKO HCCAEMOBAHHBIX
B 1TAJIEOCTEONIOTHYECKOM acIieKTe, ITOIyyaeTcs, YTo OMHO
JKUBOTHOE MMEJIO TOJIBKO 4 — 25 KOCTei U CheJanoch pa3
B 3 roma — 6 JleT, a 3TO yXe sABHas GeccMBICAHIA. DTO
TIPOCTOE BEMMCJIEHHE MTOKA3bIBAET, YTO COBPEMEHHBIN
YPOBEHb HCCJIEIOBAHMSA TOPOIHUIL MO3BOJIAET TOBOPHUTH
TOJILKO 00 OOIIMX TeHASHUMAX HX Pa3BUTH.

HecMoTps Ha monoOHbIE BHIBOJABI, MO3aMYHBI
croco® TO3HaHUs FOPOAMIL, OCHOBAHHBIM Ha CO3IaHHH
KeJTaeMoro o0pasa IMpH IMOMOILM COTIOCTaBIIeHUs AeTaeld,
TIpHHAIUIEXAIIUX PAa3HBIM TOPOAMIAM, HcYeprnal CBOU
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