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NARVISKOS KERAMIKOS STILIAI RYTU LIETUVOJE

DZIUGAS BRAZAITIS

IVADAS

_ Ryty Lictuvoje neolitinés Narvos kultiiros gyven-
Y{Ctés intensyviai tyrinéjamos mazdaug ketvirtj am-
Ziaus. Per ta laika sukauptas milZiniSkas keramikos
radiniy masyvas, ypa¢ didelés kolekeijos surinktos dur-
Pyninése Kretuono ir Zemaitiskés gyvenvietése (Giri-
ninkas, 1990). Kaimyniniuose regionuose taip pat
tyrinétos ios kultiiros gyvenvietés su gausiais keramikos
radiniais. Didelés Narvos kultiiros keramikos kolek-
cijos taip pat aptiktos Sventojoje ir Sarnatéje
SRimantiené, 1979, 1996a, 1996b, BankuHa, 1970), Bir-
gl‘llio apyeZeryje Vakary Lictuvoje (Butrimas, 1982, Ir-
$¢nas, Butrimas, 2000), Lubano zemumoje Ryty
Latvijoje (Jose, 1979, 1988).

Keramikos radiniy tyrinéjimai uzima i$skirting vie-
t3 neolito archeologijoje, nes pagal juos nustatoma pa-
minklo kuitfiriné priklausomybé, daugeliu atveju
sprendZiama ir apie paminklo chronologija, kontak-
tus su kitomis kultGiromis. Narviskos keramikos apra-
Symams skirta nemazai victos jvairiose mokslinése
publikacijose, tagiau aiSkaus apibendrinto vaizdo, ap-
Iepian¢io narviskos keramikos variacijas ir raida per
visg ilgg $ios kultiiros gyvavimo laikotarpj ir areala,
Siandien dar neturime. Problema gludi ne tik gausio-
je, jvairioje ir neretai susimaiSiusioje skirtingy laiko-
tarpiy medziagoje, bet ir tyrinétoju skirtingai
Suvokiamoje archeologinés kulturos sampratoje.
Pavieniy keramikos kompleksy skirtumai daznai lai-
komi pakankamu pagrindu i$skiriant nedideles atski-
ras archeologines kultiiras, kurias reprezentuoja vos
keli paminklai. Kaip pavyzdj galima pamincti grupg
neolitiniy kultiiry, i§skirty Dauguvos aukstupyje
.(Mm\’.rmcn, Masypxenity, 3aiiuesa, 1994). Moksline-
Jeliteratiiroje keramikos kompleksams apibréZti nau-
dotos jvairios siauresnés kategorijos. Vienos jiy - kaip
Piestings tipo keramika, Samatés tipo keramika ir pan., —
yra labai tampriai susijusios su konkretaus paminklo
medziaga in corpore. Kitos, pavyzdziui, tekstiliné kera-
mika, akytoji keramika ir pan., susijusios su konkrecio-

mis, tatiau pavienémis keramikos ypatybémis. Apzvel-
gus ligsiolinius tyrinéjimus Narvos kultiiros regione, ra-
sime jvairiausiy kultiiny, keramikos tipy ir grupiy. Toks
jvairus ir nepakankamai apibréZtas keramikos kolekcijy
traktavimas neleidzia vienareik$miskai jvertinti Ryty Lie-
tuvos narviskos keramikos kompleksy, Siai dienai pasit-
lyty koncepcijy rémuose.

Narvigkos keramikos gausumas, atrodyty, atve-
riantis dideles tyrimy galimybes, taikant jvairius sta-
tistinius apibendrinimus, verifikuojant padarytas
iZvadas ir pan., i3 tikryjy yra rimtas tyrinéjimy kliuvi-
nys, nes aprépti didelj radiniy skailiy, atsizvelgiant i
visas jy ypatybes ir radimo aplinkybes reikalauja ne-
paprastai dideliy laiko sanauduy. Ankstyvajame Sios
kultiiros tyrinéjimy etape istirti keli dideli paminklai,
kuriuose buvo susimaisiusi chronologiskai skirtingy
laikotarpiy medZiaga. Tuo metu neturint palyginimui
atskiry kompleksy, Sie paminklai laikyti vienalaikiais,
0 jy medziaga naudota kaip ctaloniné. Tokiy pamin-
kly keramikos jvairové smarkiai apsunkino tolimes-
nius tyrimus, iSskiriant keramikos raidos ctapus.
Sprendziant apie keramikos radiniy chronologija, da-
tuojandiais kriterijais buvo laikomos atskiros kerami-
kos indy ypatybés — puody pakrateliy pavidalas,
ornamentikos elementai ir pan., kurie buvo taikomi
atsictai nuo kity keramikos bruozy. Taikant dialektinj
keramikos raidos principg, buvo bandoma surikiuoti
keramikos kompleksus chronologine tvarka, remian-
tis tam tikry keramikos bruoZy atsiradimu arba i$ny-
kimu. Pastaraisiais deSimtmec¢iais Zymiai iSaugus
Saltiniy bazci, iSrySk¢jo akivaizdis skirtumai reliaty-
viai vienalaikiy gyvenvicéiy medZiagoje net ir
pavicniuose mikrorcgionuose, jau nekalbant apic visg
Sios kultiiros uzimamgq teritorijy. Pagal Siai dicnai tu-
rimus duomenis sudaryti vieninga narviskos kerami-
kos raidos granding nebejmanoma.

Siame straipsnyjc bandoma jvertinti Ryty Lictu-
vos narvikos keramikos kompleksus jvedant naujg ka-
tegorija — keramikos stilius, — kuri iki Siol narviSkos
keramikos tyrin¢jimuose nebuvo taikoma. Keramikos

51




stilius — tai pasikartojantis keramikos indy technolo-
giniy, morfologiniy ir ornamentikos bruozy rmkmys
Vieno stiliaus keramikos kompleksai yra susxje;
chronologiskai ir geografiskai. Atskiro stiliaus gyvavi-
mo laikotarpis vadinamas stilistine faze. Pagrindiniai
stiliaus i$skyrimo principai - budmglausu; keramikos
kompleksy bruoZy nustatymas ir jy pasikartojimas ke-
liuose atskiruose paminkluose. Kiekvienam stiliui pri-
skirtas pavadinimas, stengiantis, kad jis bity, kaip
1manoma labiau susijes su iki $iol naudotais termi-
nais, etaloniniais paminklais arba chronologija.

Keramikos stiliaus jvedimas ir taikymas turi akivaiz-
dziy pranasumq palyginti su iki $iol naudotomis kate-
gorijomis. Pirmiausia stilius apima tik keramikos
radinius atsietai nuo visy kity archeologiskai fiksuoja-
my gyvenvxecm komponentq, todél keramikos tyrinéji-
mai neperkeliami j archeologmes kultiiros lygmeni.
Keramikos stilius, panasiai kaip ir architektiiros stilius,
néra uzdara kategorija — galima stebéti stiliaus poky-
&us laike ir erdvéje, keliy stiliy susiliejimg ir pan. Tyri-
nétojas laisvai gali manipuliuoti stiliais isskirdamas
naujus arba kelis jungdamas j vieng, negriaudamas nu-
51st0vejusxq kultiiriniy schemy. Aiskiai apibréZzus stiliaus
ypatybes, Sig kategorqq patogu vartoti kalbant apie ke-
ramikg paciuose jvairiausiuose kontekstuose.

Siame darbe nepretenduojama stilistiSkai jvertinti
visus narviskos keramikos komplcksus taciau tikimasi
kad pasitilytas tyrlmq prmc1pas padés susiorientuoti ne-
paprastzu gausmje ir jvairioje medziagoje ir bus pritai-
komas ir kity regiony narviSkos keramikos analizei.

NARVOS KULTUROS SAMPRATA

Prie§ pradedant kalbéti konkreciai apie keramika,
reikia aptarti Narvos kultiiros samprata, kuri $ios kul-
tiiros tyrmctOJq darbuose yra skirtinga. Siproblemayra
bendra visuose misky zonos regionuose, kai kalbama
apic Zvejy — medZiotojy bendruomenes ncolite. Vieni
tyrinétojai yra linkg archeologine kultiira laikyti visais
atzvilgiais labai panaSius paminklus siaurame regione
ir chronologiniame laiko tarpsnyje. Kiti — atvirk§¢iai,
linkg jungti didcles paminkly grupes j vieng kulttirg per
daug ncatsnzvclglant j archcologincs mcdzmgos skirtu-
mus. Abu $ie poZiiiriai turi ir privalumy, ir trikumy.
Mazos kultiiros paprastai iSskiriamos iStyrus vieng ar
kelis panagius paminklus, gana gricZtai dplbrumnt bi-
dingus bruoZus. Ilgainiui atsiradus naujicms pamin-
klams medziaga nebeiSsitenka nustatytuosc l\ntcruuosc
todél reikia arba juos koreguoti, arba kurti naujas kul-
tiiras. Didelés kultiiros jungia paminklus su labai jvai-
ria medziaga, todél kartais net neaiSku, kokiais kriterijais
remiantis ji iskiriama apskritai.

Iki Narvos kultiiros i3skyrimo buvo manoma, kad
bemaz visas Ryty Pabaltijys buvo apgyvendintas Suki-
nés — duobelinés kultiros bendruomeniy. Narvos ar-
cheologiné kultiira i$skirta daugiausia L. Janitso ir
N. Gurinos pastangomis po keliy ankstyvojo neolito
gyvenvic¢iy Estijoje tyrinéjimy. Tai buvo tipiSkas ma-
osios kultiiros iSskyrimas gricZtai apibréZiant kera-
mikos ypatybes (I'ypuna, 1967, c. 173) ir jrémintas
ankstyvojo neolito chronologiniu laikotarpiu. PanaSiy
nuostaty Estijos, Latvijos ir dalis Rusijos tyrinétojuy
laikosi iki §iol. Vélesné keramika, nepriklausanti Su-
kinés — duobelinés keramikos kultiiros ratui, kultiiri-
nés priklausomybés poZiiiriu, vertinta labai jvairiai.
Pagrmdmxs argumentas - atskirti ankstyvojo neolito
pammklus i atskirg kultiira, buvo $ukinés — duobeli-
nés keramikos pasirodymas, kuris, kaip manyta, uz-
baigé Narvos kultiiros cgmstawmq Lietuvos neolito
tyrinétojai yra pasxulc; kitokig Sios kultliros sampratg.
Ityrusi viduriniojo ir vélyvojo neolito gyvenvietes su
akytaja keramika Sventojoje, kurios chronologiskai yra
vienalaikés su Sukinés — duobelinés keramikos pamin-
klais, R. Rimantiené priskyré jas Narvos kultiirai. Vé-
liau gyvenvietés su panasia keramika buvo rastos ir
tyrinétos Birzulio ir Kretuono eZery baseinuose, ku-
rias tyrimy autoriai taip pat vadina narviSkomis. To-
kiu biidu Narvos kultiiros chronologija buvo praplesta
iki pat bronzos amziaus. A. Girininkas Narvos kulti-
rai prlskyre dar ir gyvenvictes, rastas Siaurés Baltaru-
sqole ir Kalmmgrado srityje Dauguvos aukstupyje, tuo
pacxu Zymiai 1splesdamas ne tik chronologinius kulti-
ros rémus, bet ir uzimama teritorijg (Girininkas, 1994).
Siame darbe bus laikomasi Lietuvoje susiformavusios
Narvos kultiiros koncepcijos, juolab kad §is poZitiris
pakankamai pripaZintas kaimyniniuose krastuose -
Lenkijoje ir Skandinavijos Salyse.

Narvos kultiirg placiosios koncepcijos remuose
reikty suvokti kaip kultiiry ratg, analogiskg Sukinés -
duobelinés keramikos arba Dnepro-Doncco (kuriam
galima biity priskirti ir Neoliting Nemuno kultiirg) kul-
tirinéms bendrijoms. Per ilgg Sios kultiiros gyvavimo
laikotarpj egzistavo daug grupiy, kurios skyrési ne tik
keramikos indais, bet ir daugeliu kity archeologiSkai
fiksuojamy komponenty. Bendry kriterijy, pagal ku-
rivos galéty biti identifikuojama Narvos kultura pla-
¢igja prasme, liko nedaug. Galima tvirtai teigti, kad
tai zvejy ir medZiotojy kultiira, kurioje pasisavinamo-
jo iikio formos vyravo iki pat bronzos amziaus. Per
visg savo gyvavimo laikotarpj narviska keramika lic-
sinta org,dnin(.mis kilmes pricmaiSomis. Savo molio
mase, taip pat ir ornamentika narviSka keramika ry$-
kiai skiriasi nuo l\annynystqc gyvavusiy Sukinés - duo-
belinés keramikos ir Nemuno kultiiry, Pavicniuose
chronologiniuose Narvos kultiiros ctapuose galima is-



skirti Zymiai daugiau ir konkretesniy ja identifikuo-
janciy bruozy, apimandiy ne tik keramikos, bet ir tit-
nago, akmens, kaulo-rago inventoriaus ypatybes,
gyvenvieciy tipus, pastaty konstrukcijas ir kt.

_Narvos kultiiros paminklai iki pat II takst. pr. Kr.
vidurio reprezentuoja tipiskus Zvejy ir medziotojy ben-
druomenéms biidingg palikima. Vélyvojo neolito pa-
baigoje Narvos kultiiros gyvenvietése atsiranda Zenkly,
rodanéiy gamybinio tikio elementus (naminiy gyvuliy
kaulai kultiiriniuose sluoksniuose). Nepaisant to, ben-
dra Narvos kultiiros ekonominé struktiira kardinaliai
nepasikeité — zooarcheologinéje medziagoje tebedo-
minuoja medZiojamoji fauna ir Zuvis, 0 didele radiniy
dalj sudaro ziiklés ir medzioklés inventorius. Tuo tar-
pu keramika, nors ir jgauna naujy stilistiniy bruoZu,
tatiau iki pat bronzos amziaus ry$kiai tesia ankstes-
nes tradicijas.

_ Pagal §ig koncepcija Narvos kultiirai skirtini be-
veik visi neolito paminklai, kuriy keramika liesinta or-
ganings kilmes pricmaisomis (kapotais augalais ir
kfl_aUklelémis). Be narviskos keramikos, su tokiomis
priemaiSomis Lietuvoje sutinkama tik vadinamoji Du-
biciy tipo keramika, kuri tradiciSkai skiriama Neoliti-
nés Nemuno kultiiros ankstyvajam etapui. Paskutiniyjy
mety tyrinéjimai Piety Lietuvoje parodg, kad DubiCiy
keramika néra vienoda; kai kuriuose paminkluose §ios
ke.ramikos bruozai yra daug kuo panasis su anksty-
Va}siais narvitkais kompleksais. Latvijos ir Estijos pa-
minkluose i$skiriamos pavienés Sukines — duobelinés
keramikos grupés su organinés kilmes pricmaiSomis
mOI_iO maséje. Kai kuriais atvejais, pavyzdziui, Narvos
l-ojoje gyvenvietéje, kiti keramikos bruozai visiskai
ld.cmiéki keramikai su mincralinémis pricmaisomis.
I.(ltais atvejais tokia keramika kur kas savitesné ir sti-
listiskai artimesné tai, kurig mes vadiname narviSka.
Bandant jvertinti tokia keramika kultirinés priklau-
Somybés prasme, matyt, neuztenka vien keramikos ra-
diniy analizés, kartu reikty atsizvelgti ir i kitus
archeologinés medziagos (gyvenvictes tipo, titnago in-
ventoriaus) ypatumus. Antra vertus, pripazjstant po-
ziurj, kad archeologiné kultira yra tik archcology
Su}iurta sqvoka, naudojama tam tikroms pavieniy pa-
minkly bendrybéms apibréti, pati kultiirinés identi-
fikacijos problema tampa ncbeaktuali.

NARVISKOS KERAMIKOS BRUOZAI

) Pagrindinis stiliaus i¥skyrimo principas - badin-
Blausiy keramikos bruozy nustatymas pavicniame
komplekse ir Siy kompleksy lyginimas. Kai panaSus
bruozy rinkinys sutinkamas kelivose komplcksuose,
galima teigti kad kompleksai yra stilistiskai panass.

Labai svarbus uzdavinys yra isskirti varijuojan¢ius ke-
ramikos bruozus kompleksy lygmenyje, tai yra nustaty-
ti tas savybes, kurios biidingos vieniems kompleksams,
tadiau nesutinkamos kituose. Analizuojant narviska
keramika buvo kreipiamas démesys | puody gamybos
technologija, morfologija ir ornamentika.

Technologinés priemonés apima molio masés paruo-
$ima, lipdymo biidus ir indy sieneliy pavir§iaus apdo-
rojima. Kaip jau kalbeta, narvi§koje keramikoje
naudoti tik organinés kilmés molio masés liesikliai.
Dazniausiai naudotos kriauklelés ir kapoty augaly
priemaisos, kuriy pédsakai vizualiai pastebimi Sukiy
lizivose. Puody Sukiy molio mases charakteristikos
varijuoja priklausomai nuo priemaisy kiekio —vienuo-
se kompleksuose Sukes akytos dél ertmiy, susidariu-
siy i¥degus priemaiSoms, kituose molio masé tanki,
ertmiy beveik nepasitaiko. Literatiiroje galima rasti
samprotavimy, kad naudoti ir kitokic liesikliai, pavyz-
dziui, pauksciy meslas (JToze, 1988, c. 48), nors nela-
bai aisku, kaip buvo surenkamas pakankamas jo kiekis.
Kai kuriuose vélyvuose narviskuose kompleksuose ran-
dama $ukiu, kuriose pastebimos mineralinés kilmeés
priemaisos — smeélis arba $amotas (trupinta kerami-
ka). Tokios priemaiSos narviskuose kompleksuose nie-
kur nedominuoja, priedingu atveju vargu ar galima
biity laikyti tokia keramika narviSka. Vienuose kom-
pleksuose naudoti tik vienos riisies liesikliai, kituose —
sutinkamos jvairios pricmaisos.

Puody lipdymo biidai tampriai susij¢ su puodo
morfologija. Didelius narviSkus puodus galima suskirs-
tyti j plonasienius, kai sieneliy storio vidurkis yra apie
7 mm ir storasienius, kai vidutinis siencles storis yra
9-10 mm. Plonasieniai puodai turi akivaizdziy varto-
jimo privalumy, nes yra lengvesni, ta¢iau jiems koky-
bidkai pagaminti reikia specialiy technologiniy
priemoniy. Sprendziant pagal turima medZiagy, sie-
nelés buvo ploninamos keliais biidais. Vienas i§ meto-
dy buvo sicneliy ploninimas jau nulipdzius puody
naudojant vadinamaja mentelés ir prickalo technika,
kitaip tariant iSplakant sicneles iki norimo storio, tuo
padiu Sick tick padidinant indo tirj. Tokiu biidu buvo
itvengiama biitinumo rankomis formuoti plonas mo-
lio juostas, kas reikalauja specialiy igldZiy. Plakimo
symes identifikuoti pavyksta retai, nes dazniausiai puo-
do pavirSius bidavo dar papildomai nulyginamas. Ki-
tas ploninimo budas ~ iSgremzti nercikalingg sicnelcs
storj kictu dantytu jrankiu. Po tokio iSgremzimo siene-
lése licka tankus, labai reljefiSkas briik$niavimas, kuris
nesunkiai atskiriamas nuo jprasty lyginimo Zymiy
(2:13 pav.). Iivada apic tokj ploninimo biidy padaryta
todél, kad toks tankus reljefiskas britkSniavimas paste-
bétas tik ant plonasieniy puody Sukiy. Be abcejo, Siai
technikai reikéty dar ir cksperimentinio patvirtinimo,
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Reikia iSskirti dar viena plonasieniy indy gamy-
bos technologija, kai i§ karto formuojamos plonos mo-
lio juostos. AiSkiausiai ji pastebima tada, kai puodq
swnellq pavir§ius padengtas plony virvudiy apvijo-
mis. Neteko aptikti §ios technikos, apraytos moksli-
n¢je literatiiroje, todél sustosime ties ja pladiau.
Tyrinéjant Kretuono 1-osios gyvenvietés keramika
buvo atkreiptas démesys j Sukes, kuriy pavirsius pa-
dengtas netvarkingais plony lygiagreéiy virvugiy
ispaudais. Tokj pavir§iaus apdirbima I. Lozé vadina
audinio ant lenteliy atspaudais (JIose, 1979, c. 92-93),
ncpalsant to, kad audinio atspaudal daznai sutinka-
mi tuose paciuose kompleksuose ir atrodo visiskai
kitaip. Apvijos pastebimos ne tik sieneliy pav1rsnu1c
bet ir ant suploninty jungimui juosty krasty, kas reis-
kia, jog jos atsirado dar pries sulipdant molio juos-
tas. Pavyko rasti dvi sulimpanéias Sukes, kur apvijy
atspaudai yra puodo sienclés viduje (8:4 pav.). Taip
pat pastebéta, kad puody pakrastéliuose kartais yra
jspausti apw]mlal ornamentai, kuriy apvijy tankumas
atitinka pavirSiaus apvijy tankumga (8:2, 11 pav.). Vi-
sa tai rodo, kad pavirSiaus apdorojimui naudota laz-
delé apvyniota plona virvute, kuria kogiojant molio
juostos buvo suploninamos iki norimo storio. Paeks-
perimentavus paai$kéjo, kad tokiu biidu labai greitzn
galima gauti tolygiai plonas juostas, kuriy pavirSiuje
lieka atsnspaudusms apvijos. Apvijy atspaudai sutei-
kia indui ir estetinj vaizdg, kitaip tariant atlicka ir
ornamentikos funkcijas. Plonos juostos galéjo biti
formuojamos ir panaudojant audinj. Rasta nemazai
indy, kur audinio atspaudai yra ne tik ant iSoriniy
indy sieneliy, bet ir ant puodo briaunos ir viduje ne-
toli pakraicio (9:4, 5 pav.). Tiesa, audinio atspaudy
neaptikta ant jungimui suplonintq krasty.

Plonasienés keramikos juostos buvo sulipdomos
dviem bidais — vienos juostos krastas suploninamas
ir jleidZiamas j griovelj, padaryta kitos juostos kras-
te. Kitas biidas - kai juosty kratai suploninami ir
uZlipdomi vienas ant kito. DaZnai sutinkamas ir tar-
pinis variantas, kai vicna griovelio briauna palicka-
ma gana ilga ir uZlipdoma ant suploninto kitos juostos
kraSto. Storasieniy puody molio juostos buvo daznai
sulipdomos papras¢iausiai sujungiant juosty krastus
bcloku; papildomy jy formavimo ypatumq Tuosc pa-
Ciuosc kompleksuose daznai sutinkami jvairis jun-
gimo biidai.

Nejprasta puodo pakra3¢io formavimo technika
pastebéta Kretuono 1-osios gyvenvictés I komplekse.
ISilgai perskilusiy pakraStéliy viduje pastebéti virvu-
¢iy jspaudai, horizontaliai juosiantys indo kaklg. Vir-
vuté buvo palickama puodo pakrastélio viduje, jos
victoje po idegimo licka kiaurymé. Kituose komplck-
suosc tokio pakrastélio formavimo biido neuZfiksuo-
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ta, Bcndraipaémus technologiniai puody lipdymo bii-
dai rySkiai varijuoja kompleksy lygmenyjc todel at-
skiry techniky panaudojimas yra vienas svarbnausu;
keramikos radiniy analizés atributy.

Visuose didesniuose narviskos keramikos kom-
plcksuosc rasta remontuoty indy. Jskilusiame puode
is abxejq pusiy greta plySio buvo iSgr¢Ziamos klaury-
mes, per kurias virvele suriSama, taip i§vengiama
tolesnio skilimo. Ply3ys ir kiaurymés buvo hermetizuo-
jamos, uZtepamos derva. Issnlalkq dervos likuéiai rasti
keliose Zemaitidkés 3-i -iojoje gyvenvietéje rastose Su-
kese. Nors panasi technologija sutinkama ir kity kul-
tiry keramikoje, narviSkuose paminkluose ji ypaé
dazna, N. Gurina tai laiké vienu i§ biidingy Narvos kul-
tiros bruozy (Typuna, 1967, c. 173).

Morfologiniai keramikos bruozai apima indy for-
mas, pakraStéliy ir dugneliy pavidalg. Indy pavidalas
yra tiesiogiai susij¢s su jy funkcine paskirtimi. Visus
indus galima bty skirstyti  didelius puodus, skirtus
maisto gaminimui arba atsargy saugojimui ir smulkivo-
sius indus — dubenélius ir puodelius, kurie buvo nau-
doti kaip stalo indai arba laikyti nedideliems kiekiams
kokiy nors atsargy, pavyzdziui, nuodams, dervoms ar
pan. Puodai, skirti maisto gaminimui lengvai atskiria-
mi pagal prikepimus, likusius ant vidiniy indo siene-
liy. Ar buvo specialiis dideli puodai atsargy saugojimui,
sunku pasakyti, nes neturime biidy, kaip tai nustatyti.

Rekonstruoti visg puodo pavidalg ir proporcijas
pavyksta tik tuose paminkluose, kuriuose keramikos
radiniai gerai iSsilaik¢. Pagal turimg medziaga galima
drgsiai teigti, kad narviski indai nebuvo labai jvairis.
Dominuojanti dideliy indy forma - placiaangiai kati-
lo pavidalo indai smailiu arba apvaliu dugnu. Tik vély-
vuosiuose narviSkuose paminkluose pradéti gaminti
puodai plok$ciais dugneliais. Puody kaklelio profilis be-
veik visuose kompleksuose varijuoja — sutinkami tie-
sus, lengvai atloSti arba Siek tiek uZriesti j vidy kakleljai.
Publikacijose, skirtose narviSkai keramikai puody pa-
krastéliy pavidalui buvo skiriama daug démesio, pasi-
remiant R. Rimantienés sudaryta tipologija (I, C ir §
pavidalo pakrastéliai, Zr. Rimanticné, 1979, p- 120,
121). Vis délto reikia pripazinti, kad rySkesniy puodo
pakraS¢io kaitos désningumy neiSryskéjo. Daugumo-
je kompleksy sutinkama jvairiai profiliuoty indy, to-
dél toks tipizavimo kriterijus tapo formalus, Kur kas
svarbesnis pasirodé puodo briaunos pavidalas. Gali-
ma iSskirti Sivos pagrindinius puodo pakrastéliy tipus —
ploncjantis, nusklembtas j vidy, lygus uz.lpvalmt.xs ar-
ba keturkampiskas, priplotas staual\amplo pjiivio, kar-
tais net dél priplojimo praplatéjes j viena ar abi puscs
ir nusklembtas j vidy. Pavicniuose kompleksuosc daz-
niausiai dominuoja kuris nors vicnas ar keli puody
briauny tipai. Smailiy ar apvaliy dugneliy fragmenty



kultdriniuose sluoksniuose iSlicka maZai; yra komplek-
sy, kuriuose dugneliy fragmenty visai nepasitaike.
Vélyvuosiuose kompleksuose plokséiy dugneliy frag-
menty randama gausiai.

Smulkiuosius indus skirstome j du pagrindinius ti-
pus. Ankstyvuosiuose kompleksuose randami pailgi
dubenéliai apvaliais dugnais, o vélyvuosiuose mazi ap-
valiis puodeliai ploksciais dugneliais. Kitokie indy ti-
pai — apskriti dubenéliai apvaliais dugnais, 1€kstes
Primenantys indai rasti tik pavieniai ir laikytini nar-
viSkai keramikai nebudingais.

Ornamentika yra vienas svarbiausiy keramikos at-
ributy. Ornamentika susijusi ne su funkcine indy pa-
skirtimi, o su menine tradicija. Kalbant apie akmens
amZiaus puody ornamentika apskritai, i akis krenta
didelis ornamentikos panaSumas net labai toli geog-
rafifkai vienas nuo kito nutolusiuose paminkluose, kas
i§ esmés leidzia juos jungti j kultiiras ir net svarstyti
apie etninj bendruomeniy bendruma. Tai leidzia teig-
ti, kad ornamentikos funkcija nebuvo grynai estetiné —
tam tikri ornamentikos principai tapdavo norma ir bu-
vo kartojami i§ kartos j kartg. Tiesa, beveik visuose
kompleksuose rasime ir indy papuosty nusizengiant
isitvirtinusiems kanonams. Kartais tai paaiSkinama ki-
ty kultiiry jtaka arba tiesiog meniskos puoSusio zmo-
gaus prigimties pasireiSkimu.

Sunku pasakyti, ar narvi$kos keramikos ornamen-
tika turéjo kokig nors simboling prasme. Remiantis
etnografiniais duomenimis, daugelyje tradiciniy ben-
druomeniy namy apyvokos daikty ornamentika atlie-
ka ne tik dekoratyving funkcijg, bet yra pripildyta ir
simbolinés prasmés. Labai daZnai ornamentikos ele-
mentai turi savo pavadinimus, pavyzdZiui, zigzagas
simbolizuodavo $ik§nosparnj, rombas — skyda, trikam-
pis - strélés antgalj ir pan. Simboliai paprastai yra la-
bai schematiski, nutolg nuo savo prototipo, todél be
Zodinio paaikinimo sunkiai atspéjami. Skirtingose
bendruomenése tas pats simbolis reidkia skirtingus da-
lykus, tarkim, zigzagas vienose bendruomenése rcis-
ke SikSnosparni, kitose — jiirg, tre¢iosc — kalnus ir t. t.
(plg. Boas, 1955, p. 88-143). Rekonstruoti akmens am-
Ziaus simboliy prasme, neturint Zodiniy liudijimy, nc-
ra jokiy galimybiy.

Narviskos keramikos puoSyba yra labai jvairi, ta-
Ciau pazvelgus atidZiau, pastebimi tam tikri puoSybos
principy kaitos désningumai, kuric pasirciSkia nc tik
ornamentikos clementy panaudojime, bet ir ornamen-
tikos kompozicijoje. Siame darbe nesickta aprepti vi-
sos narviSkos keramikos jvairovés, greiciau atvirkSciai,
stengtasi iSrySkinti dominuojan¢ius puody puoSybos
principus komplcksuose, ignoruojant nctipiskus, nors
ir labai jdomiai papuostus puodus. Bejc, savo orna-
mentika iSsiskirianti keramika labai daZnai patenka |

publikacijas, dél ko susidaro kiek iSkreiptas visumos
vaizdas.

Ornamenty clementy néra tiek daug, kaip atrodo
i§ pirmo Zvilgsnio, jeigu per daug neatsizvelgtume j
smulkius niuansus. Zemiau trumpai aptarsime pagrin-
dinius ornamentikos elementus, sutinkamus narviskoje
keramikoje.

Pirmoji didelé grupé — jspaudéliai, kai elementai
jspaudziami kokiu nors ornamentavimo jrankiu. Dau-
gelyje narviskos keramikos kompleksuose Sie clemen-
tai dominuoja. Pagal pavidalg jspaudélius galima bty
suskirsti j tokius pogrupius:

—apvalios negilios duobutés, universalus clementas,
sutinkamas daugelyje kompleksy. Biina jvairaus dydzio,
kartais netaisyklingo pavidalo, primenanCios mazga;

—badytos smulkios duobutés, atliktos plonu smai-
liu ornamentavimo jrankiu. Sis elementas pavieniuo-
se kompleksuose biina dominuojantis. Badytomis
duobutémis kartais imituojamas Sukinis ornamentas;

—stulpeliai, pailgi stac¢iakampio pavidalo jspaudé-
liai, biidingi atskiriems kompleksamS'

— pailgi jspaudeliai, biina jvairaus dydzio ir pavi-
dalo. Sie elementai dominuoja vélyvuosiuose komplek-
suose.

Be iSvardyty jspaudéliy, narviskoje keramikoje ga-
lima rasti ir kitokio pavidalo jspaudeliy — trikampiy,
pailgy dviguby, E raidés pavidalo, plony jkartéliy, Zie-
dy, jspausty tusciaviduriu pauks€io kaulu, ir pan., ta-
diau jie pasitail\o retai, todél néra svarbdis.

Antroji grup¢ —Sukiniai ornamentai, atlikti danty-
tu ornamentavimo jrankiu. Sukiniai 1spaudal biina jvai-
raus ilgio, skiriasi dantuky skaifiumi ir tankumu.
Sukinis ornamentas biidingas daugeliui Ryty Lictuvos
narvi$ky kompleksy ir sietinas su Sukinés — duobeli-
nés keramikos kultiiros puody puoSybos tradicijomis.
Vakary Lietuvoje, kur Sios kulttiros jtaka jauciama silp-

niau, Sukiniai ornamentai naudoti retai.

Tredioji grupe — virveliniai-tekstiliniai omamentat.
I$skiriami tokic §iy ornamenty pogrupiai:

~virvelés jspaudai, jspausti puodo paviriuje jvai-
raus storio virvele. Virvutés jspaudai sutinkami tik ve-
lyvuosiuosc Lomplcksuose

— apvijiniy jspaudy ornamentai, atlikti virvele apvy-
niotu ornamentavimo jrankiu. Sis ornamentas daznai
naudotas puodo pakrastéliui papuosti viduriniajame
ncolite;

- apvijy atspaudai, atlikti voliojant virvele apvy-
niotg lazdelg arba virvele apvyniotg lentelg lygiame
pavirSiuje. Pavicniuosc kompleksuose apvijy atspau-
dai atsirado kaip molio juosty ploninimo padarinys.
Sutinkami tik vélyvuose kompleksuose;

- audinio atspaudai, taip pat daZniausiai su-
tinkami vélyvuose kompleksuose. Kaip ir apvijy
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atspaudai, jie gali biiti laikomi indo pavirSiaus apdir-
bimo pédsakais.

Ketvirtoji grupé — linijos, jbréztos ornamentavimo
jrankiu. Linijy ornamentai sutinkami ne visuose kom-
pleksuose ir nei viename i§ jy néra dominuojantys.

Kitas svarbus keramikos atributas yra ornamenti-
kos elementy i§déstymo kompozicija. Pagal komponavi-
mo principus ornamento i§déstymg galima sugrupuoti
i tris dideles grupes: juosiancias kompozicijas, geomet-
rines kompozicijas ir nenuoseklias kompozicijas.

Juosiamoji kompozicija laikoma tokia, kai orna-
mentikos elementai juosia indg horizontaliomis eilé-
mis. Tai universali kompozicija natiraliai pritaikyta
prie puodo formos, todél plagiai sutinkama ne tik nar-
viskoje keramikoje, bet ir daugelyje kity kultiiry. Juo-
siancias kompozicijas smulkiau galima skirstyti pagal
eiliy skaiciy, tankuma, grupavima, elementy pasviri-
mag ir pan.

Sudétingesnés kompozicijos, kai elementai dés-
tomi ne horizontaliai arba ne tik horizontaliai, ta-
¢iau iSdéstyti taisyklingai (pasikartojanéia tvarka
aplink visg indg), pavadinti geometrinémis kompozi-
cijomis. Tokiy kompozicijy narviskoje keramikoje yra
labai daug ir jvairiy. Geometrinés kompozicijos smar-
kiai varijuoja net pavieniuose kompleksuose, todél
smulkesnis jy skirstymas bent $iuo metu atrodo pra-
smes neturéty.

Kai aiSkesnés ornamentikos elementy tvarkos né-
ra, tokios kompozicijos vadinamos nenuosekliomis
kompozicijomis. Jos bna sudarytos i§ smulkiy duobu-
Ciy ar jspaudéliy. DaZniausiai — tai nutriikstancios cle-
menty eilés. Neretai elementai iSdéstyti nedidelémis
grupelémis lyg vaizduojancios kazkokius simbolius. Kar-
tais elementy grupés sudaro figiiras, primenandias sti-
lizuotus gyviiny ar Zmoniy atvaizdus, tadiau ncabejotinai
atpaZjstamy atvaizdy randama labai retai.

Puody pakra$¢iy briaunos dazniausiai ornamen-
tuotos tuo paciu clementu, kaip ir iSoriné pusé. Kai
kurie briaunos puoSybos clementai pavieniuose komp-
leksuose buvo ypa¢ pamégti ir naudojami nepriklau-
somai nuo siencliy puoSybos. Viduriniajame neolite
daZnai biidavo puoSiama apvijiniu ornamentu, vély-
vajame neolite - plonais virveliy jspaudais, jspaustais
skersai briaunos. Ploks¢iadugniy puody dugnai daz-
nai taip pat biidavo papuoSiami tuo paciu clementu,
kaip ir sicnclés. Elementai ant puodo dugno biidavo
iSdéstomi cilémis, koncentriniais ratais arba nenuo-
sckliai. Kickviename komplekse biina ir ncornamen-
tuoty indy, kuriy santykinis skai¢ius yra svarbus.

Tolimesni narviskos keramikos tyrimai, matyt, leis
i$skirti ir daugiau varijuojanéiy keramikos bruozy
kompleksy lygmenyje. Perspektyviis galéty biti pet-
rografijos tyrimai, leidZiantys tiksliau jvertinti molio
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masés sudétj. Trasiologiniai ornamentikos tyrimai leis-
ty nustatyti naudotus ornamentavimo jrankius. Eksperi-
mentiniai puody lipdymo ir panaudojimo tyrinéjimai
leisty tiksliau jvertinti naudotas technologines kera-
mikos gamybos pricmones.

NARVISKOS KERAMIKOS STILIAI

Kaip minéta, keramikos stilius i$skiriamas tuo-
met, kai panaSus jvairiy keramikos bruozy rinkinys
sutinkamas keliuose skirtinguose keramikos radiniy
kompleksuose. Sioje tyrimy stadijoje nemazai pri-
klauso nuo paciy keramikos kompleksy homogenis-
kumo. Dalyje tyrinéty gyvenvie¢iy yra susimaisiusi
keliy laikotarpiy medziaga, todél pavieniy komplek-
sy, reprezentuojanciy vieng apgyvendinimo laikotar-
pi, i§skyrimas yra svarbus uzdavinys. Kompleksy
i8skyrimui nepakanka vien tipologinés radiniy anali-
zés. Butina atsizvelgti | planigrafinj radiniy pasiskirs-
tymg tyrin¢tame plote, ir stratigrafing jy padétj.

Ryty Lietuvoje §iuo metu isskirta 13 keramikos
kompleksy i$ kuriy tik kelis galima laikyti vienalaikiais.
Kretuono 1-ojoje gyvenvietéje yra iskirti 4 narvigki
keramikos kompleksai (1 pav.). ,,Svariausiu® laikyti-
nas Ckompleksas vakarinéje tyrinéto ploto dalyje. Gy-
venviete buvo jsikiirusi smélétame cZero atabrade. Ja
i8 Siaurés ribojo upclio vaga, o i3 pictry¢iy — to paties
upelio senvagg, kuri buvo naudojama buitinéms atlie-
koms iSmesti. Sioje teritorijoje medziagos i§ kity chro-
nologiniy laikotarpiy ncuZzfiksuota. Rytiniame
sektoriuje iSskirti du kompleksai. D komplekso kera-
mika rasta upelio senvagés dugne. Gyvenvicté grei-
Ciausiai buvusi kairiajame upclio krante, kur véliau
sunaikinta ariant. DeSiniajame upelio krante, smélio
kalvel¢je iSskirtas I kompleksas, kuris chronologiskai
yra labai artimas ar net vienalaikis C kompleksui. Siau-
riniame sektoriuje rasta narviska keramika buvo lai-
koma vienalaike ir i$skirta j B kompleksy (Girininkas,
1990). 1996 m. atnaujinus tyrimus Siame scktoriuje,
remiantis stratigrafijos, planigrafijos ir tipologijos duo-
menimis, i$skirtos kelios skirtingos chronologijos kera-
mikos grup¢s (7, 10 pav.). Tyrinétas plotas Siauriniame
scktoriuje apém¢ auk$&iausig cZero pkrantéje esantios
smélio kalvelés dalj. Si vieta buvo labai patogi jrengti
stovyklavictems ir gyvenvictéms, todél joje buvo apsi-
stota daug karty. NarviSka keramika Siame scktoriuje
reprezentuoja visus Zinomus Sios kultiiros chronologi-
nius tarpsnius. Tiksliai nustatyti, kick karty Sioje victo-
je buvo apsistota, vargu ar jmanoma, nes medziaga yra
mcchaniSkai susimaiSiusi.

I3 penkiy Zinomy Zemaitiskés picvos gyvenvicciy
placiau tyrinctos yra pirmosios trys (Girininkas, 1990,



analizé dél riboto radiniy skaiciaus
neefektyvi. I§ Zinomy 4 smeliniy gy-
venvie€iy vienodZziausia atrodo Zei-
menio eZero 1-osios gyvenvietés
keramika. Jaros 1-ojoje gyvenvieté-

je narviSkos keramikos rasta nedaug,
kartu buvo rasta rutuliniy amfory ir
Sukinés duobelinés keramikos. Jaros
2-ojoje ir Pakretuonés 1-ojoje gyven-
vietése narvika keramika greiciau-

—— Upelio senvages

. .. — Buvusie2ero kranto linija

{T77] B komplekso keramika
WA C komplekso keramika

m D komplekso keramika
H]In[m | komplekso keramika |

$iaurinis sektorius

siai nevienalaike.

Nors neabejotinai vienalaikiy
kompleksy Ryty Lietuvoje turime
nedaug, pasircmiant kaimyniniy re-
giony medZiaga, Siandien galima i8-
skirti 5 narviskos keramikos stilius.
Be abejo, kai kurie stiliai iSskirti s3-
lyginai, ir tik ateities tyrimai paro-

1 T dys jy i8skyrimo pagristuma.

‘l Ankstyvasis stilius. Sio stiliaus
! ‘ apibtdinimui Ryty Lictuvoje turime
‘| e ncdaug medZiagos, todeél jis iskir-
tas ganétinai salyginai. Tyrin¢jant

Vakarinis sektorius

‘\ 3 2 “
W//; \\\k\\\&\\ "‘?“:tgo

l Rytinis sektorius

&l Kretuono 1-osios gyvenvietés Siau-
‘\;‘Eii rinj sektoriy, kai kuriose vietose bu-
vo rasta narviskos keramikos, kuri
pagal savo stratigrafing padctj ture-
jo biti skiriama ankstyviausicms
Sios gyvenvietés apgyvendinimo lai-
kotarpiams ir savo stilistika skyrési
nuo gausios velesnés medzZiagos
(2 pav.). PanaSios keramikos (kiek

1 pav. Kretuono 1-osios gyvenvictés narviskos keramikos kompleksy papliti-

mas tyrinétame plote. Autoriaus bréz.

1994), Labai vienoda yra 2-osios gyvenvictés kerami-
ka, sicjama su polinés konstrukcijos statiniu. Kartu ras-
ta Sick tick keramikos, susijusios su anksCiau
gyvenvictés victoje buvusiomis Zvejybinémis uztvaro-
mis. 1-osios ir 3-iosios gyvenvic¢iy radiniai neviena-
laikiai, pavieniy kompleksy iSskyrimui reikéty atlikti
papildomus tyrimus.

Kretuoniy 1-ojoje gyvenvictéje rasta i paZitros
vicno laikotarpio medziaga, taciau Sioje gyvenvictcje
iStirtas tik nedidclis plotclis. Papiskiy 4-ojoje durpy-
ninéjc gyvenvictéje isskirtas i paZiiiros vienalaikis nar-
viskos keramikos komplcksas. Ticsa, dél labai prasto
keramikos islikimo, komplcksas nepakankamai rep-
Iczentatyvus.

Spresti apic kompleksy vienalaikiSkuma smcling-
s¢ gyvenvictése visuomet sunku, nes tokiuose pamin-
kluosc ncbiina stratifikuoty sluoksniy, o planigrafiné

apic tai galima spresti iS publikaci-
ju) rasta Ycos (Loze, 2000) ir Uosos
(Zagorskis, 1973) gyvenvietése Ry-
ty Latvijoje. Siam stiliui taip pat ga-
lima skirti keramikos kompleksus i§ Akalio (fnure,
1959) ir Zvejsalos (Joze, 1988) gyvenvieCiy apatiniy
horizonty, galbiit jam galima priskirti ir kelis indus i3
Zemaitiskés 3-iosios gyvenvictés.

Labai fragmentiskai iSlikusi ankstyvojo ncolito me-
dziaga i$ dalies susimaiSiusi su vélesniy laikotarpiy ke-
ramika i§ Kretuono 1-osios gyvenvictés neleidZia
patikimai ir tiksliai jos apibiidinti. Pasircmiant Latvi-
jos paminkly medZiaga preliminariai galima iSskirti to-
kius biidingus stiliaus bruozus:

—molio masé licsinta daZniausiai kriaukleliy pric-
maiSomis;

— indy tipai - pladiaangiai puodai smailiais ar ap-
valiais dugnais ir pailgi dubenéliai apvaliais dugnais;

- dominuoja ticsiis, kartais Sick tick smail¢jantys
puody ir dubenéliy pakratéliai, pasitaiko tiesiy pa-
krastéliy su nusklembta j vidy briauna;
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2 pav. Ankstyvojo stiliaus keramika i§ Kretuono 1 B (1-9, 11, 12) ir Zemaitiskés 3-iosios (10) gyvenviediy. 1. KerSulytés pies.

~ daug neornamentuoty indy;

— ornamentikos clementai jvairiis - ploni pailgi
jspaud¢liai, smulkios duobutés, Sukiniai jspaudai,
jbréztos linijos. RySkiai dominuojancio ornamentikos
elemento néra;

—dominuoja juosiancios omamentikos kompozicijos
sudarytos i$ retai iSdéstyty ciliy. Nenuosekliai kompo-
nuojamas Sukinis ornamentas, ypa¢ puoSiant duben¢lius.

Pateikti stiliaus bruoZai néra israiskingi, todel is-
skirti §ios stiliaus indus i§ nestratifikuoty sluoksniy var-
gu ar jmanoma. Reikia pastebéti, kad Siam stiliui skiriama
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keramika gana smarkiai varijuoja. Kretuono 1-ojoje
gyvenvietéje rasta keletas jbréZimais ornamentuoty
puody, taip pat bidingi giliis jspaudai puody ir du-
benéliy briaunose (2 pav.). Sic bruozai kiticms $io
stiliaus keramikos kompleksams nebiidingi. Latvijos
ir Estijos paminkluose kur kas daZniau sutinkamas
$ukinis ornamentas, daznai iSdéstytas be aiSkesnés
tvarkos. Keletas tokiy Sukiy rasta Zemaitiskés 3-iojoje
gyvenvictéje (2:10 pav.). Daugelyje ankstyvojo stiliaus
keramikos kompleksy pasitaiko ticsiy pakrastéliy su
nusklembta j vidy briauna (Fypnua, 1967, pav. 41).
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3 pav. Zvidzés stiliaus keramika i¥ Kretuono 1B gyvenvictés. I KerSulytés pics.
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V tikst. pr. Kr. paskutinio ketvir-
¢io ar net ilgiau.

Zvidzés stiliaus keramika. Lie-
tuvoje §io stiliaus keramikos rasta
tik Kretuono 1-ojoje gyvenvietéje
B komplekse, kur ji iSskirta j atski-
rg grupe. Tyrinéjant plota Nr. XIII
stratifikuotame smélio sluoksnyje
buvo rasta daug plonasienés tan-
kios masés Sukiy, kuriy pavirsius
buvo padengtas tankiu briikSnia-
vimu. Panasios keramikos rasta ir
virSutiniame durpZemio sluoksny-
je (3 pav.). Nors i§ stratifikuoty
sluoksniy medZiagos palyginti ne-
daug, gana iSraiSkingi keramikos
bruozai leidZia pakankamai pati-
kima iSskirti §ig keramika j grupe

4 pav. Klasikinio stiliaus keramika i§ Kretuono 1B gyvenvietés. I. Kersulytés pies.

Tokiy indy kartu su ankstyvojo stiliaus keramika rasta
ir Ryty Lietuvoje (2:9; 6:4 pav.), taciau juos sunku at-
skirti nuo klasikinio stiliaus indy.

Visi ankstyvojo stiliaus keramikos kompleksai
rasti Zemose victose jsikiirusiose gyvenvietése. Lat-
viy mokslininkai ankstyvojo neolito keramiky sicja
su radiokarboninémis datomis i§ V tiikst. pr. Kr. pir-
mosios pusés*, nors i§ Sios gyvenvietés yra ir senes-
niy daty. Vélesnés datos gautos i§ Zveisalos ir
Zemaitiskés 3-iosios gyvenvictés, Yéos ir Kretuono
gyvenvietése ankstyvojo neolito keramikos komplck-
sai i$skirti remiantis stratigrafijos ir tipologijos duo-
menimis ir radiokarboninémis datomis neparcmti.
Pagal turimus duomenis ankstyvojo stiliaus kerami-
ka buvo gaminama nuo VI tiikst. pr. Kr. pabaigos iki

ir pateikti gana tiksly jos apibiidi-
nimg;

— molio masé tanki, beveik be
ertmiy, i§ paZiiiros labai kokybis-
ka. Naudotos kriaukleliy arba au-
galinés priemaiSos;

- puody sieneliy ploninimui
naudotos specialios technikos, daug
indy su tankiai briikSniuotomis sie-
nelémis ypag i§ vidinés pusés;

- indy tipai — pla¢iaangiai plo-
nasicniai puodai smailiais ar apva-
liais dugnais ir pailgi dubenéliai
apvaliais dugnais;

— pakra$téliai jvairis tiesds ar-
ba lengvai profiliuoti, daZnai kiek
smailéjantys;

- daug neornamentuoty induy;

- ornamentikoje dominuoja badyty duobuciy or-
namentai, kity clementy pasitaiko retai;

- ornamento kompozicijos jvairios — juosiancios, gco-
metrinés, daznai sutinkamos nenuoscklios kompozicijos.

Labai panasios keramikos rasta apatiniuose Zvi-
dz¢s gyvenvietés horizontuose (Jloze, 1988, c. 48-52),
todél stilius ir pavadintas pagal Sig gyvenviete. I. Loz¢
§j sluoksnj skiria Narvos kulttirai (siauraja prasme)
kartu su kitais regiono ankstyvojo ncolito paminklais,
nors ir pazymi ry$kius keramikos ornamentikos skir-
tumus (JTo3e, Jluiisa, 1989, c. 54). Zvidzés gyvenvie-
téje i§ ankstyvojo ncolito sluoksniy padaryta serija
radiokarboniniy daty, pagal kurias keramika datuo-
jama VI titkst. pr. Kr. pabaiga — V tukst. pr. pradzia.

* Cia ir toliau apic datavimg kalbama remiantis absoliutinémis (kalibruotomis) radiokarbonin¢mis datomis.
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Kretuono 1-osios gyvenvietés
kompleksas kol kas néra datuotas.
Turint tik vieno komplekso daty
sunku pasakyti, kiek ilgai Sio sti-
liaus keramika buvo gaminama.
Galima tik pastebéti, kad kai ku-
riuose vélyvojo neolito narviskos
keramikos kompleksuose (Svento-
sios 6-ojoje ir 4-0joje, Zemaitiskés
1-0joje gyvenvietése) sutinkamos
Zvidzés stiliui bidingos nenuo-
seklios duobuciy kompozicijos.
Turint galvoje didelj laiko tarpg
(apie 2,5 tikst. mety) tarp Zvidzés
ir minéty paminkly, sunku pasa-
kyti, ar i paZitros identiskas or-
namentikos biidas atsirado i nau-
jo, ar tai to paties stiliaus tgsa.

Klasikinis stilius. Siam stiliui
skiriami keramikos kompleksai i§
daugelio Ryty Lietuvos tyrin¢ty
paminqu—Zeimcnio eZero 1-osios,
Jaros 1-osios ir 2-osios, Zemai-
tiskés 1-osios ir 3-iosios, Kretuo-
no ezero 1B, Kretuoniy kaimo
1-osios, Pakretuonés 1-osios gy-
venviediy. Sio stiliaus keramikos
rasta Verbigkiy ir Saltaliinés gy-
venvietése. Klasikiniam stiliui
galima skirti keramikos kom-
pleksus i§ DaktariSkés ir Sven-
tosios gyvenvieciy Vakary Lictu-
voje ir visus narviskos keramikos
radinius i§ Piety Lietuvos smé-
liniy gyvenviegiy. Dél paminkly
gausos ir ilgo gyvavimo laikotarpio stilius pavadin-
tas klasikiniu.

Vienas pagrindiniy $io stiliaus bruozy — nusklemb-
tajvidy puodo pakrastelio briauna. Kai kada teigiama,
kad §is bruozas yra perimtas i$ Sukinés — duobelines
keramikos, nors nusklembti j vidy pakraSteliai sutin-
kami ir ankstyvojo ncolito paminkluose — Narvos, Ke-
apos (Sluure JI. 10., 1984, pav. 1:1, 2, 24), Zeimenio
¢Z. 1-ojoje gyvenvictése, — dar pric§ pasirodant Suki-
nés — duobelinés keramikos kultiirai. Daugelis Kity ke-
ramikos bruoZy gana smarkiai varijuoja priklausomai
nuo komplckso chronologijos ir regiono. Pagrindiniai
Sio stiliaus bruozZai tokic:

— puody sicnelés plonos, taciau specialiy plonini-
mo techniky nepastebéta;

— indy tipai — pladiaangiai plonasicniai puodai
smailiais ar apvaliais dugnais. Pailgi dubencliai ncabe-
jotinai naudoti tik pajiirio gyvenvietese, zemyningje

5 pav. Klasikinio stiliaus keramika i Kretuono 1B gyvenvietés. I. KerSulytés pies.

dalyje pailgy dubenéliy rasta tik kompleksuose i§ ne-
vienalaikiy gyvenviediy, dél ko ju priklausomybe gali
biiti gin¢ijama;

- pakratéliy briaunos labai daZnai nusklembtos
i vidy, profiliavimas jvairus;

— ornamentuota dauguma indy;

- ornamentikoje dominuoja jvairls jspaudéliai,
daZnai naudoti stulpeliai, apvalios duobutés; Sukiniai
ispaudai placiau naudoti tik vélyvuose ctapuose. Briau-
nos daznai puostos apvijiniu ornamentu;

— ornamentikoje naudota daug geometriniy kom-
poziciju.

Latvijos ir Estijos viduriniojo ncolito medZiagoje
galima rasti nemaZai $iam stiliui budingos keramikos,
kuri daznai susimaiSiusi su Piestinés stiliaus indais.
Tiksliau stilistiSkai jvertinti daZnai itin gausius viduri-
niojo ncolito sluoksnius remiantis vicn publikuota me-
dziaga vargu ar jmanoma.
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6 pav. Klasikinio (1-8) ir Piestinés (9, 10) stiliy keramika i$ Kretuono 1B (1-3,
9, 10) ir Zemaitiskés 3-iosios (4-8) gyvenviediy. I. Kersulytés pies.

Kompleksus su klasikinio stiliaus keramika buvo
jprasta datuoti viduriniuoju neolitu. Atsizvelgiant j gy-
venvie€iy tipus, titnago inventoriy ir kt., galima teigti, kad
§io stiliaus chronologija yra platesné —yra kompleksy,
kurie datuotini ir ankstyvuoju, ir vélyvuoju neolitu. Pats
stilius per ilgg savo gyvavimo laikotarpj taip pat kito.

Ankstyviausi paminklai su klasikinio stiliaus
keramika yra smélinés gyvenvictés, kurios laiko-
mos sezoninémis miSky medZiotojy stovyklavietémis.
Ryskiausias $io tipo paminklas yra Zcimenio cZcro 1-oji
gyvenvieté (Girininkas, 1997). Palyginti negausus ke-
ramikos indy skaicius Sioje gyvenvictéje yra lydimas
gausaus titnago inventoriaus, kuris pagal tipologines
charakteristikas (mikroskeltiné skaldymo technika,
maZas stréliy antgaliy skaicius ir kt.) datuojamas anks-
tyvuoju ncolitu. Ankstyvojo ctapo komplcksams ne-
bidingi dubenéliai, labai retai sutinkamas Sukinis
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ornamentas. Greiciausiai $iam lai-
kotarpiui reikéty priskirti Jaros 1-
osios (Girininkas, 1977) ir 2-osios
(Girininkas, 1978) gyvenviediy,
dalj Pakretuonés 1-osios, Saltalia-
nés, taip pat ir Piety Lietuvos smé-
liniy gyvenvieciy klasikinio stiliaus
puodus.

Viduriniajam neolitui skirtini
kompleksai rasti durpyniniuose pa-
minkluose Kretuono 1B (4, 5, 6:1-
3 pav.) ir Kretuoniy 1-ojoje
gyvenvietése. NeaiSku, kuriam lai-
kotarpiui skirti klasikinio stiliaus
indus i§ Zemaitiskés 1-osios, 3-iosios
(6:4-7 pav.) ir smélines Pakretuo-
nés 1-osios gyvenvieciy, nes visose
jose rasta ir vélyvojo neolito teks-
tilinés keramikos. Daug neblogai
datuoty Sio laikotarpio paminkly
Zinoma Vakary Lietuvoje (Dakta-
riskés ir Sventosios gyvenvietés).
Atrodo, kad Siame etape pailgi du-
benéliai nebuvo naudoti. I§imtj su-
daro tik Sventosios gyvenvietés,
kuriose Siy indy panaudojimas
sietinas su pajiirio Gikio specifika.
Kretuono 1-ojoje ir Zemaitiskés 3-
iojoje gyvenvieteése rasti dubenéliai
galéjo priklausyti jau anksciau mi-
nétiems kompleksams su ankstyvo-
jo ir Zvidzés stiliaus keramika.

Klasikinio stiliaus kanonus
atitinkantys indai daugeliu atveju
rasti kartu su tekstilinio stiliaus
keramika ir yra pagrindo manyti,
kad jic priklausé tiem patiems kompleksams. Siame
laikotarpyje sutinkamos sudétingos Sukinio ornamento
kompozicijos.

Piestinés stilius. Picstings stilius, kaip ir ankstyva-
sis, Ryty Lictuvoje i$skiriamas kol kas labai sglyginai.
Siam stiliui Ryty Lictuvoje priskiriami vos keli indai
i§ Kretuono 1-osios (6:9, 10 pav.) ir Jaros 2-osios (Gi-
rininkas, 1978, pav. 5:6) gyvenvicciy. Tai puodai su or-
ganinés kilmés priemaiSomis, ornamentuoti Sukinés —
duobelinés keramikos indams biidinga ornamentika —
Sukiniais jspaudais, kombinuotais su gilia duobutc.
Abicem atvejais kartu rasta ir tikros Sukinés - duobeli-
nés keramikos kultiiros puody Sukiy.

Tokios keramikos gausu Latvijos ir Estijos viduri-
niojo ncolito paminkluose, kur ji intcrpretuojama la-
bai jvairiai — kartais ji iSskiriama { atskirg kultiirinj
vienetg (Picstinés tipo keramika), kartais laikoma
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7 pav. Keramikos paplitimo analizé Kretuono 1-osios gyvenvictés Siauriniame scktoriuje. Autoriaus bréz.

Sukine — duobeline. Akalio gyvenviet¢je stratigrafis-
kai idskirtas keramikos su organinés kilmés priemai-
Somis kompleksas, sliigsantis vir$ tipiSkos Sukinés —
duobelinés keramikos (SInnte, 1959, c. 127-143). Pa-
nai situacija buvo ir Sarnatés gyvenvictés pastate Nr. 2
(Banxuua, 1970). Abiem atvejais §i keramika priskir-
ta Sukinés — duobelinés keramikos kultiirai.

Turint vos keletg $io stiliaus pavyzdZiy Ryty Lie-
tuvoje, tikslesnis stiliaus apibiidinimas kol kas ncpa-
teikiamas.

Tekstilinis stilius. Atskiro tekstilinio stiliaus kera-
mikos komplekso i§ vicnalaikio paminklo Ryty Lictu-
voje neturime, tadiau tapatiis puodai, rasti kcliose
gyvenvictése, leidzia gana patikimai isskirti juos j at-
skiry stiliy. Pakrctuonés 1-ojoje, Kretuono 1-ojoje
(8 pav.), Zemaitiskés 1-ojoje ir 3-iojoje (9 pav.) gyven-
vietése rasta daug plonasicnés keramikos, su audinio
atspaudais pavirSiuje. Visose paminctose gyvenvictese
taip pat rasta Sukiy su pavirSiuje atsispaudusiomis vir-

veliy apvijomis, atsiradusiomis ploninant sieneles laz-
dele apvyniota plona virvute. Labai panaSios kerami-
kosyra Einiy gyvenvietéje Ryty Latvijoje (Loze, 1999).
Neturint $variy keramikos kompleksu, stiliui skiriami
tik tie indai, kurie atitinka paminétus bruozus:

— molio masé daZniausiai tanki, beveik be ertmiy,
dominuoja augalinés pricmaiSos;

—~ puody sienclés plonos, taikytos siencliy plonini-
mo technikos panaudojant virvute apvyniotg lazdelg;

— indy tipai — pladiaangiai plonasieniai puodai
smailiais ar apvaliais dugnais. Smulkiyjy indy patiki-
mai priskirti §iam stiliui kol kas negalima;

— pakra§téliy briaunos vicnuosc kartais nusklemb-
tos j vidy, bet daZniau lygios, profiliavimas jvairus;

— indai su audinio ar apvijy atspaudais pavirSiuje
papildomai ornamentuojami duobudiy eilémis. Taip
pat pasitaiko ilgy apvijiniy jspaudy, padaryty ta padia
ploninimui skirta lazdele. Kartais puodo kaklas buvo
apjuostas gana stora virve.
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8 pav. Tekstilinio stiliaus keramika i§ Kretuono 1B gyvenvietés. I Kersulytés pies.

Planigrafiné analizé Kretuono 1-osios gyvenvie-
tés Siauriniame sektoriuje (7 pav.) aigkiai rodo, kad
audinio ir apvijy atspaudais ornamentuotos kerami-
kos paplitimas nesutampa su vélyvojo komplekso ke-
ramika, kuriai biidingi ploksti dugncliai ir horizontalia
eglute iSdcstyti jspaudéliy ornamentai. Radiniy papli-
timas leidZia tvirtai teigti, kad nemaza dalis indy su
audinio ir apvijy atspaudais buvo smailiadugniai ir
chronologiskai ankstyvesni uz vélyvojo stiliaus kera-
mikos grupe. Tekstilinio stiliaus indai skiriasi vicnas nuo
kito savo molio mase ir pakrastéliy profiliais, todél yra
pagrindo manyti, kad jic — ne visi vieno laikotarpio.

Visais atvejais tekstilinio stiliaus indai rasti kartu
su klasikiniais indais. Zemaitiskés 3-iojoje gyvenvicté-
je rasta klasikinio stiliaus puody, kuriy briaunos puo3-
tos virvute ar ilgais apvijiniais jspaudais (6:5, 6 pav.).

Jie greiciausiai yra vienalaikiai su
gausia tekstilinio stiliaus keramika.
Kretuono 1-ojoje gyvenvietéje tuo-
se paciuosc lizde rasta Sukiy su
audinio atspaudais ir ukiy su su-
détingos kompozicijos $ukiniu or-
namentu (5:2 pav.). Greiciausiai
tekstilinio stiliaus indai bent jau pra-
dzioje buvo gaminami kartu su kla-
sikiniais, todél §is stilius galéty biiti
laikomas klasikinio stiliaus faze.

Datavimui atspirties tasky ne-
daug. Patikimiausia reikéty laiky-
ti Einiy gyvenvietés radiokarboning
datg (400060, JIE-751)*. Spren-
dZiant pagal $iai dicnai turimus
duomenis tekstilinis stilius datuo-
jamas vélyvuoju neolitu ir gyvavo
iki tol, kol transformavosi j vély-
vaji stiliy. Tekstilinio stiliaus ke-
ramikos rasta tik rytinéje Narvos
kultiiros paplitimo teritorijos da-
lyje, vakarinéje dalyje tuo tarpu
jau buvo jsigaléjusios Virvelinés
keramikos kultiiros.

Vélyvasis stilius. Sio stiliaus
apibiidinimui yra daugiausiai me-
dziagos, nes yra iStirta keletas labai
rySkiy gyvenvieéiy su vienalaike
medziaga. Tai Zemaitiskés 2-oji,
Kretuono 1C, 1D, 11 kompleksai.
Planigrafiskai aiskiai i$siskyré ve-
lyvojo stiliaus keramikos komplek-
sas Kretuono 1B komplekse. Sio
stiliaus indy rasta Zemaitidkés
1-ojoje ir 3-iojoje, Papiskiy 4-ojoje gyvenvietése. Turint
pakankamai Svarius kompleksus galima ne tik tiksliai
apibiidinti stiliaus bruozus, bet ir stebéti stiliaus poky-
¢ius. Pagrindiniai stiliaus bruoZai yra tokie:

—molio mascje ankstyvesniuose paminkluosc nau-
dotos kriaukleliy ir augalinés priemaiSos, véliau - tik
augalinés;

— puodai - storasicniai, labai daZnai sieneliy pavir-
Siai padengti horizontaliu technologiniu brikSniavimu;

— indy tipai - placiaangiai puodai ploks¢iais dug-
nais ir apskriti puodeliai ploks¢iais dugneliais;

- dominuoja ticsiis pakrastéliai, briaunos daznai
keturkampiskos, kartais priplotos arba uzapvalintos,
nusklembty j vidy pakrastéliy visiskai nepasitaiko;

—ornamentuota dauguma indy, labai daZnai visas
pavirsius ir dugnas;

* Cia ir toliau pateikiamos laboratorinés (konvencionalios) datos nuo miisy dieny.
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- ornamentikos elementai
Ivairlis — dominuoja gritdo pavi-
dalo jspaudéliai, kuric daZnai,

ypac vélyvuosiuose paminkluo-
se 18déstomi hiorizontalia eglute.
Ankstyvesniuose paminkluose
gana gausiai naudoti audinio ir
apvijy atspaudai, kurie atlicka
grynai ornamentines funkcijas —
sieneliy ploninimo technika ne-
betaikoma. Visuose komplek-
suosc sutinkami iki tol beveik
ornamentikoje nenaudoti virvu-
tés jspaudai. Skersiniais virvutés
Ispaudais puostos puody briau-
nos nepriklausomai, kokie
elementai naudoti sieneliy puo-
Sybai;

- ankstyvesniuose pamin-
kluose dar placiai naudotos ge-
ometrinés kompozicijos, kurios
vcliau visiSkai pranyksta.

AiSkiausiai Sio stiliaus raida
pasireiSkia Kretuono apyeZeriy
medZiagoje. Ankstyviausiu §io

stiliaus paminklu reikéty laikyti
Zemaitiskes 2-ajg gyvenviete.
Siame komplekse visi puodai —
storasicniai, plokséiais dugne-
liais, molio masei liesinti daZnai
naudotos kriauklelés. Ornamen-
tikoje daznai naudoti pailgi
ispaudéliai, taciau gausu ir kity
elementy — Sukiniy ornamenty,
apvijy ir audinio atspaudy, ku-
rie greiCiausiai paveldéti iS teks-
tilinjo stiliaus. Sioje gyvenvietéje dar pladiai naudotos
geometrin¢s kompozicijos. Kompleksas datuojamas
III-II tikst. pr. Kr. riba (3570120, Vs-311). 5

Kick velesnis yra Kretuono 1D kompleksas. Sia-
me komplekse ryskiai dominuoja gritdo pavidalo
ispaudai, kity clementy rySkiai sumazéja, Beveik is-
nyksta gcometrinés kompozicijos. Komplekso radio-
karboniné data panasi, kaip ir i§ Zemaitiskés 2-osios
gyvenvictés — 356080, Ki 9466. Dar vélyvesniais
laikomi Kretuono 1C ir 11 keramikos kompleksai.
Puody morfologija ir ornamentika islicka beveik tapati
kaip ir D komplckse, tadiau visiSkai nebenaudojamos
kriaukleliy pricmaiSos molio mas¢je. Abicm komplek-
sams gautos labai vélyvos radiokarboninés datos
(334080, Ki 9468 I kompleksui ir 334060, S-P 3211
C komplcksui), pagal kurias Sios gyvenvictés datuoja-
mos II tiikst. pr. Kr. antruoju ketvirdiu,

9 pav. Tekstilinio stiliaus keramika i§ Zemaitiskés 3-iosios gyvenvictés. . Kersulytés pics.

- PlanigrafiSkai rySkiai atsiskyré Kretuono 1-osios
gyvenvictés vélyvojo stiliaus kompleksas (7 pav.). Sio
stiliaus keramika identifikuota pagal ploki¢ius dug-
nelius ir rorizontalia eglute ornamentuotus indus, bu-
vo paplitusi sm¢létame cZero atabrade, panaiai kaip
ir C komplekso keramika. Sioje teritorijoje ankstes-
niy laikotarpiy keramikos beveik nebuvo. Ornamen-
tikoje dominuoja pailgi jspaudéliai, nemazai ir virvuéiy
ornamenty, tuo tarpy kity elementy beveik nepasitai-
ke (10 pav.). Vélyvajam stiliui biidingy indy rasta ir
Zemaitiskés 1-ojoje ir 3-iojoje gyvenvictése.

Papiskiy 4-ojoje gyvenvictéje rasta ploksciadug-
niy puody ir virvutés jspaudais papuostos keramikos.
Radiokarboniné data gauta i§ anglics (368575,
T-10602) yra gana patikimai susijusi su keramikos ra-
diniais ir atitinka tipologinj datavimg. Vélyvojo stiliaus
keramikos yra Abuoros ir LagaZos gyvenvictése Ryty
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1 lentelé. NarviSkos keramikos kompleksy stilistinis jvertinimas

Ankstyvasis Zvidzés Klasikinis Tekstilinis Piestinés Vélyvasis »
Kretuono 1B -+ + + + + +
Kretuono 1C +
Kretuono 1D +
Kretuono 11 +
Kretuoniy 1 +
Zemaitiské 1 + + +
Zemaitiské 2 +
Zemaitiskeé 3 +7? + + +
Zeimenio eZ. 1 +
Pakretuonés 1 + +
Jara 1 +
Jara 2 + T
PapiSkes 4 +

Latvijoje (JToze, 1979). Siy gyvenvieéiy radiokarboni-
nis datavimas panasus, kaip ir Ryty Lietuvoje.

Visa Siuo metu Zinoma narvi§ka keramika i§ Ryty
Lietuvos be didesniy iSlygy gali biiti priskirta kuriam
nors vienam i iSskirty stiliy, taciau reikia pripaZinti,
kad stilistiSkai gryny kompleksy, ypac i$ ankstyvesniy
laikotarpiy, Siai dienai turime nedaug (Zr. 1 lent.).

APIBENDRINIMAS

Galima konstatuoti, kad ankstyvajame neolite ne-
priklausomai susiformavo keli keramikos stiliai — anks-
tyvasis, Zvidzes ir klasikinis. Gretimose teritorijose
galima iSskirti ir daugiau panasiy grupiy — Piety Lie-
tuvoje susiformavo vadinamoji Dubiciy tipo kerami-
ka, Dauguvos aukstupyje rasti saviti keramikos kompleksai,
iSskirti j Sertéjos kultiirg (MuknsieB, Masypkesuy,
3aituesa, 1994). Skirtingy keramikos stiliy formavi-
masi greifiausiai lémé jvairiis veiksniai. Ankstyvaja-
me neolite atsiradus keramikai jos gamybos tradicijos
nebuvo nusistovéjusios, todél atskiros bendruomenés
gamino indus pagal savo iSmanyma. Skirtingi kerami-
kos stiliai galéjo formuotis kultariskai skirtingose vé-
lyvojo mezolito bendruomenése. Siai hipotezei
patvirtinti kol kas labai triiksta platesniy vélyvojo me-
zolito gyvenvieliy tyrinéjimy.

Kompleksai su ankstyvojo stiliaus keramika iSskirti
stratifikuotose durpyninése gyvenvictése. Visais atve-
jais keramikos radiniy rasta nedaug, jie ganétinai jvai-
riis. Kartu randama kaulo — rago dirbiniy, taciau beveik
nieko negalima pasakyti apic titnaginj inventoriy. Su-
sidaro jspiidis, kad ankstyvojo stiliaus keramikg ga-
minusios bendruomenés Zemosc victose jsirengdavo
sczonines vasarines stovyklavictes Zvejybai, kurio-
se likdavo palyginti ribotas kickis buitiniy atlicky.
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Abu Zvidzés stiliaus keramikos kompleksai gana
gausis, todél galima speti, kad tai ilgalaikiy Zvejy gy-
venviediy palikimas. Abiejuose kompleksuose kartu
su keramika gausiai rasta kaulo-rago dirbiniy, tadiau
titnago radiniy ankstyvojo stiliaus, kompleksuose be-
veik néra. Ankstyvojo neolito klasikinio keramikos
stiliaus kompleksai rasti smelinése gyvenvietése pa-
lydimi gausaus titnago inventoriaus, kuris beveik ta-
patus Ryty Lietuvos vélyvojo mezolito paminkly
medZiagai. Siame laikotarpyje bendruomenés, ga-
minusios klasikinio stiliaus, indus tebesilaiké se-
zoninio mi§ky medziotojy gyvenimo bido.
Viduriniajame neolite ir Ryty ir Vakary Lictuvoje i3-
lieka kiek pakites klasikinis keramikos stilius, tuo tarpu
Latvijoje Sukinés —duobelinés keramikos jtakoje formuo-
jasi Piestinés stilius. Sio laikotarpio dauguma keramikos
kompleksy yra gausiis, kas rodo kad dominuojan¢iomis
tapo ilgalaikés Zvejy gyvenvietés prie dideliy vandens tel-
kiniy. Negausis Sukinés — duobelinés keramikos ir Piesti-
nés stiliaus radiniai Ryty Lietuvoje laikytini sezoniniy
stovyklavieCiy palikimu.Vélyvajame neolite Ryty Lietu-
voje klasikinis stilius transformavosi j tekstilinj. Tekstili-
nio stiliaus kompleksai taip pat Zinomi Ryty Latvijoje ir
Estijoje tuo tarpu Vakary Lictuvoje tekstilinis stilius ne-
susiformavo. Gyvenvietés su tekstilinio stiliaus keramika
panasios j viduriniojo ncolito, tik Siame laikotarpyje atsi-
randa charakteringi vélyvojo neolito titnago dirbiniai —
ploksciai retuSuoti stréliy antgaliai, peiliai ir pan.
Vélyvojo neolito antrojoje puséje Ryty Lictuvoje
susiformavo vélyvasis keramikos stilius, kuris pavel-
déjo kai kuriuos biidingus tekstilinio stiliaus bruozus.
Siam stiliui susiformuoti neabcjotinos jtakos turéjo

~ kaimynincs Zemdirbyste ir gyvulininkyste besiveréian-

Cios bendruomengs. Visos Zinomos gyvenvietés su vé-
lyvojo stiliaus keramika buvo ilgalaikés, apic kq liudija




10 pav. Vélyvojo stiliaus keramika i$ Kretuono 1B gyvenvietés. 1. Kerulytés pies.
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Metai pr. Kr.

giems stiliams biidingos keramikos,

5500

kuri galéjo biti pagaminta tos pacios
bendruomenés. Taip pat rasime ifidy

5250

5000

47501

su keliy keramikos stiliy elementais.
Visa tai rodo, kad paminklus su nar-

viska keramika skaidyti j smulkias
kultiiréles néra prasmes, nes tai

45001

sukelty daugybe problemy, susijusiy
su kultiiry identifikavimu, dar labiau

supainioty ir taip jau komplikuotus
keramikos tyrinéjimus.

4250

4000

3750

3500
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pastaty lickanos ir gausiai susikaupusios buitinés at-
lickos. Ukio pagrindg tebesudaré Zvejyba, taciau dél
kontakty su kaimyninémis kultiiromis buvo pradéti au-
ginti ir naminiai gyvuliai. Sio laikotarpio Narvos kul-
tiiros gyvenvietes galima jvertinti kaip klestincias —
gyvenvietése randama daug papuosaly, meno dirbiniy,
taip pat daug importiniy daikty. Vélyvojo stiliaus ke-
ramika buvo gaminama iki pat Narvos kultiiros gyva-
vimo pabaigos.

Kaip matome i§ narviSkos keramikos stiliy chro-
nologinés schemos (11 pav.), stiliaus katcgorijg ne
visuomet galima vertinti kaip atskirg narviskos kera-
mikos chronologinj etapg. Galima gana tvirtai téigti,
kad atskiri keramikos stiliai koegzistavo skirtingose gy-
venvietése bemaz tuo paciu metu. Tai galéty biiti pa-
kankamas pagrindas i$skirti mazas kultiiras. Antra
vertus, neretai vienoje gyvenvictcje randama skirtin-
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STYLES OF NARVA POTTERY IN EAST LITHUANIA

Diziugas Brazaitis

Summary

In the course of investigation of Narva culture settle-
ments in East Lithuania, a lot of ceramic finds accumu-
lated. Settlements of this culture in the neighboring re-
gions also contained numerous ceramic finds. Various
scientific publications paid much heed to description of
Narva pottery, however, to date we do not have any clear
generalized picture covering variations and development
of Narva pottery during the whole long period of exist-
ence of this culture, as well as its area. The problem lics
not only in the abundant, diverse and not infrequently
intermixed material from different periods, but also in
the very notion of an archacological culture differently
conceived by various investigators.

In this article the author does his best to evaluate
the complexes of Narva pottery in East Lithuania by in-
troducing a new category — styles of pottery — not yet
applied at researches into Narva pottery. Any style of
pottery is a repeated set of technological, morphological
and ornamental traits found in ceramic vessels. Any ce-
ramic complexes of one style are mutually related from
the chronological and geographical standpoint. The pe-
riod of existence of onc style is called a stylistic phase.
There are some main principles used to singlc out astyle,
such as definition of most specific traits in ceramic com-
plexes and dctection of their repetition in single monu-
ments. Each style is given a name related as much as
possiblc to other so far used terms, reference monuments
or chronology.

Introduction of pottery styles and their application
has obvious advantages in comparison with currently us-
able categorics. First of all, ceramic finds falling within
scopc of one style arc scparated from all other compo-
nents of scttlements fixed archacologically, therefore,
researches into pottery are not transferred to a level of

archacological culture. The style of pottery, like an ar-
chitectural style, is not a close category, since we may
observe its change over time and space, merge of several
styles etc. The investigator may freely manipulate styles
singling out new ones or merging some of them without
destruction of well-established cultural schemes.

This study sticks to the Lithuanian conception of
Narva culture. Therein the Narva culture is depicted as
a circle of cultures, analogous to those of the Comb-Pit
Ware culture or the Dnepr-Donetsk culture. It is a cul-
ture of fishermen and hunters with forms of hunting-gath-
ering economy prevailing up to the Bronze Age. The
Narva-type pottery differs remarkably from that of adja-
cent cultures by its clay mass (reduced by organic tem-
per) and ornamentation.

The main principle for singling out a style is defini-
tion of the most specific traits of pottery in single com-
plexes and comparison of these complexes. When a simi-
lar set of traits occur in several complexes, it may be
maintained that the complexes are alike stylistically.

Presently in East Lithuania 13 complexes of pottery
are singled out and only few of them may be considered
to be contemporaneous. Basing on the material from
adjacent regions, today we may speak about 5 styles of
Narva-type pottery, namely, carly (Fig.2), Zvidze-type
(Fig. 3), classical (Fig. 4, 5, 6:1-8), Piestine-type (Fig. 6:9,
10) and late (Fig. 10). All currently known Narva-type
pottery from East Lithuania may be attributed, without
any greater rescrvations, to one of the styles mentioned
above. However, it is only fair to acknowledge that today
we have not many stylistically purc complexes, in par-
ticular from carlicr periods (sce Table 1).

It may be stated that in the Early Ncolithic scveral
stylcs of pottery developed independently, such as carly,
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Zvidze-type and classical. In neighboring territories more
similar groups may be discerned. Seemingly various fac-
tors accounted for formation of different styles of pot-
tery. In the Early Neolithic, traditions of pottery making
were not yet well established, therefore, individual com-
munities used their own know-how. Different styles of
pottery might have developed in culturally differing com-
munities of the Late Mesolithic. To confirm this hypoth-
esis, larger researches into Late Mesolithic settlements
should be carried out.

Complexes with pottery of early style were singled
outinstratified peatbog settlements. In all cases ceramic
finds are not numerous, but rather diverse. Those com-
munities, which made pottery of early style, used to build
seasonal summer campsites in lowlands for fishing. Com-
plexes of Zvidze-type pottery are rather abundant, pre-
sumably coming from fishermen’s long time scttlements.
Complexes with pottery of classical style from the Early
Neolithic found in sandy settlements are accompanied
by abundant flint goods, almost identical to the material
from Late Mesolithic monuments in East Lithuania. In
this period, communities of classical style vessels led on
a seasonal life of forest hunters, as before.

In the Middle Neolithic in both East and West
Lithuania, the classic style of pottery remained, save some
changes, whereas in Latvia, under influence of Comb-
Pit Ware, the Piestiné-type style was developing. Most
complexes of pottery from that period have plenty of finds
to show that long time settlements of fishermen prevailed
at big water bodies. Not numerous finds of Comb-Pit
Ware, as well as of Piestiné-style in East Lithuania should
be regarded as heritage from seasonal campsites. In the
Late Neolithic of East Lithuania the classical style trans-
formed into the textile style. Complexes of textile style
are known in East Lithuania and Estonia, meanwhile in
West Lithuania no textile style developed. Settlements
with pottery of textile style resemble those of Middle
Neolithic, except for flint artefacts, such as flat-retouched
arrow points, knives etc., which mark the Late Neolithic.

In the second half of the Late Neolithic in East
Lithuania, late-styled pottery developed inheriting some
specific traits of textile style. Adjacent communities,
which engaged in agriculture and cattle breeding, doubt-
less had influence on this process. All known settlements
with pottery of late style were long time scttlements, as
witnessed by remains of built structures and great accu-
mulations of household refuse. The cconomy was based
as before on fishing, nevertheless, in consequence of con-
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tacts with adjacent cultures, breeding of domestic ani-
mals was undertaken. Settlements of Narva-type culture
of that period may be evaluated as prospering, since many
ornaments, artwork, as well as many imported things
occur there. Pottery of late style was in production until
the very end of the Narva-type culture.

As seen from the chronological scheme on styles of
Narva pottery (Fig. 11), not each category of style may
be regarded as an individual chronological stage. One
can maintain rather firmly that individual styles of pot-
tery coexisted in different settlements at almost same
time. This fact might serve a sufficient basis for singling
out distinct small cultures. On the other hand, not infre-
quently pottery, found in one settlement and most likely
made by same community, is different-styled. We can also
find vessels containing elements of several ceramic styles.
All that speaks of futility to divide monuments with Narva
pottery into separate small-scale cultures, since such di-
vision might give birth to many problems related to iden-
tification of cultures and might complicate researches of
pottery, complex as they are,
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Fig. 1. Distribution of Narva pottery complexes from
the settlement Kretuonas 1 within area under investiga-
tion.
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CTUJIN HAPBCKOI KEPAMUKHU B BOCTOYHOM JIUTBE

Ixiorac Bpasaiituc

Pestome

Hccnenys nocenenust HapBeKoit KynbTyps! B BocTou-
Hoit JInTBe, CKOMIICS OTPOMHEIIT MACCHB KEPaMHYECKIIX
HaxogoK. B cocenHnx pernoHax Takxke HCCIEHOBATICH
noceneHusa 3TOil KyNbTYphl C OOMJBHBIMHM KepaMii-
YEeCKHMH HaxoAkaMH. OmicaHisiM HapBcKoil KepaMHKH
OTBEJICHO HEMAJIO MECTa B PaIMYHBIX HAYYHBIX ITYO/IHKA-
LISIX, OAHAKO N0 CHX IOp HeT 06001aoIeil KapTHHEI,
OXBAaTBHIBAIOWIEH BapHalll{ HApBCKOil KepaMHKlH, ee
PasBlTHE B TEYCHHH JUIMTEJILHOTO BPEMEHH CYLUIECTBO-
BaHHA 3TOIl KYJALTYPH M apeajl pacnpoCTpaHeHHs.
ITpo6Gnema 3aknioyaeTcs He TOALKO B OOMILHOM,
PasHooOpasHOM, YACTO INepeMelllaHHOM Marepuane M3
Pa3HBIX NMEpHOINOB, HO M B DPAJIMYHOM TOJKOBAHHH
HCC/IEOBATEMSIMH TIOHATHS apXCOJIOTHYECKOIT KYNBTYpbI.

B mamHoii cratke mpeanpHHATa NONBITKA OLEHKH
KOMIUIEKCa HapBCKOil kepaMuku B Bocrounoii JiuTee ¢
BBeleHHEM HOBOIT KaTeropHu — CTHJIb KEPAMHKMH, IO CHX
Mop He MpHMEHsIEMOI B HCCIeIOBAHMAX HapBCKOii
KepaMHKH. CTHJIB KepaMHKH — 3TOo HaGop TMoOBTO-
PAIOIHXCSA YePT TEXHOJIOTHH, MOpdOTOTHI H OpPHAMEH-
THKH KepaMHyecKHX cocynoB. Kommekchl KepaMuKit
OXHOTrO CTWISI CBA3aHBlI MeXay co00il B XpOHOJIOrH-
YyecKOM H reorpaduyeckom oTHouleHuu. Ilepuon
CYILIECTBOBAHHS OQHOTO CTHJS Ha3BaH CTIHCTIYECKOIT
(dazoil. OcHOBHbIE NPHHIHIBI BBIACACHHA CTHIIS:
onpexneseHye HanboJlee XapaKTePHBIX YepT KOMILIEKCOB
KepaMHKH H HX IIOBTOPEHHE B HECKOJbKHX OTAENBLHBIX
naMaTHHKax. Ecau HaGop XapaKTepHEIX 4epT BCTpe-
YaeTcsl B HECKOJILKHX KOMIIJIEKCAX, MOXHO TOBODHTL O
CTIUIMCTIIYECKOM IToA00H1 KoMITeKkea. Kaxaomy cTiuno
NpHCBaUBacTCSl Ha3BaHie, CTapasich, YTOOb OHO OBLIO
KaK MOXHO 6oJiee CBA3aHO ¢ YHOTpeOsieMbIMH TCPMHHA-
MH, STATOHHBIMI MaMATHHKAMH 1UTH XpOHOJIOTHEI .

Bpeaenite H NPHMCHCHIIC IIOHATHSA CTIULST KePaMIIKI,
TIO CPaBHEHHIO C [0 CHX MOP NMPHMCHSBLIIMUCS KATero-
PHSIMIL, HMCET sIBHOC TIpeHMyLICCTBO. Bo-nepBLIX, CTIUIL
OXBATLIBAET TOJLKO KepaMHUECKIie HaxonkH, obocobneH-
HEBIC OT JpPYrHX KOMIOHEHTOB ToceicHsl, 3adiKkenpo-
BAHHLIX apXCOJIOTHUYECKI, IMO3TOMY HCCACIOBAHIA
KCPAMHKI HE IEPEeXONsIT HA YPOBCHL apXeOJOrHUeCKOil
KyabTypol. CTIUIL KepaMiKi, Moao6HO KaK H apXUTCK-
TypHBIl cTiUib, HC SIBAsIETCSl 3aMKHYTOil Karcropieit,
MOXHO HabIIONATL H3MCHEHII CTIUISE B IPOCTPAHCTBE It
BpCMeHI, cMencHie cTivieii 1 T.n. Mcotenosatens Hneer
BO3MOXHOCTL CBOOOAHO MAHUNYJHPOBATL CTIUISIMIIL,
BLLICJIsIs1 HOBBIC 1UT11 00BLEAN SISt HCCKONIBLKO CTIUICH, TIpH
OTOM HC pa3pyulast YCTAHOBHBILHXCSI KYJILTYPHLIX CXCM.

B nmannoit paGore npitaepkuBacMcst KOHUCTIUIT
Hapscxoil KyabTyphl, cdopmitposanueiicst B JliTse.
Hapsckast KyabTypa BOCHPHHHMACTCS KaK rpynna
PONCTBECHHLIX KYJLTYP, aHAJOTIMHAS € KyJILTYpHOIl

oOLHHOCTbIO TPeGeHYATO-SIMOYHOIN KepaMUKH. DTO
KyJLTypa prIGONIOBOB I OXOTHHKOB, B KOTOPOIi (POPMEL
MpiCBaNBaloNIEro xXosdiictsa npeobnananu BIUIOTH HO
6ponsoBoro Beka. HapBckast KepaMiika pKo oT/iyaercs
OT COCEOHHX KYJbTYp IINHAHOI Maccoit (obesxupi-
BaHHOIi OpraHHYecKHMH MPUMECSIMH) U OPHAMEHTHKOI.

B nacrosiiee Bpemst B Boctounoii JIitse BrleneHo
13 KepaMH4eCKIX KOMIUIEKCOB, H3 HIIX TOJbKO HECKOJIb-
KO MOXHO CuHTaTh OJH3KHMMH MO BpeMeHH. Omupasch
Ha MaTepHal COCEOHMX PErHOHOB, CErofHA MOXHO
BBIIEJINTD 5 CTIUIEll HAPBCKOIT KepaMUKI: paHHHii (pHC. 2),
3suase (puc. 3), Kaccuueckuii (puc. 4, 5, 6:1-8), IMec-
THHe (pHc. 6:9, 10), TeXcTHNBHBIT (pHc. 8, 9) M no3aHMil
(puc. 10). Bea B HacTosLIee BpeMst H3BeCTHAS HApBCKas
KepaMuka 13 Bocrounoit JIutpnl, 6¢3 0cobOLIX HMCKIIO-
YeHH#, MOXET OBITh NMPHYMCICHA K OXHOMY I3
BBIIEJICHHBIX CTHIIEH, OAHAKO CNIeAYeT IIPH3HATD, YTO Ha
CETOAHSIIHHII AeHb MMeEEeM MAaJIo CTHJIHCTHYeCKH
OQHOPOAHBLIX KOMILUIEKCOB, 0COOEHHO H3 paHHETO MepHo-
Ja (cM. 1 Tabn.).

MoOXHO KOHCTAaTHpPOBaTh, YTO B PAHHEM HEOJNTE
CaMOCTOATENbHO C(HOPMHPOBATHCH HECKOIBKO CTHIIE]:
paHHuii, 3sunase n knaccuueckyii. Ha cocegnix
TEPPHTOPHAX MOAOOHBIX TPYNI MOXHO BBLIACIHTH
Gonpure. PopMIIPOBaHIIC Pa3MTHYHLIX CTHIIEIT KEpaMHKH,
BeposATHO, obycioBuaH pasHbie daxkropsl. C mo-
sIBJICHHEM KepaMHUKH B paHHEM HeEOJHTE eclie He
YCTAHOBHIICH TPAAUUII €€ H3rOTOBJEHIs, MOITOMY
OTACJIbHBIE OOWIHHEL JIENJIN TOCYly NO-CBOEMY.
Pasniunisle cTHIN KepaMHKI MOIIH (OPMHpPOBAThCA B
O0IIIIHAX TIO3MHEro MEe30JIHTA, OTAMYABIIHXCH B
KYJbTYPpHOM OTHOMICHHH. [N MOATBepXHeHHSA 3TOIi
THITOTE3BI HE XBaTaeT 0oJiee LINPOKHX HCCIeqoBaHIil
rocesieHHil No3gHero Me3oauTa.,

KoMIL1eKchl ¢ KepaMHKOIT PAHHETO CTIUIS BbUICIEHDBI
B cTpaTH(HUHPOBAHHEIX TOPMAHNKOBLIX IOCENEHHAX.
Bo Bcex cmyuasx KepaMHUCCKIIX HAXOAOK OOHApYyXeHo
MaJ10, OHH AOBOJLHO pa3sHooOpa3Hel, TAaK KaK OOUIHEL,
H3TOTOBJIABLINE KEPAMHKY PAHHEro CTHJIS, YCTpaHBAJIH
B HH3IHAX CE30HHBIC JIETHIIC CTOSHKI AN PLIOOTIOBCTBA.
KonMmekesl KepaMHKH CTHUISL 3BHA3€ XOBOJBLHO
OOMJIBHEBI, TTO3TOMY MOXHO IPEATIONOXHTE, UTO 3TO
Hacjeale AOJTOBPEMEHHBIX MOCeJcHHIl pbi00J1oBOB.
Pantiiic HeoMNTHYECKITE KOMIUICKCBI KCPAMHKI KJIACCH-
YECKOro CTIUsT, OOHAPY>XRCHHBIC B IICCOYHBIX TTOCCNCHIIX,
COMNPOBOXIAIOTCS OOHILHBIM KPCMHCBBIM IIHBCHTAPEM,
MOYTH TOXACCTBCHHBIM € MATCPHANOM NAMSTHHKOB
nosaiero neonita B Bocrounoii Jlurse. B otot nepiton
OO DL, H3FOTOWIABLINC COCYALI KIACCHUCCKOTO CTIUS,
BCC CUIC TIPHACPRHBAUIICL 00pa3a XH3HI CC30HHBIX
JICCHBIX OXOTHHKOB,
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B cpeanem Heonute B Bocrounoii u 3anannoii JIutse
COXpaHACTCSI HECKONBKO HM3MEHCHHBIH KJIaCCHYECKH
CTWIb KepaMHKH, MexXay TeM B JIaTBHU 1oJ BIUsSHHIEeM
rpe6eHYaTo-IMOYHOI KepaMuKH (POPMHpYETCs CTHIDb
ITecTine. BonblUMHCTBO KOMILIEKCOB KEPAMNKH 3TOTO
MEePHOAA OTJIHYAIOTCS OOMIBHOCTBIO. DTO CBHIETENBCT-
BYeT O TOM, YTO CTAJIH TpeobianaTh AONTOBpPEMEHHLIE
nocesieHHs pEIG0JIOBOB, PACION0KEHHBIE OKOJIO KPYITHBIX
BOJ0eMOB. MaJlouHCICHHBIE HAaX0AKH IpebeHYATO-
SIMOYHOI KepaMHKHM N KepaMuku cTHias [lectune B
BocTounoif JIuTBe ciaeayeT oTHeCTM K HaciaedHIO
Ce30HHBIX CTOSTHOK. B moszmHeM HeonuTe B BocTouHoil
JInTBe KJIACCHYECKHIT CTHIIb TIEPEXOANT B TEKCTIILHBIA
CTHIB. KOMIUIEKCH TEKCTHALHOTO CTHISI M3BECTHHI B
Bocrounoit Jlateiu vt Sctonnn, Mexay TeM B 3anagHoii
JINTBe TeKCTUABHEIT CTHJIb He CHOPMHpOBANCH.
TMocenenus ¢ KePAMHKOI1 TEKCTHIBHOTO CTHIISI TTOXOXH
Ha MOCeJIeHUsA CpEXHEro HeoNlTa, OQHAKO B 3TOM
NEPHOE TTOSBIAIOTC KPEMHEBBIE H3MIe/HS, XapaKTepHble
IUISL TIO3HETO HEOAWTA: HAKOHEYHHKH CTpell, HOXH C
TJIOCKOI pETYyIULIO U T. IT.

Bo sropoii nmonosuHe moaanero Heonura B Boctou-
Hoit JInTpe chopMUpOBICS NO3THMIT CTHIL KEPAMHKI,
yHacJIe[OBaBUIMIT HEKOTODBIE YEPTHI, XapaKTepHLIE IS
TEKCTWIBHOTO CTHIA. He BBI3BIBaeT COMHEHMS TO, 4YTO
Ha (OopMUpPOBaHUE 3TOTO CTWJIS OKA3ATH BIMSHHE CO-
CeAHHe OOMIMHBI, 3aHMMAaBUINECS 3eMIeAelIHeM U
CKOTOBOACTBOM. Bce M3BecTHEIE Mocenen s ¢ KepaMHKoil
MTO3IHEro CTUJIA CYIIECTBOBANIY Hosroe BpeMsi. O6 3ToM
CBHIETEJLCTBYIOT OCTATKH CTPOCHUIT H CKOTUIEHHS BBITO-
BBIX OTX0HOB. OCHOBOIi XO3sIfiCTBa OCTABANOCH PHI-
00NIOBCTBO, OOHAKO B Pe3yJIbTaTe KOHTAKTOB C COCEAHUMH
KyJbTypaMH HayaJloch pasBelleHME XOMAIIHMX XUBOT-
HbIX. [Tocenenust HapBCKOit KYNLTYPBI JAHHOTO NEpHOIa
MOXHO Ha3BaTh ITPOLBETAIOLIUMHU: B ITOCeNeHMIX o6Ha-
PYKEHO MHOTO YKpalleHHil, MPOn3BeNeHHil UCKyCCTBa,
a TakXe MHOTO HMMIIOPTHHIX u3nenuit. Kepamuka
TIO3MHETO CTU/ISL IIPOH3BOAINIACHL HO KOHIA CYLIECTBO-
BaHMS HapBCKOIl KYJIbTYpHI.

Kax moxa3pIBacT XpOHOJOIMYecKas cXema CTHeit
HapBCKOH KepaMHKH (puc. 11), KaTeropuio cTuis He
BCcerga cienyeT BOCHPHHHUMATL KaK OTHEJbLHBIIt
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XPOHONIOTHYCCKHI OTan HapBcKoit Kepamuku. Jocra-
TOYHO YBEPEHHO MOXHO YTBEPXAATb, YTO OTACIBHBIE
CTIIN KePaMHKH COCYLLECTBOBAIH B PAd/iHYHLIX [TOCeies
HHUSIX TIOYTH OOHOBPEMEHHO. DTO MOXKET OLIThL JOCTa-
TOYHBIM OCHOBAHHEM IS BBIIEJICHHUST OTAENABHBIX MAJTBIX
KyaeTyp. C Opyroil CTOpoHEBI, B OZHOM H TOM Xe
NTOCEJICHUH HOBOJIBHO YacTO MOXHO OGHApYXHTh
KCPaMIIKy, XapakTepHyIo JUIsl pasHBIX CTHJIEl, KOTopyio
MOIJIA H3TOTOBUTE Ta Xe obuinHa. Takke MOXHO HaliTH
COCYABI C DJIEMCHTAMH HECKOJIBKHX CTHJICH KepaMuKH.
Bce 5To mokasbiBaeT, YTO HET cMbICAA TAMATHHKH C
HapBCKOii KepaMHKOIl pa3iessaTh Ha OTACAbHbIE MeJIKHeE
KYJIBTYPBI, TAK KaK MOTYT BOZHMKHYTb NPOOJIEMEI, CBSI-
3aHHBIE C UOEHTH(DHKaLHeil KyAbTYD, a 3T0 eHie 6onblire
3anyTtaeT H 6e3 TOTO CNOXKHBIC HCCIEAOBAHHS KEPAMHKH.

CIINCOK WIIIOCTPALIMH

Puc. 1. PacnpoctpanenHe KOMIeKca HapBCKoit
KEPAMMKH HA HCCICOOBAHHON IIOIAAM MOCEIeHUS
Kpsaryonac 1.

Puc. 2. KepaMuka pannero cTiisi U3 mocelieHMit
Kpsryonac 1B (1-9, 11, 12 u Kemaittuiuxec 3 (10).

Puc. 3. Kepamuxa crunst 3piase u3 nocenenust Kpsi-
TyoHac 1B.

Puc. 4. KepaMyka KIaccH4eCKOro CTHJIS U3 Noceie-
Husa Kpsryonac 1B. '

Puc. 5. Kepamuka knaccuyeckoro cTwis 13 noceje-
nua Kpstyonac 1B.

Puc. 6. Kepamnka xnaccuyeckoro ctuns (1-8) u
crins Ilectune (9, 10) u3 mocenenuii Kpsityonac 1B
(1-3, 9, 10) 1 Kemaiitniukec 3 (4-8).

Puc. 7. AnanM3 pacnpocTpaHeHUsi KepaMMUKH B
ceBcpHOM cekrope noceneHust Kpsryonac 1 B.

Puc. 8. KepaMuKa TEKCTHJIBHOTO CTHMJA W3
nocenenus: Kpsryonac 1B.

Puc. 9. KepaMika TeKCTHILHOTO CTHIIS U3 Tocesie-
HuA ZKemaiftuikec 3.

Puc. 10. KepaMuka mosuHero ctias U3 nocejieHus
Kpsryonac 1B.

Puc. 11. CxeMa cTuymcTHyecknx (a3 HapBCKoi
KepaMUKH.
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