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MEZOLITINĖ KUDLAJEVKOS KULTŪRA LIETUVOJE 

TOMAS OSTRAUSKAS 

ĮVADAS 

Šį straipsnį mane paskatino parašyti gan skeptiškas 
Lietuvos priešistorės tyrinėtojų požiūris į vieną iš ma­
no disertacinio darbo išvadų, kad mezolito pirmojoje 
pusėje Lietuvos teritorijoje buvo įsikūrusios Kudlajev-
kos kultūros bendruomenės . Kar tu norėčiau trumpai 
supažindinti besidominčius su šiuo Rytų Europos me­
zolito kultūriniu reiškiniu bei jo tyrimų problemomis. 
Galiausiai šis straipsnis yra adresuotas ir kaimyninių ša­
lių tyrinėtojams, kurie iki šiol skundėsi informacijos trū­
kumu. Tikiuosi, ši publikacija kiek užpildys šią spragą 
ir Europos mezolito tyrinėtojams leis pasinaudoti Kud-
lajevkos kultūros medžiaga iš Lietuvos. 

TRUMPA KUDLAJEVKOS KULTŪROS 
TYRIMŲ ISTORIJA 

Kudlajevkos stovyklavietę Desnos upės krante dar 
1925 metais a t rado M.Rudinskis (3ajni3HJiK, 1991, 
c. 10). Septintajame dešimtmetyje Ukrainos archeo­
logai surado dar keletą panašių gyvenviečių, tačiau tik 
1972 metais S. Kozlovskis jas sujungė į Kudlajevkos 
kultūrą. Jos pasirodymą šis tyrinėtojas siejo su Komor-
nicos kultūros grupių migracija mezolito pabaigoje iš 
Lenkijos rytų kryptimi (Kozlovvski S. K., 1972). Ši 
S. Kozlovskio konsepcija išsilaikė Lenkijos tyrinėtojų 
darbuose iki šių dienų (Kozlovvski S. K., 1989, p. 1 7 3 -
176; Szymczak, 1995, p . 112-119). Ukrainiečių arche­
ologo L. Zal izniako darba i ženkliai prisidėjo pr ie 
Kudlajevkos kultūros Polesėje pažinimo. Jis ištyrė ei­
lę šios kultūros paminklų, sukūrė jos periodizaciją bei 
nustatė jos vietą Vidurio Europos šiaurinės dalies me­
zolite (3arm3wiK, 1984; 1986; 1991; Zaliznyak, 1997; 
3aji i3i i5iK, 1998). Kudlajevkos kultūra kaip reiškinys 
teritorijos ir laiko atžvilgiu, taip pat ir tyrinėtojų pa­
skelbtose hipotezėse yra glaudžiai susijusi su Komor-
nicos ku l tū r a . K o m o r n i c o s k u l t ū r a ir a r t ima ja i 
Stavinogos kultūrinė grupė septintojo dešimtmečio vi­

duryje buvo išskirta lenkų tyrinėtojų S. Kozlovskio, 
H. Vienckovskos ir M. Marčak (Kozlovvski S. K., 1964; 
Kozlovvski S. K., 1965; Więckowska, 1964a; Więckow-
ska, 1964b; Więckowska, Marczak, 1965; Więckowska, 
Marczak, 1967; Marczak, 1964). Šią kultūrą pagal Ko­
mornicos gyvenvietę pavadino S. Kozlovskis (Kozlovv­
ski S. K., 1965, p . 39), o H. Vienskovska ją pavadino 
Narevo ciklu, pagal Narevo upę Šiaurės rytų Lenkijo­
je (Więckowska, Marczak, 1965, p . 10). Remiantis ti­
pologiniais kriterijais, ši kul tūra buvo suskirstyta į 
chronologinius ir lokalinius variantus (Kozlovvski J. K., 
Kozlovvski S. K., 1977, p . 215-224; Więckowska, 1975). 

Lietuvoje pirmasis Kudlajevkos kultūros pamin­
klas buvo ištirtas tik 1993 metais (Brazaitis, 1998). Pyp­
lių 1 gyvenvietės tyrinėtojas Dž. Brazaitis išskirtinės 
apatinio sluoksnio C medžiagos kilmę susiejo su pie­
tinės Baltijos jūros pakrantės vėlyvojo paleolito kul­
tūrų paveldu (Brazaitis, 1998, p . 92). Netrukus po to 
archeologas E. Šatavičius atkreipė dėmesį į Paštuvos 
stovyklavietės radinių kolekcijos nevienalytiškumą ir 
greta mezolitinės Nemuno kultūros kolekcijos išskyrė 
22 patinuotų titnago radinių grupę, kurią „genetiškai" 
susiejo su Arensburgo kultūra (Šatavičius, 1994, p. 2 7 -
28). E. Šatavičius taip pa t susiejo su Arensburgo kul­
tūra Pyplių 1-osios gyvenvietės apatinio C sluoksnio 
radinius (Šatavičius, 1998). 1996 metais Pietų Lietu­
voje buvo pradėta tyrinėti Kabelių 2-oji gyvenvietė, 
kurios viduriniame, iš 3 aptiktų, kultūriniame sluoks­
nyje B buvo surastas Kudlajevkos kultūros palikimas 
(Ostrauskas, 1998a; 1999a; 2000b). Vėliau T. Ostraus­
kas Kudlajevkos kultūrai ir Stavinogos grupei prisky­
rė taip pa t ir Paštuvos 1A bei Pyplių 1C gyvenviečių 
kompleksus. Šių stovyklaviečių ir muziejuose saugo­
mų paviršiaus kolekcijų medžiaga leido iškelti hipote­
zes apie Lietuvos teritorijos įtraukimą į Kudlajevkos 
ir Komornicos kultūrų arealus ankstyvajame ir viduri-
niajame mezolite bei Kudlajevkos kultūros tradicijos 
įtaką, formuojantis Kundos ku l tū ra i (Os t rauskas , 
1998a). 1998 metais kartu su įvairių akmens ir žalva­
rio amžių laikotarpių medžiaga šios kultūros radiniai 



buvo ap t ik t i ir K a t r o s iš takų 1-ojoje, be i K a t r o s 
4-ojoje gyvenvietėse (Rimant ienė , Ostrauskas , 2000, 
Brazaitis, 2000). O 1999 metais Pietų Lietuvoje bu­
vo pradė ta tyrinėti dar viena Kudlajevkos kultūros 
gyvenvietė - Kabelių 23-ioji gyvenvietė (Ostrauskas, 
2000c). 

KUDLAJEVKOS KULTŪROS GYVENVIETĖS 
LIETUVOJE 

Didesnės ar mažesnės Kudlajevkos kultūros radi­
nių kolekcijos buvo surinktos tyrinėjant Netiesų 1, Paš-
tuvos 1, Pyplių 1, Katros ištakų 1, Katros 4, Kabelių 2 
ir Kabelių 23, Karaviškių 6 gyvenvietes (1 ,2 pav.). Ta­
čiau tik radinių kolekcijos: Pyplių 1C, Kabelių 2B ir 
Kabelių 23A, - iš minėtų gyvenviečių tinka palygina­
mąja! tipologinei ir technologinei analizei. 

Kabelių 2-oji gyvenvietė surasta 1990 metais. 1994, 
1996-1997 metais čia buvo ištirtas 206 m 2 . Kudlajev­
kos kultūros radiniai buvo aptikti tiek perkasose ant 
terasos pakraščio, tiek ir durpyne. 

Viduriniajame kultūriniame sluoksnyje B, durpy­
no pakraštyje, buvo rasti 202 vnt. t i tnago skaldos, 
34 vnt. skaldytinių ir paruošiamosios fazės formų, 54 
dirbiniai su antriniu apdirbimu ir antrinio apdirbimo 
atliekos (Ostrauskas, 1999a, 2002). Neskaitant įkoti-
nio Pulli tipo antgalio ir keleto dirbinių iš taisyklingų 
skelčių taip pat sietinų su Kundos kultūros ankstyvuoju 
etapu, didžioji dauguma radinių kultūriniame sluoks­
nyje B sietini su keleto Kudlajevkos kultūros stovyk­
laviečių palikimu. Kabelių 2-ajai gyvenvietei yra skirtos 
dvi išsamios publikacijos (Ostrauskas, 1999a, 2002), 
todėl ties ja ilgiau neapsistosime. 

Pyplių 1-oji gyvenvietė (Kauno r.) įsikūrusi Ne­
muno kairiojo kranto pirmojoje terasoje. Dž. Brazai­
tis 1994 metais čia ištyrė 200 m 2 plotą. Šie tyrimai 
nesenai sulaukė detalios publikacijos (Brazaitis, 1998), 
todėl čia pateiksime tik svarbiausius bruožus ir aptar­
sime kai kuriuos ginčytinus interpretacijos klausimus. 
Su Kudlajevkos kultūra sietini radiniai iš apatinio kul­
tūrinio sluoksnio C. Rad imo aplinkybės rodo, kad iš­
tirtoje vietoje gyvenvietės apatinis kultūrinis sluoksnis 
galėjo formuotis vandens plaunamiems radiniams slen­
kant šlaitu žemyn. Taip pat jis galėjo būti p launamas 
upės potvynių metu. Aš taip pat esu linkęs pritarti gy­
venvietės tyrinėtojo abejonėms dėl titnago radinių ko­
lekcijos v ienalyt i škumo ( tu r in t omenyje ir aiškiai 

paleolitinius radinius, surinktus K. Jablonskio). Grei­
čiausiai ją sudaro keleto vėlyvojo paleolito, ankstyvo­
jo mezolito stovyklaviečių radiniai. Tačiau statistinė 
gyvenvietės 1994 m. tyrimų radinių kolekcijos analizė 
sudaro gana vienalyčio komplekso vaizdą (Brazaitis, 
1998, p . 92). Kadangi buvo ištirtas tik 200 m 2 plotas, 
todėl, manau, tyrinėtojui pavyko surinkti planigrafiš-
kai atsiskyrusi ankstyvojo mezolito gyvenvietės kom­
pleksą, galbūt su nedidelėmis kitų laikotarpių radinių 
priemaišomis. Pastarosios, matyt, didesnės įtakos ben­
drai statistikai neturėtų daryti. Mano nuomone, labiau­
siai iš šio komplekso , kaip svetimkūniai , išsiskiria 
gyvenvietės tyrimų autoriaus išskirti 4 1 įkotiniai strė­
lių antgaliai. Bet kaip parodė tolesni tyrimai, greičiau­
siai čia tik netobulo tipologinio metodo padarinys. 

Pyplių 1C gyvenvietės t i tnago radinių kompleksą 
sudaro 2038 radiniai nuo vėlesnių besiskiriantys balta 
patina, tarp jų 111 dirbinių (3 ,4 pav.). Pyplių lC-osios 
gyvenvietės titnago radinių kompleksui būdinga nuos-
kalų ir netaisyklingų skelčių, kaip pusgaminių bei ne­
didelių vienagalių ir dvigalių skaldytinių nuoskaloms 
vyravimas pirminio apdirbimo technikoje. Tarp mik-
rolitų vyrauja Kudlajevkos-Stavinogos tipo mikroliti-
niai antgaliai - skeltelės ar nuoskalos statmenai retu­
šuotu šonu, kartais kiek lenktu smaigaliu, ir jų dalys 
(3:1-22 pav.). Rasti įkotiniai strėlių antgaliai: trys svid-
rinio tipo ir vienas su įtvarą, suformuota retušu skir­
tingų šonų skirtingose pusėse. Atlikus 2-iejų iš Dž. Bra­
zaičio išskirtų įkotinių strėlių antgalių (4:7, 8 pav.) 
funkcinę analizę buvo nustatyta, kad abu jie yra grąž­
teliai kaului gręžt i 2 . Todėl šiuos radinius taip pat gali­
ma priskirti Kudlajevkos kultūrai. Skeltėms dalyti ir 
mikrolitams formuoti buvo naudojama mikrorėžtuki-
nė technika (3:25-31 pav.). 

Pyplių 1C gyvenvietės kompleksas šiuo metu iš pa­
našių yra vienintelis pakankamai gausus statistiniam 
palyginimui. Gyvenvietės statistiniai rodikliai yra pa­
teikti 1-ojoje lentelėje. Iš esmės jie atitinka Kudlajev­
kos kultūros paminklų rodiklius. Gal kiek aukštesnis 
yra tik skeltiškumo rodiklis, matyt, sietinas su Kundos 
kultūros radinių priemaiša. Detaliau Pyplių 1C ir kitų 
Kudlajevkos gyvenviečių medžioklės inventor iaus 
kompleksus palyginti pabandžiau panaudojęs V. Ro­
binsono pasiūlytą gyvenviečių kompleksų panašumo 
įvertinimo metodą (KonancBCKaH, IloroaceD, r i o ro -
accBa, 1970), kurį patobulino V. Geningas ( r e n m i r , 
1970). Mezolito gyvenvietėms jį pritaikė L. Zaliznia-
kas (3ajiH3HHK, 1984, c 67-83; 3anH3HHK, 1991, c. 5 -

1 Dž. Brazaitis išskyrė 6 įkotinius antgalius Pyplių 1C komplekse, bet netgi tipologiškai 2 iš jų (Brazaitis, 1998, pav.4:4, 
5) turi būti priskirti mikrolitams. 

2 Dėkoju Rusijos MA Materialinės kultūros istorijos instituto Sankt Peterburge darbuotojoms M. Zcltovai ir T. Sarov-
skajai už atliktą dirbinių funkcinę analizę. 



1 pav. Svarbiausių Kudlajevkos ir Komornicos kultūrų gyvenviečių paplitimas. Kudlajevkos kultūros ir Stavinogos tipo 
(hibridinio tipo) gyvenvietės (A): 1 - Kabelių 23, 2 - Kabelių 2B, 3 - Katros 4, 4 - Katros ištakų 1, 5 - Margių 1, 6 -
Pamerkinės 1, 7 - Netiesų 1, 8 - Dvaro 1, 9 - Žemųjų Petrašiūnų, 10 - Pyplių 1C, 11 - Paštuvos 1A, 12 - Stavinogos, 13 -
Kudlajevkos, 14-Tacenkos, 15-Martynovičių, 16-Brodų, 17 - Krinicos 2A, 18-Polianų. Komornicos kultūros gyvenvie­
tės (B): 1 - Komornicos, 2 - Veliševo, 3 - Calovanės, 4 - Lajtų. Autoriaus pieš. 

10). Pagal šį palyginimą Pyplių 1C gyvenvietės mikroliti-
nis ir antgalių kompleksas yra panašiausias į Kudlajev­
kos kultūros ankstyvojo e tapo paminklus iš Polesės: 
Pol ianus-71 i r K r i n i c a 2 A - 7 8 . Gana aukštą panašumo 
koeficientą į Kudlajevkos gyvenvietę sąlygoja tipologiš­
kai išskirtų įkotinių antgalių buvimas abiejose gyvenvie­

tėse. Greičiausiai abiem atvejais tai yra vėlyvojo paleoli­
to medžiagos priemaiša arba tipologinio metodo trūku­
mų padarinys. Tačiau ir atmetus įkotinius antgalius, 
panašumo rodiklis lieka išraiškingu ir nedviprasmišku -
71. Šie duomenys neleidžia abejoti Pyplių 1C gyvenvie­
tės kultūrine ir chronologine priklausomybe. 



2 pav. Kudlajevkos kultūros gyvenviečių bei būdingų mikrolitų paplitimas Lietuvoje. Kudlajevkos ir Stavinogos tipo gyven­
vietės (A): 1 - Kabelių 2B, 2 - Kabelių 23,3 - Katros 4,4 - Katros ištakų 1 , 5 - Margių 1 ,6 - Dubičių 2,1- Versminio up. 
1,8 - Pamerkinės 1,9-Jonionių 1,10 - Živulciškės 1,11 - Netiesų 1,12-Beržupio 3 ,13-Dvaro 1,14-Skarulių 1 ,15-
Žemųjų Petrašiūnų, 16 - Pyplių 1C, 17 - Paštuvos 1A, 18 - Vilkijos la. Pavienių Kudlajcvkos-Stavinogos tipo mikrolitų 
radimo vietos (B): 1 - Kabelių 1, 2 - Kabelių 5, 3 - Margionių titnago kasyklos, 4 - Paramėlio 3, 5 - Karaviškių 6, 6 -
Kašėtos, 7 - Mančiagirės 3 , 8 - Šakės, 9 - Margių 2,10 - Merkinės 3a, 11 - Glyno miškas, 12 - Mitriškių 2,13 - Derežnyčios 
5, 14 - Beržupio 5,15 - Beržupio 10b, 16 - Dvaro 2,17 - Dvaro 5,18 - Verbiškių 1,19 - Bakšiai. Autoriaus pieš. 

Paštuvos 1-oji gyvenvietė (Kauno r.) yra dešinio­
jo N e m u n o k ran to žemut inė je terasoje . 1961 metais 
R. Rimant ienė čia ištyrė 176 m 2 plotą (PuMaHTene, 
1971, c. 128-131). Didžioji dalis Paštuvos gyvenvietės 
titnago radinių kolekcijos priklauso ankstyvojo mezo­
lito Kundos kultūros Pulti tipo stovyklavietei (mano 
išskirtas kompleksas Paštuva 1B). Gre ta jų kolekcijo­
je pagal baltą ir pilkšvą patiną, bei kai kuriuos titnago 
radinių tipologijos ir apdirbimo technikos kriterijus: 
pusgaminiai - nuoskalos ir netaisyklingos skcltės nuo 
dvigalių skaldytinių, mikrorėžtukinės technikos ir stat­
meno dvipusio retušo naudojimas, - išsiskiria nedide­
lis kitokio tipo radinių kompleksas - Paštuva 1A. Jį 

sudaro 2 galiniai gremžtukai, 7 Stavinogos-Kudlajevkos 
tipo, 2 Komornicos tipo mikrolitai, skaldytinis, 3 skel-
čių dalys ir apie dvylika nuoskalų (5:1-14 pav.). Pagal 
Robinsono-Zalizniako metodą palyginus šio komplekso 
ir kitų gyvenviečių mikrolitinį inventorių, išeina didžiau­
sias panašumo koeficientas su Stavinogos - 69, ir Kri-
nicos - 2A - 7 1 , - gyvenvietėmis. Pagal šį rodiklį 
Paštuvos 1A gyvenvietė užima tarpinę padėtį tarp Kud­
lajevkos ir Komornicos kultūrų ir yra artima Stavino­
gos grupei. Tačiau derėtų pažymėti, kad šių išvadų 
prieita, remiantis nedideliu mikrolitų kiekiu - 9. Mažas 
Paštuvos 1A komplekso radinių skaičius neleidžia da­
ryti platesnių išvadų. 



3 pav. Pyplių 1C gyvenvietė. Kudlajevkos kultūros titnago dirbiniai: 1-22 - Kudlajevkos tipo mikrolitai, 25-31 - mikrorėž-
tukai ir pseudomikrorėžtukai, 32-37,39-41,45 - gremžtukai, 38, 42-44 - rėžtukai. G. Piličiausko pieš. 







6 pav. Kabelių 23-ioji gyvenvietė. Ankstyvojo mezolito Kudlajcvkos kultūros gyvenvietės titnago radiniai: 1,3,4,6-24,26, 
31, 32 - Kudlajevkos tipo mikrolitai, 2, 5 - trikampiai mikrolitai, 25 - ašmenėlis, 27, 29, 30 - pscudomikrorėžlukai, 28 -
skeltė su retušu, 33-35,38, 39 - perforatoriai, 36, 37 - kombinuoti grąžteliai rėžtukai. G. Piličiaitsko pieš. 



nuskėlimais (9:8 pav.). Makroli tams užaštrinti buvo 
naudojami tranchet t ipo nuskėlimai (9:4, 5, 8 pav.). 
Įvairių konfigūracijų rėžtukai dažniausiai suformuoti 
iš masyvių nuoskalų ar skaldytinių dalių retušu ir nu­
skėlimais (7 pav.; 9:2, 3 pav.). Dalis jų naudojant ir 
atnaujinant ašmenis t apo perdirbtais j vidurinius ir 
šon in ius , s u f o r m u o t u s dv ikrypč ia i s n u s k ė l i m a i s 
(6:37 pav.; 7 :1 ,10 ,14 pav.). Išsiskiria grupė įvairių ti­
pų ir paskirties perforatorių: tiek nedidelių, preciziš­
kai suformuotų iš skeltelių, tiek masyvių įrankių iš ne­
taisyklingos formos ruošinių (6:33-39 pav.). Gremž­
tukai pagaminti iš nuoskalų, jose retušu suformuojant 
reikalingos formos ašmenis (8 :1-4 ,11 pav.). Išvardyti 
radinių komplekso bruožai šią kolekciją leistų priskir­
ti Kudlajevkos kultūrai ir preliminariai, pagal Komor-
nicos kultūros įtakos žymių nebuvimą ir panašumą su 
ankstyvojo e tapo Polesės paminklais, datuoti prebo-
realiu. 

Katros 4-oji gyvenvietė 3 (Varėnos sav.) yra Katros 
upės deš in ia jame k r a n t e . Gyvenvie tė buvo ras ta 
1994 m. 1998 m. čia A. Girininko vad. ekspedicija iš­
tyrė 1520 m 2 plotą (Brazaitis, 2000). Greta daugybės 
įvairialaikių titnago radinių (per 40 tūkst. vnt.) buvo su­
rinktos kelios dešimtys Kudlajevkos-Stavinogos tipo mik-
rolitų, suformuotų statmenu, dažnai dvipusiu retušu iš 
nuoskalų. Šie radiniai buvo išsibarstę po visą tyrimų plo­
tą ir nesudarė pavienių koncentracijų 4. Jie, matyt, sietini 
su keletu Kudlajevkos kultūros stovyklaviečių, kurių cen­
trai yra už ištirto ploto ribų. 

Netiesų 1-oji gyvenvietė (Varėnos sav.) yra Nemu­
no dešiniojo k ran to aukštutinės terasos pakraštyje. 
R. Rimant ienė 1962-1963 metais čia ištyrė 1315 m 2 

plotą (PitMaHTeHe , 1971, c. 136-142). Didžiulėje gy­
venvietės radinių kolekcijoje greta paleolito, neolito, 
žalvario amžiaus ir mezolitinių Kundos ir Janislavicų 
k u l t ū r ų r a d i n i ų s u r i n k t a n e m a ž a K u d l a j e v k o s -
Stavinogos (10:1 , 2, 4, 7, 9, 10 20-30 , 32-34 , 3 6 -
40 pav.) ir Komorn icos (10:3 pav.) t ipo mikrolitų. 
Kadangi gyvenvietėje yra taip pat ir Kundos kultūros 
stovyklaviečių palikimas ne visai aišku, kuriuos iš anks­
tyvojo mezolito ašmenėlių priskirti Kudlajevkos kul­
tūrai. Neabejotinai su šia kultūra sietini mikrolitai iš 
nuoskalų ar labai netaisyklingų skeltelių. Formaliai žiū­
rint, mikrolitai, pagaminti iš taisyklingų skelčių, turė­
tų būti priskiriami Kundos kultūrai, dalis suformuotų 
pusiau s tatmenu retušu - Janislavicų kultūrai. 

Katros ištakų 1-oji gyvenvietė (Varėnos sav.) įsi­
kūrusi nedidelėje kalvelėje Katros upės dešiniajame 
krante. Gyvenvietė aptikta 1994 m. 1997-1998 metais 

čia buvo ištirtas 187 m 2 plotas (Ostrauskas, Rimantie­
nė, 2000). Tarp daugybės paleolito, mezolito, neolito 
ir žalvario amžiaus radinių buvo surinkta nedidelė 
Kudlajevkos kultūrai būdingų mikrolitų kolekcija: 10 
Kudlajevkos-Stavinogos tipo mikrolitų. Deja, kitų ra­
dinių tipų tiksliau atskirti ne įmanoma. 

Titnaginių radinių kolekcijose iš Pietų ir Vidurio 
Lietuvos, tiek surinktose paviršiuje, tiek ir įvairialai­
kių gyvenviečių tyrinėjimo metu, yra nemaža Kudla­
jevkos-Stavinogos ir Komornicos t ipo mikrolitinių 
antgalių, Komornicos t ipo trikampių mikrolitų grupių 
bei pavienių mikrolitų. Tačiau kadangi Komornicos ti­
po mikrolitai yra lancetinių tipo mikrolitai, juos daž­
nai yra sunku atskirti nuo įvairių lancetų tipų. Visais 
atvejais Kudlajevkos kultūrai būdingi mikrolitai buvo 
surasti kartu su kitų akmens ir žalvario amžių laiko­
tarpių medžiaga. Dauguma jų nedidelių kolekcijų yra 
K. Jablonskio rinkiniuose. Pastaruoju atveju yra nuro­
domas K. Jablonskio rinkinio šifras. Žemiau trumpai 
aprašysiu svarbesnes Kudlajevkos kultūrai būdingų mik­
rolitų kolekcijas. 

Pamerkinės 1-oji gyvenvietė (M6) (Varėnos r.) yra 
ant kairiojo Nemuno kran to apat inės terasos. Rin­
kinyje yra 4 Kudlajevkos tipo ir 1 Komornicos tipo bei 
4 K o m o r n i c o s t i p o t r i k a m p i a i mik ro l i t a i ( 5 : 1 5 -
23 pav.). Galbūt su šiuo apgyvendinimo laikotrapiu rei­
kėtų sieti ir 3 nuoskalinių kirvelių dalis. 

Jonionių 1-oji gyvenvietė (M7) yra kairiajame Ne­
muno krante . Rinkinyje yra 3 Kudlajevkos tipo ir 2 
Komornicos tipo trikampiai mikrolitai. 

Žemųjų Petrašiūnų gyvenvietė (K6) (Kauno m.) 
įsikūrusi ant Nemuno 3 viršsalpinės terasos. Rinkinyje 
yra 4 ar 5 Kudlajevkos tipo ir 3 (?) Komornicos tipo 
mikrolitai. 

Versminio upelio 1-oji gyvenvietė (G12) (Varė­
nos r.) yra dešiniajame upelio krante. Rinkinyje yra 1 
Komornicos tipo trikampis ir 1 Kudlajevkos tipo mikro­
litai. 

Margių senovės 1-oji gyvenvietė (Varėnos r.) yra 
buv. Dubos ež. šiauriniame krante . Tikslų Kudlajev­
kos kultūros mikrolitų skaičių yra sunku nustatyti, nes 
dalis mikrolitų su dvipusiu retušu yra pagaminti iš skel­
čių. Tačiau dėl 5 Kudlajevkos tipo mikrolitų su dvipu­
siu retušu (inv. Nr. 448, 101, 607, 1617, 2157), 2-iejų 
su vienpusiu retušu (inv. Nr. 2286, 2656) abejonių ne­
turėtų kilti. Greičiausiai su Kudlajevkos kultūra rei­
kėtų sieti ir 3 aukštus trikampius mikrolitus su dvipusiu 
retušu (inv. Nr. 1147, 1674, 2693). Yra ir keletas aš­
menėlių, pagamintų su dvipusiu retušu, tačiau iš skel-

3 A. Girininkas naudoja paminklosauginę gyvenvietės numeraciją, todėl šią gyvenvietę vadina Katros 2-ąja. 
4 Dėkoju Džiugui Brazaičiui už leidimą pasinaudoti nepaskelbta tyrimų informacija. 





. Kabelių 23-ioji gyvenvietė. Ankstyvojo mezolito Kudlajevkos kultūros gyvenvietės titnago radiniai: 1-4,11 - gremžtu-
-10 - skaldytiniai ir jų dalys. G. Piličiausko pieš. 



9 pav. Kabelių 23-ioji gyvenvietė. Ankstyvojo mezolito Kudlajcvkos kultūros gyvenvietės titnago radiniai: 1 ,5 , - makroli-
tinių dirbinių dalys, 2, 3 - makrolitai perdirbti į rėžtukus, 4, 8 - kirveliai, 6, 7, 9,10 - skaldytiniai. G. Piličiauskopieš. 



10 pav. Netiesų 1-oji gyvenvietė. Ankstyvojo mezolito palikimas. 1-2,4,7, 9-10, 20-30,33-41 - Kudlajevkos-Stavinogos 
tipo mikrolitai, 3 - Komornicos tipo mikrolitas, 5 - kaulinio ietigalio titnaginis ašmenėlis-smaigalys, 6, 13 - Pulli tipo 
strėlių antgaliai, 8, 11-12, 14-19 - trikampiai mikrolitai, 31-32, 42-46 - ašmcnėliai, 47-49 - skcltės su retušu (ruošiniai 
mikrolitams gaminti). G. Piličiausko pieš. 



čių (inv. Nr. 2363,1040,1272). Dėl jų priklausomybės 
kyla rimtų abejonių. 

Ž ivu lc i škės 1-oji gyvenvietė (Aly taus r .) yra 
dešiniajame Nemuno krante ant 2 viršsalpinės tera­
sos. Rinkinyje yra 2 ar 3 Kudlajevkos tipo mikrolitai, 
ašmenėlio iš skeltės su s tatmenai retušuotu šonu vi­
durinė dalis. 

Skarulių gyvenvietė ( K l l ) (Jonavos r.) yra kairia­
jame Neries krante ant 1 viršsalpinės terasos. Kolekci­
joje yra 1 Kudlajevkos tipo ir greičiausiai 3 Komornicos 
tipo mikrolitai, bei Komornicos trikampis mikrolitas. 

Beržupio 3-ioji gyvenvietė (Va91) (Varėnos r.) yra 
Beržupio kairiajame krante . Rinkinyje yra 3 ar 4 Kud­
lajevkos tipo mikrolitų dalys. 

Vilkijos l a gyvenvietė (VI l a ) (Kauno r.) yra deši­
niajame Nemuno krante ant 3 viršsalpinės terasos. Ko­
lekcijoje yra 2 Kudlajevkos tipo mikrolitai. Ar su jais 
sietini 4 savo patina išsiskiriantys ašmenėliai, nėra aiš­
ku. 

Dubičių 2-ojoje gyvenvietėje (U5) (Varėnos r.) 
šiauriniame buv. Pelesos ež. krante rasti 2 Kudlajev­
kos tipo mikrolitai. 

Dvaro 1-oji radimvietė (Vilniaus r.) yra dešiniajame 
Vokės krante. Kolekcijoje, surinktoje ariamo lauko pa­
viršiuje, yra 5 Kudlajevkos tipo mikrolitai, 3 iš jų - su 
dvipusiu retušu (Brazaitis, 1999, p . 288, pav. 2, 300). 

Atskirai paminėtinas Kudlajevkos tipo mikrolitas, 
1997 metais aptiktas Margionių titnago kasyklų ir dirb­
tuvių komplekse (Varėnos r.), šurfe Nr. 36. Sis radinys, 
kaip ir titnago žaliavos fragmentai iš Kabelių 2-osios ir 
23-iosios gyvenviečių su kreidos žieve, liudija, kad Kud­
lajevkos kultūros bendruomenės taip pat išgaudavo tit­
nago žaliavą Margionių kasyklose. 

Pavieniai Kudlajevkos-Stavinogos t ipo mikroli­
tai gana gausiai yra papl i tę piet inėje ir vidurinėje ša­
lies dalyse, ne mažiau 19 punktų (2 pav.). Komorni­
cos tipo mikrolitai priklauso lancetinių mikrolitų gru­
pei, ir juos yra sunku atskirti nuo kai kurių vėlyvojo 
mezolito - neolito pirmosios pusės lancetų tipų. Todėl 
pavienių Komornicos tipo mikrolitų galimų radimviečių 
žemėlapyje nepa te ik iame. Grupė je kolekcijų greta 
Kudlajevkos tipo mikrolitų yra santykinai didelis kie­
kis Komornicos tipo mikrolitinių antgalių ir tr ikam­
pių. Jie kalba apie galimą kitos giminiškos mezolito 
kultūros Komornicos įtaką. Komornicos kultūros mik-
rolitiniame komplekse vyrauja Komornicos tipo mik-
rolitiniai antgaliai ir tr ikampiai, o Kudlajevkos tipo 
mikrol i ta i s u d a r o m a ž e s n ę dalį, ne daug iau 3 0 % 
(3arm3HMK, 1991, c. 15). Kudlajevkos ir Komornicos 
kultūrų kontaktinėje zonoje, Polesės vakarinėje daly­
je ir šiaurės rytinėje Lenkijos dalyje, aptinkamos tarpi­
nio tipo gyvenvietės, vadinamos Stavinogos tipo vardu 
pagal pirmąjį ištirtą būdingą paminklą. Stavinogos tipo 

stovyklavietėse, nors nemažą dalį komplekso sudaro Ko­
mornicos mikrolitai bei trikampiai, vyrauja Kudlajev­
kos-Stavinogos tipo mikrolitai (iki 55%) (3ajin3HJiK, 
1991, c. 15). Taigi tiek geografiškai, tiek ir pagal titnago 
radinių komplekso sudėtį, jie užima tarpinę padėtį. Ga­
lima daryti prielaidą, kad dalis iš Lietuvos kolekcijų: 
Paštuvos 1A, Pamerkinės 1, Jonionių 1 gyvenviečių, -
turėtų priklausyti būtent Stavinogos tipui. Taip pat ne­
atmestina prielaida, kad Lietuvos teritoriją galėjo pa­
siekti ir „tikrosios" Komornicos kultūros bendruome­
nės. Tačiau šiuo metu šiai hipotezei rimčiau pagrįsti ne­
turime duomenų. 

KUDLAJEVKOS KULTŪROS GYVENVIEČIŲ 
TITNAGO APDIRBIMO TECHNOLOGIJA 
IR BŪDINGIAUSI RADINIŲ KOMPLEKSŲ 

BRUOŽAI LIETUVOS T E R I T O R I J O J E 

Kudlajevkos kultūros titnago pirminio apdirbimo 
technologija paremta tiesioginio mušimo technika pa­
naudojant akmeninį muštuką. Skaldytiniai - vienaga-
liai, dvigaliai , labai gausūs su ke l i skar t pake i s t a 
orientacija. Pastarasis tipas paplitęs dėl būdingos tie­
sioginio mušimo technikos: dėl nevykusio nuskėlimo 
skaldymo frontui tapus net inkamu tolesniam skaldy­
mui, aikštelė ir frontas iškart buvo performuojami ki­
tame gale ar kuriam nors šone. Pagrindinis ruošinio 
tipas - nuoskalos ir mažiau naudotos netaisyklingos 
skeltelės, panašios į nuoskalas. Lietuvos gyvenvietėse 
pastebimi kiek didesni už vidutinį (tačiau neviršijan­
tys Kudlajevkos kultūros gyvenvietėse Polesėje nusta­
tytų kraštutinių ribų) skeltiškumo koeficientai (1 lent.) 
paaiškintini pr ie inama aukštos kokybės žaliava bei 
Kundos kultūros įtaka. Antr in iame apdirbime vyrau­
ja labai s tatmenas, dažnai dvipusis nupjaunamasis re-
tušas . Žodž iu , d i rb in io forma fo rmuojama pagal 
poreikius s tatmenu retušu. Mikrolitų gamyboje buvo 
naudojama mikrorėžtukinė technika. 

Kudlajevkos kultūros titnago apdirbimo technolo­
gija greičiausiai bus susiformavusi geros titnago žalia­
vos deficito sąlygomis. Polesėje, kaip žinoma, gausiau 
titnago randama tik regiono vakariniame pakraštyje. 
Kokybiškos titnago žaliavos trūkumas (žinoma, ne tik 
jis - ir paveldėtos tradicijos) sąlygojo technologijos, 
pritaikytos bet kokiai žaliavai atsiradimą. Tiesą sa­
kant , ši technologija Lietuvoje, kur yra daug geros 
žaliavos, a t rodo kiek primityvia ir nepritaikyta. 

Tarp mikrolitų gausiausia Kudlajevkos-Stavinogos 
mikrolitų grupė. Tai vienu s ta tmenai re tušuotu šonu 
mikrolitai. Lietuvos gyvenvietėse dažnai šie mikroli­
tai yra kiek užlenktu galu, neretai sutinkami segmento 
formos dirbiniai. Tarp Kudlajevkos tipo mikrolitų yra 
nemaža dalis su retušu suformuotu spygliu. Jo pa-



1 lentelė. Pyplių 1C gyvenvietės, Stavinogos gyvenvietės bei Kudiajevkos 
ir Komornicos kultūrų titnago radinių komplekso 
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Skeltiškumo koef. % 13,69 4-9,5 
Dirbinių iš skelčių % 53,51 13-60 
Dirbinių % 5,3 2-5 3,6-14 
Mikrolitai ir antgaliai tarp dirbinių % 30,7 18-80 24-50 27 
Gremžtukai tarp dirbinių % 14,91 11-38 8-18 29 
Rėžtukai tarp dirbinių % 7,9 1-18 1-8 10 

skirtis dar nėra aiški. Gyvenvietėse yra apt inkama la­
bai daug Kudiajevkos t ipo mikrolitų fragmentų: vir­
šutinių, apatinių ar vidurinių dalių. Šiuo atveju tyri­
nėtojui sunku nustatyti , ar tai Kudiajevkos tipo mik-
rolito ar ašmenėlio dalis. D a u g mažiau yra r andama 
Komornicos tipo mikrolitų. Tai vienas iš lancetų ti­
pų. Jis gali būti su palikta mikrorėžtukinio dalijimo 
išskala. Bet dažniausiai su ši išskala buvo pašalina­
ma retušu. Giminingas Komorn icos mikroli tui yra 
Komornicos t ipo t r ikampis mikrol i tas . Tyrinėtojų 
nuomone , šis mikroli tas - tai tas pats Komornicos 
tipo mikrolitas, tik su retušu suformuotomis dviem, o 
ne viena kraštinėmis. Šie trikampiai mikrolitai taip pat 
pagaminti iš nuoskalų ar netaisyklingų skeltelių. Jų re-
tušas yra labai status, neretai dvipusis. Kampas tarp 
retušuotų kraštinių yra labai platus. Lietuvos gyven­
viečių kolekcijose Komornicos mikrolitai ir Komor­
nicos tr ikampiai mikrolitai yra gan reti ir jų r andama 
labai nedaug. Kudiajevkos, Komornicos mikrolitai ir 
Komornicos tr ikampiai mikrolitai buvo naudojami 
kaip medžioklės įrankių dalys: strėlių antgaliai ir jų su­
dėtinės dalys (3ajni3ittiK, 1991, c. 14). Tarp mikrolitų 
išskirtini ir ašmenėliai statmenai retušuotu šonu. Su jais 
sietinas platus ašmenėlinės technikos panaudojimas su­
dėtiniuose medžioklės įnagiuose. Kudiajevkos kultūra 
išvystytos ašmenėlinės technikos tradicijas paveldėjo iš 
vėlyvojo Graveto kultūrinių grupių, naudojusių ašme-
nėlinę techniką dar vėlyvajame paleolite plačiąja pras­
me (3ani3HiiK, 1998, c. 112-128). Funkcinės analizės 
duomenimis, kaip ašmenėliai taip pat buvo panaudota 
nemaža dalis Kudiajevkos tipo mikrolitų. Tiesa sakant, 
tipologiniu požiūriu, tikslios ribos tarp šių mikrolitų nėra 
(3ami3ii>iK, 1991, c. 14). 

Gyvenviečių radinių kolekcijose tiek Lietuvoje, tiek 
ir Polesėje išsiskiria didelės įvairių perforatorių serijos. 

Jie nereta i suformuoti iš pail­
go ruošinio s t a tmena i re tu­
šuota is šonais . Būdingiaus i 
rėžtukai - suformuoti re tušu 
ir n u s k ė l i m a i s iš masyv ių 
nuoskalų. Tačiau kai kuriose 
gyvenvietėse (Kabelių 23-iojoje) 
šį tipą gausumu beveik pave­
ja viduriniai rėžtukai, sufor­
muoti nuskėlimais į skirtingas 
puses. Gremžtuka i daugiau­
siai pusiau apskriti ar galiniai -
iš ne t a i syk l ingų n u o s k a l ų . 
Lietuvoje visose kiek daugiau 
tyrinėtose gyvenvietėse buvo 
aptikti nuoskaliniai kirveliai 
su nuskėlimais ašmenyse. Jų 
šoninės br iaunos suformuo­

tos s ta tmenu ar kiek nuolaidesnių re tušu vienoje ar 
abiejose briaunų pusėse. Kabelių 23-iojoje gyvenvie­
tėje aptikta serija bifasinių dirbinių, kiek pr imenan­
čių grubius ovalinius kirvelius. Tačiau greičiausiai 
tai sunaudot i skaldytiniai nuoska loms, eksp loa tuo­
ti tol, kol tapo panašūs į br iaunin ius skaldytinius. O 
ar buvo j ie naudo t i kaip kirveliai, re ikėtų nustatyt i 
ateityje funkcine analize. Skirtingai nuo Lietuvos gy­
venviečių, kirveliai buvo rasti tik 3 iš 20 Kudiajev­
kos ku l tū ros stovyklaviečių Polesė je (3ajin3HHK, 
1991, c. 13) Beje, jos visos yra ankstyvojo p reborea -
linio e t apo , ka ip , manau , ir d a u g u m a ištirtų Lietu­
voje. 

KILME IR PAPLITIMAS 

Kaip jau minėjau, Kudiajevkos kultūrą išskyręs 
S. Kozlovskis jos pasirodymą Polesėje susiejo su Ko­
mornicos kultūros grupių migracija mezolito pabai­
goje iš Lenkijos rytų kryptimi (Kozlovvski S. K., 1972). 
Ukrainos tyrinėtojai Kudiajevkos kultūrą kildina iš fi­
nalinio paleolito Rytų Europos Fėdermeser tipo kul­
tūrinių grupių - Žuravkos tipo gyveviečių: Zuravkos, 
Borševo II, Zagajaus I gyvenvietės, ir iš Rytų Europos 
Graveto kultūros gyvenviečių, išlikusių Ukrainos ste­
pėse iki paleolito pabaigos ( 3 a n i i 3 H i t K , 1991, c. 25; 
3ani3HHK, 1995, c. 13; 1998, c. 200). Tyrinėtojų nuo­
mone , preboreal io pradžioje, pl intant miškų juostai 
ir pasi t raukus Svidrų kultūros šiaurės elnių medžio­
tojams, jų vietą Polesėje užima patraukusių į š iaurę 
miškų medžiotojų grupės ( 3 a j m 3 i w K , 1991, c. 25). 
Matomai plisdamos iš savo formavimosi cent ro Po­
lesėje naujais miškais apaugus iomis ter i tor i jomis 
Kudiajevkos kultūros grupės gana greitai pasiekė ir 



N e m u n o baseiną bei Lietuvos teritoriją. Vakarų Eu­
ropos ankstyvojo mezol i to Duvenzės srities kultūrų: 
Vokietijos Duvenzės , Br i tani jos S tar Ka ro , Pie tų 
Skandinavijos Mels tedo, matyt, ir Lenkijos Komor-
nicos formavimesi svarbų vaidmenį atl iko Vokietijos 
F ė d e r m e s e r o ir A r e n s b u r g o k u l t ū r o s . (Kozlovv­
ski J. K., Kozlovvski S. K., 1977, p . 224; Kozlovvski S. K., 
1989, p. 136; KOJIMIOB, 1979; 3 a n H 3 H i n c , 1991, c. 25). 

Titnago apdirbimo ir kompleksų tipologinės sudėties 
skirtumai tarp įvairių Duvenzės srities kultūrų, pa­
vyzdžiui, tarp Komornicos ir Kudlajevkos, yra sąlygoti 
skirtingos kilmės. 

K o m o r n i c o s ku l tū ros pamink l a i buvo pap l i t ę 
Vidurio Lenkijos lygumose nuo Oder io vidurupio iki 
Pripetės aukštupio, o Kudlajevkos kultūra - Baltaru­
sijos ir Ukra inos Polesėje (Kozlovvski S. K., 1989, 
p . 20-21 ; 3ajiH3HHK, 1991, c. 12-13). Keletas Kudla­
jevkos kultūros gyvenviečių aptikta Siaurės rytinėje 
Lenkijoje (Szymczak, 1995, p . 112-115). Gausūs bū­
dingų mikrolitų tipų radiniai ir stovyklavietės prie šių 
kultūrų paplitimo teritorijų leidžia prijungti ir Pietų 
bei Vidurio Lietuvą (1 , 2 pav.). Pavieniai radiniai iš 
šiaurinės šalies dalies (Skarulių 1-oji, Verbiškių 1-oji 
gyvenvietės) byloja apie Kudlajevkos kultūros grupių 
prasiskverbimą ir toliau į šiaurę. Tačiau tiek dėl titna­
go žaliavos t rūkumo, tiek dėl m e n k o šiaurinės Lietu­
vos da l ies i š t i r t u m o t u r i m i d u o m e n y s yra laba i 
fragmentiški ir neleidžia padaryti konkretesnių išva­
dų. Šiuo klausimu šiaurinė Rytų Baltijos regiono dalis 
nesuteikia jokių duomenų. 

C H R O N O L O G I J A 

Kudlajevkos ir Komornicos kultūrų chronologija 
kaimyniniuose kraštuose, visų pirma, yra paremta ti­
pologiniais samprotavimais. Tačiau tyrinėtojai dispo­
nuoja ir negausiomis r ad iokarbon inėmis da tomis . 
Komornicos kultūra, jų nuomone , gyvavo preborea-
lio antrojoje pusėje - borealio laikotarpiu, bei epizo­
d i š k a i - atlantiniu (Kozlovvski S. K., 1989, p . 130-131), 
Kudla jevkos-preboreal io ir borealio laikotarpiais, iš­
likdama atlantiniu laikotarpiu Polesės rytiniame pa­
kraštyje (Kudlajevkos gyvenvietė) (3aj in3H>iK, 1991, 
c. 26-28). Lenkų tyrinėtojai, remdamiesi aukščiau ap­
rašyta S. Kozlovskio hipoteze, iki šiol Kudlajevkos kul­
tūrą yra linkę datuoti atlantinio laikotarpio pradžia, 
VI tūkst. pr. Kr. (Kozlovvski S. K., 1989, p. 174; Szymc­
zak, 1995, p. 115). 

Šiuo metu Kudlajevkos kultūros gyvenviečių chro­
nologija Lietuvoje yra daug geriau ištyrinėta nei kai­
myniniuose kraštuose. Chronologija remiasi trejopais 
duomenimis: t ipologiniu-technologiniu palyginimu, 
stratigrafiniais tyrimais ir gamtamokslinėmis C-14 bei 
palinologinėmis datomis. Štai Pyplių 1C gyvenvietės 
mikrolitinis inventorius yra labai panašus į Kudlajev­
kos kultūros ankstyviausius paminklus Krinicą 2A ir 
Polianus, kurie, tyrinėtojų nuomone , yra priskiriami 
kultūros ankstyvajam etapui ir pagal įvairius kriteri­
jus yra datuojami preboreal iu (3ajiH3HJiK, 1991, c. 16, 
25). Todėl manau, kad taip pat reikėtų datuoti ir šią 
gyvenvietę iš Vidurio Lietuvos. Šį datavimą, autoriaus 
nuomone , patvirtintų ir Kundos kultūros ankstyvojo 
mezolito Pulli tipo stovyklavietės titnago radiniai, įsi­
maišę Pyplių 1-osios gyvenvietės viduriniame sluoks­
nyje B (šios gyvenvietės tyrinėtojas laikosi kiek kitokios 
nuomonės apie B sluoksnio komplekso susiformavimą, 
tačiau visiškai neatmeta ir mūsų paminėtos galimybės) 
(Brazaitis, 1998, p. 100). Priminsiu, kad Kundos kultū­
ros Pulli t ipo gyvenvietės Rytų Pabaltijo kraš tuose 
C-14 ir palinologijos pagalba yra datuojamos išimtinai 
preborealio viduriu - pabaiga (Ostrauskas, 2000). Pa-
štuvos 1A gyvenvietė pagal panašumą su Krinica 2A ir 
su Stavinoga taip pat turėtų būti datuojama preborea­
liu. Stavinogos tipo stovyklavietės yra priskiriamos prie 
seniausiųjų Komornicos kultūros paminklų (Więckow-
ska, 1975, p. 356). Tokį datavimą paremia Paštuvos 1A 
gyvenvietės (Stavinogos tipo komplekso) radinių san­
tykinai žymiai didesnis (kursyvas aut. - T. O.) patiniza-
cijos lygis Kundos kultūros kolekcijos radinių iš tos 
pačios gyvenvietės atžvilgiu. Pagal radiokarboninių ir 
palinologinių analizių rezultatus Kabelių 2-osios seno­
vės gyvenvietės vidurinis kultūrinis sluoksnis B datuo­
jamas preborealio viduriu - borealio laikotarpio viduriu 
(Ostrauskas, 1999a, 2002). O Kabelių 23-iosios gyven­
vietės Kudlajevkos kultūros kompleksas pagal tipolo­
ginius kriterijus preliminariai datuotinas preborealiu. 
2001 m. atlikus papildomus stratigrafinius tyrimus dur­
pyne, greta Kabelių 23-iosios gyvenvietės, buvo suras­
tas radinių šleifas sluoksniuose, žiedadulkių analizės 
pagalba datuotuotuose preboreal iu 5 . Šis radinių šlei­
fas buvo suplautame smėlyje iškart virš sapropelio juos­
tos, kuri gulėjo ant greičiausiai vėlyvojo ledynmečio 
laikotarpio aleuritų. Taigi dauguma Kudlajevkos kultū­
ros gyvenviečių Lietuvoje datuotinos preborealio lai­
kotarpio viduriu-antrąja puse. O duomenys iš Kabelių 
2-osios gyvenvietės rodytų, kad ši kultūra turbūt egzis­
tavo Lietuvos teritorijoje ir borealio pirmojoje pusėje. 



KUDLAJEVKOS KULTŪROS SANTYKIAI 
SU KITOMIS M E Z O L I T O KULTŪROMIS 

Preboreal io 2-ajame ketvirtyje - viduryje besi-
skverbdamos j Nemuno baseiną Kudlajevkos kultūros 
grupės turėjo susidurti su ankstyvosios Kundos kultū­
ros bendruomenėmis . Manau, šioms kultūroms sąvei­
kaujant, besiformuojančios Kundos kultūros žmonės 
įvaldė ašmenėlinę techniką. Išvystyta Kundos kultū­
roje skeltinė nuspaudimo technologija ašmenėlinei 
technikai suteikė idealius ruošinius - taisyklingas skel-
teles. Tačiau, kaip rodo tyrinėtų vienasluoksnių Kun­
dos gyvenviečių kolekcijos iš Latvijos ir Estijos, bent 
jau Pabaltijo šiaurinėje dalyje mikrorėžtukinė techni­
ka liko nežinoma. Mikrolitiniai ašmenėliai buvo grei­
čiausiai formuojami laužant skeltes ir s ta tmeno bei 
pusiau s ta tmeno retušo pagalba. Pietų Lietuvoje smė­
linėse gyvenvietėse sunku atskirti įvairių kultūrų pali­
kimą. Tačiau anks tyvojo m e z o l i t o a šmenė l i a i iš 
taisyklingų skelčių dauguma atvejų sietini su Kundos 
kultūros stovyklavietėmis. Na, o Kudlajevkos kultū­
ros stovyklavietės pasižymi vyraujančiais netaisyklin­
gais mikrolitų ruošiniais. Atkreiptinas dėmesys į faktą, 
kad Kundos kultūros Pulli tipo stovyklavietės su im­
portine (Nemuno baseino) geros kokybės titnago ža­
liava datuojamos tik preboreal io laikotarpiu. Vėliau 
titnago žaliavos importas į šiaurinę Pabaltijo dalį nu­
trūksta. Todėl Kundos kultūros bendruomenės buvo 
priverstos pereiti prie prastos kokybės ir reto vietinio 
titnago bei kvarco panaudoj imo. Kartu Kundos kul­
tūroje suklestėjo kaulo apdirbimas ir padedant i tau­
pyti titnago žaliavą - ašmenėlinė technika. Titnago 
žaliavos importas greičiausiai nut rūko Kudlajevkos 
kultūros grupėms užėmus Pietinę ir Vidurio Nemuno 
baseino dalis su titnago žaliavos atsargomis ir iš čia 
išstūmus Kundos kultūros žmones. Šį procesą atspin­
di Kudlajevkos-Stavinogos ir Komornicos tipų mik­
rol i tų be i jų kolekci jų gausa V i d u r i o L ie tuvo je 
(Paštuvos la , Pyplių 1C, Skarulių, Vilkijos la , Žemų­
jų Petrašiūnų stovyklavietės, pavieniai radiniai Kam­
piškėse (?) ir kt.) bei pavieniai radiniai šiaurinėje 
Lietuvos dalyje (Verbiškių 1-oji gyvenvietė). 

Palyginus šiuo metu turimas vėlyviausias Svidrų ir 
ankstyviausias Komorn icos kul tūrų C-14 da tas iš 
Vidurio ir Šiaurės rytų Lenkijos, galima pastebėti tarp 
jų esantį kelių šimtų metų tarpą - apie 300 m. (Schild, 
1996). Ankstyviausios Komorn icos kul tūros da tos 
Vidurio ir Šiaurės rytų Lenkijoje: Calovanė - 6 datos 
tarp 9410 ir 9200 BP; Lajtai - 3 datos tarp 9420 ir 9150 BP 
(Schild, 1996, p. 288), - yra vėlesnės už ankstyviausias 
Kundos kultūros datas iš Pulli stovyklavietės Estijoje. 
Šie pastebėjimai, bent kol neatsiras naujų duomenų, 

leistų eliminuoti Komornicos kultūros įtaką formuo­
jantis Kundos kultūrai. Negausūs būdingų Komorni­
cos kultūros mikrolitų radiniai, archajiški ankstyvojo 
Kudlajevkos kultūros e tapo paminklų bruožai Pietų ir 
Vidurio Lietuvoje leistų teigti, kad Kudlajevkos kul­
tūros grupės Lietuvos teritoriją pasiekė ir įsisavino 
anksčiau, nei iki Nemuno baseino atsirito Komorni­
cos kultūros įtaka. Šias išvadas reikėtų laikyti tik pelimi-
nariomis, nes turimi duomenys yra dar nepakankamai 
gausūs. 

Kudlajevkos ir Janislavicų kultūros tarpusavio san­
tykiams apibrėžti duomenų beveik nėra. Janislavicų 
kultūrai priskirtinas Kabelių 2-osios gyvenvietės vir­
šutinis sluoksnis A, datuojamas atlantinio laikotarpio 
pradžia, dengia preborealiu ir borealio pirmąja puse 
datuojamą kultūrinį sluoksnį B su Kudlajevkos ir Kun­
dos kultūrų radiniais. Maksimonių 4-osios ir Kabelių 
23-iosios gyvenviečių Janislavicų kultūros kompleksai 
be trapecijų leistų datuoti Janislavicų grupių pasiro­
dymą ikiatlantiniu laikotarpiu. Tačiau kada Janislavi­
cų grupės pradėjo skverbtis į Nemuno baseiną, iki šiol 
tikslesnių duomenų tyrinėtojai neturi . Ankstyvųjų Ja­
nislavicų kultūros gyvenviečių technologiniai ir tipo­
loginiai bruožai yra daug artimesni Pietų Skandinavijos 
preborealinei Barmozės grupei nei borealio laikotar­
pio Svedborgo tipo gyvenvietėms. Todėl sau leisčiau 
iškelti hipotezę, kad Maglemozės (Proto Janislavicų) 
kultūrinės grupės Nemuno baseiną galėjo pasiekti jau 
preboreal io pabaigoje - boreal io pačioje pradžioje. 
Beje, tokias išvadas prieš 35-30 metų padarė ir R. Ri­
mantienė (Rimantienė, 1966, p. 50,52-53; P i iMaHTeHe, 

1971, c. 118-125). Tačiau archeologinėje medžiagoje 
Kudlajevkos ir Janislavicų kultūrų santykiai iki šiol 
neatsispindi. Faktas, kad trapecijų neras ta nė vieno­
je stratifikuotoje ar daugiau mažiau vienalytėje Kud­
lajevkos kultūros gyvenvietėje, bei gausios at lantinio 
laikotarpio Janislavicų kul tūros stovyklavietės visoje 
Lietuvos teritorijoje, be abejo, pažymi, kad tuo metu 
Kudlajevkos kul tūros grupių čia j au nebuvo. 

Kudlajevkos kul tūros grupių likimas Lietuvos ir 
kitų Rytų Baltijos kraštų teri tori jose išlieka visiškai 
neaiškus. Tyrinėtojai šiuo klausimu netur i jokių duo­
menų. 

IŠVADOS 

1. Pietinėje ir Vidurio Lietuvoje aptiktos 18 Kudla­
jevkos kultūros gyvenviečių ir 19 pavienių Kudlajevkos-
Stavinogos tipo mikrolitų radimviečių pagrindžia tezę, 
kad Lietuvos teritorijoje buvo įsikūrusios savitos me-
zolitinės Kudlajevkos kultūros bendruomenės. 



2. Kudlajevkos kultūros žmonės Lietuvos teritori­
ją greičiausiai pasiekė dar preboreal inio laikotarpio 
1-ojoje pusėje, VIII tūkst. pr. Kr. 2-ajame ketvirtyje. 
Si kultūra Vidurio ir Pietų Lietuvos regionuose gyva­
vo preborealio viduryje - 2-ojoje pusėje ir borealio pra­
džioje - pirmojoje pusėje. 

3. Kudlajevkos kultūra žymiai įtakojo Nemuno ba­
seine preboreal io pirmojoje pusėje besiformavusią 
Kundos kultūrą. Greičiausiai jos įtakoje Kundos kul­
tūra įsisavino ašmenėlinę techniką. 

4. Kudlajevkos kultūros bendruomenių Lietuvoje 
likimas šiuo metu da r negali būti paaiškintas dėl duo­
menų t rūkumo. 
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MESOLITHIC KUDLAEVKA CULTURE IN LITHUANIA 

Tomas Ostrauskas 

Summary 

Foreword. The main aim of this article is to introduce 
an outs tanding cultural phenomenon of the Early 
Mesolithic - the heritage of the Kudlaevka culture in 
Lithuania - to the skeptical-minded community of inves­
tigators engaged in research of the Lithuanian prehistory. 

Short history of researches into the Kudlaevka cul­
ture. The Kudlaevka campsite on the Desna River bank 
was found by M. Rudinskis in 1925 (3anii3HiiK, 1991, c. 10). 
In 1972 S. Kozlowski pooled a group of similar camp­
sites into the culture of Kudlaevka relating its provenance 
with migration of the Komornica culture groups from Po­
land eastwards at the end of the Mesolithic (Kozlowski S. K, 
1972). The research of L. Zalizniak, the Ukrainian ar­
chaeologist, rendered comprehensive and deeper knowl­
edge on the Kudlaevka culture possible (3ami3HflK, 1984; 
1986; 1991; Zaliznyak, 1997; 3 a j i i 3 H H K , 1998). In 
Lithuania the first stratigraphically isolated layer of the 
Kudlaevka culture settlement Pypliai 1C was investigated 
as late as 1993 (Brazaitis, 1998). Its investigator D. Bra­
zaitis associated the origin of that layer with heritage of 
Late Paleolithic cultures on the southern Baltic seashore 
(Brazaitis, 1998, p. 92). In South Lithuania T. Ostrauskas 
found and investigated the settlements of Kabeliai 2 (in 
1996-1997) and Kabeliai 23 (in 1999,2001) (Ostrauskas, 
1998; 1999a; 2000b; 2000c). The material from these 
campsites together with the surface collections kept with 
museums allowed hypothesizing about inclusion of the 
Lithuanian territory into the area of Kudlaevka and 
Komornica cultures in the Early and Middle Mesolithic 
and about influence of the Kudlaevka culture tradition 
on development of the Kunda culture (Ostrauskas, 1998). 

Settlements of the Kudlaevka Culture in Lithuania. 
Greater or smaller collections of finds of the Kudlaevka 
culture finds were gathered from 18 settlements. Never­

theless, only the collections from the settlements Pypliai 
1C, Kabeliai 2B and Kabeliai 23A, being sufficiently 
abundant and homogenous, suited for the comparative 
typological and technological analysis. Stray Kudlaevka-
Stavinoga - type microliths were picked up in 19 places 
in South and Central Lithuania (Fig. 2). Some Lithuanian 
collections, such as Pastuva 1A, Pamerkine 1, Jonioniai 
1 may be attributed to the Stavinoga type. We ought not 
to discard an assumption that communities of the "au­
thentic" Komornica culture might have also reached the 
territory of Lithuania. However, no data available can 
more seriously substantiate this hypothesis. 

Technology of flint processing in sites of Kudlaevka 
culture and most specific traits of find complexes in the 
territory of Lithuania. The technology of flint primary pro­
cessing of Kudlaevka culture was based on direct percus­
sion with soft stone hammer. Cores are single-platformed, 
two-platformed a lot of them are with changed orienta­
tion. The latter type was popular due to particularity of 
direct percussion. When the flaking front of core becomes 
unsuitable for further use because of an unsuccessful blow, 
it may be immediately moved to the opposite end or side 
of the core. For production of blanks, flakes were mostly 
used, more seldom irregular flake - like blades were used. 
Blade-indices are somewhat greater than average (but do 
not exceed extreme limits fixed for Kudlaevka culture sites 
in Polessye) in Lithuanian sites (Table 1), what speaks about 
access to flint of high quality and influence of Kunda cul­
ture (and possible slight admixture of Kunda culture flint 
materials as well). Very abrupt, frequently opposite-direc­
tional, retouch dominates at secondary processing. In a 
word, the artefact was shaped by abrupt retouch when it 
was necessary. Microburin technique and abrupt retouch 
were used in production of microliths. 
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The Kudlaevka culture flint processing technology 
must have developed under shortage in flint of high quali­
ty. As it is known, flint in greater quantity is found on 
the western part of Polessye only. Lack of qualitative flint 
(beside inherited traditions) predetermined development 
of a technology suitable for any raw stock. 

Among microliths, the most abundant is a group of 
Kudlaevka-Stavinoga. Here the microlith has one side 
shaped by abrupt retouch. In Lithuanian settlements very 
often such microliths have one slightly bent end. Not in­
frequently segment-shaped artefacts occur. Among the 
Kudlaevka - type microliths, not a few are with a thorn 
shaped by retouch. Its purpose is not clear as yet. The 
settlements contain a lot of fragments from Kudlaevka-
type microliths, such as upper, lower and middle parts. 
In collections from Lithuanian settlements, rather infre­
quent and scarce are Komornica microliths and Komornica 
triangular microliths. Among microliths, inserts backed 
by abrupt retouch stand out. They witness that the insert 
technique was largely used in production of elaborate hunt­
ing tools. The Kudlaevka culture inherited traditions of 
the well-developed insert technique from the late Gravet 
culture groups, used by the latter as early as the Late Pa­
leolithic in a broad sense. Basing on data of the functional 
analysis, many Kudlaevka-type microliths were used as 
inserts. To tell the truth, there is no precise limit between 
these microliths from the typological point of view 
(3ajiH3HHK, 1991, c. 4). 

In find collections from settlements both in Lithuania 
and Poland, various perforators in big series stand out. 
Not infrequently they are shaped out of an oblong blank, 
with abruptly retouched sides. The most characteristic 
burins are shaped by retouch and by splitting from mas­
sive flakes. However, in some settlements (Kabeliai 23) 
this type in number almost equals to straight dihedral 
burins formed by splitting into opposite directions. Scrap­
ers are mostly semicircular or end-typed, made from ir­
regular flakes. In all better investigated Lithuanian settle­
ments flake axes occur, with tranchet splits in their blade. 
Their lateral edges are formed by abrupt or slightly slop­
ing retouch on one side or both sides. Contrary to 
Lithuanian settlements, such axes were found only in 3 
out of 20 Kudlaevka cul ture campsites in Polessye 
(3ajiH3HHK, 1991, c. 13). Besides, all of them belong to the 
early Preboreal stage, as is the case, to the author's mind, 
with the majority of campsites investigated in Lithuania. 

Provenance and distr ibution. S. Kozlowski who 
singled out the Kudlaevka culture, associated its appear­
ance in Polessye with migration of Komornica culture 
groups from Poland eastwards at the end of the Mesolithic 
(Kozlowski S. K., 1972). The Ukrainian investigators de­
rive the Kudlaevka culture from the final Palaeolithic East 
Europe "Federmcsser-type" cultural groups with settle­
ments of Zhuravka type: Zhuravka, Borshcvo II, Zagaj 1, 
and from the East Europe Gravet culture settlements, 

remaining in Ukrainian steppes until the end of the 
Palaeolithic (3anH3HHK, 1991, c. 25; 3ami3H5tK, 1995, c. 13; 
1998, c. 200). In the investigators' opinion, at the outset of 
the Preboreal, along with broadening forest zone and with­
drawal of Swiderian culture reindeer hunters, their place 
in Polessye was occupied by forest hunter groups moving 
northwards (3aiiH3HflK, 1991, c. 25). Presumedly the 
Kudlaevka culture groups penetrated from their center of 
formation in Polessye through new-grown forests and 
rather quickly reached the basin of Nemunas River and 
the territory of Lithuania. 

Kudlaevka culture monuments are spread in Polish 
and Ukrainian Polessye (Kozlowski S. K., 1989, p. 20 -
21; 3ajiH3HHK, 1991, c. 12-13). Several Kudlaevka cul­
ture settlements are found in NE Poland (Szymczak, 
1995, p. 112-115). Abundant finds of microliths of spe­
cific type and campsites allow incorporating South and 
Central Lithuania into territories of distribution of these 
cultures (Fig.l, 2). Alas, the northern part of East Baltic 
provides no data on this issue. 

Chronology. Chronology of the Kudlaevka culture in 
the neighboring countries is based on typological consid­
erations. In investigators' opinion, the Kudlaevka culture 
existed in the Preboreal and Boreal periods and survived 
the Atlantic on the eastern border of Polessye (a Kudlaevka 
settlement) (3ann3HHK, 1991, c. 26-28). Meanwhile the 
Polish investigators, relying upon S. Kozlowski's hypoth­
esis, tend to date the Kudlaevka culture to the beginning 
of the Atlantic period, i.e. VI millennium BC (Kozlowski 
S. K., 1989, p. 174; Szymczak, 1995, p. 115). 

Chronology of the Kudlaevka culture settlements 
bases upon three sources of data, namely, typological-
technological comparison, stratigraphical research, as 
well as C 1 4 and palynological da tes . For instance, 
microlithic finds from the site Pypliai 1C resemble very 
much the earliest Kudlaevka culture sites, i.e. the sites 
Krinica 2 and Polyany, which are attributable, in the in­
vestigators' opinion, to the early stage of this culture and 
dateable to the Preboreal (3arat3HHK, 1991, c. 16, 25). 
Therefore, the abovementioned settlement from Cen­
tral Lithuania should be dated likewise. Flint finds from 
the Kunda culture Early Mesolithic Pulli-type campsite, 
inserted in the middle layer B of settlement Pypliai 1, might 
support such dating. The author reminds of the fact that 
the Kunda culture Pulli-Xypc settlements in East Baltic 
countr ies are dated exclusively to the middle-late 
Preboreal by C 1 4 and palynology (Ostrauskas, 2000). The 
settlement of Pastuva 1A also should be dated to the 
Preboreal, due to its similarity to Krinica 2A and Stavi-
noga. Stavinoga-type settlements are attributed to the 
oldest Komornica culture monuments (Wieckowska, 
1975, p. 356). Such dating is backed up by a relatively 
greater (author - T. O.) level of patinization in finds from 
the settlement Pastuva 1A (a Stavinoga-type complex) 
in comparison with finds of the Kunda culture collection 



from the same settlement. In accordance with the results 
of radiocarbonic and palynological analyses, the middle 
occupational layer B of the site Kabeliai 2 dates to the 
middle Preboreal - middle Boreal (Ostrauskas 1999a, 
2002). As to the Kudlaevka culture complex of settle­
ment Kabeliai 23, it should be dated preliminarily as the 
Preboreal, basing on the typological criteria and data of 
pollen analysis. So, the majority of Kudlaevka culture 
settlements in Lithuania should be dated to the middle-
second half of the Preboreal. Nevertheless, the data from 
the settlement Kabeliai 2 witness that this culture obvi­
ously existed in the territory of Lithuania as late as the 
first half of the Boreal. 

Relationship of the Kudlaevka culture with other 
cultures of the Mesolithic. In the 2nd quarter-middle of 
the Preboreal, the Kudlaevka culture groups, invading 
the Nemunas River basin, had to meet communities of 
the early Kunda culture. To the author's mind, as a re­
sult of interaction of these cultures, inhabitants of the 
developing Kunda culture mastered the insert technique. 
The technology of blade pressing, well developed in the 
Kunda culture, provided ideal blanks - regular blades 
for the insert technique. However, as shown by collec­
tions from separate-layered Kunda settlements in Latvia 
and Estonia, the microburin technique remained un­
known, at least in the North Baltic. Microlithic bladelets 
most likely were shaped by breaking blades and using 
abrupt and semiabrupt retouch. In sandy settlements of 
South Lithuania, it is difficult to separate heritage of 
various cultures. Nevertheless, Early Mesolithic inserts 
made from regular blades might be in most cases affili­
ated with Kunda culture campsites. As to Kudlaevka cul­
ture campsites, they are famous for domination of irregu­
lar blanks for microliths. Heed should be paid to the fact 
that Kunda culture Pulli-type campsites with imported 
(from the Nemunas River basin) flint of high quality are 
dated to the Preboreal only. Import of flint probably 
stopped after occupation of southern and central parts 
of the Nemunas River basin including flint sources by 
the Kudlaevka culture groups and ousting of the Kunda 
culture people from here. This process is reflected by 
abundance of Kudlaevka-Stavinoga- and Komornica-
type microliths and their collections in Central Lithuania 
(campsites of Paštuva la, Pypliai 1 C, Skaruliai, Vilkija 
la, Žemieji Petrašiūnai etc.) and stray finds in the north­
ern part of Lithuania (Verbiškiai 1). 

In comparison of the latest C 1 4 dates of the Swiderian 
cultures with the earliest C 1 4 dates of the Komomica cul­
tures from Central and NW Poland, a gap of some hun­
dred years (circa 300) appears (Schild, 1996). The earliest 
dates of the Komornica culture in Central and North-West 
Poland, Calowanc - 6 dates between 9410 and 9200 be­
fore present; Lajty - 3 dates between 9420 and 9150 be­
fore present (Schild, 1996, p. 288) go after the earliest 
dales of the Kunda culture from the Pulli campsite in Es­

tonia. These observations, pending new data, allow elimi­
nating influence of the Komornica culture on formation 
of the Kunda culture. Scarce microliths typical to the 
Komornica culture, as well as archaic traits of sites of the 
early Kudlaevka culture in South and Middle Lithuania offer 
possibility to presuppose that groups of the Kudlaevka cul­
ture reached and assimilated the territory of Lithuania be­
fore arrival of the Komornica culture to the Nemunas River 
basin. These conclusions should be regarded only as pre­
liminary because of insufficiency of data. 

There are none but few data to define relationship 
of the Kudlaevka and Janislawice cultures. Complexes 
of the Janis lawice cu l tu re in the s e t t l emen t s of 
Maksimonys 4 and Kabeliai 23 contain no trapezia what 
allows dating the advent of Janislawice groups to the 
preatlantic period. However, researchers have not any 
precise data when Janislawice groups started invading 
the Nemunas River basin. The technological and typo­
logical traits of early Janislawice culture settlements are 
closer to the Preborea l Barmoze g roup of South 
Scandinavia than to Boreal Svedborg-type settlements. 
Therefore, the author dares to bring forward a hypoth­
esis that Maglemoze (Proto-Janislawice) cultural groups 
could have reached the Nemunas basin as early as the 
end of the Preboreal - the very beginning of the Boreal. 
By the way, Rimutė Rimantienė came to the same con­
clusions before 35-30 years (Rimantienė, 1966, p. 50 ,52-
53; PuMam -ene, 1971, c. 118-125). Nevertheless, the re­
lations between the cultures of Kudlaevka and of Janisla­
wice so far are not reflected in any archaeological mate­
rial. The fact that no trapezia were found in any strati­
fied and more or less homogenous settlement of the 
Kudlaevka culture, as well as numerous Janislawice cul­
ture settlements from the Atlantic period in the whole 
territory of Lithuania undoubtedly testify that at that time 
the Kudlaevka culture groups no longer resided there. 

The fate of Kudlaevka culture groups in the terri­
tory of Lithuania and other countries of East Baltic re­
mains absolutely vague. Researchers do not possess any 
data available on this point. 

Conclusions. 1.18 Kudlaevka culture settlements and 
19 stray Kudlaevka-Stavinoga-type microlith find places 
substantiate the thesis that specific Mesolithic Kudlaevka 
culture communities inhabited the territory of Lithuania. 

2. The Kudlaevka culture people most likely reached 
the territory of Lithuania as early as the 1st half of the 
Preboreal period, in VIII millennium BC, the 2nd quar­
ter. This culture existed in the regions of Central and 
South Lithuania in the middle - 2nd half of the Preboreal 
and at the beginning-first half of the Boreal. 

3. The Kudlaevka culture brought a remarkable in­
fluence on the Kunda culture, the latter developing in 
the Nemunas River basin at the first half of the Preboreal. 
Most likely under its influence the Kunda culture mas­
tered the insert technique. 



4. Currently the fate of Kudlaevka culture commu­
nities in Lithuania cannot be explained because of short­
age of data. 
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Fig. 1. Distribution of key sites of Komornica and 
Kudlajevka cultures. Sites of Kudlajevka culture and 
Stavinoga-type (A) (hybridic): 1 - Kabeliai 23, 2 -
Kabeliai 2B, 3 - Katra 4, 4 - Headwaters of the Katra 
River 1 , 5 - Margiai, 6 - Pamerkinė 1 , 7 - Netiesos 1 , 8 -
Dvaras 1, 9 - Žemieji Petrašiūnai, 10 - Pypliai 1C, 11 -
Paštuva 1A, 12-Stavinoga, 13 - Kudlaevka, 14-Tacenka, 
15 - Martynovitchi, 16 - Brody, 17 - Krinitsa 2A, 18 -
Polyany. Sites of Komornica culture (B): 1 - Komornitsa, 
2 - Velishev, 3 - Calowanie, 4 - Lajty. 

Fig. 2. Distribution of sites and characteristic micro­
hms of the Kudlaevka culture in Lithuania. Sites of Kud­
lajevka culture and Stavinoga-type (A) (hybridic): 1 -
Kabeliai 2B, 2 - Kabeliai 23,3 - Katra 4,4 - Headwaters 
of the Katra River 1, 5 - Margiai, 6 - Dubičiai 2, 7 -
Versminis Spring 1 ,8-Pamerkinė 1,9-Jonionys 1 ,10-
Živulciškė 1,11 - Netiesos 1 ,12-Beržupis3 ,13-Dvaras 
1.14 - Skaruliai 1,15 - Žemieji Petrašiūnai, 16 - Pypliai 
1C, 17-Paštuva 1A, 18-Vilkija la . Stray finds of single 
microlithsof Kudlajevka-Stavinoga type (B): 1-Kabeliai 
1, 2 - Kabeliai 5, 3 - Margionys flint mining area, 4 -
Paramėlis 3,5 - Karaviškės 6,6 - Kašėtos, 7 - Mančiagirė 
3,8 - Šakės, 9 - Margiai 2,10 - Merkinė 3a, U - Glynas 
forest, 12 - Mitriškės 2,13 - Derežnyčia 5,14 - Beržupis 
5.15 - Beržupis 10b, 16 - Dvaras 2,17 - Dvaras 5,18 -
Verbiškės 1,19 - Bakšiai. 

Fig. 3. Pypliai 1C site. Flint artefacts of Kudlaevka 
culture: 1-22 - microliths of Kudlaevka type, 25-31 -
microburins and pseudomicroburins, 32-37,39-41,45 -
scrapers, 38,42-44 - burins. 

Fig. 4. Pypliai 1C site. Flint artefacts of Kudlaevka 
culture: 1,8,9,17 - borers, 2,13,23 - retouched parts of 
blades, 3-7, 10, 14-16 - burins, 11, 12, 18-22, 24, 25 -
spokeshavers and scrapers. 

Fig. 5. Pastuva 1 A. Flint artefacts of the Kudlaevka-
Stavinoga- type site: 1 ,2 - microliths of Komornica type, 
3-9 - microliths of Kudlaevka type, 10,11 - scrapers, 12, 
13 - blades, 14 - core. Pamerkine 1 site. Flint artefacts 
of Kudlaevka culture: 15 - microlith of Komornica type, 
16,18, 20, 22, 23 - microliths of Kudlaevka type, 17,19, 
21 - triangular microliths. 

Fig. 6. Kabeliai 23 site. Flint artefacts of the Early 
Mesolithic Kudlaevka culture site: 1, 3, 4, 6-24, 26, 31, 
32 - microliths of Kudlaevka type, 2, 5 - triangular 
microliths, 25 - inserts, 27,29, 30 - pseudomicroburins, 
28 - retouched blade, 33-35,38,39 - perforators, 36,37 -
combined tools, borers-burins. 

Fig. 7. Kabeliai 23 site. Flint artefacts of the Early 
Mesolithic Kudlaevka culture site: 1-15 - burins. 

Fig. 8. Kabeliai 23 site. Flint artefacts of the Early 
Mesolithic Kudlaevka culture site: 1-4,11 - scrapers, 5 -
10 - cores and fragments of cores. 

Fig. 9. Kabeliai 23 site. Flint artefacts of the Early 
Mesolithic Kudlaevka cul ture site: 1, 5 - par ts of 
macrolithic tools, 2, 3 - macrolithic tools reshaped into 
burins, 4, 8 - axes, 6, 7, 9,10 - cores. 

Fig. 10. Netiesos 1 site. Flint artefacts of the Early 
Mesolithic. 1-2, 4, 7, 9-10, 20-30, 33-41 - microliths of 
Kudlaevka-Stavinoga type, 3 - microlith of Komornica 
type, 5 - flint tip of bone point, 6,13 - tanged points of 
Pulli type, 8,11-12,14-19 - triangular microliths, 31-32, 
42-46 - microlithic inserts, 47-49 - bladelets with re­
touch. 



ME30JIHTHHECKAH K W A E B C K M KyJIbTyPA B JIHTBE 

Toįviac O c T p a y c K a c 

Pe3M)Me 

BBeaeHHe. OcHOBiian uej ib 3Toii eraTbH - C K e n r a -
liecKH H a c T p o e H H o e o G m e c T B O H C d i e f l O B a T c r i e H 
flOHCTOpHHeCKOrO IiepUO/M JlHTBbl 03HaK0MHTb C HpKHM 
HBJieHHeM - Haone/JHeM KynJiaeBCKoii KyjibTypbi B JIHTBC 

K p a T K a a HCTopua į i c c i c f l O B a n i u i Ky/jJiaeBCKOH 
KyjibTypbi. CTOHHKY Ky&riaeBKa na Gepery peKH flecHH 
B 1925 r. oSnapy^Kiui M. Pyjr,HHCKHH (3ariH3HHK, 1991, 
c. 10). B 1972 r. r p y r m y no,ao6Hbix CTOHHOK C. Kc-3-
JioBCKHii oGbe/iHHHJi B KyorcaeBCKyio Kyj ibTypy, ee 
n p o H c x o x a e H n e CBH33B C MHrpaiineH H3 riojibiiiH B 
BOCTOHHOM H a n p a B J i e H H H r p y n n KOMOPHHIIKOH 
K y j i b T y p b i , n p o H c x o f l H B H i e H B KOHiie Me30J iHTa 
(Kozlovvski, 1972). P a 3 n o c T o p o H H e e H Gojiee rjiyGoKoe 
no3HaHne KyjrjraeBCKOH KyjibTypbi CBH33HO C paSoTaMH 
yKpaiiHCKoro a p x e o j i o r a JI. 3ami3HHK3 (3anH3iiHK, 1984; 
1986; 1991; Zaliznyak, 1997; 3ajii3HHK, 1998). nepBbiii, 
CTpaTHrpatpHHecKH oTj ie j ibHbiH CJIOH n o c e j i e H H H 
Ky^naeBCKOH KyjibTypbi B JIHTBC ( n o c e j i e H H e nnruiHH 
1C), 6bui Hccj ieaoBaH TOJibKO B 1993 r. (Brazaitis, 1998). 
HccjieapBSTejib nocejieHHH JJ,. Ep333HTHC e r o npoHcxox-
fleHHe CBH3aJi c HacjiejjHeM KyjibTyp no3.ii.Hero naneojnrra 
loacHoro noGepeacbH B a n r a f i c K o r o MOPH (Brazaitis, 1998, 
p. 92). T. O c r p a y c K a c oGHapyaciui n jiccne/TOBaji n o c e j i e -
HHH Ka6ejiHH 2 (1996-1997 rr . ) H KsGejiHii 23 (1999, 
2001 rr.) B rOacuoii JlHTBe (Ostrauskas, 1998; 1999a; 
2000b; 2000c). M a T e p u a n STHX CTOHHOK H KOJUICKIIHH, 

C06p3HHbIX Ha nOBepXHOCTH, XpaHHIUTIXCH B MV3eHX, 
no3BOJinn BbWBHHyTb r n n o T e 3 y o B K i n o i e i n i H TeppHTO-
PHH JlHTBbl B ape3JI KyZUI3eBCK0H H KOMOpHHIIKOH 
KyjibTyp B p a n n e M n cpcmieM Me30JiHTe, a Taoce o 
BJIHHHHH TpaflHIIHH Kyf l jmeBCKOii K y j i b T y p b i H3 
<popMnpoB3HHe KynncKOH KyjibTypbi (Ostrsuskas, 1998). 

nocejieHHH KyflJiaeBCKOH KyjibTypbi B JIHTBC BČJibUine 
HJIH MeHbUIIie KOJIJieKHHH IiaXOflOK Ky/IJISeBCKOH 
KyjibTypbi 6bUiH co6p3iibi B 18 nocejieHHHX. OnnaKO 
TOJibKO KOJUICKUHH HaXOJiOK 113 IlHnJIHH 1C, KaGeJlHH 
2B n KaCcjiflii 23A HBJIHIOTCH flocTaTO'ino oGiuibiibiMii 
H OAHOpOAHbIMH flJIH npOBCHCHHH CpaBHHTCJIblIOrO 
T H n o j i o n i H e c K o r o II T e x n o j i o r i i < i e c K o r o aiiajiina. 
EflHHHHiibie MHKpojiHTbi Ti ina KyflJiacBKs - CT3BHHOra 
o6ii3py>KeHbi B 19 nyiiKTax KKKHOH H HeinparibHOH uacTii 
JlHTBbl (pHC. 2). HaCTb JIHTOBCKIIX KOJIJieKIilIli: H3 
risunyBa 1A, naMHpKiine 1, HOHHOIIHC 1 OTIIOCHTCH K 
Ti iny OraBimora. Taracc B03MOXH3 n p c a n o c b u i K a , <ITO 
Ha TCppHTOpiIIO JlHTBbl MOrJIH n p o m i K i i y T b oGlUHHbl 
KOMopmmKoii KyjibTypbi. O/juaKo B nacTonmcc BpeMH 
ne pacnojisrscM / j a i u i b i M i i HJIH Gojiee ccpbC3iioro 
nOJITBCp)KJiCHHH 3T0H riH10TC3bI. 

T c x n o j i o r H H o6pa6oTKii KĮICMIIH H i i a i t G o ^ c c 
xapaKTcpiibie MepTbi KOMIIJICKCOB Haxo/joic B IIOCCJICHHHX 
KyjuiacBCKoii KyjibTypbi n a TcppHTopim JIIITBM. TCXHO-
•noriiH ncpBi i ' i i i o i i o G p a G o r a i KPCMHH u KyflJiacBCKoii 

KyjibType onupaeTCH n a TexiiHicy npHMoro CKOJia C 
n p u M e i i e n n e M K a M e n u o r o OT6OHHHK3. HyKJieycbi 
of l i i on j ioma/ ioHHbie , flByxnjiomafloinibie, BCTpe iiaeTCH 
M i i o r o n y K j i e y c o B c HecKOjibKO p a 3 H3MenenHOH 
opueiiTaunen CKOjia. IIocjiejiHHH Tiin pacnpocTpaHen 
H 3 - 3 a xap3KTepHOH TexHHKH n p H M o r o CKOJIS: n p n 
Heyn3HHOM cKOJie, rbpoHT CKOJIS CT3HOBHJICH HerojiHbiM 
JŲIH Hcnojib30BanHH, nosTOMy ruiomaUKa H (ppoHT CKOJia 
TOTHaC 3aHOBO (pOpMHpOBaJIHCb B JjpyTOM KOHUe HJIH 
cGoKy. OCHOBHOH ran 3aroTOBKH - OTmen, Me i ibu ie 
H c n o j i b 3 0 B a j i n c b njiacTHHbi nenpaBHJibHOH rbopMbi, 
n o x o x H e n a OTmenbi. B JIHTOBCKHX n o c e j i e i i H H X 
OTMe iiaioTCH KoarprpHmteiiTbi ruiacTiimaTOCTH H e c m n b -
KO Bbiuie c p e a i i e r o (ojiHaKo n e npeBbiuiaiomHe KpaiinHX 
rpaHHH, ycTanoBJieHHbix JUIH noceJieHiiii KyzuiaeBCKOH 
KyjibTypbi B riOJieCbH) (TaGjI. 1), 3TO oGbHCHHCTCH 
jTOCTynHOCTbK) cbipbH BbicoKoro KanecTBa H BJIHHHHCM 
KyHjicKOH K y j i b T y p b i . Bo BTOPHHHOH oGpaGoTKe 
npeoGjiaaaeT KpyraH, nacTO npoTHBOJiexamaH «3aTyn-
jiHioiiiaH» peTyuib. HTaK, H3jiejiHe <popMHpyercH, HCXOAH 
H3 noTpeGHOCTH, KpyroH p e T y u i b i o . B npoH3BO,ncTBe 
MHKpOJIHTOB HCnOJIb30BaJiaCb MHKpOpe3IIOBaH TeXHHKa. 

TexHOJioniH oGpaGoTKH KpeMHH B KyzuiaeBCKOH 
Kyj ibType , B e p o H T i i o , ųbopMHpoBajiacb B ycjiOBHHX 
aeąbimHTa K a i i e c T B e H i i o r o K p e M i i e B o r o CbipbH. KaK 
H3BecTHO, B riojiecbH Gojibiue K p e M H H oGHapyaceHO TOJibKO 
n a 3anajiHOH OKpaune penioHa. HexBaTKa KaHecTBeHHoro 
KpeMIieBOrO CbipbH (KOHeMHO, He TOJibKO 3TO, HO H 
yHacj ieaoBaHHbie TpajJHUHii) oGycjiOBHJin noHBJieHHe 
TexHOJion«i, npucnocoGjieHHOH K jiioGoMy cbipbio. 

Cpeaii MHKpojiiiTOB naiiGojiee M H o r o n u c j i e H i i o i i 
HBJineTCH r p y n n a MHKPOJIHTOB Tima KyflJiaeBKH -
CTaBHHOTH. B JIHTOBCKHX nOCeJieHHHX 3TH MHKpOJIHTbl 
nacTO HMeioT HecKOjibKO 3arHyTbiH K o n e u , i a c T O 
n o n a f l a i O T C H H3fleJiHH cbopMbi c e r M e H T a . Cpe/rn 
MHKPOJIHTOB Ti ina KynjiaeBKH į i eManyio MacTb cocTaB-
JIHIOT MHKpOJIHTbl C UIHnOM, Cr])OpMIipOBaiIHbIM C 
noMombio peTyui i i . Ero n a 3 i i a i i e H H e Bce eme n e n c u o . B 
nocejieniiHX o G H a p y x e n o o n e i i b M i i o r o cpparMenTOB 
MHKPOJIHTOB rana KyjuiaeBKn: HX B e p x n n e , Hiraonie HJIH 
cpef lHiie uacTH. B KOJijieKUHHX JIHTOBCKHX nocejieHHH 
pe/ iKO n o n a j i a i o T C H K O M o p u n u K i i e MiiKpojiiiTbi H 
TpexyrojibHbie KOMopmiuKiie MHKpojiHTbi. CpeflH MHK­
POJIHTOB cjicayeT BbmcjiHTb BKjiaabiuni c Kpyro p e T y u n i -
poBamibiM KpaeM. C HHMH cjicjryeT CBH3bmaTb u n i p o K o e 
np i iMeHcin i e BKJiaabimcii B KOM6HHHpoBannbix o p y j n i n x 
oxoTbi. Tpafliimiio n p i i M e n e n i i H BKjiaflbmieii Kyji-
jiacBCKan KyjibTypa ynacjief lOBana OT Ky^bTypiibix r p y n n 
n o 3 f l n e r o T p a B e T T a , i i c n o j i b 3 0 B a B u i i i x T e x n i i K y 
BKjiaflbiiuen cine B no3fl i ieM n a n c o j u i T e . Flo aamibiM 
( i ) y n K m i o n a j i b i i o r o a n a n i n a , B KanecrBe BKnaabimen 
n c n o j i b 3 0 B a j i a c b į i eMaj ian «iacTb MHKPOJIHTOB T i i n a 
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KyjuiaeBKH. ITpaBfla, B ranojiorHHecKOM OTHOUICHHH 
MeXfly 3THMH MHKpOJIHT3MH H e CymeCTByeT HeTKOH 
rpanH (3anH3HHK, 1991, c. 14). 

B KOJUieKHHHX naxoflOK H3 noce j i eHHH JTHTBBI H 
n o j i e c b H BbiflejiHioTCH Gojibiune c e p H H pa3JiH i iHbix 
nepdpopaTopoB. OHH i iacTO cdpopMiipoBaiibi H3 3aroTOBOK 
npoflOJiroBaTOH rpopMbi c KpyTO pe iyu iHpoBaHHbiMH 
KpaaMH. HauGojiee xapaKrepHbie pe3Ubi - cqbopMHpo-
Bani ib ie peTyuib io H CKOJIOM H a MaccHBHbix OTmenax . 
OflHaKO B HeKOTopbix nocejieHHHX (KaGejurii 23) STOT 
THn no oSmibHOCTH no iira npeBocxof lHT cepejuimibie 
pe3Ubi , cdpopMnpoBaHHbie c m n a M H B pa3Hbie CTopoHbi. 
CKpe6KH iiame B c e r o no j iyKpyr j ib i e HJIH KOHueBbie, 
H3roTOBjieHHbie Ha OTUienax nenpaBiuibHOH (popMbi. Bo 
Bcex HCC^e/ioBaBuiHxca JIHTOBCKHX nocejieHHHX 6buin 
o 6 H a p y x e H M TonopHKH, H3roTOBJieHHbie Ha OTmenax co 
CKOJIOM rana T p a n u i e Ha JIC3BHHHOH i iacTH. Hx 6oKOBbie 
r p a H H c t b o p M H p o B a H b i K p y T o i i HJIH n o j i y K p y T O H 

peTyiUbK) C OJTHOH HJIH 06eHX CTOpOH. B OTJIHHHe OT 
JIHTOBCKHX nOCeJieHHH, TOnOpiIKH GblJIH HaHfleilbl TOJIbKO 
B 3 H3 20 CTOJHIOK KyfljiaeBCKoii KyjibTypu Ha FIojiecbH 
(3ajiH3HHK, 1991, c 13). KcTara, Bee OHH OTHOCHTCH K 
paHHe\ry npeGopearibHOMy 3Tany , KaK H, na nam B 3 n u m , 
6 0 J I b H I H H C T B 0 HCCCJieflOBaHblX CTOHHOK B JlHTBC 

IIpoHCxojKjieHHe H pacnpocTpaHeHHe. C. KO3JIOBCKHH, 
BbweJiHBUiHH KyjuiaeBCKyio Kyj ibiypy, ee noHBJieHHe B 
IlojiecbH CBH3biBaeT c M H r p a u H e i i H3 IlojibuiH B 
BOCTOHHOM HanpaBJieHHH rpynn KOMOPHHHKOH KyjibTypbi, 
npoHcxof lHBmeH B KOHue Me30JiHTa (Kozlowski, 1972). 
YKpaHHCKHe HCCJieflOBaTejiH n p o n c x o x j i e H H e Ky/uia-
eBCKOH KyjibTypbi BMBOJIHT H3 KyjibTypiibix rpynn «THna 
(pej iepMeccep» BOCTOHIIOH EBponbi, cymecTBOBaBuinx B 
K o i m e najieojiHra - nocejieHHH rana XypaBKH: XypaBKH, 
BopmeBa II, 3aran I H noceJie i iHi i BOCTOHHOH EBponbi, 
OTHOCHIHHXCH K KyjibType rpaBeTra , KOTopbie c o x p a i i H -
JiHCb B yKpaHHCKHX CTeruix no K o i m a najieojiHTa (3a-
JIH3HHK, 1991, c. 25; 3ani3HiiK, 1995, c. 13; 1998, c 200). 
Ilo MiienHio HCCJiejiOBaTejieii, B nanajie npeGopeajui, c 
pacnpocTpaHeHHeM JiecHoi i nojiocbi H OTCTynjieHiieM 
OXOTHHKOB na c eBepHbix ojieneii, n p H i i a a J i e x a m u x K 
CBHjiepcKOH KyjibType, HX MecTO B IlojiecbH 3aHHjin 
rpynnw JiecHbix OXOTHHKOB, OTCTynaBuinx Ha c e B e p 
(3anH3HHK, 1991, c. 25). Bepoarao, rpynnbi KyzuiaeBCKoii 
Kyj ibTypbi , H3 u e i i T p a r p o p M H p o B a m i H B IlojiecbH 
p a c n p o c T p a n a j i H C b no B i i o B b J i ecaMH nopocuieii 
TeppHTopni i H flOBOJibiio Gbicrpo flocTHrjiii Gacceinia 
HeMaHa H TeppHTopnii JIHTBH. 

IlaMflTHHKH KyfljiaeBCKoii KyjibTypbi 6bijiii pac-
n p o c T p a n e i i b i B 6ej iopyccKOM H yKpanncKOM IlojiecbH 
(Kozlowski, 1989, p. 20-21; 3aJiii3iiHK, 1991, c. 12-13). 
HccKojibKo nocejieniiii K y f l j i a e B C K o i i K y j i b T y p b i 
oGnapyxeiio B CeBepo-BOCTO'inoii Flojibuic (Szymczak, 
1995, c. 112-115). OGiuibiibie naxo/iKH xapaKTcpi ibix 
TIinOB MHKpOJIHTOB H CT05IHKH TaiOKC n03BOJI5HOT K 
TeppiiTopHH p a c n p o c T p a i i e i n n i 3-Toii KyjibTypbi npn-
coeflHHHTb lOxnyio H UeinpajibHyio JIiiTBy (pita 1;2). 
CeBepiiaa nacTb BocTO'inoro pernona BajiTiiKH B STOM 
OTHOIHCIHIH l i e a a c T HHKaKoro MaTepi iana. 

XpoHOJioniH. Xpoiiojiormi KyjuiacBCKoii KyjibTypbi 
B coccfliiiix c T p a n a x o c i i o B a i i a iia T i i n o J i o n i ' i c c K i i x 

flaHHbix. r io M H e H i n o HccjieflOBaTejieH, KyanaeBCKaH 
Kyjibiypa cymecTBOBajia B npeGopeajibHOM H GopearibHOM 
nepnoflax H c o x p a i i H J i a c b H a BOCTOHHOH o K p a i m e 
IlojiecbH B aTJiaiiTH iiecKOM nepuolė (nocejieune Kya-
jiaeBKa) (Szymczak, 1995, p. 112-11526-28). IlojibCKHe 
HCCJiejioBaTejiH, cjiejiyji 3a n i n o T e 3 0 H C. Ko3JioBCKoro, 
CKJioHHH KyflJiaeBCKyio KyjibTypy / jarapoBaTb n a n a n o M 
aTJiaiiTHHecKoro nepuojia, 6 TMC. /I.H.3. (Kozlowski, 1989, 
p. 174; Szymczak, 1995, p. 115). 

XponojioriHi nocejieimii KyjuiaeBCKOH KyjibTypbi B 
JlHTBe omipaeTCH na aaiuibie Tpex POJIOB: Ha T H n o j i o r n -
i iecKO-TexHOJionpiecKoe c p a B n e u n e , crpaTHrpacpH'iecKHe 
n c c j i e a o B a i i H H , TaicKe Ha pa/JHOKapGoimbie C 1 4 H 
najiHHOJioraHecKHe jiaTbi. HanpHMep, MHKpojiimpiecKHH 
HHBeiiTapb nocejieiiHJi f lHnju iH 1 C HCKJHOHHTejibiio 
noxox Ha paHHHe naMHTHHKH KyjyiaeBCKOH KyjibTypbi 
KpiiHHua 2A H FIojiHHbi, K O T o p b i e , no M H e n i n o 
H c c j i e j r o B a T e j i e i i , n p H i i a f l J i e x a T K p a H H e M y 3 T a n y 
KyjibTypbi H flarapyioTCfl n p e 6 o p e a n e M (3ajiH3imK, 1991, 
e. 16, 25). TaKHM x e o 6 p a 3 0 M cjie/ryeT flarapoBaTb H 
STO nocejieune 113 C e B e p H o i i JIUTBU. TaKyio flarapoBKy 
no f lTBepxaa ioT o 6 n a p y x e n n b i e na CTOJiHKe KpeMiieBbie 
naxoflKH T i m a rtyjum, n p i i i i a j n i e x a m H e K KyimcKoi i 
KyjibType paunero Me30JiHTa, H nepeMemaBiunecH c 
naxojiKaMH cpejmero CJIOH B n o c e j i e H H H rinnj iHH 1. 
CjiejryeT HanoMHHTb, MTO n o c e j i e H H H rana riyjum, 
n p H H a j u i e x a u x H e K KynjicKOH KyjibType, B C T p a n a x 
BOCTOHHOH npilBaJITHKIi C nOMOIHbK) paflHOKap6oHHbix 
a a T H n a j i H H O J i o n i H /laTHpyioTCH HCKjiioHHTejibHO 
cepejiHHOH - KOHHOM npeSopeajiH (Ostrauskas, 2000). 
IlpeSopeajieM a o j i x n o / j a T i i p o B a T b c n nocej ieune 
riauiTyBa 1A, T a K KaK OHO noxoxe n a Kpiuiuny 2A H 
C r a B H H o r y . CTOHHKH rana CraBimora o T H e c e i i b i K 
n a n 6 o j i e e a p e B H H M naMJiTHHKaM KOMOPHHUKOH 
KyjibTypbi (Więckowska, 1975, p. 356). TaKyio flaTHpOBKy 
n o ; i T B e p x f l a e T O T i i o c H T e j i b H O 3aMemo 66jibwan 
(Bbi/iejieHO aBTopoM - T . O . ) c T e n e n b naTHHH3auHH 
naxoflOK H3 nocejieima IlamTyBa 1A (KOMnneKC T i m a 
CTaBHiiora), no c p a B i i e u m o c naxojiKaMH KOJiJieKmiii 
KyHflCKOii KyjibTypu H3 TOTO x e nocejieHHH. Corjiacuo 
pe3yjibTaTaM p a j i H O K a p 6 o H H i i e c K o r o H naj iHHOJiorn-
ų e c K o r o a n a j i H 3 0 B , c p e j u i i i H Kyj ibTypnbi i i cjioii B 
ApeBiiero noceJieiiiHi KaScJinil 2 aaTiipyeTCH c p e j i m i M 
npeSopeajieM - cpejuiHM CopeaneM (Ostrauskas, 1999a, 
2002), a KOMnjieKC KyjuiaeBCKOH KyjibTypbi nocejienmi 
KaSejuiH 23, ncxofla H3 T H n o j i o n n i e c K i ^ K p i i T e p u e B 
H jtainibix n u j i M i e B o r o aiiajiina, n p e f l B a p i i T e j i b n o 
c j i e j i y e T a a T H p o B a T b n p e G o p e a j i C M . H T 3 K , 6ojib-
uimiCTBO n o c e j i e m i i l KyjuiaeBCKoii KyjibTypbi B JIiiTBe 
c j i e j i y e T j r a T i i p o B a T b c e p e ^ i u i M II n o 3 f l i u i M npc -
G o p c a j i C M . JUainibic H3 n o c e j i e m i n KaGcJinil 2 
yKa3biBaioT na TO, UTO 3Ta KyjibTypa na Tcppi iTopi iH 

JI l ITBbl , BCpOHTHO, C y m C C T B O B a j i a H B n e p B O H 
nojioBHiic 6opcaJi5i . 

COOTHOHICHHC KyfljiacBCKoii KyjibTypbi c jipyriiMH 
MCSOJIItTH'ICCKHMH KyjlbTypaMH. Bo BTOpOli 'ICTBCpTH -
cpc ju icM npcGopcajic rpynnbi KyjuiacBCKoii KyjibTypbi, 
npoiniKasi u Gaccci'm HcMana, floji>Kiibi Gbuiu cTOJiKiiyTCH 
c oGmimaMii p a i m c H KyiwcKoii KyjibTypbi. Ha naui 
B3rJIHfl, B pC3yjIbTaTC B3aiIMOflCilCTBHH 3THX KyjlbTyp 



H a c e j i e H H e c p o p M n p y i o m e H C H KyHflCKoii Kyj ibTypw 

ocBOHjio BKJiaabiiueByio TexmiKy . Pa3BHTan TexHOJiorHH 

OT3KHM3HHH njiacTHH, n p u c y m a n KyiincKOH KyjibType, 

BKJianbiiiieBOH T e x i i H K e npe/ jocTaBHjia H f l e a j i b n w e 

3aroTOBKH - njiacTHHbi npaBHJibHOÌi dpopMbi. OjmaKO, 

K3K CBHfleTejIbCTByiOT KOJIJieKIIHH HCCJieaOBaHHWX 

KyimcKHX nocejieHHÜ B JlaTBHii H SCTOHHH, n o K p a ì u i e n 

Mepe B c e B e p H o n nacra npuSaJiraKH MHKpope3uoBaH 

TexnHKa He 6buia H3BecTH3. BepoHTHO, MHKPOJIHTH-

MecKne BKji3flbiniH cpopMiipoBaitHCb n y r e M nepejioMa 
njiacTOH n c noMoiubio KpyToii n nojiyKpyroH peTyum. 
B n e c n a H W x n o c e j i e n H H X IOXHOH JlnTBbi Tpyano 
OTflejiHTb H a c J i e / i H e p a 3 H b i x K y j i b T y p . O/rnaKO B 

6ojibuiHHCTBe c n y n a e B BKnaabiiiiH H3 nuacTHH n p a B i u i b -

HOH (popMbi n e p n o f l a p a n n e r ò M e 3 0 j n i T a cjieayeT 

OTHeCTH K CTOHHK3M KyHJJCKOH KyjIbTypbl. B TO BpeMH 

K3K JJJIH noce j i eHHi î KyzuiaeBCKOH KyjibTypbi xapaicrepHO 
npeo6^3fl3Hne 3aroTOBOK MHKPOJIHTOB nenp3BHj ibHoì i 

f iopMbi . CjiejryeT o 6 p a r a T b BHHM3Hne Ha (paicr, HTO 

CTOHHKH KyHflCKOH KyjibTypw T u n a IlyjiJiii e HMnopT-

HbiM (H3 Baccenim H e M a n a ) BbicoKOK3iiecTBeHHbiM 

KpeMHeBbiM cbipbeM .narapyiOTCH TOJibico n p e S o p e a n e M . 

H\mopT KpeMHeBoro c w p b H , BepoHTHO, n p e K p a r a j i c H 

B TO BpeMH, K o r a a r p y n n w KynjiaeBCKOH KyjibTypw 

33HH^H K D x H y i o H i į e H T p a j i b H y i o nacra S a c c e ì i H a 

H e M 3 H 3 c 3an3C3MH KpeMHeBoro cbipbH H BbrrecHHJiH 

orry j ia H a c e j i e H n e KyHflCKOH KyiibTypbi. 3TOT n p o i i e c c 

OTpaxaeT o 6 H J i n e B U e H T p a j i b H o n JlnTBe (CTOHHKH 

riauiTyBa l a , I lHnjiHH 1 C , CKapyjiHft, BnjibKHH l 3 , 

X e M e ì i H riHTpauTioHaH 11 jip.) MHKPOJIHTOB T I i n 3 

K y j u i a e B K a - C T a B H n o r a H K o M o p m i i i a ( e ) H HX 

KojijieKHHH, a T a o c e e/jHHiiHHwe HaxojiKH B ceBepuoìi 

nacra JlHTBbi (Bep6nuiKec 1). 

CpaBHHB H a n 6 o j i e e n o s a n n e p a r a C14 CBHjiepcKOH 

KyjibTypbi H H a n 6 o j i e e paHHHe j iara KOMOPHHUKOH 

KyjibTypbi H3 UeirrpajibHOH H CeBepo-BOCTOHiion riojibuiH, 
KOTopHMH pacnojiaraeM B HacTOHm.ee BpeMH, MOÌKHO 

3aMeTHTb, HTO M e x f l y HHMH c y i u e c T B y e T pa3HHH3 B 

HecKOjibKO COT JieT, T.e. O K O J i o 300 J ieT (Schild, 1996). 

HanSojiee p a m i n ė aaTW KOMOPHHHKOH KyjibTypw B 
ŲemparibHOH H CeBepo-BocTOHiioft riojibuie, UanoBai ie -
STO 6 J W M e x a y 9410 H 9200 B P ; Jlaìrrw - 3 flaTbi Meacny 

9420 H 9150 B P (Schild, 1996, p . 288), HBJIHIOTCH 6ojiee 

no3jj,HHMii n e M iraußojiee p a n n e /MTW KyiwcKoîi KyjibTypbi 

H3 CTOHHKH Tlina riyjIJlH B 3cTOHHH. 3TH IiaGjHOJieHHH, n o 

KpaiiiieH Mepe ao TCX nop, noKa n e noHBHTCH iioBbie flaimwe, 

no3BOjiHioT HCKjiio'nrrb BJiiiHHiie KOMOPHHUKOH KyjibTypw 

Ha (})opMHpoBanHe KyimcKOH KyjibTypw. MajioHHCJieiiiiwe 

H3XOJTKH MHKpOJIHTOB, Xap3KTepHbIX JJJIH KOMOpiIIIUKOlÎ 

KyjibTypu, apxanHiiwe ncpTW naMHTHiiKOB p a n n e r ò 3Tana 

KyajiacBCKoii KyjibTypw B ICOKHOIÌ H Cpeancü JIHTBC, 

no3BojiHioTyrBcp>KaaTb, HTO rpynnbi KyoJiaeBCKoii KyjibTypbi 

11a TcppirropiiH JIHTBU nonis iui i icb H c e OCBOHJIH pa i ibme , 

HCM no Gacceiiiia HcMaiia c o n i n o nniiHune KOMopmmKoii 
KyjibTypbi. 3TOT BWBOJI cjiejryeT CHirrJTb npcflBapirrcjiwibiM, 

nocKojibKy Bec cme îieflocraTOHiibiMii HBJIHIOTCH a a i m b i e , 

KOTopbiMii pacnojiaraeM. 

rio'iTn i i cTf la i i i ib ix j u in onpcacjieiiHH m a n M o o r a o -
UlCHHÎi KyjlJiaCBCKOii II HHHCJiaBlIIIKOH K y j i b T y p . 

KoMnjieKCbi HHHCJiaBHH,Koîi K y j i b T y p w , B KOTopbix 

OTcyrcTByiOT Tpanei iHH, B nocejieHHHX MaKciiMOHiic 4 

H Ka6eJ iHH 23 noHBjienne HHHCJISBHUKHX r p y n n 

no3BOjiHiOT jjarapoBaTb floaTJiaHraHecKHM nepnojjoM. 
OJJH3KO Hccjieji0B3TejiH / i o e u x n o p n e pacnoj iara ioT 

6 o j i e e TOHHWMH jiannbiMH o TOM, Koraa HHHCJiaBumaie 
r p y n n b i n a n a j i n n p o i i H K a T b B SacceiiH H e M a H a . 

TexHoj iorHMecKne H T i i n o j i o n i i e c K H e n e p r a p a H i m x 

n o c e j i e H H i î HHHCjiaBimKOH Kyjibrypbi ô o j i e e 6JIH3KH 

npe6opeajibHOH r p y n n e B a p M 0 3 e m IOJKHOH CKanan-

naBHH, neM n o c e j i e H H H M rana CBeji.6opr n e p u o f l a 

Sopeaj iH. riosTOMy no3BOJiK» c e 6 e BbWBHHyrb nmoTe3y, 
HTO r p y n n b i KyjibTypbi MarjieM03e (npoTOHHHCjiaBHUKofi) 

B 6accefiH HeMaHa MOTJIH npoHHKHyrb y x e B Konue 
npe6opeajiH - caMOM HanaJie 6 o p e a j i H . K c T a T H , 

no/j,o6Hbiii BbiBOfl 30 - 35 JieT To\ry Ha3aa c je j ia j ia PnMyre 

PiiMamene (Rimantienė, 1966, p . 50,52-53; PHMaHTene, 
1971, c . 118-125). OjinaKo a p x e o j i o n i H e c K H i i MaTepuaji 
noKa eme He 0Tpa»caeT B3aHMooTHouieHHfi KyajiaeBCKOH 

H HHHCJiaBHUKOH KyjibTyp. TOT (p3KT, HTO HH B OflHOM 
CTpaTH(l)HUHp0B3HH0M HJIH 60Jiee Mei i ee OJJIIOpOJJHOM 
nocej ieHHi î KyflJiseBCKoii KyjibTypbi He H3i"weHO T p s n e -
miii, a TaKxe Mi ioroni ic j ieHi ibie CTOHHKH HHHCJISBHUKOH 
KyjibTypw 3Tji3HTHHecKoro n e p n o j i 3 Ha Bceîl Teppi iTopun 
JIHTBH, HecoMHenHO 03HaH3K)T, HTO B TO BpeMH r p y n n 
KyflJiseBCKoft KyjibTypw 3flecb y x e He 6 b u i o . 

Cyjibôa r p y n n KynjiaeBCKOH KyjibTypw Ha Teppn-
TopHH JIHTBW H flpyrux CTpaH BOCTOHHOH npH6anraKH 
ocTaeTCH HeH3BecTHOH. H c c j i e f l O B a T e j i n n o 3TOMy 
B o n p o c y He p a c n o j i a r a i o T HiiKaKiiMii aamib iMH. 

BblBOAU 
1. 18 nocejieHiiii KyflJiaeBCKoii KyjibTypw, o6napy-

JKeHHblX B KDyKHOii H UeHTpaJIbHOH JllTTBe, H 19 ejIHHHH-
HWX MecT n a x o / i o K MHKpojiHTOB rana KyjiJiaeBKa -
CTaBHiiora, n o f l T B e p x a a i o T n o J i o x e H H e , HTO n a T e p p n -
TopHH JIHTBW oGocHOBanucb c a M o 6 b i T n w e MC30JIHTH-
n e c K i i e o 6 i H H H b i KynjiaeBCKOH KyjibTypw. 

2. Hacejieime KyjuiaeBCKoii KyjibTypw n a Tep i iTopun 
JIHTBW noHBHJiocb, BepoHTHO, B n e p B o n n o j i o B i m e 
n e p n o n a npeGopeajin, BO BTopon HeTBepTH V I I I TWC. jxo 

H.3. 3Ta KyjibTypa B p e r n o n a x IOXHOH H LĮeHTpajibHOH 
JIHTBW cymecTBOBana B cpejiHeM H no3jiHeM npeSopeajie -
H B Hanane - nepBoii noj iOBinie 6opeariH. 

3. KyjuiaeBCKaH KyjibTypa OKa3ana 3aMeraoe BJIH-
Hi ine n a KyiiJicKyio KyjibTypy, dpopMiipoBaBmyiocH B 
6acceîiHe H e M a n a B n e p B o i i nojiOBinie npe6opeanH. 
BO3MO»CIIO, HTO noj i e e BJUIHIIHCM KyiŲicKan Kyjibrypa 
ocBOHJia BKjiaabmieByio TexHHKy. 

4. CyobGa o6mnn KyflJiaeBCKoii KyjibTypw B JIHTBC 
B nacTOHUiee BpeMH n e MOJKCT 6 b i T b BbiHcnena H3-3a 
OTCyTCTBHH JiaiIHblX. 

CniICOK TABJIHII 

TaGjnma 1. C p a B i i e m i e cTaTHCTiinecKiix noKa3a-
Tejieii n o c e j i e i i i i i i nniuiHii 1C, C T a B i m o r a 11 KOMnjieKca 
KpCMHCBWX HaXOAOK KyflJiaCBCKOH H KOMOpiIIIUKOH 
KyjibTyp. 
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CriHCOK HJIJIK)CTPAIIHH 

PHC 1. P a c n p o C T p a n e H i i e n a n G o j i e e 3Ha iiHTeJibHbix 

n o c e ^ e H H H KyjuiaeBCKOH n KOMOPHHUKOH KyjibTyp. 

riocejieHHH KyflJiaeBCKoii KyjibTypbi H rana CraBHHora 

(rn6pHflHbiH ran) (A): 1 - KaGeriHìi 23, 2 - KaGejmí í 

2B, 3 - KaTpa 4, 4 - HCTOKH K a T p n 1 , 5 - M a p r m ì 1, 

6 - riaMHpKHHe 1 , 7 - Heraecoc) 1 , 8 - JlBapac 1 , 9 -
X e M e í Í H nHTpHunoHaí i , 10 - r i u n j i a n 1C, 11 - naiinyBa 
1A, 12 - CTaBHHora, 13 - KyzuiaenKa, 14 - T a i i e m c n , 

15 - MapTHHOBH i in , 16 - Bpof lb i , 17 - KpHHHna 2A, 

18 - riOJIHHbl. riOCeJieHHH KOMOpHHUKOH KyjibTypbi (B): 
1 - K o M o p H H i i a , 2 - B e j i n m e B , 3 - U a n o B a H e , 4 -

JlaüTbi. 

PHC . 2. P a c n p o c T p a H e H u e B JIHTBC n o c e j i e i m n 

Ky/jJiaeBCKoii Kyjibrypbi H xapaKTepHbix MHKPOJIHTOB. 

riocejieHHH rana KyzuiaeBKa H CTaBHHora (A): 1 -
Ka6e;iflH 2B, KaGejum 23, 3 - KaTpa 4, 4 - HCTOKH 

K a T p b i 1 , 5 - M a p r a f í 1, 6 - /JyGintHii 2, 7 - p . 

BepcMHHHC, 8 - riaMHpKHHe 1 , 9 - MOHHOHHH 1,10 — 
X H B y j m H u i K e c 1, 11 - H e r a e c o c 1, 12 - Bflpxymic 3, 

13 - /jBapac 1, 14 - C K a p y j m i i 1 , 1 5 - ÌKetAenu I l a T p a -

unoiiaH, 16 - nHnjiHíí 1C, 17 - I lau iTyBa 1A, 18 -
BHJIKHH l a . M e c T a naxo^oK CJIHHHIHHX MHKPOJIHTOB 

rana KynyiaeBKa - C r a B i m o r a (B): 1 - KaGejmii 1 , 2 -

KaSejiHH 5, 3 - KpeMHeBbie K o n n B M a p r n o H H C , 4 -
IlapaMejiHC 3, 5 - KapaBHUiKec 6, 6 - K a m e T o c , 7 -

MaHHHrnpe 3, 8 - IIIaKec, 9 - M a p r a i l 2, 10 - M a p K i m e 

3a, 11 - j i ec TjiHHac, 12 - MuTpHimcec 2,13 - JJepeaanmfl 
5, 14 - B n p x y n H C 5, 15 - B H p x y n i i c 10b, 16 - J l B a p a c 

2, 17 - JlBapac 5, 18 - BepGniHKec 1, 19 - EaKuiHH. 

P H C 3. IlocejienHe flnruraH 1C. KpeMiieBbie ii3jie-
JIHH KyjuiaeBCKoii KyjibTypbi: 1-22 - MHKPOJIHTH THna 

KyjuiaeBKa; 25-31 - MiiKpope3Hbi H nceBjioMHKpope3Hbi; 
32-37, 39-41, 45 - CKpeGra; 38, 42-44 - pe3Ubi. 

P H C 4. f l o c e j i e H u e n u m m i ! 1C. KpeMneBbie H3jie-

jiHH KyjuiaeBCKOH KyjibTypbi: 1, 8, 9, 17 - cBepj ia; 2, 13, 

23 - H a c r a njiacTHH c peTyuibio; 3-7, 10, 14-16 - pe3Hbi; 

11, 12, 18-22, 24, 25 - CKoGejm n cKpeGiai . 

PHC . 5. riocejieHHe ITaiHTyBa 1A. KpeMHCBbie 

HaxojiKii rana n o c e j i e m u í KyflJiaesKa - CTaBHHora: 1 , 2 -

MHKpojiHTH rana KoMopHHHa; 3-9 - MHKPOJIHTH rana 

KyjuiaeBKa, 10, 11 - cpeGioi; 12, 13 - i m a c r a i i b i , 14 -

HyKJieyc 

í l o c e j i e i i i i e IlaMHpKHHe 1. HaxojiKH KyjuiaeBCKOH 

KyjibTypbi: 15 - MHKPOJIHT rana K o M o p n n n a ; 16, 18, 

20, 22, 23 - MHKpojiHTbi rana KyzuiaeBKa - CTaBHHora; 

17, 19, 21 - TpexyroJibHbie MHKPOJIHTH. 

PHC . 6. I l o c e j i e H H e KaGejiHÌi 23. K p e M H e B b i e 

HaxojiKH nocejieHHH KyjuiaeBCKoii KyjibTypbi p a i m e r o 

Me30jiHTa: 1, 3, 4, 6-24, 26, 31, 32 - MHKPOJIHTH rana 

KyzuiaeBKa, 2, 5 - Tpexyroj ibHbie MHKPOJIHTH; 25 -

BKJiaflbiui; 27, 29, 30 - n c e B f l o M H K p o p e 3 H b i ; 28 -
ruiacTHHa e peTyuibio; 33-35, 38, 39 - nepcpopaTopbi ; 

36, 37 - KOM6HHHpoBaHHbie CBepjia - pe3Hbi. 

PHC. 7. I l o c e j i e H H e KaGejniH 23. KpeMHeBbie Haxofl-

KH nocej ieHHH KyjuiaeBCKoii KyjibTypbi p a n n e r ò M e 3 0 -

jiHTa: 1-15 - pe3Ubi. 
PHC. 8. I Iocej ieHHe KaGejiHii 23. KpeMiieBbie Haxoa-

KH nocej ie i iHH KyjuraeBCKOH Kyjibrypbi p a n n e r ò M e 3 0 -

jiHTa: 1-4, 11 - CKpeGKii; 5-10 - HyKJieycbi H HX l a c r a . 

PHC. 9. í l o c e j i e n n e Ka6eJiHii 23. KpeMHeBbie Haxqn,-
KH n o c e j i e H n a KyjuiaeBCKoii KyjibTypbi paHHero M e 3 0 -

jiHTa: 1, 5 - H a c r a MaKpoJinraiecKHX H3fleJiHii, 2, 3 -

MaKpojiHTbi, nepej iej iaHHbie B pe3Ubi; 4, 8 - TonopHKH; 

6, 7, 9, 10 - HyKJieycH. 

PHC. 10. riocejieHHe Hirrecoc 1. Hacj ie j iHe p a n n e r ò 

Me30JiHTa: 1-2, 4, 7, 9-10, 20-30, 33-41 - MHKPOJIHTH 

rana KyjuiaeBKa - CTaBHHora; 3 - MHKPOJIHT rana 

K o M o p H i m a ; 5 - K p e M H e B o e BKJiaflbiiu - o c T p n e 

KOCTHiioro naKone' iHHKa Konbn; 16, 13 - naKOHeinuiKH 
CTpeji rana nyjuin; 8, 11-12, 14-19 - Tpexyroj ibHbie 

MHKPOJIHTH; 31-32, 42-46 - BKJiajjbiuiH; 47-49 -
njiacTHHH e peTyuibK) (3aroTOBKH j u m MHKPOJIHTOB). 
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