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MINDAUGAS SAPOKA

Lietuvos istorijos institutas

SENUJU MUITU ADMINISTRAVIMAS
LIETUVOS DIDZIOJOJE KUNIGAIKSTYSTEJE 1710-1717 M.

ANOTACIJA Straipsnis skirtas istoriografijoje daZnai nutylimy vadinamuyjy ,,senyjy* arba
valdovo muity tvarkymui ir rinkimo organizavimui Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje X VIII a.
antrajame deSimtmetyje. Tai buvo vienas i§ nedaugelio greity grynyjy pinigy Saltiniy senojoje
Lietuvos valstybgje, todél $iy muity administravimg islaikyti savo rankose nor¢jo tiek valdovo
dvaras, tiek Lietuvos izdininkas. Pareigiinai taip pat intensyviai varzési dél galimybeés i§sinuomoti
muity tvarkyma.

RAKTINIAI ZODZIAI: Augustas II, Mykolas Katilas, muitai, naujieji muitai, senieji muitai.

ABSTRACT This article is dedicated to the issue of the administration and collection of the
so-called “old” or the sovereign’s customs duties in the Grand Duchy of Lithuania in the 1710s
that historiography has often been reticent about. This was one of the few fast cash sources in the
early modern Lithuania, therefore both the King’s court and the treasurer wanted to keep the admi-
nistration of these duties in their hands. Moreover, officials actively competed for the right to rent
the possibility to provide tax administration services.

KEYWORDS: Augustus II, Michat Kocielt, customs duties, new customs duties, old customs duties.

Tyrimy apZvalga

Tai, kad Lietuvos ekonomikos ir izdo istorijai skirty tyrimy néra daug, matyt, lemia
solidzios Saltiniy bazés trilkumas bei daugelio Saltiniy sunaikinimas. Dauguma tyrimy su-
sije su XVI ar XVII a. finansais, o zinios apie muity rinkimg X VII a. pabaigoje ir XVIII a.
pradZioje yra labai fragmentiskos.
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Gintautas Sliesorifinas naujausioje Lietuvos istorijos sintezéje uzsimena apie mui-
ty administravimo pakeitimus 1697 m.! Stanistawas Waschko savo studijoje, skirtoje
Lenkijos muity istorijai, gana i§samiai aptaré vadinamyjy ,,senyjy ir ,,naujyjy” muity
skirtumus bei jy rinkimo ypatumus, bet muity rinkimy ypatybéms Lietuvos Didziojo-
je Kunigaikstystéje skyré vos kelis puslapius®. Romanas Rybarskis ir Michatas Nyczas
savo studijose, skirtose Respublikos finansams XVII a. antroje puséje ir X VIII a. pradzioje,
paskyré kelis puslapius muitams Lietuvoje. M. Nyczas paminéjo, kad pajamos i§ senyjy
muity éjo j valdovo iZda, bet nepateiké smulkesniy duomeny apie muity administravima?.
Apibendrintai muitus aptaré ir Lietuvos izZdg Vazy dinastijos laikotarpiu tyrinéjo Lenkijos
istoriké Anna Filipczak-Kocur. Aprasydama valdovo izdg ji tik paminéjo, kad pajamos i$
senyjy muity priklausé valdovui®. Jos ankstesniais tyrimais paremtoje studijoje, skirtoje vi-
sos Respublikos finansams 1587—1648 m., i§samiau §is klausimas taip pat neaptartas’. An-
tanas Tyla, analizuodamas XVI a. vidurio — X VII a. vidurio Lietuvos DidZiosios Kunigaiks-
tystés mokesciy sistemos raida, palieté senuosius muitus bei aprasé, kaip XVI a. pradzioje
Lietuvoje rinkti muitai i$siskyré j senuosius ir naujuosius®. Valdovo ekonomijy — dvary, i§
kuriy turéjo biiti iSlaikomas valdovo dvaras — administravimg saksy valdovy laikais tyringjo
Edwardas Stanczakas, bet jis visag démesj skyré valdovo ekonomijoms, o ne muitams, todél
ir jis neaptaré senyjy muity rinkimo organizavimo klausimo’. XVIII a. antros pusés Lietu-
vos izdo komisijos veiklg tyrinéjo Ramuné Smigelskyté-Stukiené ir Irina Kiturko®.

Savo straipsnyje apie Lietuvos zydy dalyvavimg organizuojant Lietuvos muiti-
niy darbg lenky istoriké Maria Ciesla iSskyré senuosius muitus visoje Lietuvos muity

! Lietuvos istorija, t. 6: G. Sliesoriunas, Lietuvos DidzZioji Kunigaikstysté XVI a. pabaigoje —
XVIII a. pradzioje (1588—1733 metais), Vilnius, 2015, p. 46.

2S. Waschko, Celnictwo w Polsce przedrozbiorowej, Sopot—Poznafi, 1960, s. 49-56, 84-85.

3R. Rybarski, Skarb i pienigdz za Jana Kazimierza, Michata Korybuta i Jana III, Warszawa, 1939,
s.292-293; M. Ny ¢ z, Geneza reform skarbowych sejmu niemego (studium z dziejow skarbowo-wojskowych
z lat 1697-1717), Poznan, 1938, s. 19, 73-74.

‘*A. Filipczak-Kocur, Skarb Litewski za pierwszych dwu wazéw 15871648, Wroctaw, 1994,
s. 9-26, 38-39.

SA.Filipczak-Kocur, Skarbowosé¢ Rzeczypospolitej 1587—1648. Projekty — Ustawy — Realizacja,
Warszawa, 2006, s. 389.

°A. Tyla, Lietuvos Didziosios KunigaikStystés izdas. XVI amziaus antroji pusé — XVII amziaus vidurys,
Vilnius, 2012, p. 20-25, 42, 87, 110, 114-115, 181, 185.

"E.Stanczak, Kamera saska za czaséow Augusta III, Warszawa, 1973, s. 31-58.

$U. Kutypko, esrensHocTs ckap6oBoii komucuu Besmkoro KusbkectBa JIMTOBCKOTO 110 CO3aHHUIO
TaMOXXEHHON CITyXKObI Kak NpUMEp MOJICPHHU3ALMH TOCYAApPCTBEHHON CHCTEMBI YIPABICHHUS BO BTOPOI
nosnoBune XVIII B., XVIII amziaus studijos, t. 1, sud. R. Smigelskyté-Stukiené, Vilnius, 2014, p. 114-127;
R.Smigelskyté-Stukiené, I§ LDK izdo komisijos istorijos: Izdo komisijos veiklos tikrinimas 1792—
1793 m., Istorijos akiraciai. Skiriama profesoriaus habilituoto daktaro Antano Tylos 75-meciui, sud. E. Rimsa,
Vilnius, 2004, p. 307-322 ir kt.
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sistemoje ir pateiké informacijg apie Zydus — Siy nuomininkus XVII a. pabaigoje ir
XVIII a. pradzioje. Pasak jos, 1720 m. muitai buvo iSnuomoti Pinkasui Izakoviciui
(Pinkas Izakowicz). M. Cie$la taip pat uzsimena, kad 1704 m. tiek senyjy, tiek naujyjy
muity nuomininkas buvo artimas Augusto II dvarui Zydas Berentas Leimanas (Berendt
Lehmann)’®.

Senyju muity savoka ir Lietuvos muity sistema

Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje iki XVI a. pradzios vidaus ir eksporto muity
nustatymo bei muitiniy steigimo teisé priklausé iSimtinai didziajam kunigaiks§¢iui. Nuo
XVI a. pradzios muitai buvo administruojami juos iSnuomojant pavieniams asmenims
arba asmeny grupei'®. Tai buvo pats patogiausias biidas greitai gauti grynyjy pinigy.
Administratoriai dazniausiai dalj suderétos nuomos sumos sumokédavo i§ karto. Véliau
laikydami muitus (paprastai tiesioginj tvarkymo darbg patikédami Zydams ar kitiems
nuomininkams) jie susirinkdavo sumokéta sumg ir pasipelnydavo. XV a. pabaigoje —
XVI a. pradzioje Lietuvos muity sistema buvo archaji$ka ir blogai organizuota''.

Pajamy valstybés izde triiko, todél Lenkijoje Zygimantas Senasis 1507 m. jvedé nau-
jus (papildomus) muitus, o 1512 m. prekiy sarasas, nuo kuriy Sie muitai turéjo biti ren-
kami, buvo smarkiai i$pléstas'?. Siekdamas padidinti Lietuvos izdo pajamas, valdovas
taip pat jvedé papildomus muitus Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés teritorijoje. Jie
buvo pavadinti ,,naujaisiais* muitais ir rinkti greta viduramziais egzistavusiy muity, kurie
pradéti vadinti ,,senaisiais“. Naujieji muitai buvo renkami pagal grieztesnes taisykles nuo
tam tikry prekiy, o senieji buvo mazesni ir rinkti laikantis senoviniy papro¢iy ir tradicijy.
Pirma kartg senieji ir naujieji muitai yra paminéti 1523 m." Nuo XVI a. antro deSimtme-
gio pabaigos Zygimantas Senasis émé nuomoti muitus atskirai: vieni asmenys gaudavo

°M. Cie$la, Zydowscy celnicy w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XVII-XVIII wieku, Studia Judaica
t. 19,2016, nr. 2(38), s. 238.

"M. DoBHap-3amonbcKui, Jocydapcmeennoe Xo33icmeo 8eiuKo2o Khsadicecmea JIumosckozo
npu Heennonax, 1. 1, Kues, 1901, c. 492-493.

' Kaip rodo Larisos Zerebcovos (Japuca JKepe6yosa) tyrimai, Lietuvai priklausiusiose ruséniskose
zemése buvo net 42 rusiy muitai. Tiesa, jiems priskiriami ir apmokéjimai uz naudojimasi tam tikromis
paslaugomis, pvz., keliy ar tilty mokestis, apmokéjimas uz prekiy svérimg ir pan. zr.: JI. )KepeOuoBa,
CrpykTypa TamoxxeHHOH cucteMbl Bemnkoro KusbkectBa JIutosckoro B xonne XV — cepenune XVI BB,
Ukraina Lithuanica: cmydii 3 icmopii Benuxozo kusasiecmea Jlumoescvrozo, T. 1, 2009, c. 154-162.

12S. Waschko, min. veik., p. 51.

BM. loBHap-3amonsbcKu i, locydapcmeennoe Xo33icmeo senuko2o Knsaxcecmsa Jlumoeckozo...,
c. 496-497.
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administruoti senuosius, kiti naujuosius muitus. 1519 m. sudaryta pirmoji Zinoma senyjy
muity nuomos sutartis'.

Didéjant diduomenés ir bajorijos jtakai, muity kontrole pamazu perémé Lietuvos sei-
mas, 0 po 1569 m. unijos — bendras Lenkijos ir Lietuvos seimas. Livonijos karo metu
(nuo 1561 m.) seimas émé skelbti naujus muitus, o Zygimanto Senojo laiky muitai (se-
nieji ir naujieji) buvo nebeatskiriami ir bendrai pradéti vadinti senaisiais muitais'*. Zygi-
manto Augusto laikais 1561 m. jvestas muitas véliau buvo prijungtas prie senyjy muity'®.
Kaip matyti i§ $ios apZvalgos, nuo Zygimanto Senojo laiky egzistavo dvi sagvokos: senieji
ir naujieji muitai, laikui bégant jy prasmé vis keitési. Tikétina, kad 1523 m. senieji muitai
reiSké pagal zodine tradicijg renkamus muitus, atéjusius i§ Kazimiero Jogailai¢io ar netgi
dar senesniy laiky, o Zygimanto Augusto laikais $i savoka jau reiské Zygimanto Senojo
jvestus muitus. 1569 m. sudaryta Liublino unija Lietuvos bajorijg ir dvasininkus atleido
nuo visy tuo metu galiojusiy muity — nuo tada juos turéjo moketi tik pirkliai. Si nuostata
pakartota Tre¢iajame Lietuvos statute!”.

Manoma, kad Lietuvos didZiojo kunigaikscio izdas atsiskyré nuo valstybés izdo pas-
kutiniais Kazimiero Jogailai¢io valdymo metais'$, bet tokia forma, koks valdovo izdas
Lietuvoje egzistavo XVII a. pabaigoje, buvo sukurtas 1589 m. Ty mety seimas nustaté,
kad valdovo izdas turéjo gauti pajamy i§ Alytaus, Brastos, Gardino, Kobryno, Mogilia-
vo ir Siauliy valdy bei senyjy muity, kuriuos konstitucija apibrézé kaip myta stare. Ty
paciy 1589 m. konstitucija patvirtino bajorijos ir dvasininky atleidima nuo muity'. Tad
1589 m. datg ir reikéty laikyti senyjy muity, kaip jie buvo suprantami X VIII a. pradzioje,
atsiradimo data. Paprastai tariant, tai buvo visi nuo seniausiy laiky atéje ir Zygimanto
Senojo bei Zygimanto Augusto laikais jvesti muitai, kuriuos mokéjo tik pirkliai nuo jve-

“L.Karalius, XVI a. pirmosios pusés Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés muitinés aktai Lietuvos
Metrikoje (3altiniotyrinés problemos), Konstantinas Jablonskis ir istorija, sud. E. Rim$a, Vilnius, 2005, p. 208.

M. loBHap-3amnonsbcKui, [ocyoapcmeennoe xo3aticmeo genuxo2o Knaxcecmsa Jlumoesckoeo...,
c. 499-500.

1®A. Tyla, Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés izdas..., p. 20.

7 Volumina legum. Przedruk zbioru praw staraniem XX. Pijarow w Warszawie, od roku 1732 do roku
1782 wydanego (toliau — VL), t. 2, Petersburg, 1859, s. 87-92; Wywody prawa o ctach W. X. Litt. Na ktorych
ulozenie instruktarza do exakcyi celnych fundowaé sie powinno (be leidimo vietos, 1766).

BK. Pietkiewicz, Wielkie Ksigstwo Litewskie pod rzqdami Aleksandra Jagielloriczyka: studia
nad dziejami panstwa i spoleczenstwa na przetomie XV i XVI wieku, Poznan, 1995, s. 188; Statut Wielkiego
Xiestwa Litewskiego [...] teraz zas pigty raz, za szczesliwie panuigcego Naiasnieyszego Krola Jego Mosci
Augusta Trzeciego przedrukowany, Wilno, 1744, s. 31-33.

YVL,s.289; A. Tyla, Lietuvos riimy izdas: pajamy Saltiniai ir jy panaudojimas (XVI a. pab. — XVII a.),
Lietuvos istorijos metrastis. 1995, 1996, p. 31. Senyjy muity reglamentavimas X VII a. Lietuvos konstitucijose
i§ esmés nefigiiruoja — yra tik kelios konstitucijos, garantuojancios atleidima, tick nuo naujy ir seny muity,
pvz., 1676 m. konstitucija Bychovo miestui, VL, t. 5, s. 214. Taip pat 1677 m. konstitucija, numatanti bausmes
uz pazeidimus renkant senuosius ir naujuosius muitus, ten pat, p. 258.
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zamy ir iSvezamy i$ Respublikos teritorijos prekiy ir kuriy pajamos &jo j valdovo izda,
t. y. jo dvaro i$laikymui.

Lietuvos muity i$skyrimas ] senuosius ir naujuosius yra supaprastintas visos sistemos
vaizdas. Paprastumo délei Siame straipsnyje vartojami Sie terminai. Straipsnio objektas — tai
senieji muitai, Saltiniuose vadinami cfo stare, myto stare, cta JKMsci, cta ruskie i starorus-
kie ir kt. Naujyjy muity sgvoka apima nemazai muity, rinkty Lietuvoje XVI-XVIII a. Visi
jie buvo jvedami laikinai, o jiems pratesti reikéjo seimo sutikimo. Paprastai $iuos muitus
turéjo mokeéti ir bajorija. Daznai seimai tiesiog automatiskai pratesdavo §iy muity galiojima.
Visgi tai, kad Siems muitams reikéjo seimo pratesimo, buvo pagrindinis skirtumas nuo seny-
Jju muity, kurie buvo nuolatiniai. Taigi Lietuvoje rinkti: naujai padidintas muitas (cfo nowo
podwyzszone, cfo nowe), pirma kartg jvestas 1577 m.?’; vandeniu plukdomy prekiy muitas
(sptaw wodny), pirma karta paminétas 1609 m.?' ir kartais konstitucijose prijungiamas prie
kity muity; magdeburginiy miesty pirkliy muitas (donativum kupieckie), jvestas 1628 m.%,
padidintos pagalbos muitas (aukcya, auctio subsidiorum), jvestas 1629 m.?, véliau sujung-
tas su naujuoju padidintu muitu; druskos muitas (cfo nowe solne), jvestas 1661 m.*; taip pat
tabako monopolis, kuris gali biiti priskiriamas prie muity, Zinomas nuo 1661 m.?

XVIII a. senieji muitai prilygo mazdaug 2 procentams prekiy vertés (2 auksinai nuo
100 auksiny prekés vertés). Naujieji muitai galéjo siekti net 7-9 procentus prekiy vertés,
nelygu kokius naujuosius muitus patvirtindavo seimas, tad prekiy apmokestinimo israis-
ka senieji muitai sudaré mazdaug 1/4 naujyjy muity dydzio. XVIII a. pagrindinis skirtu-
mas tarp senyjy ir naujyjy muity buvo tas, kad naujuosius muitus turéjo mokéti pirkliai ir,
esant seimo sprendimui, bajorija. O senuosius muitus turéjo mokéti tik pirkliai®.

Pajamos i§ muity — taip pat maZzai tyrinéta sritis. Yra Zinoma, kad pajamos i§ muity
Aleksandro Jogailai¢io laikais (1492—1506) galéjo siekti apie 1167—1400 kapy grasiy?’.
A. Filipczak-Kocur, cituodama Leono Sapiegos laiska teigé, kad i§ senyjy muity 1586 m.
valdovas tur¢jo apie 25 tukst. auksiny pajamy per metus, o realios pajamos kai kada sie-
ké 70 tukst. auksiny, t. y. pusé sumos likdavo muity nuomotojui?®. A. Tyla nustaté, kad

2DYL,t 2,193,

2 Ten pat, p. 475.

2Ten pat, t. 3, p. 279.

% Ten pat, p. 296.

24 Ten pat, t. 4, p. 382.

% Ten pat, p. 370.

2 Wywody prawa o clach W. X. Litt. Na ktérych ulozenie instruktarza do exakcyi celnych fundowaé sig
powinno. Teoriskai nuo ty prekiy, kurios buvo pagamintos uzsienyje ir buvo jveZamos bajoro ne jo reikméms,
reikéjo mokéti senuosius muitus, bet néra jrodymuy, kad bajorija ta darydavo.

YK.Pietkiewicz, min. veik., p. 230.

BA.Filipczak-Kocur, Skarb Litewski za pierwszych dwu Wazéw 1587-1648..., s. 10.
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XVII a. pradzioje Lietuvos izdas i§ naujyjy muity turéjo apie 80 tiikst. auksiny realiy
pajamy; i senyjy muity XVII a. pradzioje buvo gaunama apie 30 tikst. auksiny realiy
pajamy, o XVII a. ketvirtg—penkta deSimtmeciais — 40—60 tiikst. pajamy. X VII a. Sestojo
desimtmecio pradZzioje pajamos sieké 40 tikst.”

XVIII a. pradzioje naujyjy muity pagrindinio administratoriaus Lietuvos izdininko
pelnas galédavo siekti apie 60—90 tiikst. auksiny per metus. Gana tiksliis duomenys apie
naujyjy muity pajamas 1710—1717 m. rodo, kad 1710 m. valstybés izdui liko vos 60 tiikst.
auksiny pajamy. Galima numanyti, kad tokias pajamas lémé DidZiojo Siaurés karo nu-
niokojimai ir 1709—1710 m. maro epidemija, nes po keleriy mety pajamos stabilizavosi ir
svyravo tarp 110-160 tikst. auksiny.

IS netiesioginiy Saltiniy galima bent apytiksliai suzinoti, kiek galéjo likti senyjy mui-
ty nuomininkui pajamy per metus. 1715 m. Lietuvos Vyriausiojo Tribunolo byloje nuro-
dyta, kad senyjy muity nuomininkas per trejus muity tvarkymo metus susirinko 120 tiikst.
auksiny atlyginima, kas sudaryty 40 takst. per metus®'.

Muity administravimas Respublikoje buvo grjstas pasitikéjimu ir tradicija. 1zdinin-
kas seime turéjo pateikti savo skaiciavimus, kiek buvo gauta pajamy i§ muity, bei turé¢jo
prisiekti, kad Sie duomenys yra teisingi, nors visi zinojo, kad jis pasiliko dideles sumas
uz administravimg, mat Respublika nebuvo numaciusi jokio kito atlyginimo izdininkui.
Toliau straipsnyje pateiktas pasakojimas apie kova dél senyjy muity kontrolés puikiai
iliustruoja, kokia svarbi tai buvo sritis. Valstybéje, kur beveik nebuvo pastoviy mokesciy,
valdovui buvo praktiSkai nejmanoma pasinaudoti kreditine sistema, kas sékmingai buvo
daroma Vakary Europos valstybése. Tokiomis aplinkybémis muitai buvo vienas i§ nedau-
gelio grynyjy pinigy Saltiniy. Greta valstybiniy dvary (senitinijy), duodamy pareigiinams,
tai buvo vienintelis realus pajamy Saltinis, uztikrinantis valstybés skolos privaciam asme-
niui iS§mokéjimg (pvz., uz atliktas pasiuntinybes savo 1éSomis j uzsienj) arba atlyginima
uz einamas pareigas (pvz., etmony pensijos).

Senyjuy muity administravimas XVIII a. pradZioje

1697 m. buvo priimtas koekvacijos istatymas (coaequatio iurum), sumazings Lie-
tuvos ministry teises pagal Lenkijos pavyzdj, ir numates, kad senyjy muity administra-

¥ A. Ty la, Lietuvos rimy izdas..., p. 42.

M. S ap oka, Warfare, Loyalty and Rebellion: The Grand Duchy of Lithuania and the Great Northern
War, 1709—17, London, New York, 2018, p. 65-66.

31'Vyriausiojo tribunolo byla, 1715 m. geguzés 18 d., Lietuvos valstybés istorijos archyvas (toliau — LVIA),
senieji aktai (toliau — SA), b. 422, 1. 402—407.
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vimas turi pereiti Respublikai, t. y. tapti nebe valdovy rimy izdo, o Respublikos, Siuo
atveju Lietuvos, izdo pajamy dalimi. Siuos muitus, kaip ir naujuosius muitus turéjo tvar-
kyti Lietuvos izdininkas, valdovo izdui mokédamas 100 tiikst. auksiny per dvejus metus
(50 tukst. auksiny per metus)®. I§ jstatymo formuluotés néra iki galo aiSkus Lictuvos
izdininko vaidmuo administruojant senuosius muitus. Tai galéjo reiksti, kad nuo Siol iz-
dininkai tvarkys $iuos muitus, t. y. bus pagrindiniai administratoriai, kurie parinks nuo-
mininkus atskiroms muitinéms. I$ kitos pusés, tai galéjo reiksti, kad dabartinis ir btisimi
izdininkai tik patvirtins Respublikos (t. y. seimo) sudarytus kontraktus dél senyjy mui-
ty nuomos, kitaip tariant, administratoriy pareigas jformins specialiu dokumentu, kaip
tai buvo daroma valstybiniy senitinijy atveju. Bet kokiu atveju toks izdininko vaidmens
jtvirtinimas turéjo labiau stiprinti valdovo sprendimy kontrole.

Sunku pasakyti, kodél bajorija nusprendé pakeisti senyjy muity rinkimo tvarkg. Len-
kijoje taip pat egzistavo panaSiis muitai, kuriy pajamos ¢éjo i valdovo izda. Istoriografija
néra iki galo iSaiskinusi Lenkijos izdininko vaidmens renkant $iuos muitus XVII a. pa-
baigoje, bet jie i§ dalies buvo renkami su valstybinio Lenkijos izdo muitais, kuriy rinki-
ma administravo Lenkijos izdininkas*. Koekvacijos jstatymo dvasia buvo suvienodintos
Lietuvos ir Lenkijos ministry teisés, tad senyjy muity perdavimas i didesn¢ ar mazesne
Lietuvos izdininko kontrolg tiesiogiai su tuo siejosi.

Neéra abejonés, kad tam tikrg vaidmen;j atliko ir tai, kad muitai (senieji ir naujieji)
buvo vienas i§ nedaugelio greity grynyjy pinigy Saltiniy senojoje Lietuvos valstybéje (ne
veltui etmonai savo pensijas stengési uzsitikrinti biitent i§ muity, o ne i§ kity mokeséiy).
Muity kontrolé vidingje Lietuvos kovoje tarp Sapiegy ir kity didiky remiamos bajorijos
buvo vienas i§ elementy, leidusiy uzsitikrinti tam tikras pajamas, kurias galima buvo pa-
naudoti kovojant su priesininku.

Pagal naujai priimtg jstatymg senyjy muity kontrolé turéjo pereiti } daugumos bajo-
rijos nemégstamy Sapiegy rankas, nes Benediktas Sapieha (Benedykt Sapieha) tuo metu
buvo Lietuvos izdininkas. Tai gali atrodyti kaip prie§taravimas, bet izdininko pareigy-
bés niekaip nebuvo galima apeiti, nes menkai i§vystytoje Lietuvos izdo administracijoje
kity valdzios instituty, galéjusiy perimti senyjy muity kontrole, paprasc¢iausiai nebuvo.
Jy kontrolés nebuvo galima pavesti ir paviety seimeliams kaip kity mokesciy (pvz., pa-
diimés) atveju. Reikia nepamirsti, kad §is jstatymas turé¢jo galioti ir kai izdininkas bus ne
B. Sapiega, o kitas asmuo, tad jstatymga priémusi bajorija galéjo nesureikSminti to, kad

2VL,t.5,s.419: Cla nowo podwyzszone y stare W. X. Lit. skarb W. X. L. per plus offerentiam arendowac
bedzie sine gravamine szlacheckich defluitacyi, wedtug praw dawnych, y te importancye, tam gdzie potrzeba
Rzpltey ukaze, obracac sig ma [...] A Ze stare cto mensae Regiae destynowane iest dawnieyszemi konstytucyami
od Rzpltey, tedy kiedy Rzplta ad dispositionem suam bierze z tychze cel prowentow, Imé P. Podskarbi W.X.Lit
ma wyptacac Krolowi Imci we dwu leciech od Seymu teraznieyszego zaczgwszy, sto tysiecy currentis monetae.
3 M. Ny ¢z, Geneza reform skarbowych sejmu niemego..., s. 19.
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tuo metu izdininkas buvo B. Sapiega. IS tikryjy Sapiegy priesininkai pirma pasitaikiusia
proga pabandé atimti senyjy muity kontrolg i§ B. Sapiegos.

Taigi 1697 m. jstatymas iSsaugojo pajamas i§ senyjy muity valdovo izde, bet kara-
lius neteko teisés nustatyti sumos, uz kurig jis noréjo iSnuomoti muitus, bei teisés laisvai
pasirinkti administratorius, o Lietuvos izdininkas gavo didesne ar mazesne senyjy muity
administravimo kontrole. Koekvacijos jstatymas numaté, kad senieji muitai bus adminis-
truojami tokiu paciu principu kaip ir naujieji muitai: izdininkas turéjo iSnuomoti atskiras
muitines pasiiiliusiam didesne kaing. [Zdininkas turéjo sumokéti koekvacijos jstatymu nu-
statyta sumg (50 tikst. auksiny) valdovo izdui, o pavykus surinkti daugiau — panaudoti
kitoms Respublikos reikméms pagal iSduodamas asignacijas (koekvacijos jstatymas nea-
pibrézia, kas tai turéty padaryti, bet ,,pagal nutyléjimg“ tg galéjo padaryti tik seimas, prak-
tikoje — ir senato taryba bei Lietuvos bajorijos suvaziavimai) bei pasilikti tam tikrg suma
kaip uzdarbj. [statymas neapibrézé kiek, bet kaip minéta, administravimas buvo grjstas
pasitikéjimu ir tradicija — i§ izdininko buvo tikimasi, kad jeigu pajamy bus daug, jis visko
nepasiliks sau, o proporcingai didins pinigy sumg, tenkanc¢ig Respublikos i§laidoms.

Kaip minéta, jstatymas numaté, kad per dvejus metus valdovo izdui turi buti su-
mokéta 100 tiikst. auksiny. Dvejy mety laikotarpis buvo vieno seimo kadencija, bet nei
1699 m. pacifikacinis, nei 1701-1702, nei 1703, nei 1710 m. VarSuvos konfederaciné
taryba, nei 1712—1713 m. seimai nepriémé jokio nutarimo dél senyjy muity.

Nors Augustas 11 1697 m. karlinaciniame seime patvirtino koekvacijos jstatyma,
karaliaus atstovai 1716 m. Liublino derybose su Tarnogrudo ir Vilniaus konfederacijy,
nukreipty prie§ Augusto II politika, atstovais laikési nuomonés, kad koekvacijos jstaty-
mas atémé senyjy muity kontrole i§ valdovo tik dvejiems metams*. Tad reikia apzvelgti
turimus istorinius Saltinius apie tai, kaip praktikoje buvo jgyvendinama $i koekvacijos
jstatymo nuostata.

1698 m. vadinamyjy respublikony (Sapiegy priesininky) priimtame Puzevi¢iy nuta-
rime minimas Mykolas Katilas (Michal Kocie#f), tuometinis Polocko kasStelionas, kaip
muity (Saltinyje neiSskirta, ar tai tik naujieji ar naujieji ir senieji muitai) administratorius,
nes jam pavesta sumokéti Lietuvos instigatoriui 2 tikst. auksiny asignacija®. 1700 m.
Valkininky nutarime teigiama, kad pries tai (nenurodomas tikslus laikotarpis) B. Sapie-
ga naujuosius muitus buvo iSnuomoj¢s valdovo zydui Berentui Leimanui, o senuosius
muitus B. Sapiega ,,buvo paémes j savo protekcija“. Teigiama, kad B. Sapiega pinigus,
priklausiusius valdovui, i§ senyjy muity pasisavings, t. y. B. Leimano patikétiniams truk-

3#Liublino deryby dienorastis, 1716 m. birzelio 30 d. posédis, Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy
biblioteka (toliau — LMAVB), f. 9, b. 3116, 1. 66.

351689 m. gruodzio 21 d. Puzevitiy nutarimas, Akmoi, uzoaséaemvie Bunenckoio apxeozpaguueckoro
xomuccueio (toliau — ABAK), T. 4, BunsHa, 1870, c. 279.

86



dé rinkti senuosius muitus. Tas pats Valkininky nutarimas patvirtino M. Katilg (tuo metu
jau Traky kasteliong) ir Zemaitijos seniiing Grigaliy Oginskj (Grzegorz Ogirski) muity
(Saltinyje velgi neatskirta, ar tai tik naujieji, ar naujieji ir senieji) administratoriais dve-
jiems metams. B. Leimanui buvo patvirtinta teisé toliau nuomotis valdovo ekonomijas
bei muitus (neiSskiriama, ar tik naujuosius, ar naujuosius ir senuosius). Viena yra aisku,
kad 1697—1700 m. dél visy izdo pajamy Saltiniy, taip pat senyjy muity kaip valdovo izdo
pajamy Saltinio kontrolés tarp respublikony, M. Katilo ir G. Oginskio, bei B. Sapiegos
vyko dideli gin¢ai’.

1701-1702 m. seimas Svedijos invazijos akivaizdoje stengési sutaikyti kariaujancias
Lietuvos puses: respublikonus ir Sapiegas. 1702 m. sausio ménesj parengta susitaikymo
sutartis numaté, kad koekvacijos jstatymas turi galioti visa apimtimi, tik senyjy muity
kontrolé turi grjzti j valdovo rankas, t. y. atkurta situacija, buvusi prie§ 1697 m. koekvaci-
jos jstatyma’’. Galima numanyti, kad Siame nutarime senyjy muity grazinimas j valdovo
administracijg atsirado biitent Augusto II iniciatyva. Tiesa, Sis susitarimas nejsigaliojo,
nes seimas buvo iSardytas, o Sapiegos toliau bendradarbiavo su §vedais.

1703 m. Liublino seimas patvirtino Lietuvos rastininkg Marcijong Valavic¢iy (Marcjan
Wotlowicz) ir Lietuvos sargybininka Liudvika Pociejy (Ludwik Pociej) muity administra-
toriais dvejiems metams (padidintos pagalbos ir naujai padidinty muity, o senieji mui-
tai neminimi). M. Katilas ir G. Oginskis, tiesiogiai jy nejvardijant, minimi kaip buve

36 7ydai pagal jstatymus negaléjo tiesiogiai nuomotis muity tvarkymo. Visada turéjo biiti asmuo,
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés bajoras pilietis, kuris oficialiai turéjo ,,administruoti“ muitus. Pvz., i§
karaliaus Jono Sobieskio 1693 m. liepos 23 d. universalo aisku, kad valdovas senyjy muity protekcija (cfa
stare w wielkim xiestwie Litewskim w protekcyq zalecilismy) suteiké Lietuvos kancleriui Dominikui Mikalojui
Radvilai bei pakancleriui Karoliui Stanislovui Radvilai, o muity nuomg patikéjo Zydams Ickui Zelmanoviciui
(Icek Zelmanowicz) ir Smerlei Zelmanovidiui (Szmerle Zelmanowicz) — ABAK, t. 4, c. 210. Galima daryti
prielaida, kad 1699 m. arba dar anks¢iau Augustas II iSnuomojo B. Leimanui visas karali§kasias pajamas
(i§ ekonomijy ir senyjy muity) Lietuvoje. Jeigu tikétume respublikonais ir jy suraSytu Valkininky nutarimu,
B. Sapiega neleido B. Leimanui laisvai rinkti senyjy muity. Kadangi Valkininky nutarimas pasalino B. Sapiega
i§ izdininko pareigy, formaly muity (neisskirta kokiy) administravima patikéjo M. Katilui ir G. Oginskiui
bei paliko B. Leimang toliau nuomotis valdovo izdo pajamas, neabejotinai egzistavo §io zydo ir Augusto 11
susitarimas, o respublikonai nenor¢jo ar neisdrjso nieko Sioje schemoje keisti. Valdovo veiksmai Siuo atveju
priestaravo koekvacijos jstatymo raidei. 1716 m. vykstant deryboms tarp Tarnogrudo ir Vilniaus konfederaty
bei valdovo pasiuntiniy, iy atstovas Kujavijos vyskupas Konstantinas Saniavskis (Konstanty Szaniawski)
pareiské, kad Augustas II niekada nepripazino koekvacijos jstatymo nuostatos, kuria jis neteko teisés skirti
senyjy muity administratorius: Praw Coaequationis staneto sub Interregno, bez Krola na Kréla, iak Krol JMsé¢
wszedl na Thron, zaraz reclamavit, y byt continuo possesor; Liublino deryby dienorastis, 1716 m. birzelio
27 d. posédis, LMAVB, f. 9, b. 3116, 1. 53.

37 Cla jednak staroruskie do stotu J.K.M-ci PN.M-ego z dawna nalezqce circa antiquum usum niena-
ruszenie zachowujqc, 7r.: Diariusz Sejmu Walnego Warszawskiego 1701-1702, wyd. P. Smolarek, Warszawa,
1962, s. 302.
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administratoriai®®. L. Pociejus netrukus tapo izdininku. I$lieka atviras klausimas, ar po
1700 m. senuosius ir naujuosius muitus administravo tie patys didikai. 1707 m. balandZio
ménes] Stanislovas LeS¢inskis senyjy muity administratoriumi paskyré¢ Benediktg Sa-
piega, kuris netrukus miré*. Tuo metu Lietuvg valdé Stanislovo Le$éinskio prieSininkai,
todél Sis nutarimas negaléjo buti jgyvendintas. 1708 m. Lietuvos teritorija uzémus Sve-
dams ir Stanislovui LeS¢inskiui iStikimos kariuomenés daliniams, j senyjy muity admi-
nistravimg pretendavo naujasis Lietuvos izdininkas i$§ Stanislovo Les¢inskio nominacijos
Kazimieras Cartoryskis (Kazimierz Czartoryski)*.

Pasitraukes i§ sosto 1706 m., Augustas II sugrizo i Respublika 1709 m. rudenj. Lig-
tolinis Lietuvos izdininkas i§ Augusto II nominacijos L. Pociejus 1709 m. spalio ménesj
buvo paskirtas didziuoju etmonu, o naujuoju izdininku tapo M. Katilas. Senyjy muity
administravimo problema istoriniuose $altiniuose vél atsiranda 1710 m. balandzio 20 d.,
kai Augustas II suteiké jy administracija Lietuvos izdininkiui (skarbny)* Jonui Sreteriui
(Jan Szretter). Valdovas savarankiSkai pasirinko, su kuo ir kokiomis salygomis suda-
ryti kontrakta dél senyjy muity administravimo, nekreipdamas démesio | koekvacijos
jstatymg*?. Pakanka duomeny tvirtinti, kad pats valdovas muity nuoma nesiripino, o §j
reikalg buvo patikéjes savo favoritui Joktibui Flemingui (Jacob Heinrich von Flemming).
Neaisku, ar jis buvo i§sinuomojes muitus i§ valdovo, o po to pernuomodavo tretiesiems
asmenims, ar tiesiog neoficialiai kuruodavo §j reikalg*. Gali buti, kad $is J. Flemingo
vaidmuo nuomojant senuosius muitus siejosi su tuo, kad 1710 m. valdovas jsteigé spe-
cialy organa, kuris turéjo prizidréti jo izdo pajamas Lenkijoje ir Lietuvoje. Sio organo
sudétis nebuvo tiksliai nustatyta: kartais j posédzius buvo kvie¢iami Lenkijos ir Lietuvos

BVL, t. 6,59-60.

39 Tai parodo, kad Stanislovas Le$¢inskis nepripazino koekvacijos jstatymo nuostatos dél senyjy muity
administravimo pakeitimo, zr.: Vilniaus universiteto biblioteka, Rankras¢iy skyrius, f. 48, b. 32744.

401709 m. antros pusés Vilniaus, Jurbarko, Kauno, Virbalio, Mogiliavo muitinése surinkto muito ataskaitos
rodo, kad abu muitus administravo L. Pociejus. Iki rugséjo ménesio — Stanislovo Les¢inskio Salininkas
K. Cartoryskis, LVIA, SA, b. 4725, 1. 963-965. K. Cartoryskio apie 1708 m. parengta Lietuvos muity rinkimo
instrukcija buvo skirta tiek senyjy, tiek naujyjy muity rinkimui, kas rodyty, kad jis administravo abu muitus.
Tiesa, véliau jis pripazino, kad kai kuriy muitiniy, daugiausiai esanciy rytingje Lietuvoje, nekontroliavo (galima
numanyti, kad dél vykstanciy karo veiksmy), zr. Biblioteka Czartoryskich (toliau — BCzar), sygn. 2585, k. 2, 13.

4 1zdininkis — Lietuvos izdo pareiglinas. XVIII a. pradzioje priziir¢jo jvairiy Lietuvos mokes¢iy
(padiimés, hibernos) registrus, taip pat buvo atsakingas uz kvartos mokescio rinkima.

42 Augusto Il universalas, 1710 m. kovo 8 d., LVIA, SA, b. 4722 II dalis, 1. 1287-1288.

“ Motiejus Ancuta (Maciej Ancuta) Karoliui Stanislovui Radvilai (Karol Stanistaw Radziwitl), 1713 m.
kovo 15 d., Archiwum Glowne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Radziwiltow (toliau — AGAD, AR),
V, sygn. 126; Mykolas Puzyna (Michal Puzyna) Jonui Sembekui (Jan Szembek), 1715 m. balandzio 21 ir
28 d., BCzar, sygn. 469, nr. 65, 68; Augusto II universalas, 1715 m. balandzio 9 d., LVIA, SA, b. 4729 1 dalis,
1. 582-583.
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ministrai, taip pat Augusto II dvariSkiai saksai**. Didesn¢ ar maZesne¢ senyjy muity kon-
trole J. Flemingas islaiké iki pat 1717 m. IS esmés administruojant senuosius muitus susi-
dareé trijy lygiy nuoma, mat J. Sreteris muitines i$nuomodavo pavieniams nuomininkams.
Tai, be abejo, mazino jplaukas j valdovo izdg, nes kiekvienas tarpininkas, tikétina, ir
J. Flemingas, pasilikdavo dalj pinigy. Kad Augustas II buvo nepatenkintas dél jplauky i$
senyjy muity dydzio, galima spresti i§ jo 1712 m. i$leisto jsako, kuriuo jis jsake pirkliams
mokeéti senuosius muitus prusiskomis, o ne Respublikos monetomis. PriisiSkos monetos
tiko iSlaidoms ne tik Respublikoje, bet ir uzsienyje (pvz., Saksonijoje), kai Respublikos
varinés monetos buvo menkavertés®.

1710 m. vasara karaliy pasieké zinios i§ Vilniaus, kad tuo metu Lietuvos sostinéje po-
sédziavusiame Lietuvos Vyriausiajame Tribunole kai kurie asmenys siekia perimti senyjy
muity kontrole. Nors jie nejvardyti, galima jtarti Lietuvos izdininkag M. Katila, kuris ty
paciy mety Vyriausiajame Tribunole aktyviai veiké pries tuo metu i§ Lietuvos iSvykusius
Sapiegas. M. Katilas sieké prisiteisti milijonines sumas uz karo metais Sapiegy padarytus
nuostolius jo valdoms*. Augusto II jspé&jimo, kad visi planai perimti senyjy muity kontrole
yra neteiséti, uzteko — J. Sreteris ramiai laiké muitus iki pat 1713 m. balandZio*’. M. Ka-
tilas, kaip vienas koekvacijos istatymo kuiréjy, buvo nepatenkintas, kad valdovas, paskir-
damas nauja administratoriy, ignoravo Lietuvos izdininkg, nors jo nebuvo galima apeiti
pagal koekvacijos jstatyma, net jeigu koekvacijos jstatymas numaté tik formaly Lietuvos
izdininko vaidmenj — sudaryto kontrakto patvirtinimg izdo dokumentu. M. Katilas galéjo
remtis L. K. Pociejaus pavyzdziu, kuris 1703—1710 m. biidamas Lietuvos izdininku, tikéti-
na, administravo senuosius ir naujuosius muitus. Bet kokiu atveju valdovas savarankiskai
paskirti naujo senyjy muity administratoriaus pagal koekvacijos jstatyma negaléjo.

Baigiantis J. Sreterio nuomos laikui, M. Katilas vél nusprendé perimti senyjy muity
kontrolg. Lietuvos izdininkas parasé rasta karaliui ir iSleido manifests, skirtg visai Lietuvos
Didziajai Kunigaikstystei, ir pranesé, kad perima j savo rankas senyjy muity kontrole. Savo
laiske Augustui II M. Katilas priminé, kad pagal koekvacijos jstatymg ir pacta conventa (ka-
raliaus pasizadéjimus prie$ kartinacija, kurie patvirtino elekciniame seime priimtg koekva-
cijos jstatymg), senyjy muity administracija turi priklausyti Lietuvos izdininkui. M. Katilas
karaliui Zadéjo, kad yra pasirenges sumokéti j valdovo izda tiek, kiek mokédavo J. Sreteris*.

4 Placiau apie Saksy kameros ir Valdovo iZdo teismo jsteigimg bei veikla zr.: E. Stan ¢ zak, min. veik.,
p. 31-58.

4 Augusto II universalas, 1712 m. balandZio 20 d., ABAK, 1. 8, c. 302-303.

4 Augustas I K. S. Radvilai, 1710 m., AGAD, AR, 11, sygn. 20, 1. 44; Vyriausiojo Tribunolo nuosprendis,
1710 m. geguzés 21 d., LVIA, SA, b. 404, 1. 310-315.

47A. Tylos tyrimai rodo, kad X VI a. pabaigoje — XVII a. pradZioje dazniausiai senuosius muitus valdovas
perleisdavo trejiems metams, zr.: A. Ty l a, Lietuvos rimy izdas..., p. 42. Taigi X VIII a. §i praktika nepasikeite.

8 Interes ministerii mei sktadam u nog Wazey Krulewskiej Msci Pana Mego Milosciwego respektu
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Savo manifeste visiems gyventojams ir pirkliams M. Katilas argumentavo taip pat.
M. Katilas savo skundg argumentavo tuo, kad koekvacijos jstatymas senyjy muity kon-
trole atidavé Lietuvos izdininko atsakomybei, o §is valdovui turi kasmet mokéti 50 tukst.
auksiny. M. Katilas toliau skelbé, kad nuo balandZzio 20 d. jis perims senyjy muity kon-
trole ir Zadéjo, kad padidéjus pajamy, padidins jmokas j valdovo izdg®.

M. Katilo argumentacija amZininkams jspiidzio nepadaré. Jie mané, kad valdovas turi
teise j senuosius muitus®. Sunku pasakyti, kodél M. Katilas lauké trejus metus, kad at-
naujinty savo pretenzijas seniesiems muitams. 1710 m. Augustas Il buvo ka tik sugrjzes j
sosta, o 1710 m. VarSuvos konfederaciné taryba parodé didele parama karaliaus politikai.
M. Katilas buvo ka tik gaves izdininko uréda i valdovo, todél tik papriestaravo, bet nesi-
émeé jokiy aktyvesniy veiksmy. Be to, 1710 m. M. Katilas buvo uzsiémes Sapiegy valdy
niokojimu. Siems sugrjzus j Lietuva i§ Priisijos, kur buvo pasitrauke bijodami represijy
dél savo paramos Svedijai ir Stanislovui Le$¢inskiui, lengvo grobio i§ Sapiegy dvary
nebebuvo galima tikétis. 1710—1713 m. nepasitenkinimas besitgsian¢iu karu ir Augusto
II vidaus politika didéjo, todél ir M. Katilas jautési drasiau ir nuo formaliy prieStaravimy
peréjo prie konkreciy veiksmy.

Valdovas né neman¢ atsisakyti savo teisiy. Dar 1713 m. sausio ménesj naujasis Au-
gusto II favoritas ir Lietuvos pakancleris K. Cartoryskis gavo karaliaus pazada, kad pa-
sibaigus J. Sreterio nuomai, jam bus perleista senyjy muity kontrolé. Artéjant terminui
K. Cartoryskis kreipési i J. Sreterj prasydamas informuoti, kiek jis gaudavo pajamy i§
senyjy muity per savo nuomos laikotarpj’!. Taciau suZinoj¢s apie M. Katilo planus per-
imti senuosius muitus, Augustas II apsigalvojo ir nusprendé senyjy muity administra-
cijg palikti J. Sreteriui®. Turbiit tai galima sieti su tuo, kad J. Sreteriui, kaip esamam
senyjy muity nuomininkui, buvo kur kas lengviau islaikyti arba atgauti muity kontrolg
i§ M. Katilo negu K. Cartoryskiui, kuris nors ir buvo Lietuvos izdininkas i§ Stanislovo

Panskiego szukam zebym niebyl exclusus z niego supplikuie. Prawo Coaequationis y Pacta Conventa instabunt
do Waszey Krolewskiej Msci PMM zebys circa administrationem cta starego raczyt mie zachowac — M. Katilas
Augustui II, 1713 m. kovo 27 d., BCzar, sygn. 465, nr. 58.

¥ Oznaymuig iz [...] Rzpta [...] per Electionem et Constitutionem coaequationis Iurium Clo stare Mensae
Regiae nalezgce do szafunku dispozyciey urzedu Podskarbiego WXL antecessora mego oddawszy quantitatem
co rok zt 50,000 a we dwoch leciech zt 100,000 current monetae zwyz rzeczonego cta starego WXL naszemu
Krolowi ad mensam eius regiam naznaczyta. Przestrzegaiqc aby takowe prawa Coaequationis iurium przez
pacta conventa potwierdzone nie szly in confusionem y nienalezycie ad ministerium y urzedu podskarbiego
nieudawali si¢ [...] placenia cett WXL od nia 04 20 w roku terazniejszym odbieram y wielo rozny importancij
wpadnie etiam maiorem nad opisanie constitutij coaequationis iezeli si¢ pokaze quantitatem do skarbu JKM
wnosi¢ tenebor — M. Katilo universalas, 1713 m. balandzio 6 d., LMAVB, f. 17, b. 177, 1. 558-559.

S9M. Ancuta K. S. Radvilai, 1713 m. balandZio 15 d., AGAD, AR, V, sygn. 126.

SIK. Cartoryskis J. Sreteriui, 1713 m. balandzio 29 d., LVIA, SA, b. 60, 1. 89-90.

52 Augusto IT universalas, 1713 m. liepos 30 d., ten pat, b. 58, 1. 846-847.
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Lescinskio nominacijos, bet jau keletg mety buvo nuo izdo reikaly nutolgs. Norédamas
padéti J. Sreteriui, valdovas j Vilniy nusiunté Mykola Puzyna, Lietuvos rimy véliavi-
ninkg. Gincas dél senyjy muity tvarkymo, kaip ir biidinga daugeliui XVIII a. pradZios
Lietuvos politikos konflikty, persikélé j Vyriausigjj Tribunola. M. Puzyna vezé karaliaus
raStus Vyriausiajam Tribunolui, kuriuos jteiké 1713 m. liepos 27 d. M. Puzyna vieSai
M. Katila apkaltino valdovo teisiy pazeidimu, nes izdininkas neturéjo jokios teisés rinkti
senuosius muitus. M. Katilas neliko skolingas: uzregistravo skunda, kuriame kvestionavo
J. Sreterio bajoryste, o dél Sios priezasties ir dél to, kad jis nebuvo atsisakes ,,liuterony
tikéjimo sektos*, buvo kvestionuojama J. Sreterio teis¢ uzimti valstybines pareigas Lietu-
voje. Skundas baigési kaltinimais J. Sreteriui didziuliais piktnaudZiavimais renkant mui-
tus 1710-1713 m.” Matydamas, kad reikalas sudétingas, Vyriausiasis Tribunolas vengé
kistis j $ig byla ir nepriéme jokio sprendimo.

Turimi $altiniai neleidzia vienareik§miSkai atsakyti, ar muitinése senuosius ir nau-
juosius muitus rinko tie patys asmenys. Jeigu M. Katilas skirdavo savus asmenis rinkti
naujiesiems muitams, o J. Sreteris — seniesiems muitams, néra aisku, kaip tokie asmenys
sutardavo ir ar nekildavo tarp jy konflikty. Todél bent jau teoriSkai abiejy rusiy muity
administravimas, atlickamas vieno asmens, valstybei ir pirkliams buvo naudingesnis. To-
kiu atveju biity maziau muitiniy pareigiiny, o ir pats administravimas blity pigesnis. Visgi
Saltiniai rodo, kad tose paciose muitinése biidavo rastininkai, rink¢ naujuosius muitus, ir
kiti rastininkai, rinke senuosius muitus®. Lietuvos kanclerio K. Radvilos tarnas Antonas
Lojko (Antoni Lojko) taip aprasé keliong laivais per muitines: ,,buvau priverstas nestoti
Kauno ir Jurbarko muitinése. Acit Dievui, kad viskas gerai baigési, nes visus, nieko
neisskiriant, smaugia ir nuo vieno §léktos laivo naujyjy muity ima po 5 talerius, o senyjy
muity po 4 talerius, o jeigu laivas pirkliy — tiek kiek pajégs nulupti, btina ir 30 taleriy.“

1713 m. rugséjo ménesj valdovo dvare vél keistas senyjy muity administravimas.
J. Flemingas, matyt, iSlaikes senyjy muity kontrole kaip ,,pirmasis nuomininkas®, nu-
sprendé atSaukti nuomga J. Sreteriui ir skyré nauju nuomininku Lietuvos pakanclerj
K. Cartoryskj, kuris savo atstovais paskyré Stefang Cedrovskj (Stefan Cedrowski) bei
7yda Pinka Sakoviciy (Pinkas Szakowicz). Kaip rodo dokumentai, toks J. Sreterio at3au-
kimas galéjo biiti susijes su tuo, kad jam taip ir nepavyko visiskai iSlaikyti senyjy muity
kontrolés savo rankose — bent jau dalyje muitiniy senuosius muitus rinko M. Katilas.
Kadangi nuo M. Katilo ir J. Sreterio muity tvarkymo pradzios jau buvo praéje pusé mety,

53 M. Katilo skundas, 1713 m. rugpjacio 5 d., Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie (toliau —
BPANKTI), sygn. 6140, 1. 8—11.

3 Lemelis Wolfovicius (£emel Wolfowicz) Hrehorui Kotovi¢iui (Hrehory Kotowicz), 1707 m. balan-
dzio 4 d., ABAK, 1. 7, c. 147; Rusijos pirkliy protestas, 1712 m. lapkri¢io 12 d., HaipissHaabHBI ricTapbIdHbI
apxiy benapyci, ¢. F1734, on. 1, 1. 11, 11. 800.

55 Antonas Lojko K. S. Radvilai, 1713 m. geguzés 6 d., AGAD, AR, V, sygn. 8880.
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karalius liepé jiems atlikti skai¢iavimus ir surinktus pinigus atiduoti S. Cedrovskiui. Jis
kartu su P. [zakovi¢iumi 1713 m. spalj atvyko i Vilniy ir oficialiai paskelb¢, kad peri-
ma senyjy muity kontrole. M. Katilo patikétinis Mozyriaus véliavininkas Aleksandras
Psezdeckis (Alexander Przezdziecki), kuris buvo vyriausiasis administratorius, tvarkes
tiek senuosius, tiek ir naujuosius muitus tarp 1713 m. balandzio iki spalio mén., turéjo
pasakyti, kiek pinigy i§ senyjy muity buvo surinkta per ta laika. Visi pinigai turé¢jo
biti grazinti®. Po savaités valdovui i§ Vilniaus buvo i$siysta 10 tikst. taleriy, t. y.
apie 80 tiikst. auksiny $ilingine moneta. Neaisku, ar i§ J. Sreterio pavyko atgauti kiek
nors pinigy. Greiciausiai S. Cedrovskis valdovui i§siunté avansg i§ savy arba skolinty
pinigy, mat jis liepé saksy daliniams, neseniai jzengusiems j Lietuva, Kauno muitinéje
arestuoti du i§ Karaliau¢iaus plaukian&ius J. Sreterio laivus su prekémis®’. I3 karto i§
A. Psezdeckio, M. Katilo patikétinio, S. Cedrovskiui pavyko atgauti tik 13 tukst. auk-
siny. Matyt, daugiau pinigy Mozyriaus véliavininkas su savimi neturéjo — anksciau
surinkti pinigai jau buvo atiduoti M. Katilui. Kadangi $is netrysko noru atiduoti pini-
gus, S. Cedrovskis iSvyko ,,aplankyti* Lietuvos izdininko dvary su saksy kariuomenés
buriu. S. Cedrovskis turéjo i§ anksto paruosta J. Flemingo jsakyma Saksonijos kariuo-
menés vadovybei Lietuvoje, kad reikalui esant §is S. Cedrovskiui duoty tiek vyry, kiek
jam reikés.

S. Cedrovskis su saksy kariuomenés biiriu pirmiausia nuzygiavo j pagrindinj M. Ka-
tilo dvarg Hanutus (Hanuty) ASmenos paviete. Pats izdininkas buvo uzdarytas | namy
aresta, o jo valdos pléstos tol, kol Sis sutiko sumokéti kompensacija uz senuosius muitus,
surinktus nuo balandzio ménesio®®. Susitvarke su M. Katilu, saksai puolé Lietuvos mui-
tines bei ten dirbanciy M. Katilo patikétiniy dvarus, kol perémé senyjy muity kontrole i
savo rankas®. M. Katilas véliau Vyriausiajame Tribunole kaltino K. Cartoryskj ir S. Ced-
rovskj i$vijus i§ muitiniy jo rastininkus, atsakingus ir uZ naujyjy muity rinkima®.

M. Ancuta K. S. Radvilai, 1713 m. spalio 29 d., ten pat, p. 126.

57Vyriausiojo Tribunolo byla, 1714 m. spalio 16 d., LVIA, SA, b. 415, 1. 484-485.

58 [vairiuose Zaltiniuose pateikiami skirtingi duomenys. Stai, pavyzdziui, M. Ancuta ra$¢, kad izdininkas
buvo priverstas sumokéti 13 tikst. auksiny, zr.: M. Ancuta K. S. Radvilai, 1713 m. gruodzio 3 d., AGAD, AR,
V, sygn. 126; Zemaitijos teismo knygose yra aktifikuotas Augusto II rastas M. Katilui, kuriuo jam liepiama
sumokéti 9 tiikst. timpy S. Cedrovskiui, gauty i§ senyjy muity administravimo, zr.: Augusto Il asignacija
S. Cedrovskiui, 1714 m. lapkri¢io 8 d., LVIA, SA, 14511, 1. 130-131.

% Augusto II universalas, 1713 m. rugséjo 21 d., ten pat, Lietuvos metrika, b. 159, 1. 224-225; Nuomos
kontrakto patvirtinimas, be datos, Biblioteka Ossolineum, sygn. 3209, k. 332-333; amzininky konflikto
atpasakojimas, LMAVB, f. 17, b. 177, 1. 574-576; Vyriausiojo Tribunolo bylos, 1714 m. gruodzio 22 d. ir
1715 m. sausio 15 d., LVIA, SA, b. 419, 1. 365-368, 1252—1257; M. Ancuta K. S. Radvilai, 1713 m. lapkri¢io
12ir 19d., AGAD, AR, V, sygn. 126.

8 Vyriausiojo Tribunolo byla, 1715 m. geguzés 18 d., LVIA, SA, b. 422, 1. 402-407.
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Kad M. Katilui nekilty minc¢iy toliau prieSintis, karalius dar iSleido dokumenta, ku-
rivo Lietuvos izdininkas buvo kvie¢iamas stoti j artimiausio seimo teismag®'.

Senyjy muity perémimas j S. Cedrovskio rankas sutapo su Saksonijos kariuomenés
jvedimu j Lietuva. Naujyjy muity pajamos per 1714 m. sieké daugiau kaip 160 tukst.
auksiny, kas buvo kur kas daugiau negu pajamos 1713 (110 tiikst.) ar 1715 m. (128 takst.,
ty mety pabaigoje Saksonijos kariuomené paliko Lietuva)®. Keliolika tikstanéiy kariuo-
menés kariy turéjo pagyvinti krasto prekyba, kas atsispindi iSaugusiose pajamose i§ mui-
ty. Tiesa, 1714 m. uzfiksuota daug nusiskundimy S. Cedrovskio vykdomu senyjy muity
administravimu®. I3 tikryjy saksai turéjo smarkiai sustiprinti senyjy muity surinkimo
kontrole — pats S. Cedrovskis nevengé pasinaudoti saksy kareiviais, kai jam reikédavo,
nes, kaip minéta, tam turéjo J. Flemingo pasiraSytg jsakymg. Taip pat buvo skundziamasi,
kad dél senyjy muity rinkimo yra skriaudziami naujyjy muity rinkéjai, t. y. seniesiems
muitams surenkama didesné suma negu priklauso®.

Matyt, M. Katilas ir toliau neatsisaké plany perimti senyjy muity kontrolg, nes
1714 m. rugpjtucio ménesj Jurbarko muitinéje saksy kariuomenés sargyba sustabdé ir
areStavo | Karaliau¢iy plaukusius Lietuvos iZdininko laivus su prekémis®. S. Cedrovs-
kis senuosius muitus administravo iki 1715 m. balandzio ménesio, kai valdovas nuoma
perleido Lietuvos rimy véliavininkui Mykolui Puzynai®. Galima numanyti, kad paviety
seimeliy nusiskundimai S. Cedrovskio administravimu buvo viena i§ priezas¢iy perleisti

o' I§ pradziy M. Katilas buvo Saukiamas per 6 savaites atvykti j karaliSkajj asesoriy teisma, zr.: Augusto II
Saukimas | teismg M. Katilui, 1713 m. rugséjo 22 d., ABAK, 1. 7, c. 156157, véliau buvo nusiystas kvietimas j
seimo teisma, zr.: 1713 m. lapkri¢io 20 d., LVIA, SA, b. 60, 1. 87—88. Idomu, kad valdovo teisé | senyjy muity
administravima buvo grindZiama... Lenkijos konstitucijomis: praw y konstytucyi Koronnych ktoremi prowenta
stotu naszego do wolney naszey dispozycyi sa zostawione, clo stare nazwane nam nalezgce ku lepszemu stotu
naszego dochodowi nalezycie y prawnie w administracyq urodzonego Stefana Cedrowskiego podali y on na
fundamencie praw y konstitucyi Koronnych y na woli naszey do prawa sig¢ stosuiacy ugruntowany zostaigc
dispozycye tegoz cla starego po komorach celnych uczyni.

©2M. Sap oka, min. veik., p. 65.

8 Naugarduko seimelio pasiuntiniy instrukcija pas Augusta I, 1714 m. lapkri¢io 13 d., LVIA, Lietuvos
metrika, b. 581, 1. 859-862; Minsko seimelio pasiuntiniy instrukcija pas Augusta II, 1714 m. gruodzio 15 d.,
AGAD, AR, 11, sygn. 45, 1. 107-108.

6 Kristupas Kaminskis (Krzysztof Kamiriski) Stanislovui Denhofui (Stanistaw Denhoff), 1715 m. rug-
pjucio 10 d., BCzar, sygn. 5846, nr. 17142; Kazimieras Krulikovskis (Kazimierz Krélikowski) S. Denhofui,
1715 m. rugpjtcio 26 d., ten pat, sign. 5864, nr. 20124.

%M. Katilo skundas, 1714 m. rugséjo 4 d., LVIA, SA, b. 4726, 1. 535. M. Katilas kaltino K. Cartoryskj
veikiant kartu su S. Cedrovskiu, o K. Cartoryskis i§sigyné kaltinimy, teigdamas, kad S. Cedrovskis veikia
paklusdamas J. Flemingo valiai, zr.: Vyriausiojo Tribunolo byla, 1715 m. birzelio 3 d., ten pat, b. 219,
L. 1174-1175.

% Augusto II rastai, atSaukiantys S. Cedrovskj i§ senyjy muity administratoriaus pareigy, 1715 m. ba-
landzio 9 d., ten pat, b. 4729 I dalis, 1. 580-583.
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senyjy muity nuomg M. Puzynai. Seimeliai labai prieSinosi Augusto II politikai laikyti
saksy kariuomeng Lietuvoje. Atrodyty, buvo logiska padaryti tam tikry nuolaidy seime-
liams ir paSalinti skundy sulaukiant] nuomininka, kas paties Augusto II ar jo pajamy i§
esmés nepaliesty. M. Puzyna atvyko j Vilniy 1715 m. balandzio ménesj ir liepé paskelbti,
kad jis perima senyjy muity kontrol¢. Tai nustebino S. Cedrovskj, kuris nenoréjo paklusti
M. Puzynai ir kalb¢jo, kad valdovas vél persigalvos ir sugrazins muity kontrol¢ jam.
M. Puzynai netgi buvo sitilomas kysis, kad $is atsisakyty senyjy muity. Tai parodo, kokia
tai buvo geidziama pozicija XVIII a. pradzios Lietuvoje. Kai M. Puzyna atsisaké kysio,
S. Cedrovskis ir K. Cartoryskis, grei¢iausiai veikdami per J. Flemingg, sugebéjo pakeisti
M. Puzynos kontrakto salygas, pagal kurias jis turéjo sumokéti valdovui 100 tukst. timpy
(t. y. mazdaug dvigubai daugiau, negu numaté koekvacijos jstatymas) per metus®’.

Nenurimo ir M. Katilas, kuris 1715 m. pavasarj vél pabandé kelti savo pretenzijas i
senyjy muity administravimg paduodamas skunda j Vyriausiajj Tribunolg. Atsakydamas i
tai, Augustas II parasé laiska ir jspéjo Vyriausiajj Tribunolg, kad senyjy muity administra-
vimo teisés jis nesiimty nagrinéti, nes tokia byla nepriklauso jo kompetencijai®®. Galiau-
siai 1715 m. rugpjucio ménesj M. Katilas nusileido. Jis parasé¢ laiskg Augustui I, kuriame
teigé, kad neketina kelti bylos Vyriausiajame Tribunole ir paprasé pagalbos atgaunant
areStuotus laivus. Skysdamasis dél saksy kariy nuniokoty savo dvary jis pareiské, kad
nebegalvoja apie senyjy muity administravimag®.

1715 m. rudenj prasidéjo pries valdovo politika nukreiptas bajorijos judéjimas, is-
auges | Tarnogrudo (Lenkijoje) ir Vilniaus (Lietuvoje) konfederacijas. 1716 m. kovo
23 d. suformuotoje pries valdovo Augusto II politikg nukreiptoje Vilniaus konfederacijo-
je nuspresta senyjy muity kontrole perduoti Lietuvos konfederacijos marsalui ASmenos
véliavininkui Kristupui Sulistrovskiui (Krzysztof Sulistrowski) nuo 1716 m. balandzio
20 iki 1717 m. balandzio 20 d., uz tai valdovo izdui sumokéti 50 tikst. auksiny. Toks
sprendimas buvo argumentuojamas tuo, kad Siuos muitus tvarko svetimsaliai (t. y. saksai)
ir Zydai, kurie daro dideles klititis prekybai rinkdami didesnius muitus negu priklauso™.

Visgi ne viskas konfederatams klostési sékmingai — kontroliuojant senuosius muitus
susidaré dviguba valdzia. Atskiry muitiniy nuomos kontraktus sudaringjo ir Lietuvos ge-
neralinés konfederacijos marSalas K. Sulistrovskis, ir valdovo pavedimu senuosius mui-
tus kontroliuojantis Lietuvos dvaro véliavininkas M. Puzyna’'. 1716 m. birZelio ménesj

7M. Puzynos laiskai Lenkijos kancleriui J. Sembekui: 1715 m. balandZio 21, 28, geguzés 26 d., BCzar,
sygn. 469, nr. 65, 68, 86.

% Augustas II Vyriausiajam Tribunolui, 1715 m. birzelio 8 d., AGAD, AR, II, sygn. 2295.

M. Katilas Augustui II, 1715 m. rugpjicio 9 d., BCzar, sygn. 470, nr. 35.

0 Suplement Generalney Konfederacyi Woiewodztw y Powiatow Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (be
v. ir d.; senasis spaudinys).

"M. Ancuta K. S. Radvilai, 1716 m. balandzio 20 d., AGAD, AR, V, sygn. 126; K. Sulistrovskis Laurynui
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prasidéjus taikos deryboms Liubline tarp konfederaty ir Augusto II jgaliotiniy, senyjy
muity kontrolés klausimas buvo vienas svarbiausiy dalyky, stabdziusiy derybas. Reikala-
vimas, kad senieji muitai likty kontroliuojami ne valdovo, bet Respublikos, t. y. konfede-
raty, buvo jtrauktas j konfederaty reikalavimus taikos sudarymui’.

Amzininky nuomone, pagrindiné priezastis, kodél Lietuvos konfederacija nusprendé
perimti senyjy muity kontrole, buvo pinigai. Kaip minéta, pajamos i§ muity buvo vienas
i§ nedaugelio grynyjy pinigy Saltiniy XVIII a. Lietuvoje. Konfederacijos lyderiai buvo
kile i§ vidutinés bajorijos, tad jie tiesiog negaléjo atsispirti pagundai lengvai pasipelnyti’.

Visgi kiti $altiniai rodo, kad konfederaty noras atimti senyjy muity kontrole i§ valdo-
vo siejosi ne tik su realiu pasipelnymo Saltiniu. Lietuvos konfederaty vadovybés aplin-
koje paraSytas dokumentas — ,,atsakymas apie Lietuvos senuosius muitus j Jo Didenybés
Karaliaus pasiiilymus, pateiktus per jo komisarus® atskleidzia konfederacijos judéjimo
ir nepasitenkinimo valdovu priezastis. Valdovui buvo priminta, kad jis jau tris kartus
prisieké pacta conventa ir vis tiek nevykdo savo priesaikos. Greta bendro nepasitenkini-
mo valdovo vykdoma politika (atsisakymas suSaukti seima, saksy kariuomenés jvedimas
1 Lietuva) pazerta kaltinimy ir dél senyjy muity. Valdovas apkaltintas, kad jo teisés j
senuosius muitus nesiremia jokia teise, iSskyrus jéga. Tai buvo aliuzija j saksy kariuo-
mengés pasitelkimg vidaus politikoje 1714 m. Esa tik su jos pagalba valdovas atsiémé
senyjy muity kontrole. Augustas II buvo pavadintas mala fide possessor™, jam priminta,
kad pazeistas jstatymas neturi tapti norma, o pazeidima reikia pasalinti. Kaltinti ir se-
senyjy muity kontrolés ir nejgyvendinta. Anot konfederaty, taip du luomai (karalius ir
senatas) pazeidingjo jstatyma, dél kurio neverta ir diskutuoti, ir tik §lékta yra pasirengusi
savo teises ginti. Konfederatai priestaravo ir valdovo atstovy teiginiui, kad elekciniame

Koc¢inskiui (Wawrzyniec Koczynski) dél Pinsko muitinés nuomos, be datos, LMAVB RS, f. 273, b. 2283.
K. Sulistrovskis perleido visas muitines Steponui Mackieviéiui (Stefan Mackiewicz), ASmenos pareigiinui, o
§is jas pernuomojo tretiesiems asmenims — taip vél gavosi trijy lygiy nuoma; M. Puzynos nuomos kontraktas
Lietuvos Brastos muitinei (su paliktu tarpu jraSyti nuomininko pavardei), be datos, LMAVB RS, f. 273,
b. 1932; M. Puzynos nuomos kontraktas su Vitebsko kastelionu Marcijonu Oginskiu (Marcjan Oginski) dél
Daugplio muitinés nuomos, 1716 m. vasario 11 d., BPANKTr, sygn. 6104, 1. 14; M. Puzynos universalas,
pranesantis, kad Polocko muitinés senyjy muity rinkimas yra iSnuomotas Vitebsko kastelionui M. Oginskiui,
1716 m. balandzio 20 d., ten pat, 1. 18. M. Oginskis nepasirasé 1716 m. Vilniaus konfederacijos steigimo akto,
todél muiting nuomojosi ne i$ konfederacijos marsalo, bet i§ M. Puzynos. Prie konfederacijos jis prisijungé tik
rugpjucio ménesio viduryje.

2 Konfederaty reikalavimai taikos sutar¢iai, be datos, LMAVB RS, f. 9, b. 3116, 1. 80; kita kopija su
nurodyta data 1716 m. birzelio 10 d., ten pat, f. 17, b. 177, 1. 765.

M. Ancuta K. S. Radvilai, 1716 m. balandZio 14 d., AGAD, AR, V, sygn. 126. M. Ancuta pasira$¢ kon-
federacijos akta, bet visg laika kritiSkai zitiréjo | konfederacijos siekius.

" Lot.: Asmuo, kontroliuojantis turtg kaip jo savininkas, nepaisant fakto, jog tas asmuo Zino, kad jis néra
teisétas savininkas.
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seime jstatymo nebuvo galima priimti, mat tuo metu valdovas dar nebuves iSrinktas™.
Konfederatai retori§kai klausé valdovo atstovy, i$ kurios Saksonijos vietos toks teiginys
yra atsiveztas? Tai buvo aliuzija ] Respublikoje vyraujancig nuostata bet kokios Salies
valdymo sistemg, kur monarchas turi daugiau teisiy negu Respublikoje, tarp jy ir Sakso-
nija, vadinti absoliutine monarchija. Priminta, kad visi svarbiausi Respublikos jstatymai
buvo sukurti elekciniame lauke. Senyjy muity grazinimas valdovo kontrolei esa sujaukty
visg Respublikos santvarkos principa: buvo retoriskai klausiama, kam tada laisvai tautai
reikia rinkti karaliy, jeigu jis grazig ir puikiai suderintg valstybés struktiirg bei krauju is-
kovotas laisves pazeidinéja. Esg nesilaikant vieno dalyko (senyjy muity kontrolés), gali-
ma visus jstatymus ir visas laisves pazeisti’®. Skaitant tokia argumentacijg nestebina, kad
Lietuvos konfederatai taip atkakliai gyné savo teises ] senyjy muity administravima, bei
priesinosi valdovo aplinkos bandymams revizuoti koekvacijos jstatyma. Jie jautési savo
krasto Seimininkais, tod¢l mané, kad gali nepaklusti, jy manymu, neteisétiems valdovo
sprendimams ir daryti tai, kas reikalinga bendrajam gériui uztikrinti.

Gingai dél senyjy muity vyko toliau. Stai birzelio 27 d. posédyje Traky vaivada Kazi-
mieras Oginskis (Kazimierz Oginski) protestavo, kad j paliauby tarp saksy kariuomenés ir
konfederaty teksta buvo jraSytas punktas dél senyjy muity administracijos grazinimo val-
dovui. | tai Augusto II atstovai atsaké, kad Sis jstatymas buvo priimtas elekciniame seime
be valdovo ir tik laikinai, t. y. dvejiems metams. Tik jzengges j sosta valdovas nesutiko su
Siuo jstatymu ir i$ karto perémé senyjy muity kontrole. Jeigu i§ tikryjy valdovas nebi-
ty administraves Siy muity, tuomet Lietuvos izdas turéjo jam mokéti jstatyme nustatyta
sumg pinigy, o to nebuvo ir Lietuvos izdininkas negaljs pateikti jokiy kvity, gauty is val-
dovo dvaro uz iy sumy priémima. Taip pat 1703 m. seime, kur seimo marSalka buvgs lie-
tuvis, lietuviai galéjo iSkelti §j klausima, jeigu turéjo kokiy nors pretenzijy valdovui, bet
to nepadaré. Liepos 3 d. pagaliau buvo pasiektas susitarimas: Lietuvos konfederatai suti-
ko atsisakyti senyjy muity kontrolés, bet prasé valdovo jgaliotiniy jsipareigoti sumokéti
kaip kompensacija 50 tikst. timpy. Nenorédami gincytis ir grei¢iau sudaryti paliaubas,
valdovo jgaliotiniai sutiko. Pinigai turéjo bliti sumokéti muitines administruojantiems
raStininkams kaip kompensacija, nes daugelis jau buvo susimokéje uz muitiniy nuoma.
Ta turéjo padaryti valdovo jgaliotinis Lietuvos dvaro véliavininkas M. Puzyna. Jis turéjo
nuspresti, kiek pinigy kam kompensuoti arba kuriam laikui palikti tvarkyti muiting kaip
kompensacija”’.

> Toks valdovo teiginys buvo netikslus, nes koekvacijos jstatymas buvo patvirtintas 1697 m. kari-
naciniame seime.

¢ Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés konfederacija savo komisarams, paskirtiems j derybas, 1716 m.
birzelio 29 d., LMAVB, f. 17, b. 177, 1. 799—-800; Atsakymas apie Lietuvos senuosius muitus j Jo Didenybés
Karaliaus pasitilymus, pateiktus per jo komisarus, be datos, ten pat, 1. 807-809.

71716 m. birzelio 27, 30, liepos 1 ir 3 d. posédziy apraSymas, ten pat, f. 9, b. 3116, 1. 53, 66—68.
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1716 m. liepos 4 d. pasirasyty paliauby tarp konfederaty ir saksy kariuomenés
7 punktas numaté, kad senyjy muity tvarkymas turi tuoj pat grizti valdovo dvaro kon-
trolei kartu su ekonomijy valdymu, o galutinj sprendima priims seimas’®. Véliau pateik-
tuose oficialiuose konfederaty reikalavimuose taikos sutaréiai senyjy muity klausimas
neliestas, tik lakoniskai paminéta, kad sprendimg turés priimti seimas”. I§ tikryjy, kita
dieng po paliauby pasiraS§ymo Lietuvos generalinés konfederacijos marSalas Kristupas
Sulistrovskis isleido universalg, kuriuo jsaké visy muitiniy laikytojams ir rastininkams
perleisti senyjy muity kontrolg Lietuvos dvaro véliavininkui Mykolui Puzynai ir jo at-
siystiems jgaliotiniams®.

Nebylusis seimas suspendavo Vyriausiojo Tribunolo dekretus, priimtus prie§ Stefa-
ng Cedrovskj, bet galutinio sprendimo, kaip Zadéta paliauby sutartyje, dél senyjy muity
administravimo klausimo nepriémé. Po Nebyliojo seimo buvo sudaryta speciali karalis-
koji komisija, turéjusi patikrinti karaliSkasias ekonomijas bei nuspresti, ar skundai dél
S. Cedrovskio senyjy muity administravimo buvo pagrjsti®'.

ISvados

Apibendrinant galima teigti, kad koekvacijos jstatymo dalis dé¢l senyjy muity sukélé
1domy konfliktg Lietuvos vidaus politikoje 1710-1717 m. Per beveik 8 mety laikotarpj
Lietuvos senieji muitai turéjo 5 administratorius. Dazna administratoriy kaita negalé-
jo padéti pagerinti muitiniy darbo. Teisinio apibréztumo triikumas koekvacijos jstatyme
leido valdovo dvarui ir Lietuvos izdininkui jstatyma aiskinti jiems palankia linkme ir
varzytis dél senyjy muity tvarkymo. 1716 m. prie jy prisijungé ir suformuotos Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés konfederacijos vadovybé. Visos pusés atkakliai gyné savo
teise | senuosius muitus, nes tai buvo vienas i§ nedaugelio greity ir pastoviy grynyjy
pinigy Saltiniy to meto Lietuvoje. Konfederatai labai atkakliai gyné savo teises i senyjy
muity administravimg ne tik dél lengvo pasipelnymo Saltinio, bet ir dél to, kad tai tapo
nepasitenkinimo valdovu iSraiska: karalius tik jéga atsiémé senyjy muity administravimag
ir nepripazino Respublikos bajorijos elekciniame lauke priimto ir karinaciniame 1697 m.
seime patvirtinto, todél visa apimtimi jsigaliojusio koekvacijos istatymo. Toks valdovo
elgesys buvo visiskai prieSingas bajoriskosios demokratijos koncepcijai.

"8 Paliauby susitarimas, 1716 m. liepos 4 d., ten pat, 1. 69.

Konfederaty reikalavimai taikos sutar¢iai, 1716 m. liepos 14 d., ten pat, 1. 80.

80K. Sulistrovskio universalas, 1716 m. liepos 5 d., ten pat, f. 17, b. 177, 1. 809-810.

8LVL, t. 6, s. 144; Augusto II universalas dél komisijos sudarymo, 1717 m. kovo 27 d., LVIA, Lietuvos
metrika, b. 155, 1. 996-1001.
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THE ADMINISTRATION OF THE OLD CUSTOMS DUTIES
IN THE GRAND DUCHY OF LITHUANIA IN 1710-1717

Summary

MINDAUGAS SAPOKA

This article analyses the issue of the old customs duties in Lithuania. There were two types of customs
duties in Lithuania: old customs duties and new customs duties. The former were all duties imposed by
the grand dukes of Lithuania until the mid-sixteenth century, while the latter duties were levied by the
Polish-Lithuanian sejms. The nobility were exempted from paying the old customs duties. The income
from the old customs duties formed part of the King’s budget to maintain his court, while the income
from the new customs duties was part of the Lithuanian state budget.

The coaequatio iurum law of 1697 changed the administration of the old customs duties. It determined
that the income would be part of Lithuania’s state budget. The Lithuanian treasurer was to administer the
old customs duties and pay 50,000 ztoties to the king in exchange for a certain fee derived from the duties.

Lithuanian treasurer Ludwik Pociej probably administered the old customs duties from 1703.

Having returned to the Commonwealth after his forced abdication, the Polish King Augustus II did
not accept the right of the Lithuanian treasurer Michat Kocielt, whom the King appointed to the office in
1710, to administer the old customs duties. The King appointed Jan Szretter as administrator. Later, in
1713, the administration was granted to Stefan Cedrowski and Pinkas Szakowicz. In April of 1715, the
administration was transferred to Michal Puzyna. Lithuanian treasurer Michat Kociett did not renounce
his rights to administer the old customs duties. However, his sustained efforts to regain the control were
crushed by his arrest under the order of Stefan Cedrowski in late 1713.
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In 1716, the newly formed Vilnius Confederation, noble union rallied to resist the King’s policy
of defying the Commonwealth’s laws, made a claim to the administration of the old customs duties.
The dispute on the control of the old customs duties significantly hindered the progress in the peace
negotiations between the confederates and the representatives of the King in June and July of 1716. The
final agreement foresaw that the control of the old customs duties would be returned to the King, while
he would pay a compensation for the administrators of customs houses who had paid the rent to the
leaders of the confederation.

The old customs duties were one of the few fast cash sources in the early modern Lithuania. This
is why the King, the treasurer, and the confederates wanted to keep the administration of these duties
in their hands. Lithuanian officials competed for the right to participate in tax farming by paying cash
advances to either of the parties for the right to rent certain customs houses. The confederates ardently
defended their right to administer the old customs duties not only because of the profit, but also because
it became a symbol of the dissatisfaction with the King’s policies. By claiming the administration of
the old customs duties to himself, the King did not recognize the coequatio iurum law of 1697 which
he had confirmed upon his coronation. Such behaviour of the King contradicted the concept of noble
democracy.
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