Recenzijos ir apZvalgos

Irma $idigkien é Bati lietuve:
etninio stiliaus apranga XIX a. pabaigo-
je — XX a. pirmojoje puséje. Vilnius: Ver-
sus aureus, 2005. 224 p., 16 iliustr. lap.

Knygos ,Buti lietuve: etninio stiliaus
apranga XIX a. pabaigoje — XX a. pirmojo-
je puséje” autorés Irmos Sidiskienés
pagrindinis tikslas yra lietuviy etninio sti-
liaus moteriskos aprangos raidos analizeé.
Kruopsciai surinkta medZiaga, detalus jos
aptarimas byloja, kad 8is uzdavinys yra at-
liktas ir studija svariai papildo lietuvisko
kostiumo istorija. Taciau istorikui, rasan-
¢iam recenzija bei norin¢iam pratesti dis-
kusija ir po to, kai knyga yra uzversta,
svarbus kitas Irmos Sidigkienés monogra-
fijoje diskutuojamas klausimas. Galvoje tu-
riu jos mintj apie glaudy motery etninio
kostiumo raidos rysj su tautinio tapatumo
ir tautiSkumo formavimosi Lietuvos visuo-
menéje problema. I8 tiesy lietuvisky mote-
risky drabuZiy kiirimo analizé neatsieja-
mai pinasi su pastaruoju klausimu
dviejuose studijoje i8skirtuose chronologi-
niuose etapuose: XIX a. pabaigos — XX a.
pradZios tautinio atgimimo ir nepriklau-
somos Lietuvos iki sovietinés okupacijos.
Pagrindiné autorés sitiloma iSkeltos pro-
blemos metodologiné prielaida yra tautinés
saviraiSkos paieskos, tautiSkumo puoselé-
jimas Atgimimo metu ir tautinio identite-
to sovietizacija, dalinis tautiSkumo prara-
dimas po Lietuvos inkorporavimo i SSSR:
»Pasirinktas tam tikras etninio stiliaus ap-
rangos kiirimo laikotarpis, prasidedantis
»Ausros” tautiniu atgimimu <...> pasibai-
gé sovietiné okupacija, kai buvo varzoma
lietuviy etniné saviraiSka, o tautiSkumas

cve

liaudies meng, atstovaujantj internaciona-
lizuotai Soviety Sajungai” (p. 12). Si lietu-
viy istoriografijai budinga nuostata néra
klaidinga ir jos rémuose 1. Sidiskiené itiki-
namai atskleidZia lemiama tautiniy idéju,
tradicijos ir modernumo konflikta lietuvis-
ku moterisky riby formavimesi XIX a. pa-
baigoje — XX a. pradZioje.

Studijoje pabréziama, kad XIX a. pa-
baigoje — XX a. pradzioje esminis akcentas
kuriant lietuviskq moteriska etninj kostiu-
ma buvo nuo kity tauty merginy tautiniu
kostiumuy skiriamieji drabuZio Zenklai.
Knygoje itin vykusiai parinktos israiskin-
gos ir jtikinamos to meto amzininky pa-
stabos apie netinkamus lietuvaiciy dévi-
mus riibus ir menka ju tautiSkumo jausma:
,Ar sios dienos lietuvés gal vadytis lietu-
vémis?” (p. 79). Pasak I. Sidigkienés, pa-
nasiy pastaby autoriai su ironija, pagiezin-
gai apibtidindavo, isjuokdavo pastebimai
pakitusia lietuvés moters apranga. Dau-
giausia ie¢iy mesta i Zydu, prekiaujanciy
moteriskais riibais, puse ir lietuvaiciy po-
linkj jais puostis: ,Visi mato ir brangina,
kg mes turime, tik mes patys vieni Ziopso-
me tai nematydami ir velijame dévéti Zy-
du skarmalus, negu savo puikiais iSdir-
biais...” (p. 81). Antra grésme lietuvisky
tautiniy rby nykimui L Sidigkiené (kaip
ir to meto lietuviy inteligentija) nurodé len-
kiskuma ir lenkisko moterisko kostiumo
detaliy isiskverbima j lietuviy drabuZius.
Dél sios akivaizdzios grésmes lietuviy at-
gimimo veikéjai riipinosi, kad spaudoje bi-
ty galima rasti gana aiskius ir apibréztus
skirtumus tarp vieno ir kito moterisko kos-

-tiumo. Pagal 1907 m. M. Baltruko pateik-

ta lentele lietuvaitéms buvo patariama
nesidabinti pernelyg didele gausa karoliy,
trumpoku sijonu ar Sviesios spalvos liemene
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ir tokiu blidu atskirti save nuo lenkiy
(p- 98). Apskritai lietuviy moteriskos ap-
rangos kritika sudaré sie bendresni bruo-
Zai: ,a) grieZta mady kritika, b) parodo-
ma, kas graZzu, c) aiSkinama, ka reikia
daryti” (p. 78). Pasak Sidiskienés, keltos
mintys buvo padrikos, kategoriskos, pik-
tos, taciau jose galima buvo matyti lietu-
viskosios aprangos sampratos kontiirus. Jie
iSryskéjo apibtidinant, pabréZiant, kas de-
vimoje aprangoje yra sava ir kas svetima.
Kova su svetimybémis drabuZiuose buvo
demonstruojama ir veiksmu. Spaudoje
skustasi, kad kai kurie kunigai uZsiima ne
Zmoniy Svietimu, bet kova su naujovigkais
ribais: ,Kun. Rupka labai nekenéia naujuy
maduy, graZesniy riiby ir Ziedy. A3 pats
maciau kaip sudraské eidamas per bazny-
Cia vienai mergaitei Silkine skarele” (p. 80).
Taigi aptariamoje studijoje i§skiriamos dvi
pagrindinés svetimybeés lietuviy moteris-
~kuose riibuose XIX a. pabaigoje — XX a.
pradZioje: lenkigka ir Zydiska, kurios, pa-
sak Sidigkienés, nuolatiniy atgimimo vei-
kéju pastangomis nejsigaléjo lietuvigkoje
etninio drabuZio tradicijoje.

Tuo tarpu, anot L. éidiékienés, etnisku-
mo samprata sovietmeciu buvo performuo-
jama pagal partinés ideologijos reikalavi-
mus ir gerokai prarasta (Zr. Sidiskienes
citata, pateikta recenzijos pradZioje). Svar-
bu paZyméti, kad etnologai ir antropolo-
gai, tyrinéje nacionaliniy sovietiniy respub-
liku folkloro sovietizacija, taip pat
pabrézia, kad ideologijos jtaka Siam pro-
cesui buvo milZiniska. 1991-1994 m. atlik-
dama tyrima Estijoje etnologé Sigrid Rau-
sing sieké nustatyti esti§ko folkloro,
atminties ir sovietinés ideologijos tarpusa-
vio rysi. Mokslininkés tyrimas byloja, kad
nors estai ypatingai didZiavosi palaike stip-
riausig izoliacine politika sovietmediu bei
iSsaugoje, ju nuomone, labiausiai nepaZeis-
ta tautini identiteta, palyginti su kitomis
sajunginémis respublikomis, jie ir posovie-
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tinéje visuomenéje (1991-1994 m.) tikéjo so-
vietinio nacionalizmo ,estiskaja versija” ne
kaip absoliudiai dirbtine, bet kaip ,tikrai
estiSka” raiska. S. Rausing tyrimo metu ki-
Cing sovietine estiskaja folkloro versija es-
tai prieSprieSindavo ,vakarietiskai masi-
nei” kulttirai, besiverZiandiai i $ali atgavus
nepriklausomybe (Rausing Sigrid. 2004.
History, Memory, and Identity in Post-Soviet
Estonia: the End of a Collective Farm. Ox-
ford: Oxford University Press, p. 4).

Taigi nors sovietmeciu estai jautési esa
besipriesinantys ideologijai patriotai, i$ tik-
rujy palaipsniui jie nei§vengiamai perémé
ir pradéjo suvokti sovietinj folklora kaip
sava, ne svetima tradicija. S. Rausing nuo-
mone, ideologija yra nepaprastai gyvybin-
ga struktiira, gebanti prasiskverbti j mo-
niy samone per kasdlenybe, buiti, mada.

Nors I. Sidigkienés ir S. Rausing tyri-
mai atlikti remiantis skirtingais $altiniais
ir analizuojami skirtingi chronologiniai lai-
kotarpiai, metodologiniu poZifiriu neprie-
Starauja vienas kitam ir papildo vienas ki-
ta. Kita vertus, abiejy tyrimy sugretinimas
suponuoja kita istoriografini klausima: ko-
dél, pasak lietuvisko tyrimo autorés, so-
vietiné okupacija ir jos ideologija turéjo le-
miamg reik§me suvarZant ir iSkreipiant
lietuviy etnine kultiira, tuo tarpu etnisku-
mo raiSka tautinio atgimimo metu ivengé
okupacinio (carinio) reZimo antspaudo?
Juk aptariamu laikotarpiu XIX a. pabai-
goje — XX a. pradZioje Lietuva taip pat gy-
veno okupacijos salygomis ir pastarosios
ideologija buvo galima justi daugelyje to
meto kultfiros, meno, §vietimo sridiy. Ar
galime kalbéti, kad lietuviy folkloras, tau-
tinis menas, o drauge moterisky etniniy
drabuZiy raida buvo veikiami ne tik Zy-
digkos ir lenkidkos madu, bet ir carinés sla-
vofilinés politikos?

Atrodo, XIX a. pabaigoje — XX a. pra-
dzioje aplinkybés formuoti rusiskuosius
elementus folklore buvo palankios ne tik
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dél carinés ideologijos masinerijos galybes,
bet ir todél, kad pati lietuvisko etninio rtibo
samprata buvo trapi, Vneaiéki, nenusistove-
jusi. Savo studijoje L. Sidiskiené taikliai pa-
stebi, kad ,tik lietuvigkai apsirengusios
merginos buvo giriamos. Taciau suprati-
mas, kokie drabuziai laikytini lietuviski,
buvo labai abstraktus. Vienas i$ pagrindi-
niy kriteriju buvo nykstanciy drabuziy su-
reikSminimas <...>. Originaliis senieji kai-
mo moteriSki drabuZiai buvo vertinami ir
DidzZiojoje Lietuvoje. IS aptiktu spaudoje
vardijimy matyti, kad i§ pradZiy manyta,
jog lietuviska apranga yra ta, kuria seniau
dévéjo lietuveés kaimuose. XX a. pirmosios
pusés straipsniuose daZnai sifilyta paies-
koti skryniose tarp senoviniy rtibuy, ar ,né-
ra ko vertétu nepamirsti”” (p. 82, 97).
Lietuvos kaimuose ir miesteliuose pli-
to ne tik i Zydy pirkti drabuziai, bet ir
naujy mady idéjos, kurias jgyvendindavo
siuvéjai. Didelé tikimybeé, kad modernios
mados elementai buvo gabenami ne tik is
Varsuvos ar Rygos, bet ir i§ Rusijos mies-
ty. Klifitis etninei aprangai jsitvirtinti kas-
dienéje aplinkoje daré ir savi. I. Sidiskiené
pateikia faktus, kuomet tautiniy drabuziy
jvedima i Zmoniy buitj stabdé priesiskai
nusiteike kunigai, vadindami jais pasipuo-
Susias moteris laumémis ir pagonémis.
Siuo metu neturime studijos apie tai,
kokiais biidais ir keliais cariné ideologija
skverbési i zZmoniy kasdienybe ir vykde
sava kultiirine ekspansija, tac¢iau neabejo-
tina, kad pus$imciu véliau sovietinis liau-
dies menas plito jam jau zinomais ir iSmé-
gintais takais. Yuri Slezkine nuomone,
soviety valdZia nuo pat pradziy nuolat
vykdé dirbtinio iSgalvoto folkloro inkor-
poravima i jai pavaldZiy tauty savimone.
Istorikas teigia, kad lygiai kaip sovietiné

ideologija reikalavo i§ motery tapti labiau -

,moteriSkomis”, taip tautybés buvo skati-
namos btti labiau ,nacionalinémis, savi-
tomis” (Slezkine Yuri. 2000. The Soviet
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Union as a Communal Apartment, Fitzpat-
rick S. (ed.). Stalinism. New Directions: 313~
348. Neyv York, London: Routledge,
p. 331). 5 procesa Y. Slezkine apibtidina
kaip folkloristini nacionaluma, kuris buvo
iSrastas bei puoseléjamas sovietinés vals-
tybés ir daugeliu atvejy palaikomas vieti-
nés inteligentijos. Laikui bégant, pasak
Y. Slezkine, ,vis sunkiau buvo atskirti vie-
na nuo kito, nes nacionaliné forma uzgozé
turinj ir nacionalizmas tapo tik formos kul-
tu” (Slezkine 2000: 338).

Taigi I. Sidigkienés knyga taikliai igke-
lia ir kartu palieka erdvés svarbiai disku-
sijai lietuviy istoriografijoje: ar/kiek gi
XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje lietu-
viy moterisko etninio stiliaus apranga sa-
lia lenkisku ir zydisky svetimybiu buvo
veikiama rusiskos carinés ideologijos? Lai-
kotarpiu, kai buvo kuriami esminiai lietu-
viy moteriskos etninés aprangos elemen-
tai. Atsakytas klausimas isplésty tautinio
tapatumo ir tautiSkumo formavimosi Lie-
tuvos visuomenéje problemos sprendimo
horizontus.

Dalia Marcinkeviciené

Artinas Vaicekauskas. Lietuviuy
Ziemos Sventés. Bendruomeninés ka-
lendorinio ciklo apeigos XIX a. pab. -
XX a. pr. Kaunas: Vytauto DidZiojo
universitetas, 2005. 192 p.

Neseniai pasirodziusi etnologo Arfino
Vaicekausko knyga , Lietuviy Ziemos Sven-
tés. Bendruomeninés kalendorinio ciklo
apeigos XIX a. pab. — XX a. pr.”, pasak
autoriaus, skirta visiems, kurie domisi et-
ninés kulttiros istakomis ir zZemdirbiy
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pasauléziiiros raida. Kodél reikia rasyti
apie sventes, gali paklausti eilinis skaity-
tojas. Juk ir taip viska Zinome. Pries Veéli-
nes, Visus Sventuosius, Kii¢ias, Kalédas,
UZgavénes ar Velykas radijo ar televizijos
laidos vedéjas ar jo pakviestas svedias kas-
met apzvelgia Sventés raida nuo ikikriks-
¢ionisky laikuy, atskleisdamas ypatinga ,,pa-
goniskai lietuviska” iy $venciy specifika.
Deja, tyrinédamas Siuolaikinius jaunimo
paprocius neretai susiduriu su gana speci-
finiais $venciy vertinimais. Neretai Seio-
likmeciui tik nuo 1993 mety pradéjusi plisti
svento Valentino diena tampa jau nuo ,ne-
atmenamy laiky” $venciama lietuviy tra-
dicine $vente, o trisde§imtmeciy aukstaitiy
teigimu, ,Morés” deginimas per Uzgave-
nes Siose vietovéje Zinotas jau ,seneliy lai-
kais”. Paklaustas apie Sekmines, neretai net
keturiasdesimtmetis suglumsta, norédamas
bent prisiminti, kokiu metu buvo §vendia-
ma §i Sventé. Taigi populiarinti tradicines
Sventes vis dar negana. NemaZai §ventes
populiarinanciy darby publikuojama ne tik
Ryty, bet ir Vakary Europos alyse.
Taciau Artino Vaicekausko knyga -
mokslinis leidinys. Taigi jo paskirtis ne tik
populiarinti 8ig etninés kulttiros sriti. Pro-
fesionalus etnologas gali paklausti, ar $i
tema dabar yra aktuali. Ta¢iau pavaréius
Davido Kertzerio (Kertzer David 1. 1988.
Ritual, Politics and Power. New Haven: Yale
University Press), Catherine Bell (Bell Cat-
herine. 1997. Ritual. Perspectives and Dimen-
sions. New York, Oxford: Oxford Univer-
sity Press) ir kity autoriy darbus galima
teigti, kad kalendoriniy paprociy analizé
uzima reikSmingg vietq etnologijos baruo-
se. Tai patvirtina ir SIEF (Tarptautiné etno-
logijos ir folkloro draugija) specialiai mety
ciklo ritualams nuo 2004 mety kas dvejus
metus pradétos rengti konferencijos.
Daugelyje Vakary ir netgi Ryty Euro-
pos Saliy apie kalendorines §ventes nema-
Zai apibendrinandiy knygy buvo isleista
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jau XIX amZiuje ar XX a. pradZioje. Var-
tant netgi Latvijoje 1940-1941 metais publi-
kuota Péterio Smitso ,Latviy liaudies tike-
jimu” keturtomj (Smits Péteris. 1940-1941.
Latviesu tautas ticejumi 1-4. Riga: Latviesu
folkloras kratuves izdevums ar Kultiiras
fonda pabalstu) ar 1944 metais iSleista
Karlio Straubergo , Latviy liaudies papro-
Ciu” tomga (Straubergs Karlis. 1944. Latviesu
tautas parasas. Riga: Latvju gramata), neju-
Cia kyla pavydas. Lietuvoje tokiy i§samiy
leidiniy néra pasirode iki $iy dieny. Nors
jau tarpukariu publikuotos gana i§samios
kalendoriniams papro¢iams rinktos pro-
gramos, pirmasis platesnis lietuviy kalen-
doriniy §venciy paprodiy ir tikéjimy rinki-
nys ,Lietuviy kalendorinés $ventés”
iSleistas tik 1978 metais Jungtinése Ameri-
kos Valstijose (Balys Jonas. 1978. Lietuviy
kalendorinés sventés. Tautosakiné medZiaga ir
aiskinimai. Silver Spring: Lietuviy tautosa-
kos leidykla). Deja, iSsamiu leidiniu $ios
knygos dar negalime pavadinti. Publikuo-
ta daugiausia buvusio Lietuviy tautosakos
archyvo medZiaga ir pateikiami trumpi ko-
mentarai. Apzvelgtos tik kai kurios §ven-
tes, pateikiami duomenys neatstovauja vi-
sy Lietuvos vietoviy. Po mety jau Lietuvoje
iSleista kiek daugiau $venciy apémusi Pra-
nés Dundulienés knyga ,Lietuviy kalen-
doriniai ir agrariniai paprociai” (Dundu-
liené Prané. 1979. Lietuviy kalendoriniai ir
agrariniai paprociai. Vilnius: Vilniaus uni-
versitetas). Manau, kad 8ia knyga galima
vertinti kaip analitine monografija, kurio-
je, kaip anksdiau, jau neatskiriami kalen-
doriniai ar agrariniai paprodiai (J. Balys ag-
rariniy paprociy ir tikéjimy rinkini
publikavo atskira knyga (Balys Jonas. 1986.
Lietuviy Zemdirbystés paprociai ir tikéjimai:
lietuviy liaudies tradicijos. Silver Spring: Lie-
tuviy tautosakos leidykla).

Dar iSsamiau paprocius imta analizuo-
ti tik paskutiniais sovietmedio metais, pra-
déjus vykdyti arealinius lauko tyrimus.
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Nauju etapu analizuojant kalendorines
sventes galetume jvardyti XX a. desimtajj
desimtmetj. Pradétos publikuoti ir tik vie-
nai ar grupei svenciy skirtos knygos. Ypac
daug Sioje srityje nuveiké etnologas Juo-
zas Kudirka. Parenges specialias jvairiems
paprociams skirtas etnografines anketas, jis
jau gana placiai operavo ne tik anks¢iau
sukaupta archyvine, bet ir savo surinkta
lauko tyrimy bei pagal tas anketas surink-
ta talkininky medziaga. Ypatinga démesj
jis skyré Ziemos paprociams. Jis pirmasis
Lietuvoje parengé Ziemos kalendoriniams
paprocdiams skirty knygu ir apgyné Kaleé-
dy ciklo paprociams skirta habilituoto dak-
taro disertacija , Lietuviskos Kacios ir Ka-
léedos” (Kudirka Juozas. 1989. Kiiciy stalas.
Vilnius: Lyra, Vyturys; Kudirka Juozas.
1990. Kiiciy naktis. Vilnius: Vizija; Kudirka
Juozas. 1991. Velines. Vilnius: Mokslas; Ku-
dirka Juozas. 1992. UZgavénés. Vilnius:
Mokslas; Kudirka Juozas. 1993. Lietuviskos
Kiicios ir Kalédos. Istoriné lyginamoji apZval-
ga. Vilnius: Vaga; Kudirka Juozas. 1994.
Lietuviskos Kiicios: Istoriné lyginamoji apZval-
gu. Vilnius: Lietuvos liaudies kultiiros cen-
tras). Siuo laiku pradéti ir kiti baisimam
Lietuviy paprodciy atlasui reikalingi kaimo
bendruomenés tyrimai. Zilvytis Saknys ka-
lendorines ir agrarines $ventes nagrinéjo
analizuodamas lokalinés kaimo ir mieste-
lio jaunimo bendrijos raiska mety cikle
(Saknys Zilvytis Bernardas 2001. Kalendo-
riniai ir darbo paprociai Lietuvoje XIX a. pa-
baigoje — XX a. pirmojoje puséje. Vilnius: Die-
medzio leidykla). Artinas Vaicekauskas
paprocius nagrinéjo per persirengeéliy kul-
tiiros prizme. Tokiu bfidu kalendoriniy pa-
prociy analizés tikslas pakito. Siekiama ne
pateikti apibendrinta statiskq metu ciklo
paprociy visumg, bet laiko ir teritorijos per-
spektyvoje analizuoti jaunimo ar persiren-
geéliy kulttiry raiska. Taigi A. Vaicekausko
knyga — naujas ir originalus poZitris i ka-
lendorinius paprodius. Sia monografija su-
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daro pratarmé, jvadas, du skyriai — ,Ka-
lendoriniy apeigy transformacijos XIX a.
pab. - XX a. I p.” ir ,Bendruomeniniai
zemdirbiy ritualai”, svarbiausios iSvados,
trumpa santrauka angly kalba ir literati-
ros sarasas.

Monografijos jvade autorius apsibrézia
nagrinéti kalendoriniy paproc¢iy struktiiri-
nés ir semantines transformacijos proble-
ma, iSsikeldamas tikslg iSanalizuoti XX a.
pirmosios pusés ekonominiuy, socialiniy ir
kulttiriniy pokyc¢iy poveiki apeiginei Zem-
dirbiy elgsenai. Pagrindiné duomeny ba-
zé sukaupta autoriaus parengtos tyrimu
programos pagrindu, 1988-1994 metais at-
liktais lauko tyrimais. Informacija rinkta
359 vietovése, nutolusiose viena nuo kitos
mazdaug vidutiniskai 15-20 km. Pagal au-
toriaus programas buvo apklausti 363 Zi-
niy pateikéjai. 172 i$ ju gime iki 1910 mety
imtinai, kiti 1911-1937 metais. Taip pat pa-
sinaudota Vilniaus universiteto Moksli-
nés bibliotekos Rankras¢iu skyriuje, Lietu-
vos istorijos instituto Etnologijos skyriaus
rankraStyne saugomais aprasais (galbtit
vertéjo pasinaudoti ir Siauliy ,Ausros”
muziejuje saugoma rankrastine medZziaga,
nes ne visa ji buvo paskelbta), gausiais
publikuotais Saltiniais ir literatfira. Sukaup-
tos informacijos pagrindu sudaryti net 34
Zemeélapiai, kuriuose, pasak autoriaus, ma-
tomas paprociy ir atskiry ju varianty po-
puliarumas, ju paplitimas iki XX a. antrojo
desimtmecio, faktiskai prie$ Pirmaji pasau-
linj karg (tiesa, matyt, neabejotinai didele
dalj jy sudaré 1905-1910 metais gime res-
pondentai ir jie §j laikotarpi galéjo prisi-
minti dar miglotai) bei XX a. treciajame —
ketvirtajame desimtmetyje. Taigi Siame lei-
dinyje publikuojamas gausiausias kalendo-
riniams paprociams skirty etnografiniy Ze-
melapiy kiekis negu bet kada anksciau
Lietuvoje. PavyzdZiui, 2001 metais publi-
kuotoje Zilvy¢io Saknio XIX a. pabaigoje
ir XX a. pirmajoje puséje gyvavusiy jauni-
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mo kalendoriniy ar agrariniy paprociy
analizei skirtoje monografijoje kalendori-
niy paprociy Zemélapiy, pateikiama tik 18
(dar 7 — talky papro¢iams) (Saknys Zilvy-
tis Bernardas 2001. Kalendoriniai ir darbo pa-
prociai Lietuvoje XIX a. pabaigoje — XX a.
pirmojoje puséje. Vilnius: DiemedZio leidyk-
la). Siekiant atskleisti diachronine papro-
Ciy raida, visuose Zemélapiuose reigkiniai
iskiriami pagal juos paminéjusiy respon-
denty gimimo metus. Toks skirstymas Lie-
tuvoje publikuojamuose Zemélapiuose
praktikuojamas pirmga karta. Taip pat jvade
iSvardijamos nagrinéjamuy, paprociy biblio-
grafijos, gana glaustai apZvelgiami negau-
stis lietuviy Ziemos kalendoriniy paprociy
tyrinéjimai, kiek placiau - $altiniai.
Pirmasis skyrius , Kalendoriniy apeigu
transformacijos XIX a. pab. - XX a. I p.”,
kaip ir knygos pavadinimas, skamba ne-
iprastai. Knygy ar skyriu pavadinimuose,
mano nuomone, tokiy trumpinimy netu-
réty biiti, tadiau, aisku tai kalbos redakto-
riy kompetencija. Skyriy sudaro tik vienas
poskyris (,Besikei¢iantis kaimas”), su-
skirstytas i dar smulkesnes padalas (,,Ra-
cionalioji paprociuy reinterpretacija”;
~Kriks¢ionybés pozicijy sustipréjimas”;
~Kalendoriniy apeigu funkciju kaita”;
~Brdvés ir laiko pokyd¢iai”, ,Paprociy so-
cialinio statuso pasikeitimai”, , Bendruo-
meniniy kalendoriniy paprociy formy kai-
ta”). Trumpai apZvelges Lietuvos valstie¢iy
ekonominio ir socialinio gyvenimo raida,
autorius prieina i§vada, kad XIX a. pabai-
goje kaimo bendruomenés apeigos gyva-
vo nuo baudziavos laiky nedaug tepaki-
tusioje socialinéje-kult@irinéje aplinkoje ir
tai sudaré palankias salygas uZsikonser-
vuoti archaiskoms dvasinés kultiiros for-
moms (Siy teiginiy as taip nesuabsoliutin-
¢iau). Motyvuotai nurodomos maZiausiai
dvi kaimo gyventojy pasauléZifiros keiti-
mosi tendencijos XX a. pirmojoje puséje -
racionalaus gamtamokslinio mastymo po-
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zicijy sustipréjimo ir kriks¢ioniskos religi-
nes samoneés elementy pagauséjimo. Tam
tikras Ifizis lietuviy kalendoriniu paprodiy
raiskoje, pasak A. Vaicekausko, remiantis
lauko tyrimy duomenimis, yra XX a. tre-
Ciasis ir ketvirtasis deSimtmetis.

Po pirmojo, gana istoriko tam tikra
prasme tyrimo jvado, pratesiancio monog-
rafijos skyriu, eina Zymiai platesnis, jau pa-
Cig persirengéliy kultiira analizuojantis
skyrius , Bendruomeniniai emdirbiy ritu-
alai”. Pirmaji jo poskyrj ,Mitinés sampra-
tos reliktai” sudaro i$sami ir motyvuota
Sventinés erdvés ir laiko veikimo analizé.
AtskleidZiant Sventinj laika parodomi jo
metu gyvave draudimai, atkreipiamas de-
mesys i blitinuma Sventei tinkamai pasi-
rengti (susitvarkyti namus, nusiprausti), i$-
skiriama tamsiojo dienos meto apeiginé
reikSmé. Autoriaus nuomone, tik uZdara
nuo iSorés pasaulio erdvé buvo laikoma
saugia. Gyvenamojo namo angos — durys
(slenkstis), langai, pastoges, plysiai; suli-
niai, kryzkelés — saly¢io su kiti pasauliu
ribos (prie tokiy ribiniy viety priskir¢iau
ir atokesnius sodybos patatus — pirtj ir jau-
ja). Toliau, po erdvés ir laiko analizés ga-
na netikétai pereinama prie ritualinés ero-
tikos. Persirengéliy veiksmai neretai
perZengdavo kaimo bendruomenéje priim-
tas elgsenos formas, kartais jie igydavo ,at-
virai orgastinj pobfidi” (?). Erotika taip pat
siejama su iSéjimu i$ jprastos socialinés erd-
ves ir iklinija ,mirties-gimimo” opozicija.
Taip pat kiek démesio skirta ritualinio juo-
ko analizei. Tolesni poskyriai skirti persi-
rengimo paprociy analizei. Poskyryje , Ka-
ledy (UzZgavéniy) trinka”, remiantis
Lietuvos ir kity Europos $aliy analogais,
nagrinéjama $io paprocio raiska, atsklei-
dziamos kintancios $io paprocio reik§més.
Poskyryje , Uzgavéniy paméklé” Sio reis-
kinio apeiginés funkcijos parodomos ana-
lizuojant paméklés vardus, i§vaizda, pa-
procio raiskos erdve, laika ir dalyvius.
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Lygindamas pameéklés veZiojimaq ir naiki-
nima (daroma prielaida, kad ir trinkos tam-
pymas yra funkciskai tapatus) su persiren-
geliy vaikstynémis, autorius teigia, kad
ankstyvoje gyvavimo fazéje persirengeéliy
biirio personazai vaizdave mirusiuosius
valstieiy bendruomenés protévius, tuo
tarpu pameéklés naikinimas sietinas su au-
ka. Poskyryje ,Ziemos $venciy persiren-
géliai” analizuojamas persirengimo papro-
tys, dalyviai, biirio dydis, persirengéliu
hierarchiné struktiira, paprocio laikas ir
erdvé, persirengéliy elgsena lauke, isipra-
Symas i namus, vaidinimai, iSéjimas lau-
kan ir vaikstyniy pabaiga. Greta paplitu-
siy Kalédy persirengéliy vaikStyniy tipy
dar buvo galima kiek placiau aptarti Ryty
Lietuvoje ,éjimo avinéliais”, taip pat ir
Pietvakariy Lietuvoje gyvavusi ,éjimo ber-
neliais” (tiesa tarpukariu neretai jau va-
dinty blukvilkiais ar ¢igonais) paprocius.
Kitame poskyryje aptariami persirengéliy
biirio personazai. Jie skirstomi j zoomorfi-
nes (meska, gervé (gandras), vilkas (Suo),
ozys, arklys ir kiti gyviinai), demonomor-
fines (velnias, ragana, Kanapinis, Lasini-
nis, gilting, ,,malpa” (pastaroji lyginama su
lietuvisky sakmiy kauku)), antropomorfi-
nes (Cigonas, Zydas, elgeta, vengras-dak-
taras, vestuvininkai) kaukes. Antropomor-
finius, panaSiai kaip ir kity tipy personazus,
autorius taip pat priskiria ,svetimy”, tam
tikra prasme mirusiujy pasauliui atstovau-
janciy (ar artimuy) grupei. Tolesnis posky-
ris (,, VaZinéjimasis arkliy traukiamomis ro-
gémis”) i§ pirmo Zvilgsnio yra tam tikras
atsitraukimas nuo nagrinéjamos temos. Ta-
¢iau paprocio erdves, laiko, semantiniai as-
pektai rodo glaudzias sasajas su nagriné-
jama tema, taip pat tam tikras UZgavéniy
vazinéjimosi ir supimosi paraleles. Skyrius
baigiamas apeiginiy Ziemos Svenciy vai-
Siy analize. Ziemos Svenciy sasajos su mi-
rusiujy pasauliu atskleidZiamos apibendri-
nant vaisiy stala, vaiSinimosi (vaiSinimo)
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paprocius ir dominuojancius patiekalus,
simbolinj gausos akcentavima vaiSiy me-
tu.

Apzvelges Ziemos paprocius persiren-
géliy kultliros aspektu, autorius daro is-
vada, kad, tiesiogiai priklausydami nuo
juos supancios gamtinés aplinkos, misu
krasto Zemdirbiai stengési optimizuoti sa-
vo santykius tiek su gyvojo pasaulio atsto-
vais, tiek su jsivaizduojamo antgamtinio
pasaulio jégomis. Kaimo bendruomenés
kulttirinis uzdarumas, poreikis ritualu ko-
ordinuoti atskiry individy veiksmus issau-
gojo mitinés mastysenos rudimentus, o
kartu ir maginés Zemdirbiy praktikos gy-
vybinguma iki XX a. pradZios. UZgavéniy
apeigu kontekstas liudija, kad dar XX a.
pirmoje puséje Lietuvos kaimo gyventojai
intuityviai suvoké save kaip vieninga gy-
vujuy ir mirusivyju bendruomene, tiesiogiai
integruota i supancia aplinka.

Monografija recenzavo profesoriai, ha-
bilituoti daktarai Romualdas Apanavicius
ir Angelé Vysniauskaité. Knygos leidyba
parémeé Valstybinis mokslo ir studijy fon-
das. Monografija redagavo Asta Dambra-
vaité ir Robertas Keturakis, dizaineré ir
(mano nuomone, puikaus) virselio autoré
Skaidra Vaicekauskiené. Knyga iliustravo
Inga Grigaliuvieng, ileido Vytauto DidZio-
jo universiteto leidykla, spausdino AB
spaustuvé ,Spindulys”. Leidinio tirazas
sioms dienoms ,tradicinis” — tik 500 eg-
zemplioriy. Taigi jau po metuy, manau, i
knyga taps reta, sunkiai pasiekiama pla-
tesniam skaitytoju ratui. Nors, manau, ji
domins ne tik saujele Lietuvos etnologu,
bet ir folkloristikos, mitologijos, religijoty-
ros, istorijos ir kity mokslo Saky tyrinéto-
jus. Gausi autoriaus surinkta ir kruopsciai
suklasifikuota lauko tyrimu medZiaga, ne-
mazai nauju i mokslo apyvartg jvedamuy
Saltiniy knygai suteikia ne tik originalaus
kalendoriniy paprociy tyrimo verte.
Manau, tai nebus tik jnaSas i etnologiniy
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tyrimy ir mokslinés minties raidos istoriog-
rafija. Zemélapiuose ir tekste pateikiama
etnografiné medZiaga, be abejo, palengvins
ateities kalendoriniy paprociy tyrinétojy
darba, leis pazvelgti i lietuviy liaudies kul-
targ i$ jvairiy teorijy perspektyvu.

Tiesa, knyga isleista gana kukliai, reik-
lesnis skaitytojas pasiges iliustracinés me-
dziagos, uZsienio tyrinétojas - ir platesnés
santraukos angly kalba, Zemélapiy legen-
dy vertimy (pavyzdZiui, 2001 metais Bal-
tarusijoje publikuotoje panaaus pobtidZio
Tatjanos Kucharonak knygoje , Kaukés bal-
tarusiy kalendorinése apeigose” gausu
iliustracijy (tiesa, néra Zzemélapiu), taciau
tekstas pateikiamas tik baltarusiy kalba, be
santraukos kita kalba (Kucharonak Taccia-
na Ivanauna. 2001. Maski u kalendarnai ab-
riadnasci belarusau. Minsk: Uradzai). Taciau
ivykdZius Siuos reikalavimus knyga, be
abejo, biity iSéjusi dar véliau (daktaro di-
sertacija ,Kaimo bendruomené ir gyvoji
gamta lietuviy UZgavéniy paprodiuose”
apginta 1997 metais). Bet nors $i knyga dél
gana atsainaus valstybés pozitirio { huma-
nitarinius mokslus ne vienerius metus lau-
ké savo isleidimo dienos, yra dar vienas
svarus zingsnis Lietuvos etnologijos moks-
lo raidoje, skatinsigs naujai pazvelgti i ka-
lendorines $ventes, ju metu atliekamus ri-
tualus ir i pacia kaimo bendruomene,
ikvéps ne viena etnologa dar karta paana-
lizuoti kalendorinius paprocius ir juose sly-
pincius sociokultfirinius procesus.

Zvilvytis Svaknys

EgidijaRamanauskaité. Sub-
kultiira: fenomenas ir modernumas.
Kaunas: VDU leidykla, 2004. 334 p.:
iliustr.

2004 metais Vytauto Did%iojo universi-
teto leidykla iSleido jsptidinga E. Rama-
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nauskaités monografija apie subkultiiry
gyvenima, prasmes, ju pokydcius, tradici-
jas, ritualus. Ispudinga todél, kad autoré
yra subkultfiry tyrinéjimo Lietuvoje lyde-
ré, o $i monografija gerokai konceptualu-
mu ir duomeny kiekiu virgija 2002 metais
pasirodZiusia jos metoding mokymo prie-
mone ,Siuolaikinés kultiiros fenomeny ty-
rinéjimai” (Ramanauskaité Egidija. 2002.
Siuolaikinés kultiros fenomeny tyrinéjimai.
Kaunas: VDU leidykla). Naujoji monogra-
fija jungia ir antropologinius tyrinéjimus,
etnologines praktikas, kultiiros studijas,
nutylétas Lietuvos kultiiros trajektorijas.
Todel bity sunku jvardyti, kokiems moks-
lams priskirtinas autorés samprotavimuy
Zanras ir objektai. Veikiausiai tai turéty bii-
ti moderni, o gal ir postmoderni sociokul-
tiriné antropologija, nors galblit autoré
monografijq noréty priskirti etnologijai. Sia
tema jau buvo paskelbta daugelis straips-
niy, Lietuvoje, atskirose knygose sioms te-
moms buvo skiriami i$tisi skyriai, taciau
$i monografija i§ tiesy nuosekliausiai,
moksliskiausiai Lietuvoje atskleidZia dau-
gialypi subkultiiry fenomena. Galbiit
moksly srities ir krypties neapibréztis, ly-
dinti naujos Ramanauskaités knygos turi-
nj, drasa, atvirumas ir nuosirdumas, su ku-
riais autoré jZengia i $ia aplinka, sudaro
papildoma monografijos Zavesi. Man pa-
Ciam yra teke daug tyrinéti subkultiiras,
marginalius sajidZius ir biiti ne karta kri-
tikuojamam bei girdéti, kaip buvo kritikuo-
jama monografijos autoré: dél tyrimuy ob-
jekto, metoduy, dél samprotavimy stiliaus.
Taciau keisciausia, kad Britanijoje, JAV to-
kio tipo samprotavimai yra klasika...
Recenzuojamg knyga autoré brandino
daugiau nei de§imtmet; atlikdama daugy-
be savarankisky tyrimu, vadovaudama ba-
kalauriniams, magistriniams tyrimames,
apie tai buvo parasiusi de$imtis straipsniy
irodinédama, kad tokie samprotavimai ne
tik jmanomi, bet ir turi perspektyva. Jos
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idéjos daugeliu atvejy jau buvo diskutuo-
jamos, apibendrinamos, tesiamos dokto-
ranty, todél i §ia monografija deréty Zvelgti
kaip i didelio proceso rezultata.

Ramanauskaités knygos apie subkultii-
ras teoriné asis yra subkultiiry estetika ir
Zaidimas, o pagrindiniai empiriniai pavyz-
dziai tarpsta tarp pagoniskosios tematikos
ir klubiniy subkulttiry. Visa kita (o to viso
kito pakankamai daug) vienaip ar kitaip
isryskina pagrindines temas arba pritam-
pa prie ju.

Teoriné aSis. Autoré pakankamai su-
balansuotai remiasi estetiSkumo-Zaidybis-
kumo teorine paradigma. Parasiau per
briiksnelj todél, kad E. Ramanauskaite kar-
tais akcentuoja viena, kitg karta — kita. Ta-
¢iau ar estetika ir Zaidimas yra subordi-
nuotos sgvokos ar tik susikertancios?
ISsamesnés diskusijos Sia tema darbe pasi-
gesime, todél ir raSome estetiSkumo-Zai-
dybiskumo paradigma. NeaiSkumas atsi-
randa galbiit todél, kad autorés knygoje
susikerta J. Huizingos/G. Gadamerio ir
D. Hebdiges paradigmos.

J. Huizinga kirinyje ,Homo Ludens”
samprata, suteikdamas jai ryskias antro-
pologines ir filosofines dimensijas. Antro-
pologines, nes J. Huizinga viena i$ Zaidimo
rasiy laiké ritualus, apeigas. Pavyzdziui,
visi lenktyniavimai, iSbandymai iniciaciju
metu buvo laikomi Zaidimo elementais. Pa-
galiau jis Zaidimui suteiké filosofine gel-
me manydamas, kad Zaidimo salyginumas,
nepriklausomumas nuo psichofiziologiniy
poreikiy, Zaidimo kiirybingumas, jo gebé-
jimas tarsi iStirpdyti Zmogu uZsidegimu, —
visa tai iSreiské esmines, batiskasias Zmo-
gaus savybes. Dar placiau Zaidimo biitis-
ka ir hermeneutinj vaidmenj iskélé ir pa-
grindé G. Gadameris, kuriuo autoré taip
pat remiasi. Tiesa, E. Ramanauskaité nesi-
gilina j J. Huizingos ir G. Gadamerio te-
oriniy samprotavimy filosofines prielaidas
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ar i§vadas. Zaidimy teorija ¢ia veikiau eg-
zistuoja kaip konceptualus modelis, kurj
nuolatos papildo, iliustruoja daugybé em-
piriniy tyrimuy pavyzdZziy. Taciau nei
J. Huizinga, nei G. Gadameris netapatina
zaidimo ir estetikos, ir ¢ia verta polemi-
zuoti su monografijos autore. Stai kodél
platesné, teoriné moderniy Zaidimo para-
digmuy sklaida antropologijos ribose dar
laukia tyrinétoju.

J. Huizinga iSplétojo fundamentalig te-
ze apie tai, kad Zmogaus ekscentriSkumas,
jo nevisavertiSkumas, apie kuriuos iSsamiai
kalbéjo ir jrodinéjo H. Plessneris, A. Geh-
lenas, gali biiti realizuotas Zaidimu, kuris
jam yra platesné savoka nei estetiSkumas.
Zaidimas aprépia visa salyginumo sfera:
mena, sporta, apeigas, skatina ekonomika,
darba. PrieSingai marksistams, kurie ma-
né, kad psichofiziologiniuy, struktiiriniy po-
reikiy tenkinimas darbu yra pagrindinis
zZmogaus genezeés stimulas, J. Huizinga pa-
stebi, kad darbas nesudaro salyginumo
plotmés, o yra besalyginis, btitinas. Todél
darbas negali biiti laikomas kiirybingumo
pradu, vadinasi, néra tiesiogiai susietas ir
su Zmogiskumo esme. Taciau daugeliu at-
veju Zaidimas persmelkia darba ir taip ji
dionisiskai (pasinaudojus F. Nietzsche’s
terminija) gaivina, paverdia ji pakenciamu,
prijaukina.

E. Ramanauskaité, pakankamai daZnai
nurodydama Zaidybiskuma, vis délto ak-
centuoja estetiSkumo samprata. EstetiSku-
mo kategorija ji atskleidzia diskutuodama
apie subkultiiry stilius. Panasiai savo sam-
protavimus grindzia ir vienas i§ subkulti-
ry tyrinéjimo grandy — D. Hebdige. Spren-
dzZiant i§ teoriniy E. Ramanauskaités
monografijos svarstymu, blitent Hebdige’s
idéjos padaré lemiama jtaka jos samprota-
vimams apie subkultiiry stilius, estetiSku-
ma, o ne apie Zaidima. Taciau ir vél pla-
tesnés teorinés diskusijos Sia tema autoré
neplétoja, apsiriboja trumpomis nuorodo-
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mis. Galbiit paZymima tik viena: rezisten-
cijos ir stilizacijos kategorijy opozicija.
R. Williamsas, vienas i§ Kulttiros studijy
(tyrinéjimuy) centro Birmingame jkaréjy
(gaila, autoré jo neanalizuoja), akcentavo,
kad daugelis subkultiiry, pirmiausia hipiai
ir pankai, yra klasinés rezistencijos inver-
sijos (Williams R. 1983. Keywords: a Voca-
bulary of Culture and Society. London: Fon-
tana Paperbacks). Hipiai protestavo pries
karg Vietname, prie§ imperializma ir na-
cionalizma, o ankstyvieji pankai buvo su-
sije su darbininky sajtidZiais DidZiojoje Bri-
tanijoje, rémé jy protesto formas, buvo
proletariato jaunimo egzistencinés savirais-
kos forma. D. Hebdige, daug nepolemizuo-
damas dél atskiry istorijos epizodu, vis dél-
to paZzymi, kad stilizacija, o ne klasiné
rezistencija, tapatumy formavimas ir kaita
yra subkultiiry sajtdzio Serdis (Hebdige
D. 1979. Subculture. The Meaning of Style.
London: Mithuen). Kitaip tariant, stilisti-
niai Zaidimai uZgoZia samoninga ideolo-
gija, nustumia jq j antra veiksmo plana ar-
ba visai pasalina stiliy komercializacijos
atveju.

E. Ramanauskaité uZsimena apie rezis-
tencijos ir subkultfiry saly¢io problemis-
kuma ir skiria keletq pastraipy subkultiiry
politinéms ideologijoms, ju rezistencinéms
nuotaikoms. Kituose savo kiiriniuose re-
zistencijos temai ji skiria daugiau déme-
sio, ypac kai nagrinéja hipiy istorijg Lietu-
voje (Ramanauskaité Egidija. 2003. Jaunimo
kultliriné rezistencija sovietmeéiu: hipiy
kult@irinés idéjos Lietuvoje, Kiaupa Z.
(sud.). Kauno istorijos metrastis: 125-161.
Kaunas: VDU leidykla). Tadiau Sioje mono-
grafijoje pasiprieSinimo tema paskesta sti-
liy, ritualy apsuptyje, atsiduria antrame ar
net treciame, epizodiniame plane.

Taigi autoré pasirenka estetiSkumo-zai-
dybiskumo paradigma, kuriai pakliista jos
nagrin€jami ritualai, stilistiniai Zaidimai,
laisvalaikio klubiniai vakarai, meditacijos
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ir maginiai dainavimai. Esteti$kumas, nuo-
latos virstantis gyvenimo ir elgesio stiliu-
mi, puikiai tinka aptariant jvairias jauni-
mo ,tusovkes”. Taciau sunku pasakyti, kad
deSimtis valandy trunkantys Sokiai tech-
nomuzikos vakaréliuose turi ka nors Zai-
dybigka. Kaip pastebi pati autoré, daznai
Cia Sokama po viena, néra nei stebétoju,
nei lenktyniavimo, nei intrigos. Sokis virs-
ta savotiska meditacijos forma be tikslo,
be Dievo, be apsivalymo. Truputis alko-
holio, truputis narkotiku, o kartais ir visai
be nieko ir po to begalinis monotoniskas
Sokis, kurj pajvairina didZ¢jy miksavimai.
EstetiSkumo kategorija primygtinai nerei-
kalauja jokiy bendradarbiavimo formu.
Megautis hauso vakaréliais gali ir vienas,
ir drauge, gali biti ir publikos kooperaci-
ja, ir maksimalus jos susvetiméjimas. Su-
svetiméjimo atveju kiti asmenys sudaro pa-
lanky fona, terpe, ir tiek.

Taciau kai autoré samprotauja apie vie-
ng i$ pagrindiniy savo monografijos ob-
jektu — metalistus pagonis, ju dalyvavimus
kity pagoniy ritualuose, estetizacija virsta
mazai kg paaiSkinancia kategorija. MaZa
to, manau, ir D. Hebdiges stilizacija Siuo
atveju neparodytuy jvykio prasmés. Galbiit
todél autoré, aptardama pagoniskus mo-
tyvus, dazniau nei kur kitur mini Zaidimo
savoka, kuri yra gilesné, biitiskesné, labiau
tinkanti ritualo apibfidinimui nei tiesiog es-
tetizacija, kuri, bent jau man, aptariant
»prigimtinio tikéjimo sferq” (Ramanauskai-
te 2004: 124) atrodo pagalbiné. Siekdama
atskleisti estetiSkumo savokos turinj ir su-
Svelninti jo atotrfikj nuo Zaidimo, ritualo,
Ramanauskaité klausia: ,Kaq reigkia sub-
kultiiros Zanras”, ir i$ karto ignaose teigia,
cituodama J. Forndsa: ,Stiliaus ir Zanro
sampratos siejamos ,ne tik su iSoriniais es-
tetiniais artefaktais, bet taip pat ir su indi-
viduacijomis bei kolektyvinémis gyvenimo
formomis, subkultiiromis bei kultiiriniais
identitetais”. Gaila, kad autoré nesigilina j
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individuacijos tema, kuria Forndso sampro-
tavimai atveria. Tai pagaliau biity parode
papildomas perspektyvas nagrinéjant ma-
gines, Samanizmo, kiirybingumo, religiniy
ieskojimy temas. E. Ramanauskaité ir anks-
diau yra nagrinéjusi Samanizmo (elektro-
ninio) tema, tad susidiirimas su New Age
sajlidziais jai tikrai néra naujas dalykas
(Ramanauskaité Egidija. 2001. Elektroninis
Samanizmas, Liaudies kultiira 1: 29-38). Ta-
iau jos pozitiriu Samanizmas daugiausia
siejamas su maginiais ieSkojimais ir esteti-
ne stilizacija, atidedant visa milziniska in-
dividuacijos plasta, kurj aptarinéjo C. Jun-
gas, P. White, J. Fabricius. Autoré tiesiog
nurodo, kad , metalisty bendrijoje nutrina-
ma riba tarp meno ir gyvenimo” (Rama-
nauskaité 2004: 102) ir tokiu badu tarsi is-
sprendziama gyvenimo, Zaidybiskumo ir
estetiSkumo santykio problema. Galima
manyti, kad autorés vartojamas estetisku-
mas vis délto iSsaugo ir Huizingos Zaidi-
mo patirtj, ir Hebdigés gyvenimo stiliaus
samprata, taciau kartu padeda iSryskinti
kitokius, naujus subkultiiry gyvenimo
bruoZzus.

Dar viena teoriné darbo prielaida — sim-
bolinio mastymo analizé, mano nuomone,
buvo silpnai iSskleista. Kalbu pirmiausia
apie E. Cassirerio, jo sekéjos S. Langer fi-
losofija bei su ja artimai susijusio J. Gebse-
rio samprotavimus (Mazeikis Gintautas.
2005. Filosofinés antropologijos pragmatika ir
analitika. Siauliai: Saulés delta, p. 224-261).
Cassireris ir Langer minimi, trumpai ci-
tuojami, taciau ju filosofiné teorija liko ne-
atskleista, todél ir praktiSkai nepanaudo-
ta. Pavyzdziui, ir Cassirerio, ir Langer
pozitris i simbolinio mastymo kaita yra
grieztai istorinis, net dialektinis. Cassire-
ris, nors biidamas nuoseklus Marburgo
mokyklos neokantininkas, niekada neslé-
pé savo hegelisky simpatiju, ypac kai bu-
vo kalbama apie mastymo istoriSkuma.
Atitinkamai ir mitiné bei maginé masty-
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mo formos yra grieZtai istoriskai salygo-
tos, todél tie vertinimai, kuriuos J. G. Fra-
zeris ar N. Vélius priskiria primityvioms
arba tradicinéms bendruomenéms (Siais
autoriais E. Ramanauskaité nuosekliai re-
miasi), vargu ar galéty biiti perkelti post-
modernios visuomenés subkultiiroms. Ma-
nau, kad iSsamesniy simboliniy mastymo
formuy tyrimy stoka sutrukde iSsamiai nag-
rinéti maginio mastymo specifika subkul-
tary aplinkoje.

Dialogizmas. Knygoje pateikti empi-
riniai subkulttiry veiklos faktai aptariami
dvejopai: remiantis autorés metapozicija
bei heroju ,teorinémis refleksijomis”. Su-
manymas jdomus, svarbus, dialogiskas,
sakyciau, postmodernistinis. Postmo-
dernistinis, nes leidZiama prabilti subkul-
tiry atstovams, kaip tiesosakos autorite-
tams. Autoré lygiaverciai su respondentais
diskutuoja pasirinktas temas, nesmerkia ir
neigaukstina savo heroju, nesitlo skaityto-
jui tiesos kriterijaus. Tokiam E. Ramanaus-
kaités atvirumui telieka simpatizuoti.
Lengvas epistemologinis dialogizmas ypa-
tingai parankus $iuolaikiniams antropolo-
giniams tyrinéjimams.

Vis délto autorés dialogizmas ir dél to
atsirandantis teksto daugiareikSmiskumas
kartais supainioja analitine plotme. Pateik-
siu vieng iSsamuy pavyzdi (kokiuy Rama-
nauskaités monografijoje yra deSimtys):

1999-ujy festivalio rengéjai susipazino
su dar vienu simbolizmu - runy magija.
Tai daugelyje rasSytiniy Saltiniy interpre-
tuojama archainés kulttiros Zenklo skaity-
mo ir ju pasitelkimo magijos tikslams prak-
tika. Jaunimui — tai Zmogaus galimybiuy,
grindZiamy intuicija ir valia, ieSkojimai.

,Runy negalima mokytis i$ knygu, ju vei-
kima turi patirti pats...” [Kiekviena runa turi
savo grafini simbolj ir i ji panasia kiino po-
za. <..> Runos yra iSrékiamos, iSdainuoja-
mos, priklauso nuo tikslo ir intensyvumo.
Vienos ju yra agresyvios, todél turi biiti]



220

,iSrékiamos galingai, a$triai, smogianciai,
kad atitikty prasme”. [Yra ir §velnios mei-
lés, seksualinio Zaidimo, likimo arba dan-
giskosios apsaugos, kiirybiniy jégy Zaidimo,
Samanigkujy kelioniy aplink Zemiskaji ir dan-
giskaji pasauli runos]. , Vienos runos pakelia,
kitos nuZemina, o kitos balansuoja energi-
ja”. [Zmogaus i§gyvenimai ir poreikiai uz-
koduoti runy simboliuose ir per valia valdo-
mus praktinius veiksmus jie jgyja poveikio
energetika]. , Magija yra keitimo mokslas, su-
sietas su valia. Valia nukreipiama, ir tu da-
rai keitima” (Véjopatis).

Siuo atveju nesvarbu, kurios kultiiros
mitologijos Saltiniuose minima runy magi-
ja. Svarbiausia ~ susigraZinti patj Zmogaus
sugebéjima valdyti aplinka. Cia bene ori-
ginaliausia Siuolaikiniy pagoniy kultiiriné
idéja.

Samanistiniai maginiai veiksmai, per-
kelti | scena, padeda kurti estetine neopa-
gonybés iSraiska. Idéjos sustiprinamos
meniniais simboliais” (Ramanauskaité
2004: 109).

E. Ramanauskaité daugiau nenagrinéja
savo pateikto respondento pasisakymo. To-
del lieka neaigku, ar autoré pritaria Véjo-
paciui? Kas vis délto kalba: Véjopatis, ar
kartu su juo ir autoré (painioja skliauste-
liy jvairoveé), ar kazkokie kiti teoriniai 3al-
tiniai? Kg skaitytojas turi ¢ia suprasti? Ar
tai, kad ,Véjopatis” yra teisus? Autoré ne-
komentuoja runy adaptacijos, transforma-
cijos lietuviy kultiiroje fakto ar efekto, tar-
si pasitikima, kad toks tiesioginis kultfiry
perkelimas yra jmanomas. Be to, ji nenag-
rinéja nei runy istorijos, nei Samanizmo ar
neoSamanizmo raidos tendencijy. Tai ne-
buvo $ios monografijos tikslas. Todél nie-
kur nekalbama ir apie specifines svajoniy
sapny technikas, apie individuacijos pro-
cesus ar apie liaudies medicinos tradicijas,
itin svarbias Siuolaikiniam neosamanizmui.
IS pirmo Zvilgsnio E. Ramanauskaité tie-
siog pasitiki ar net atrodo bejége pries Vé-
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jopaties pateiktq runy interpretacija, taciau
staiga visa §i itin sudétinga teorinj karkasa
ir uz jo pasléptas praktikas jvardija / jver-
tina, kaip ,estetine pagonybés israiska”. Ar
tokiu atveju ritualas ir estetiSkumas yra tas
pat? Ar autoré mano, kad rimti neo$ama-
nistiniai ritualai, be jokios estetizacijos, ne-
imanomi? Ar tikrai respondentai sutikty
su tokiu jos paaiskinimu? Ar jai paciai pri-
imtinas toks nekritiskas runy apeigy per-
kélimas (sukiirimas) i§ vienos aplinkos j
kita? Kuo skiriasi meniné apeigy imitacija
(teatras) ir sakralinis jy vykdymas? Kaip
matome, klausimy begalé, nes labai sude-
tinga citata ir neaiSkus jos interpretavimas.

Empiriniai tyrimai ir jy analizé. Kny-
goje surasime jsptidinga kiekj gerai pagris-
ty empiriniy lauko tyrimy: integruoty
stebéjimu, apklausy rezultaty, interviu. Ta-
Ciau pasigesime platesnés kontentanalizes,
kai diskutuojama subkultiiry leidZiama
spauda (pavyzdZiui, Fanzinai, kurie mini-
mi, taciau plac¢iau neanalizuojami, nors
apie tai autoré buvo paskelbusi straipsni
(Ramanauskaité Egidija. 1999. Slengo kul-
ttra, Darbai ir dienos 11 (20): 227-274). Kal-
bant apie stebéjima, gautus duomenis au-
tore apraso reportaZiniu Zanru, su daug ir
iSsamiy respondenty pasisakymu, aiskio-
mis vietos, laiko, renginio nuorodomis. Vé-
liau reportaZine maniera aprasyti ritualai
ir apeigos analizuojami daugiausia struk-
thirines analizés btidu: i$vardijami esminiai,
raktiniai terminai, simboliai, ZodZiai, ide-
jos, pateikiamos apeigy schemos. Atlikta
struktiiriné analizé padeda gerokai aiskiau
suvokti nagrinéjamy fenomeny esme, o jos
atlikti empiriniai tyrimai tokiq analize da-
ro pagrista.

Kaip jau minéjau, mano isitikinimuy,
knyga turi dvi ais: pagonis ir klubine veik-
la. Pagoniy temg uzpildo metalistai-pago-
nys, prie kuriy priderinamos Zygeiviu, Ro-
muvos temos. Pagonis-metalistus papildo
gothy, fantasty figiiros (dramaturginé, mis-
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tiné dalis), pankai (rezistencijos ir stiliaus
susiprieSinimo pavyzdys). MaZiau iSpléto-
ta yra skiny subkultfira. Klubinés subkul-
tlros yra susijusios su techno ir hauso mu-
zikos gerbéjais ir atveria kitas tyrimu
plotmes. Ypatingai idomus yra didZéjy
veiklos, ju techniky ir slengo aprasymas.
Nagrinédama jvardytas temas, autoré ga-
na sékmingai apeina ambivalentiSkas sub-
kulttiry temas: narkotikus, alkoholj, polin-
ki deviaciniam elgesiui, socialinius ir
religinius konfliktus, isryskindama dau-
giausia pozityvia subkultiiry puse.
Knygoje beveik nerasime konflikto ar
proceso analizés metody. Pasirinkta , po-
zityviaja” vizija gerai atitiko autorés pasi-
rinktas ir vienareik§miskai dominuojantis
struktfirinis-funkcinis gauty duomeny ana-
lizés metodas. Tiesa, Sis metodas néra tie-
siogiai iSskleistas ir apie ji galima numa-
nyti tik i§ autorés vykdomo analizés btido
bei iSvady eksplikaciju. Struktariné funk-
ciné paradigma suteikia galimybe aptarti
atskiry simboliy ir ritualy funkcionaluma,
jvardyti mitologemu prasmes, taciau ne-
padeda isskleisti subkultiiry raidos prie-
Zasciy ir, svarbiausia, istorinio proceso. S
strukttirinio-funkcinio pozitirio trikuma
yra aptare jvairfis antropologai, pradedant
M. Gluckmanu, V. W. Turneriu ir baigiant
R. Gerardu. Proceso paradigma, mano nuo-
mone, biity padéjusi labiau atskleisti to-
kiy dinamisky subkultfiry kaip pankai ir
metalistai veida, turint omenyje (ka autoré
taip pat pastebi) ju nuolatine mutacija, di-
namika, polinkj kurti alternatyvius sajt-
dZius. Procesas biity paskatines daugiau
démesio skirti ne tik Zaidimui-estetikai, bet
ir kiek padétai i Sali rezistencijos temai.
Pavyzdziui, mano su studentais atlikti ty-
rimai rodo, kad Vilniaus Hard Core atsto-
vy Dr. Green ir panasiy grupiu bei ju fany
politinés rezistencijos temos gana ryskios.
Taip pat maZiau atkreiptas démesys i fan-
zinuose gana placiai ypa¢ 1988-2000 me-

221

tais iSskleistg anarchizmo, pacifizmo ir eko-
loginiy sajidZiy nuomoniy spektra. Pavyz-
dZiui, Sios politinés tendencijos buvo nuo-
latos atspindimos fanzinuose Tiesiog, Kablys
ir KNK, Decibelai Offensive ir kt. (Mazeikis
Gintautas. 1998. Parastes: minciy voratinkliai.
Siauliai: Saulés delta, p. 163-178).

Konflikty vengimas nepadéjo pakanka-
mai atskleisti urlagany, forsy, gezy ir pan.,
taip pat naujujy hipiy fenomeny. Taciau
§i pastaba yra ne priekaistas, o samprota-
vimas apie galimybes. Reikia turéti ome-
nyje, kad autoré ir taip pateiké jspfidinga
subkultliry galerija ir ju vertybiu enciklo-
pedija.

Pabaigoje turiu nuoSirdZiai pasakyti,
kad perskaiciau Egidijos Ramanauskaités
monografija su dideliu malonumu ir lai-
kau ja rekomenduotina visiems, kas domi-
si moderniomis etnologijos, antropologijos,
kultiros istorijos, kultfiros filosofijos, kul-
ttros vadybos temomis.

Gintautas MaZeikis

Hirten-Herden-Hiitungsbrauch: Hir-
tenkultur in Litauen. Manfred Klein
und Gerhard Bauer (Hrsg.). Miinster:
Edition Octopus, 2005. 201 S., Abb.,
Noten.

Neseniai pateko i rankas dviejy Lietu-
vos biciuliu, Bylefeldo (Bielefeld, Vokieti-
ja) universiteto estetikos ir sociologijos pro-
fesoriy Manfredo Kleino ir Gerhardo
Bauerio, nuo 1982 m. tyrinéjanciu lietuviy
materialine ir dvasine kultiira, grazus lei-
dinys ,Piemenys — banda — ganymo pa-
prociai: piemeny kultfira Lietuvoje”. Kny-
ga puosia patrauklus ganyklos vaizdelis
su besigananc¢iomis avelémis, gyvuliais ir
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susédusiais pievoje penkiais piemenéliais,
grojanciais diidelémis, lGpine armonikéle
ir smuikeliu.

Dziugi Zinia, nes panaSaus veikalo Lie-
tuvoje neturime. Tuo labiau tai Lietuvos ir
jos etnineés kulttiros pristatymas pasauliui,
ypac vokiskai kalbanciajai Europos erdvei.

Knygoje, be sudarytoju, spausdinama
keturiy Lietuvos mokslininky — prof. ha-
bil. dr. Vacio Miliaus, habil. dr. Juozo
Kudirkos, prof. habil. dr. Romualdo Apa-
naviciaus ir prof. habil. dr. Bronislavos Ker-
belytés — straipsniai, vienu ar kitu aspektu
susije su sia lietuviy Zemdirbiskosios kul-
tiros XIX a. ir XX a. pirmojoje puséje
sritimi.

Knyga sudaro, be to, pratarmé, san-
trumpy sarasas, rinktiné bibliografija, ke-
letas iliustracijy bei piemeny dainy gai-
dos. Pratarméje M. Kleinas paZymi, kad
~dél politiniy pasikeitimy buvusioje So-
viety Sajungoje ir pagaliau 1991 m. Balti-
jos valstybiy galutinio i$sivadavimo vél su-
stipréjo Vakaruy Europos démesys joms.
Rysium su tuo, o ypac su jstojimu i Euro-
pos Sajunga, iskilo bitinybé turéti iSsames-
nés informacijos apie pabaltijie¢iy gyveni-
ma ir kultlirg”. Autorius pabréZia, jog Sios
knygos sudarytojams pora deSimtmeciy
doméjusis Lietuvos kaimo XIX a. antrosios
pusés ir XX a. pirmosios pusés istorija bei
socialine struktiira, kilo noras tirti pieme-
navimo klausimus, nes Lietuvos kaimo ir
jo bendruomenés socialinio gyvenimo kul-
tiroje gyvulininkysté ir ganymas uzémé
reikSminga vieta. Si tema nusipelno déme-
sio tuo labiau, kad ganymas pievose pra-
eityje turéjo didele reikdme ir daugelyje
kity Europos regiony, o Lietuva §iuo at-
zvilgiu yra iSlaikiusi ilgalaikes aktualias
buvusios piemenuy gyvensenos tradicijas.
Autorius reiskia padéka lietuviy moksli-
ninkams, savo straipsniais prisidéjusiems
prie 8io leidinio iSleidimo.

[Zanginiame straipsnyje ,Piemeny kul-
tara Lietuvoje” (p. 13-37) M. Kleinas, rem-
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damasis buvusios piemenaités prisimini-
mais, raso, jog Sioji , kultira” yra kilusi i§
skaudziy vaikystés igyvenimu. Siuo ter-
minu suprantama kompleksas veiksmy ir
iSsireiSkimuy, susijusiy su ganymui skirty
asmenu, ypac vaiky bei jaunimo, gyveni-
mu ir kaimo bendruomene” (p. 20), kadan-
gi Lietuvoje ganymas yra buves daZniau-
siai iki 12 m. amzZiaus vaiky pagrindinis
uZsiémimas. Autorius Siek tiek paliedia ir
Lietuvos valstiec¢iy padéti, buvusia carinés
Rusijos sudeétyje, to meto rusifikacija, pa-
brézdamas, jog kaimas visada buvo lietu-
viskosios etninés kulttiros lopSys su savo
kasdiena ir §ventémis, o »Ppiemenims visa-
da teko visi vargeliai, tik ne visi kasne-
liai”. Vadinasi, piemenéliy gyvenimas ne-
buvo ,rozémis klotas”.

G. Baueris straipsnyje ,Ganymas ir pie-
meny, gyvenimas — ekonominis ir sociali-
nis aspektai, organizacija” (p. 39-60) ap-
zvelgia Lietuvos valstiediy padétji nuo
Valaky reformos XVI a., kada atsirado pa-
lankesnés salygos intensyviai gyvulinin-
kystei vystytis. Aptares jvairiy socialiniy
sluoksniy bei valstieciy kategorijy — vala-
kininky, pusvalakininky, ~karalisSkuju”,
»ponisSkuju” — buitj, autorius teigia, jog
valstieciy socialiné diferenciacija ypa¢ su-
stipréjo XIX a. Betgi tik turtingieji samdési
piemenis, o visy kity vaikams ,ganymas
buvo kolektyviné vaikystés patirtis, jjun-
gianti jaunima j kaimo bendruomene. Sam-
domieji piemenys daugiausia buvo grytel-
ninky vaikai, kuriuos iSleisti piemenauti
verté Seimos skurdas”. Teigiama, kad
XX a. 20-30-aisiais metais, iSsivadavus i
buvusios trilaukés sistemos, sutvirtéjo pa-
Sary bazé, iSsivysté gyvulininkysté, kiau-
liy ir Zasy eksportas, bet ganymo tradici-
jos isliko kaimo gyventojuy Seimose.
Remdamasis 1935-1993 m. Lietuvos etno-
grafy ir Siauliy ,Ausros” muziejaus surink-
ta anketinés apklausos medZiaga, G. Bau-
eris aptaria piemeny amziy, jvairiu



RECENZIJOS IR APZVALGOS

laikotarpiu ju gauta atlyginima, gyvenimo
salygas — maitinima, apranga, menka poil-
sj ir baigia teiginiu, jog , piemuo buvo dar-
bo jéga valstiecio Gikio produktyvumui uz-
tikrinti” (p. 50).

Daug démesio skiriama seniau buvu-
siam bendram kaimo gyventojy gyvuliu
ganymui, kada piemenis tvarké kerdzius,
kada ju ,darbo diena Lietuvoje prasidé-
davo ,su gaidZiais” (apie trecia valanda
ryto)”. Primename, jog piemenéliai daz-
nai susilaukdavo fiziniy bausmiy — pancio
ar rykstés, kas laikyta vaiky aukléjimo prie-
mone. Buvusi ypac ryski skirtis tarp , vyro”
ir ,piemens”: kaimo jaunimo bendrija
piemenu nepriimdavo i savo tarpa. Uztat
ir , lietuviy piemeny kultiiroje piemenélio
simbolis — tai basas, suvarges vaikelis su
botagu rankoje”, uzbaigia straipsni
G. Baueris.

V. Milius straipsnelyje ,Piemenu $ven-
tés ir jauciy badyneés — ganymo paprociai”
(p. 61-81) iSsamiai aptaria pirmojo gyvu-
liy iSginimo ganyklon pavasari, jauciy ba-
dyniy, piemeny apdovanojimo per Sekmi-
nes, arkliy naktigonés ir ganymo sezono
uzbaigimo rudenij, piemenims apvedant
ozj aplinkui berza, paprocius. Kalbama
taip pat apie jvairiu mety laiku buvusias
ganyKklas, apie kerdZiaus samdyma, jo mai-
tinima paeiliui kaimo sodybose, piemenu
talkinima kerdZiui, ganykloje puoseléjama
savotiska ,kultfirine mokykla”: ¢ia pieme-
néliai vienas i$ kito iSmokdavo jvairiausiy
darbeliy - berniukai peiliuku drozinéjo da-
deles, darési svilpynes, i$ toSies pyné pin-
tines, vyZas, vijo botagus. Daugelis netgi
isdrozinédavo Sventuju skulptiréles. Mer-
gaités audé juostas, mezgé. Piemenéliai ir
meldési, ir dainuodavo, mokési liaudisky
Zaidimu, $okiu. Zodziu, ganymas buvo ir
darbo, ir poilsio kultiros mokykla.

Labai detaliai aprasomi pirmojo galvi-
ju isginimo paprociai, daugeliu atvejy su-
sije su magija, siekiant uZtikrinti gyvuliy
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sveikata, karviy pieninguma, piemeny ga-
nymo sékme. Tai iSgenamos bandos tri-
skart apéjimas, smilkant Svestais Zolynais;
kiau$iniy, kaip vaisingumo Zadinimo sim-
bolio, déjimas po tvarto slenksciu ar abi-
pus kiemo vartu, pro kuriuos i§genami gy-
vuliai; tai rakty, spynos neSimasis, kad
,vilko nasrai bity uzrakinti”, kad Zvérys,
ypac miske ganant, gyvuliy nenusinestu.
Atskirose Lietuvos vietose naudota dar ir
daug kity ,magisky” daikty. Tai liudija
zmoniy démesj ganymo pradziai.

Per Jurgines buvo paprotys atnesus pa-
déti ant altoriaus baznycioje, taip pat elge-
toms iSdalyti kiausiniu, stirio, mésos ta in-
tencija, kad Dievas apsaugoty ganykloje
nuo nelaimiy gyvulius. Primenama, kad
Ryty Lietuvoje yra buves paprotys pieme-
nims Jurginiy iSvakarése pereiti kaimo so-
dybas ir, pasibeldus langan, sakyti oracija
%pie ant Sirmo Zirgo atjojantj Sventajji Jurgj.
Zinoma, uz tai jie susilaukdavo dovanu.

Glaustai apzvelgiama iki Antrojo pa-
saulinio karo gatviniy kaimu vietoveése
buvusi populiari apie Sekmines piemeny
pramoga — jauciy badynés, kurioms pie-
menéliai kruopsciai ruosdavo savo gano-
mus jaucius, kad jie pademonstruoty savo
jéga. Nepamirstina, kad dar XX a. pra-
dZioje kai kur buvo jauciais ariama. Sek-
minés jau buvo tikroji piemeny $venté. Cia
ir karviy vainikavimas, ir piemeny apdo-
vanojimas, ju sudétinés vaisés — , piemeny
pautiené” prie lauZo. Taip pat ir taryt anks-
ti merginuy, vietoj piemenu gyvulius iSginu-
siy ganyklon, ,rytelis” su dainomis, $o-
kiais.

Pagaliau naktigoné - arkliy ganymas
naktj po dienos darbuy. Juos iSjodavo nak-
Ciai paaugliai vaikinai, kartais ir merginos.
Kartais arklius tekdavo taip saugoti istisa
savaite pievose toli nuo namuy. Ten nakti-
goniai susiresdavo i§ Satry btidele — sopg
nuo lietaus ir Salcio, ganydami krété isdai-
gas, ant lauzo kepé bulves, grybus, lasi-
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nius, dainavo, seké pasakas. Naktigoniy
veikla straipsnyje taip pat nepamirsta.

Straipsnis uZbaigiamas piemeny ,Zie-
mos Saukimo” apeiga — ozio vedimu ap-
linkui berZa. Esg piemenys, pasigave ban-
doje buvusi oZj ar oZka, ji apvainikave
eglés Sakomis, Zolynais, viena piemenioka
uzsodindave raita, kiti du stipresnieji,
traukdami oZj uz ragy, dar vienam ji lai-
kant uz uodegos, stengdavosi triskart ap-
vesti aplink berza. Sis ritualas btdaves at-
liekamas daZniausiai lapkricio pradzioje,
i8kritus pirmajam sniegui. Vidurio ir Siau-
res Lietuvoje jis praktikuotas iki pat XX a.
kaip ganymo ir piemeny patirty kanéiy pa-
baiga. Ta proga Seimininkés piemenis dar
karta apdovanodavo stiriu, o $ie, ypac au-
gesnieji, gyvulius parging, pakabindavo
ant varty savo botagus.

Siuo savo straipsniu V. Milius at-
skleidZia Europos skaitytojui tikrai daug
naujo apie Lietuvoje buvusius ganymo pa-
procius.

J. Kudirka straipsni ,Piemeny Zaidi-
mai —ragany musimas ir stypynés” (p. 83—
116) pradeda aptardamas ganymo biikle
dar esant vésiems pavasario orams, kai bu-
vo sunkiau suvaldyti béginéjancius gyvu-
lius, ir laika po Sekminiy. PradZioje pie-
menys rungtyniaudavo, stengdamiesi
parodyti savo stipruma, vikruma, rankos
taikluma, lenktyniavo, svaidé oran ir gau-
dé akmenukus, augesnieji i§ atstumo svai-
deé peilj j medj ir kt. Zolei paaugus, gyvu-
liams greitiau pasisotinant ir sugulant,
za1de slépynes — ,,Sklmukq , ,,quys ir la-
pe”, ,Ridiko rovimas” ir daugeh kity Zai-
dlmq Juos autorius labai i§samiai aprago.
Sirvinty apylinkése dar XX a. pradZioje au-
gesnieji piemenys, pasidare i$ skudury ,ra-
ganas”, jas pastate prie tvoros, i§ 5-10 m
atstumo svaidé triskart kiekvienas apie
metro ilgio kuoka, stengdamasis pataikyti
i ,ragang” —ja uZmusti. Paskui tas »raga-
nas” piemenys sudegindavo. Tikéta, kad
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taip bus apsaugoti kluonuose javai nuo
Ziurkiy.

Autorius palieia ir atskiry Lietuvos
vietoviy ivairaus amziaus piemeny labiau-
siai meégtus Zaidimus. Tarp tokiy buvo
,Kiauliké”, ,Palendra”, Keréply musi-
mas”. Jie daugiausia Zaisti rudeni, kai
gyvulius iSsigindavo i raZienas, sueidavo
didesnis piemeny skai¢ius. Tada buvo
meégstama vaikscioti stypynémis ~ kiijo-
kais, pasidarius pora lazdy su kiekvienos
ju atsiSakojimu kojai uzkelti. Kojomis atsi-
stojus ant ty atsiSakojimu, pacias lazdas
tvirtai laikant rankomis, daznai lazdos vir-
$tnes pasikiSus po paZastimi, buvo Zirglio-
jama dideliais Zingsniais per pieva, netgi
per upeli. Rudenj piemenys prisirinkdavo
miske uogu, gryby, rieSuty, kiireno ganyk-
loje lauza, jame kepdavo bulves, zaidé rie-
suty kevalais ir kt. ,Didelis piemenéliy
priesas buvo lietus ir Saltis, — sako auto-
rius. — Tada nuo $alcio basas kojeles pasi-
Sildydavo bent kar§tame karvés meésle”.
Nuo lietaus prisidengdavo maisu. Nenuos-
tabu, kad piemenys ilgéjosi saulés, jq kvies-
davosi dainomis, raliavimais, dZiaugdavosi
sulauke ganymo pabaigos. Daugelis, uz-
baige piemenavima, kitais metais jau sto-
davo prie Zemés tikio darbuy.

R. Apanavicius straipsnyje ,,Dtidelés ir
trimitai — etninés muzikos instrumentai ga-
nymo paprociuose” (p. 117-131) aptaria
piemenuy naudotus jvairius muzikos instru-
mentus - diideles, $vilpynes, skuducius,
trimitus, birbyres. Juos autorius skirsto i
dvi grupes: ideofoninius ir aerofoninius.
Vieni ty instrumenty yra savaime isduo-
dantys garsa, kiti skamba j juos pudiant.
Nesudétingus instrumentus, tokius kaip
mediniai varpeliai, skrabalai, terkslés, $vil-
pynes i§ medZio Zievés, molinukai, pieme-
nys pasidarydavo patys. Diudelés, §vilpy-
nés biidavo ivairios — su dviem, kartais
net su 5-6 skylutémis, jas puciant buvo i$-
gaunamas vis skirtingas garsas. Buvo ir
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siaudiniy Svilpyniu. Mediniai barskalai, Ze-
maiciy vadinami skrabalais, visoje Lietuvo-
je buvo riSami karvéms po kaklu, kad bii-
ty lengviau miske nuklydusj gyvulj surasti.
Autoriaus teigimu, panasiai buvo daroma
ir Latvijoje, Lenkijoje, Baltarusijoje, Veng-
rijoje. Kartais piemenukai iSdykaudavo vie-
toj botago skambindami prie lazdelés pri-
siriSe metalinj varpeli. Gyvuliai mielai
paklusdavo ir tokio ,botago” pavaromi.

Svarbiausias ganymo instrumentas bu-
vo kerdziaus medinis trimitas, daznai net
iki 2 m ilgio. Jo garsais anksty rytmetj bu-
vo zadinamos moterys karviy melzti, kiek
véliau antrg kartg puciant jau ir piemené-
liai keliami varytis gyvulius ganyklon. Su-
minima nemaza Lietuvos vietoviy, kur ko-
kie piemeny muzikos instrumentai naudoti
banda iSgenant, pargenant vakare namo ar
piemenims tarpusavyje signalizuojantis,
susiZinant.

Straipsnyje pateikiama tiriliavimo, rida-
vimo, oliavimo pavyzdZiy gaidy pavida-
lu. Teigiama, kad Siam tikslui naudotos
$vilpynés ir visoje Siaurés Europoje, ir tai
yra patys seniausi signalizacijai bei ritua-
lui naudoti muzikos instrumentai, tik ki-
tur jau anksciau iSnyke. Svarbiausia, kad
tai buvo paciy piemeny kiiryba, ,tarnavu-
si ir pokalbiui, ir estetiniams tikslams”, —
baigia autorius.

M. Kleinas savo straipsnj , Piemeny dai-
na , Esk, mano karvyte, ésk, ralio!” (p. 137-
160) pradeda Tilzés karaliSkosios gimna-
zijos mokytojo Louiso Nasto rasinio apie
lietuviy liaudies dainy turinj ir muzikalu-
ma citata: ,Lietuviy dainos kalba apie té-
v, vaiky ir artimujy, meile, ilgesi, atsisky-
rima, apie Seimos laime ir nelaimes, apie
iséjusiy i karo laukus varga, apie géles ir
sody bei lauky medzius, apie namuy ir lau-
ky Zvéris, trumpai — apie viska, kas gali
jaudinti paprasta nuoSaly nuo pasaulio
triukSmo gyvenancia tauta” (p. 137). Su-
minimi ir kai kurie kiti MaZosios Lietuvos
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radytojai, savo darbuose pateike nemaZa
lietuvininky dainy. Christianas Bartschas
tvirtino: ,,Visas lietuvio valstie¢io gyveni-
mas paskendes darbuose ir varge, visi bii-
dingi tautos irengimai ir paprociai vélgi
atsispindi dainose. Trumpai tariant, jose
atrandame save realiame pasaulyje”. Bet
jau ir seniau buvo pastebéta, kad religinis
evangeliku pietizmas prisidéjo sunaikinant
Mazojoje Lietuvoje liaudies dainas, taigi ir
piemeny daineles.

Skaitytojui M. Kleinas pateikia iSsamia
lietuviy liaudies dainy tipy ir varianty sta-
tistika, esancig 1972 m. Lietuviy kalbos ir
literattiros instituto iSleistame Lietuviy dai-
ny katalogo I tome. Atskirai nurodomos
piemeny dainos, liudijancios gyvulininkys-
tés bei ganymo svarbg XIX ir XX a. pra-
dzios lietuviy agrarinéje kultiroje. Dauge-
lis ty dainy atspindi piemenavimo
kasdienybe, ypac piemenéliy patirtus var-
gus kenciant liety, audras, saltj. Ne veltui
jie dainose praso saulute, kad ji nuvyty
debeséli, sustabdyty liety: , Atvaziuok, sau-
lute, su baltais pyragais, nuvyk debesélj
su ilgais botagais!” Maldauja: ,Saulute mo-
tinéle, uztekék, uztekék! Mes mazi pieme-
néliai, trumpi miisy kailinéliai, mums la-
bai Salta!”

Autorius raso apie raliavimus, oliavi-
mus — trumpas daineles, Stiksnius, skirtus
gyvuliams raminti ar piemeny tarpusavio
signalizacijai, apie daineles, susijusias su
zaidimais. Nepraeinama ir pro naktigo-
niy — kaimo jaunimo dainas, kupinas sub-
tiliai reiSkiamuy erotiniy, motyvy. Daroma
isvada, jog pastarosios ,yra priesingos ki-
tu kaimo bendruomenés grupiy dainuo-
toms dainoms, nes naktigoniy dainose reis-
kiami subjektyviis meilés jausmai”.

B. Kerbelytés straipsnyje ,Slibinai ir
princesés — piemenys ir ganymas liaudies
pasakose” (p. 161-179) labai kruopsciai su-
paZindinama su daugelio piemenavima lie-
¢ianciy pasaky ir sakmiy turiniu. Daugiau-
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sia pasakojama apie baisias mitines galy-
bes — raganas, slibinus, kuriuose savo su-
manumu nugali paprastas piemenélis.
DaZniausiai tai ,trediasis brolis”, vyres-
niyjy laikomas kvaileliu. Kaip tik jie is-
gelbsti i$ slibino nagy karalaites, jas veda,
tampa karalystés valdovais, bet niekada
nekersija savo ,gudriesiems” broliams. Ne
karta piemuo sutaiko susiginé&ijusius, i$va-
duoja net galifinus i§ ragany spesty pin-
kliy. Visais tokiais atvejais pasakose isrys-
kéja piemenuy iSmintis, ju moralinés
savybes.

Pateikusi nemaZa pasakuy, autoré priei-
na prie iSvados, jog lietuviy pasakose pie-
menys yra idealizuojami kaip stipriis, su-
maniis, atliekantys kartais karZygiskus
darbus. Ypac jie i$siskiria savo dorumu ir
iSmintimi. Tokia Zymiosios miisy folklo-
ristés ir etnologeés isvada daro garbe lietu-
viy tautai, sugebéjusiai savo pasakojamo-
joje tautosakoje taip realiai pavaizduoti
zemiausiy kaimo bendruomenés sluoksniu,
netgi paprasty piemenéliy dvasine didybe.

Leidinj uzbaigia bendras jo sudarytojy
M. Kleino ir G. Bauerio straipsnis ,Ganyk-
los ,nepadorumai”” (p. 181-193). Kadan-
gi siame leidinyje skelbiama, jog ganyklos
gyvenimo salygomis drauge su ganymu
Lietuvoje susiformavo savita vaiky bei jau-
nimo kulttira, tai autoriai aptaria ir tai, kas
dainy kataloguose, ju teigimu, buve nuty-
lima, biitent seksualinio pobiidzio dainus-
kas. Pateikiama keletas jy pavyzdziy. To-
kios dainelés esa atsirado naktinio ganymo
metu, bendraujant ganykloje augesniems
abiejy lyciy piemenims, kai nebuvo suau-
gusiujy kontrolés. Tai, kg ganydami 8-15
mety piemenys girdéjo, patyré, uzsifiksa-
Vo ju samonéje, visa tai formavo juy elgesi,
pasauléZitira. Teigiama, jog lietuviy kai-
mo bendruomenéje vengta vie$ai demonst-
ruoti savo jausmus, todél visa, kas liedia
mergaiciy ir vaikiny meile, buvo poetiskai
iSreiSkiama simboliniais veiksmais, arba,
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kaip ganymo dainose, visi§kai nutylima.
Vis délto tam tikro obsceniskumo, kaip ga-
lima nujausti i§ piemeny Zaidimu, esama
ir vaiky pasaulyje. Agrarinéje visuomene-
je tai kaip tik ir padéjo bendram skirtingy
ly¢iy sugyvenimui.

Apibendrinant reikia paZyméti, kad $ia-
me leidinyje, ypac jo sudarytoju straips-
niuose, sprendZiant i3 pateikiamy nuoro-
du, yra gausiai pasinaudota Lietuvos
etnology, folkloristy darbais, archyvine
medZiaga. Tad profesorius Manfreda Klei-
na ir Gerharda Bauerj galime pagristai va-
dinti lietuviy etninés kultiros ambasado-
riais Europoje! Aditi ir geriausios tolesnés
ktrybinés sékmes jiems!

Angelé Vysniauskaité

Lietuvos sakraliné dailé 2: Lietuviy
liaudies menas. Dalia Bernotaité-Be-
liauskiené (sud.). Vilnius: Lietuvos dai-
lés muziejus, 2003. 208 p., iliustr.

Lietuvos dailés muziejus pradéjo leisti
serija knygu ,Lietuvos sakraliné dailé”,
skirty supaZindinti pladiaja visuomene su
Taikomosios dailés muziejuje 1999-2003 m.
parodoje ~Krikscionybé Lietuvos mene”
eksponuotomis sakralinémis meno verty-
bémis. Pirmasis tomas buvo skirtas vaiz-
duojamajai XIV-XX a. pradZios Lietuvos
dailei: tapybai, skulptiirai, grafikai. Siais
metais pasirodé antrasis testinio leidinio
tomas, skirtas lietuviy liaudies menui. Pa-
rodoje , Krikscionybé Lietuvos mene” eks-
ponuoty ir Siame tome pristatomy liaudies
meno kiiriniy pagrindg sudaro Lietuvos
dailés muziejaus rinkiniai. Tik nedidelé da-
lis eksponaty yra skolinta i$ kity muzieju,
baZny¢iy, privadiy asmenuy. Leidinyje pub-
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likuojami ir ne muziejuose esantys objek-
tai, todel Sis leidinys yra puiki proga susi-
pazinti su daugeliui neprieinamais miisy
tautos kultfiros lobiais.

Leidinio sudarytoja — Liaudies meno
skyriaus muziejininké Dalia Bernotaité-Be-
liauskiené. Atskirus katalogo skyrius rasé
Sio skyriaus darbuotojos, jvadinius straips-
nius — ir kviestiniai autoriai. Leidini su-
daro jzanginis Lietuvos dailés muziejaus
direktoriaus Romualdo Budrio Zodis, lei-
dinio sudarytojos Dalios Bernotaités-Be-
liauskienés Zodis, Povilo Spurgevidiaus
straipsnis ,, Archetipai lietuviy liaudies me-
ne” ir 8 skyriai: I. Mazoji liaudies archi-
tekttira. V. Svirskio kryziai; II. K. Simonio
piesiniai; III. Lietuviy liaudies skulptfira;
IV. Lietuviy liaudies tapyba; V. Lietuviu
liaudies raiziniai; VI. Ivairts sakraliniai dir-
biniai; VII. BaZnytinés procesijos ir ju atri-
butai; VIII. Verbos ir margudiai. Leidinio
pabaigoje pateikiamos santrumpos, platus
panaudoty Saltiniy ir literattros sarasas bei
asmenvardZiy ir vietovardziu rodyklés.

Leidinyje publikuojama per 300 liaudies
skulptiiros, mazosios architektiiros, grafi-
kos, tapybos kiiriniu, procesiju atributy bei
kalendoriniy $venciy atributy. Kaip pazy-
mi leidinio sudarytoja Dalia Bernotaité-Be-
liauskiené, parodoje ,Krikscionybé Lietu-
vos mene” liaudies dailés ekspozicija buvo
labai jvairi, eksponatai labai skirtingy me-
dZiagu, technikos, dydZzio. Jie atspindéjo
platy laikotarpi — nuo XVII a. iki $iy die-
nu. Taciau didZiaja parodos ir leidinio da-
li sudaro XIX a. kiiriniai.

Nedideléje albuminéje dalyje pateikia-
mos vertingiausiy bei graZiausiu ekspona-
ty i8 visy leidinio skyriy puslapinés nuo-
traukos. Kiekvienas skyrius pradedamas
vienu ar dviem apZvalginiais straipsniais.
Eksponaty aprasuose yra iSsami metrika:
medZiaga, technika, matmenys, savininky
pavardeés, daikto kilmés ar radimo vieta,
isigijimo btidas ir laikas, nurodomas (jei
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Zinomas) autorius, Saltiniai, literatiira. Res-
tauruoty kiiriniy metrikoje nurodomi res-
tauravimo metai ir restauratoriai. Pateikia-
mas glaustas objekto aprasas, kuriame
apibiidinamas siuzetas, ikonografija, me-
ninés ypatybés. Jei kiirinys turi jrasy kito-
mis kalbomis, jie pateikiami kartu su ver-
timu i lietuviy kalba.

ApraSai néra tolygis. Vieni ju glausti,
lakoniski, kiti prilygsta nedideliems
straipsneliams. Siuos skirtumus 1émé ne
tiek kiiriniy meniné verte, kiek apie juos
turimos Zinios, taip pat individualus apra-
sy autoriy rasymo stilius. Nemaza kariniy
publikuojama pirma karta.

Ivadiniame straipsnyje ,, Archetipai lie-
tuviy liaudies mene” Povilas Spurgevicius
aptaria visy parodoje buvusiy eksponaty
grupes, bandydamas isryskinti senuosius
archetipus kriksc¢ioniSkame liaudies mene.
Kaip vieng i$ archetipy aptaria stulpa, ati-
tinkantj pasaulio arba gyvybés medj, ir jo
varianta — stogastulpj. Koplytéliy ir kop-
lytstulpiu kilme autorius sieja su romény
namy ir bendruomenés dievy garbinimo
vieta — niSa name, kur btidavo statomi ar-
ba tapomi globéju atvaizdai. O lotynikas
kryzius, anot autoriaus, pratesé pagonis-
kas tradicijas ir tapo gyvybés medZio
variantu.

Pirmasis leidinio skyrius skirtas maza-
jai liaudies architektiirai ir Vinco Svirskio
kryZiams. Jvada Siam skyriui parasé zino-
ma Vinco Svirskio kiirybos tyrinétoja Ire-
na Kostkevicitité. Autoré trumpai pristato
Vinco Svirskio biografijq bei aptaria meni-
nius jo kiirybos bruozus: ,Geriausiais sa-
vo paskutiniujy mety kiiriniais Svirskis pa-
sieké dvasinés rimties ir iSauks$tinto
poetiskumo. Isptidingais, erdvéje skamban-
Ciais pakelés ir lauky paminklais Vincas
Svirskis tvirtai jZengé i lietuviy dailés is-
torija. Tautodailés tradicija sujunges su pro-
fesinés plastikos uzmoju, jis tuo paciu ne-
pateko i jokios mokyklos ruting” (p. 61).
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Kataloginéje Sio skyriaus dalyje (,,Mediniai
kryZiai ir koplytélés”) sudétos parodoje
eksponuoty mazosios architektiiros pamin-
Kly, tarp ju ir V. Svirskio kryZiy, nuotrau-
kos. Atskirg grupele sudaro gelezinés pa-
minkly virstinés.

Abejoniy kelia pasirinktas maZosios ar-
chitekttiros paminkly jvardijimas skulpti-
ros siuzety pavadinimais, kurie netgi pa-
juodinti. Tuo tarpu paminklo pavadinimas
nustumiamas i antrg vietg ir dar paraso-
mas neryskiu Sriftu, todél atsivertes kata-
loga skaitai: ,Rupintojélis. Pieta su ange-
lais” (kat. I, 8), o matai koplytéle su Siy
siuZety skulpttiromis (beje, Ripintojélio
skulptiirélé maZoje nuotraukoje vargiai
vadinti ,Koplytélé su Rapintojélio ir Pie-
tos skulptfiromis“? Antra vertus, &ia pat
esanti stogastulpio su skulptiiromis nuo-
trauka jau pavadinta ,Stogastulpiu”
(kat. I, 1), nors matyti ir skulptiiros. Vinco
Svirskio kryZiai irgi vadinami siuZety pa-
vadinimais, nors kai kuriose nuotraukose
tie siuZetai nelabai gerai jZifirimi, o pui-
kiausiai matyti visas paminklas - kryZius
ar koplytstulpis.

Antrasis skyrius skirtas Kazio Simonio
pieSiniams. Spausdinama trumpa dailinin-
ko biografija. Nuo 1920 m. dailininkas ke-
liavo po Lietuvy ir piesé bei fotografavo
memorialinius paminklus, etnografine or-
namentika, nes, kaip paZzymi jvadinio
straipsnio ,Kazio Simonio liaudies meno
piesiniai” autoré Daiva Belifiniené, ,liau-
dies menas Kaziui éimoniui, Salia indivi-
dualios kiirybos, visa gyvenima buvo svar-
bus paZinimo, puoseléjimo ir meninio
ikvépimo Saltinis” (p. 72).

Lietuvos dailés muziejaus Liaudies me-
no skyriuje saugomi 144 K. Simonio piesi-
niai, sukurti 1919-1940 m. Parodoje buvo
pristatyti 36 pieSiniai, papilde memoriali-
niy paminkly ekspozicija. Jie visi pateikia-
mi kataloginéje leidinio dalyje. K. Simonis
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mazosios architektiiros paminklo vaizda
stengesi perteikti kiek galédamas realistis-
kiau, fotografiskiau, nevengé vaizduoti ir
nykstanciy paminkly biiklés. Paminklus
dailininkas vaizduoja autentiskoje aplinko-
je —sodybos darZelyje, prie tvoros, laukuo-
se ir t. t. Dailininko piesiniy verte taikliai
nusako D. Belifiniené: ,K. Simonio piesi-
niuose atkartoti liaudies meno paminklai
yra vertingas autenti$kas dokumentas, ku-
ris papildo memorialiniy liaudies pamin-
kly ikonografija, ju ivairove ir paZinima,
nes autorius ne tik perteiké pieSiamus ob-
jektus, bet ir apibfidino vieta, kurioje jie
stovejo” (p. 72).

Du skyrius -, Lietuviy liaudies skulp-
thira” ir , Lietuviy liaudies tapyba” sudaré
ir jvadus jiems paragé Marija Kuodiene.
Lietuviy liaudies skulptiiros skyrius bene
didZiausias visame leidinyje. [vade autoré
trumpai aptaria baroko architektiiros jta-
ka liaudies architektfirai, valstieciy pamal-
duma. Atkreipia démesj i reik§mingiausius
parodos eksponatus, glaustai juos apibii-
dindama. Didesné straipsnio dalis skirta
gausiausiai iSlikusioms XIX a. pabaigos —
XX a. pirmosios pusés skulptiiréléms.
Trumpai aptardama fizines ju savybes, re-
gioninius bruozus, i§skiria kai kuriy Zino-
my ir neZinomy meistry (Simono, Kanti¢-
kiaus, K. Danausko, J. Paulausko ir kt.)
darbus. Apibtidina ir populiariausius siu-
Zetus, nemazai vietos skirdama Jézaus Na-
zariecio, Raipintojélio, Pietos, Marijos Ma-
loningosios siuZetams. I3 sventujy siuzety
isskiriamas visoje Lietuvoje gausiausiai pa-
plites $v. Jono Nepomuko, aptariami $ven-
tujy Florijono, Jurgio, Antano, Juozapo,
Barboros, Agotos, Onos ir kt., paminimi ir
retai pasitaikantys siuZetai, kaip antai §v.
Rozalija, 8v. Apolonija.

Kataloginéje dalyje publikuojamos 125
skulptfiry nuotraukos, iddéstytos pagal
Sventuju grupes, o Sios — pagal laikotar-
pius. Many¢iau, kad toks grupavimas pa-
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gal Sventujy gyvenimo datas nelabai pasi-
teisina. Visy pirma aprasuose nenurody-
tos Sventujuy gyvenimo datos, nepateikia-
mi ju trumpi gyvenimo apraSymai. Netgi
specialistui sunku atsiminti visy $ventuju
gyvenimo datas, todél norint rasti vieng
ar kitg siuZeta, ypac reciau vaizduojama,
tenka pavargti. PavyzdZiui, Sv. Karolina
ar 8v. Martynas Turietis bei keletas kitu
yra tikrai reti siuZetai ir juy kataloge téra
po vieng pavyzdi, tad juos atrasti gana keb-
lu. Leidinys skirtas ne tik religijotyrinin-
kams ir sakralinio meno tyrinétojams, bet
ir platesniam skaitytoju ratui, todél ar ne-
vertéjo pasirinkti paprastesnj siuzety dés-
tymo biida, kad ir pagal abécéle, tuo la-
biau kad abécélinis principas yra jprastas
placiajai visuomenei skirtuose leidiniuose,
Zinynuose, Zodynuose, enciklopedijose.

Kataloge reikty suvienodinti siuzety pa-
vadinimus. Dabar gi kai kuriy siuZety pa-
vadinimai ivairuoja, pvz., Své. Mergelé
Marija Skausmingoji vadinama net ketu-
riais variantais: So¢. Dievo Motina Sopulin-
goji, Své. Mergelé Marija Sopulingoji, Svc.
Dievo Motina Skausmingoji, Sv¢. Mergelé Ma-
rija Skausmingoji... Marijos siuzetai jvardi-
jami ilgiausiais variantais, o Jézaus siuze-
tai trumpinami, pvz., Jézus Nazarietis
vadinamas tik Nazarieciu.

Klausimy kyla ir dél meistry jvardiji-
mo. Nezinomi skulptiiréliy autoriai vadi-
nami neZinomais liaudies skulptoriais, o Zino-
mas autorius jau tampa dievdirbiu arba
dievdirbiu ir kryZdirbiu, pvz., dievdirbys Ka-
zimieras Varnelis (p. 91), dievdirbys ir kryZdir-
bys Simonas Bevardis (p. 93). Tuo tarpu Vin-
cas Svirskis ir Ksaveras Danauskas
nepavadinti niekaip. Atrodytu, kad Simo-
nas Bevardis - tai jau ne liaudies skulpto-
rius, o neZinomas liaudies skulptorius —
tai ne dievdirbys. Manyciau, vertéjo pasi-
rinkti vieng — dievdirbio ar liaudies skulpto-
riaus terming ir taikyti ji Zinomiems ir ne-
Zinomiems meistrams.
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Ketvirtas skyrius supazindina su liau-
dies tapyba. Jame pateikiami 28 kiiriniai,
isdéstyti chronologiskai. [vade apibtidina-
mi reikSmingiausi kataloge publikuojami
kiiriniai.

Penktaji leidinio skyriu, skirtg liaudies
raiZziniams, parengé M. Kuodiené, jvada
jam parasé Vladas Gasifinas. Autorius jva-
de pateikia trumpg istorine liaudies raizi-
niy apzvalga, pagrindinj démesj skiria
liaudies raiZiniy siuZety ir meninés rais-
kos priemoniy aptarimui. Publikuojama 16
raiziniy, tarp ju yra Zinomuy raizytoju Ste-
pono Kuneikos, Kajetono Grigalausko,
Aleksandro Vinkaus darbuy.

éeétqji skyriu , Ivairfis sakraliniai dirbi-
niai” parenge ir jvadq parasé Irena Udrai-
té. Sis skyrius vienas i§ kukliausiy, jame
skelbiami tik 6 objektai. Tai taikomojo liau-
dies meno dirbiniai: altoriaus kolona, kriks-
tykla, Zvakidé, monstrancijos déklas, au-
ky dézé ir pastatomas kryzelis. ISsiskiria
ypatingai retas dirbinys — monstrancijos
déklas, darytas 1886 m. ir priklauses Lio-
liy baZznyciai (Kelmés r.).

Septintas skyrius skirtas baznytinéms
procesijoms ir ju atributams. Ivadiniame
straipsnyje Dalia Bernotaité-Beliauskiené
pateikia istorine procesiju apZzvalga, pro-
cesiju atributus aptaria pagal grupes: pro-
cesijuy kryZiai, neSiojami paveikslai ir alto-
réliai, Zibintai, véliavos. Kiekviena grupé
aprasoma istoriniame kontekste, paminint
ir parodoje eksponuotus objektus. Dau-
giausia vietos skiriama véliavoms, uziman-
¢ioms iSskirtine vieta procesijose. Papildo-
mai jdétas ilgametés Lietuvos dailés
muziejaus darbuotojos Akvilés Mikénaités
(1912 -2001) straipsnis ,Siuvinétos bazny-
¢iy véliavos”, jau skelbtas Lietuvos dailés
muziejaus metrastyje (1998. Lietuvos dailés
muziejus. Metrastis 2: 206-212), kuriame ap-
tartos Liaudies meno skyriuje saugomos
24 XIX a. antrojoje puséje siuvinétos baz-
nytinés véliavos.
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Katalogine 8io skyriaus dali sudaré dvi
autorés: M. Kuodiené aprasé procesijy kry-
Zius ir altorélius, D. Bernotaité-Beliauskie-
né — zibintus, véliavas. I$ viso Siame sky-
riuje publikuojamas 31 objektas, kuriy
didZziaja dalj (21) sudaro véliavos.

Paskutinis — astuntasis skyrius skirtas
verboms ir marguciams. Ivade ,Vilniaus
verbos” Irena Udraité aptaria isskirtini reis-
kinj - Vilniaus verbas, kurios savo forma
ir paskirtimi skyrési nuo tradiciniy verby.
Jos paplitusios nedideléje teritorijoje, kai-
muose j Siaurés vakarus nuo Vilniaus.
Trumpai apibiidinami verby meistriy So-
fijos Tupikovskajos, Janinos Tomagevig,
Jadvygos Stankevi¢, Jadvygos Kunickajos,
Genés Stankevic ir kity kiirybos ypatumai.
Leidinyje publikuojamos 58 verbos, kurios
buvo eksponuotos ir parodoje.

Straipsnio apie margudius autoré — Zi-
noma marguciy tyrinétoja Aldona Stravins-
kiené. Autoré trumpai apZvelgia anksty-
viausius margudiy paminéjimus ir
radinius, LDM margudiy rinkinio forma-
vimasi. Aptaria du pagrindinius margini-
mo bidus: vasku ir skutinéjant. Autore
daugiausia démesio skiria marguciy ras-
tams, aptardama juos paproéiy ir tikéjimy
kontekste. Straipsnio pabaigoje autoré pa-
mini netradiciSkais budais marginamus
margudcius.

Kataloginé astuntojo skyriaus dalis su-
daryta I. Udraités (verbos) ir D. Belifinie-
nés (marguciai). Jos pabaigoje pagal gyve-
namus rajonus i§vardyti margudiy autoriai,
kuriy darbai nejtraukti i kataloga, bet bu-
vo eksponuoti parodoje. Taciau kriterijai,
kodel vieni jtraukti, o kiti nejtraukti j ka-
taloga, nenurodyti. Kadangi kataloge pub-
likuojamos ne visy marguéiy nuotraukos,
todél pateikiami visy margudiy, kurie bu-
vo eksponuoti, inventoriniai numeriai.

Apibendrinant reikia pazyméti, kad di-
dZiausia leidinio verté yra ne tik puikios
kokybés nuotraukos, bet ir vertingos in-
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formacijos teikianti i§sami metrika, kurio-
je atsispindi objekto charakteristika nuo fi-
ziniy savybiy iki platesnio konteksto, kaip
antai nurodoma, jei yra Zinoma, tiksli ma-
Zosios architektiiros paminklo ar skulpta-
ros stovéjimo vieta (,prie kelio”, ,misko
pakrastyje”, ,mirinio koplytstulpio niSo-
je”), pateikiamos trumpos Zinomy meistry
biografijos. Be to, dvipusiu objektu, kaip
V. Svirskio kryZiy, procesijy altoréliu, ve-
liavy, pateiktos abieju pusiy nuotraukos,
o tai visapusiskai dokumentuoja objekta.
Sis gausiai iliustruotas, vertingos infor-
macijos teikiantis leidinys puikiai pristato
lietuviy tautos kiirybinij palikima ir turéty
sudominti ne vien tik menotyrininkus ir
etnologus. Be to, visy leidinio straipsniy
iSsamdis vertimai j angly kalba padidina jo
verte bei daro jj prieinama kriksc¢ioniskuo-
ju menu besidomintiems uZsienio skaity-

tojams.
Skaidré Urboniené

Dalia Bernotaité-Beliauskie-
n é. Lietuviy motery drobulés. Kata-
logas. Vilnius: Lietuvos dailés muzie-
jus, 2004. 136 p.: iliustr.

DZiugu, kad pagaliau sulaukéme prie§
15 mety parengto ir dél finansavimo pro-
blemy uZtrukusio leidinio. Jvairfs katalo-
gai, parengti i§ muziejy fonduose esanéiy
eksponaty rinkiniy, yra labai svarbus gal-
tinis moksliniams tyrimams, paranki $vie-
timo priemoné. Sis dailus katalogas svar-
bus dar ir tuo, kad i$samiai pristato jvairius
rasytinius Saltinius apie vieng i3 lietuviy
aprangos sudétiniy daliy ir viena i§ me-
nigkesniy baltosios tekstilés dirbiniy. Jis su-
sideda i§ trijy pagrindiniy daliy: studijos
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apie lietuviy drobules, Lietuvos dailés mu-
ziejaus drobuliy rinkinio iliustracijy ir jy
metriky katalogo. Darbe pateiktas litera-
tlros ir Saltiniy saraSas, vietovardziy
rodyklé. Katalogo eksponatai sugrupuoti
pagal ju priklausyma atskiriems etnogra-
finiams regionams, o regiony viduje - eilés
tvarka pagal eksponaty inventoriaus nu-
merius, t. y. pagal ju isigijimo laika. Kata-
loge yra 86 drobulés ir 97 ju fotonuotrau-
kos bei pieSiniai, pridéti 4 drobuliy pinikai
ir 3 perdrobuliai (i$ pastarujy pateiktos 2
iliustracijos).

Kodél autoré pasirinko i§ visy moteris-
ku skraisciy, skary bitent drobules? Pati
Dalia Bernotaité-Beliauskiené pratarméje
pazymi, kad jos ne tik mazai tyrinétos, pa-
lyginti su kitomis lietuviy motery drabu-
ziy dalimis, bet ir tapo , baltu liaudies kul-
tiiros stebuklu”. Tenka paZyméti ir tai, kad
po Antrojo pasaulinio karo, kai buvo in-
tensyviai kaupiami daugumos muziejy
fondai, Sios aprangos dalies Dailés muzie-
jus turéjo vos keleta, 0 1965-1966 m. eks-
pedicijose Suvalkijoje, kaip rasé A. Stra-
vinskieng, isigijo net 12 drobuliy. Tuomet
i§ pateikéju lopy dar buvo uZrasyta apie
tai, kad drobulés buvo perduodamos i§
kartos i kartq dukterims ir dar XX a. pra-
dZioje buvo naudotos bazny¢ioje jvesdini-
mo paprociuose (Stravinskiené A. 1969.
Kur béga Se$upé..., Muziejai ir paminklai
1969.12, p. 54). Vis reciau ekspedicijose ap-
tinkamos drobulés, ju sasaja su moterigku-
mu, gyvenimo ciklo apeigomis, apsaugi-
némis prasmemis ne vienam muziejininkui
ar tyrinetojui kélé ypatingg susidoméjima.

Pratarméje Dalia Bernotaité-Beliauskie-
né apibréZia, kad drobulés - tai baltos li-
ninés staciakampés skaros, dévétos daz-
niausiai iStekeéjusiy motery Siltuoju mety
laiku (p. 6). Many¢iau, jog neverta akcen-
tuoti, kad jos dévétos Siltuoju mety laiku,
kadangi ir pati autoré toliau raso, kad jos
praktine prasme buvo skirtos apsisaugoti
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nuo nepalankiy gamtiniy salygy (dulkiu,
lietaus ir kita), dévétos ir ant kailiniy
(p- 26). Autoré pastebi, kad kiekvienas tar-
minis pavadinimas paZymi uZsupalo (ska-
ros, skraistés) forma, rasta, audinj ir pana-
Siai. Autore pasirinko drobulés pavadinima
kaip bendrinj, kuris Zodynuose fiksuoja-
mas jau nuo XVII a. vidurio (p. 8). Pagal
»Pabaltijo istoriniame-etnografiniame atla-
se. Apranga” pateikty ,Peciy skraisciy ir
skary pavadinimai” (28 karta: Nazvanija
naplecnych pokryval i platkov. (Vtoraja po-
lovina XIX v.)), t. y. i$ ju tarminiy pavadi-
nimy paplitimo Zemélapj, matyti, kad la-
biausiai paplite Sios formos skrais¢iu buvo
drobuliy ir plotky pavadinimai. Visas jas sie-
ja pagrindinis dalykas — lininis (rediau su
medvilniniais metmenimis) audinys. Todél
pasirinktas terminas, sakyciau, yra tinka-
mas, o jo pakaitalu, paaiSkinamuoju ter-
minu galéty bati ne uZsupalas (,Dabarti-
nés lietuviy kalbos Zodyne” $io ZodZio néra
nurodyta), bet skraisté (2000. Dabartinés lie-
tuviy kalbos Zodynas. Vilnius: Mokslo ir en-
ciklopedijy leidybos institutas, p. 707). Gai-
la, bet ,Drobuliy rinkinio kataloge” nei
paciame ,Kataloge” néra nurodyti tarmi-
niai drobuliy pavadinimai (galbit jie ne-
nurodyti ir inventorinése knygose?). To-
dél galima tik spéti, kad, pavyzdziui,
vienpalés drobulés buvo vadintos panuo-
meciais (kat. 9, 11, 13, 14, 16, 257?), o kvad-
ratinés skraistés — plotkomis. Turint iSsa-
mesnius duomenis galima bty atsekti,
kaip kito skrais¢iy funkcijos mainantis,
nors ir létai, madoms. Pavyzdziui, akivaiz-
dZios yra panuomecio, palmecio ir nuometo
sgsajos. M. BrenSteinas, aiSkindamas lietu-
viy aprangos raida, mané, kad peciy skrais-
tés evoliucionavo | nuometus, o Vidiinas,
kad margintos skraistés (margines) - i sijo-
nus ir tuo metu pradétos déveéti atskirai
baltos lininés drobulés (Zr.: Sidigkiené
Irma. 2004. Biuti lietuve. Etninio stiliaus
apranga XIX a. pabaigoje — XX a. pirmojoje
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puséje. Vilnius: Versus aureus, p. 58, 61).
Taciau mados vystési ne vien tik nuo pa-
prasty formy iki sudétingesniy, bet, kaip
rodo istoriniy kostiumy mady tyrimai, ir
atvirksciai, t. y. cikligkai — nuo labai placiu,
ilgy ir iStaigingy iki siaury, trumpuy pa-
prasty drabuZiy. Zinoma, kaimo kulttiroje
mados mainési léciau nei aukstoji Euro-
pos mada, be to, kaimo gyventojuy bendruo-
meninis gyvenimas, kuriy tikis paremtas
namy pramones gamyba, netoleravo ap-
rangos sparcios kaitos, atvirksciai, ju kul-
ttroje buvo reik§mingos ir paprotinés nuo-
statos, ilgainiui jgijusios jvairiuy simboliy
prasmes. Taigi drobuliy naudojimas jves-
dinimo, vestuviy apeigose ir laidotuviy bei
gedulo paprociuose padéjo joms ilgai i5-
likti kaimo kultiiroje. Ju naudojimas mo-
ters kiino dengimo prasme galéjo kisti
pagal madinguma, pavyzdZiui, galvos
dangos i peciuy, o i§éjus i§ mados - tik kaip
simbolis jvairiose apeigose, perduodama
kaip relikvija i$ kartos i karta arba panau-
dotos kitoms namy reikméms. Galbfit ga-
lima daryti prielaida, kad, pakitus ma-
doms, nuometai nebebuvo riSami ant
galvos, o jie pradéti dévéti ant peciy bei
vadinti panuomeciais. Ant galvos galbiit
daZniau riti nuometéliai. Kitas pavyzdys:
Mazojoje Lietuvoje plotkos vienu metu (apie
XIX a. pradzia) riStos ant galvos ,kaip tur-
banai”, o XIX a. pabaigoje jos dévimos kaip
skaros ant peciy. Véliau, kaip jau rago Da-
lia Bernotaité-Beliauskiené, netekus pirmi-
nés paskirties, drobulés naudotos vietoje
staltiesiy (p. 10). Atkreipkime démesi, kad
drobules tarmiskai vadino ir skotertis (-cis)
(p- 9), - tai ir staltiesés tarminis pavadini-
mas. Vadinasi, tarminiai pavadinimai at-
spindi drabuZio dengimo ir ju prasmés
raidag.

Knygoje labai kruops$éiai surinktos
smulkiausios Zinutés i§ jvairiy rasytiniy
Saltiniy, kur tik yra jvairiy balty, lininiy
skraisciy, t. y. drobuliy, paminéjimas. Verta
buvo prisiminti G. Zauerveino (Giréno)

RECENZIJOS IR APZVALGOS

straipsnelj, kur apibtidinama plotka, jo Zi-
niomis, buvusi jaunamarciy, galvos papuo-
Salas, pailga austa skara su iSsiuvinétomis
abiejuose kampuose margaspalvémis gé-
lémis (Girénas. 1894. Ueber littauisches
Volkstum und littauische Volkstracht. Tilzit,
S.44). Yra tikimybe, kaip jau minéjau, kad
Zauerveinas rasé apie seniau buvusia gal-
vos danga, kuri XIX a. pabaigoje galéjo biiti
dévima kaip drobulé (ar skara). Analizuo-
dama drobules, Dalia Bernotaité-Beliaus-
kiené pateikia trumpa J. Venciaus Zinute,
taciau nepilnai: Zemiau minétame pami-
néjime buvo paZzymeéta, kad »plotkas — ta
pati drobulé tik su kvietkomis” (Vencius J.
1936. Marijampoliskiy senovés nesysta,
Gimtasai krastas 2-4, p. 570). Kaip tik §i i-
nute rodo, kad pavadinimas susiaukia su
Zauerveino pateiktos plotkos apibiidinimu.

Ikonografija taip pat pateikiama nuo-
sekliai ir isamiai, kas svarbiausia, skelbia-
mos reprodukcijos. Ypac reik§minga, jog
knygoje randame ir muziejaus fonduose
esanciy fotonuotraukuy, fiksuoty ekspedi-
cijy metu. Siose penkiose fotonuotraukose
yra uzfiksuotos, matyt, pateikéjos, kurios
ekspedicijos dalyviams pademonstravo sa-
vo turimus (i$saugotus i§ savo jaunystés
ar juy motiny) drabuzius. Kiek galima spé-
ti, bent dvi i$ Siose nuotraukose uZfiksuo-
ty drobuliy pateko j muziejaus fondus: a)
kat. 13, il. 14-15 ir fotonuotrauka, esanti
11 p. deSinéje; b) kat. 10, il. 10 ir fotonuot-
rauka, esanti 33 p. kair¢je. Gaila, kad tai
téra spéjimas.

Lietuviy motery drobulés apibtidintos
pagal Lietuvos etnografinius regionus,
stengiantis paryskinti savitas ju audimo
rasty, puoSimo elementy (uZaudZiami
spalvoti ruoZeliai, siuvinéjami motyvai ir
pinikai, mezginiai) kombinacijas. Kaip pa-
Zymi autore, 8ios ribos, ypa¢ tarp Dziiki-
jos ir Suvalkijos, susipina, néra aiskiai at-
skiriamos (tiek audimo technikos, tiek
rastai ir vienur, ir kitur buvo tie patys).
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Pakankamai nuosekliai laikomasi ragty
pavadinimy. Sioje ivairovéje autorei pade-
da tiek pagal audimo technika (t. y. sitly
pynima) vartojami jvardijimai: austa di-
mais, ruozeliu ar atlasu, tiek pagal moty-
vy formas: langeliai, rombeliai, kryZeliai
ir kiti. Antai grupés, kurios sudaro rasta i$
motyvu ar spalvy ir iSdéstytos skersai
drobulés, vadinamos dryzeliais, o iSdésty-
tos iSilgai — juostelémis. Rasty pavadini-
mai vartojami liaudisky pavadinimuy pa-
grindu (ne kaip tarminiai, kurie turéty bati
isskirti kabutémis ar kursyvu) kaip ben-
driniai pavadinimai placiai vartojami ir et-
nografinéje literatfiroje. Visi autorés api-
bdinti paplite rastai su nuorodomis i
iliustracijas labai padeda susigaudyti Sioje
ju ivairoveje. Pravartu biity, jei tarminiai
rasty pavadinimai biity pateikti prie kiek-
vienos iliustracijos arba drobulés metrikos.
Tai galéty biiti pradZia nustatant bendri-
nius rasty pavadinimus, kuriy vartojimas
etnografinéje literattiroje dar nenusistove-
jes. Dalia Bernotaité-Beliauskiené pateiké
raSty pavadinimus labai nuosekliai, kryp-
tingai, ir tik jgudusia akimi autoré galéjo
jvardyti vos besiskiriancius, pavyzdziui, is-
tisinio tinklelio ir rombeliy rastus. I pa-
teikty apibfidinimuy vis délto kyla neais-
kumuy, nes kai kurie subtilumai kartais
atrodo ne tokie saviti, kad juos reikéty skir-
tingai jvardyti. PavyzdZiui, vartojami pa-
vadinimai rasto formoms nusakyti: lange-
liai, languciai (abu nesiskiria tarpusavyje?),
langai (vieni ir kiti skiriasi dydziu) ir kvad-
ratai (kyla klausimas, kuo skiriasi langai
(-udiai) nuo kvadraty?) arba kvadratiniai
langai (p. 34). Kuo skiriasi slanksteliai
(il. 8-10) nuo stulpeliy (il. 33, 46, 58 ir ki-
tos) ir ilgy staciakampiy? Aiskiau atskiria-
mi rastai rombeliai, Zvaigzdutés, katpéde-
lés, kryziukai. Kartais sunkiai atskiriama
aZiiro imitacija nuo smulkiy langudiy ir
katpédéliy, sudétinga jZvelgti subtilius niu-
ansus tarp vingeliy ir krypuciy (gal tai tik
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skirtingi tarminiai pavadinimai?), pastebéti
skirtuma tarp vingeliu iSdéstyty langeliu
ir dimuy ruozelio.

Tekste apibiidintos kapsiy ir zanavy-
kiy drobulés, taciau kataloge jos nebeat-
skirtos, il. 1 nurodomi drobulés pinikai, ta-
¢iau Sioje iliustracijoje néra piniky.
Praverstu katalogo metrikose nuorodos,
kurie kuteliai pinti spéju (kat. 4, 7, 53?),
risti (kat. 12) ar kitokie. Kartojamas aprasy-
mas, kaip drobulés buvo lenkiamos ir dé-
vimos Dziikijoje (p. 30 ir 31). Pasitaiko
korekttiros klaidu: p. 119 nuorody nume-
racijos nesutampa, o kat. 34 ir 84 drobuliy
metrikose nenurodyta, ar tai vienpalé ar
dvipalé drobulé. Kas, kada nufotografuo-
ta virSelio skaidréje? (moterys-manekenés
aprengtos Zemaités (kairéje) ir dztkes
(deSinéje) XIX a. tradiciniais kostiumais,
sukomplektuotais i§ muziejaus rinkiniy, ar
tai kostiumu kopijos?). Nepaisant iy netiks-
lumy Dalios Bernotaités-Beliauskienés ,, Lie-
tuviy motery drobulés” yra labai reikSmin-
gas ir naudingas ne tik mokslo tiriamajam
darbui, bet ir liaudies meno populiarinimui.

Irma Sidiskiené

RitaSimonytéZarskieneé.
Skuduéiavimas Siaurés Ryty Europo-
je. Vilnius: Lietuviy literattiros ir tauto-
sakos institutas, 2003. 212 [2] p.: iliustr.

Nesuristos daugiavamzdés grupinés
diidelés — reti archajiski instrumentai ne
tik Europoje, bet ir visame pasaulyje. Lie-
tuviy skududiai (plg. komiy kuima Cipsanai
ir piolianézai, rusy kuviklés ir kugiklés) ir
originali polifoniné ju muzika jau seniai
domina ne tik lietuviy, bet ir kity tauty
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muzikus bei kity sri¢iy specialistus. Etno-
instrumentologés Riitos gimonytés—Zars—
kienés tarptautinése etnomuzﬂ(ologq
konferencijose Lietuvoje ir uzswny]e pas-
taraisiais metais skaitomi pranesimai jvai-
riais skuduciavimo tyrimy aspektais sulau-
kia taip pat didelio susidoméjimo. Ne
maziau laukta ir 2003 metais pasirodZiusi
solidi Sios autorés moksliné monografija
,Skududiavimas Siaurés Ryty Europoje”,
kurioje ji apibendrino savo ilgamecius ly-
ginamuosius lietuviy skuduéiy ir giminin-
gu rusy, komiy, i§ dalies ir kity pasaulio
tauty, instrumenty tyrimus.
Stralpsmuose ir disertacijose, monogra-
fijose, Zinynuose, kiiriniy rinktinése, jy jva-
duose 8iuos instrumentus, ju muzika dau-
glau ar maZiau yra tyrinéje Stasys Paliulis,
Algirdas VyZintas, Marija Baltréniené, Juo-
zas Antanavicius, Julius Juzelitinas, Daiva
Racitinaité-Vyciniené, Martinas Boiko, Kli-
mentas Kvitka, Levas Kulakovskis, Ana
Rudneva, Konstantinas Vertkovas, Prome-
téjas Cistaliovas, Tatjana Starostina, Olga
Veli¢kina, NadeZda Zulanova ir kiti. Nau-
jausius darbus aprépiancioje tyrinéjimy ap-
Zvalgoje autoré pabréZia Stasio Paliulio
1959 m. publikuotos instrumentinés muzi-
kos antologijos ,Lietuviy liaudies instru-
mentiné muzika: puciamieji instrumentai”
verte — Siame leidinyje paskelbti paties
S. Paliulio 1924-1937 m. i§ klausos nato-
mis uZraSyti skuduciy kiiriniai bei pakar-
totinai paskelbta Adolfo Sabaliausko XIX—
XX amziy sandaroje, kai lietuviy
skududiavimo tradicija dar gyvavo, surink-
ta medZiaga. Autoré nurodo, kad tai — be-
veik visas mus pasiekes skudugiy repertu-
aras, instrumenty rinkiniy garsynai ir kiti
duomenys. Tenka konstatuoti, kad gyvoji
lietuviy skududiavimo tradicija jau i$ny-
kusi, tuo tarpu Kursko kugikliavimo ir
Briansko kuvikliavimo tradicijos teberuse-
na ir Siuo metu. Autentisky lietuviu sku-
duciy muzikos jrady turima visi§kai ne-
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daug: Lietuviy literatiiros ir tautosakos ins-
tituto Lietuviy tautosakos rankrastyno fo-
notekoje saugomi vos trijy 1937 m. ir sep-
tyniy 1966, 1974 m. jgroty kiiriniu jrasai,
Lietuvos muzikos ir teatro akademijos Mu-
zikologijos instituto Etnomuzikologijos
skyriaus fonotekoje - septyniy 1973 m.
igroty kariniy jrasai.

Monografija iliustruoja 18 nuotraukuy,
44 naty pavyzdziai (kai kurie transkribuo-
ti autorés), 7 Zemélapiai (4 parengti auto-
rés) ir 2 instrumenty, garsyny lentelés. Su
atliktais tyrimais gali susipaZinti ir uZsie-
nio skaitytojai, kadangi i angly kalba i3-
versta pakankamai pladios apimties
kiekvienos dalies santrumpa, turinys,
iliustracijy aprasai. Lietuviy skudu¢iy mu-
zikos jraSus autoré jau yra paskelbusi ke-
liuose savo parengtuose leidiniuose
(Zarskiené Riita (sud.). 1997. Puciamieji in-
strumentai (Wind Instruments) / Lietuviy liau-
dies muzika (Lithuanian Folk Music) 2. Vil-
nius: Etnomuzikos institutas, Lietuviy
literatGiros ir tautosakos institutas (garso
]uostele 1935-1939 mety jrasai); Nakiené
Austé, Zarskiené Riita (sud.). 2004. Auks-
taitijos dainos, sutartines ir instrumenting mu-
zika. 1935~1941 mety fonografo jrasai (Songs,
Sutartinés and Instrumental Music from Auks-
taitija. Phonograph records of 1935-1941).
Vilnius: Lietuviy literatfiros ir tautosakos
institutas). Atitinkamos rusy ir komiy mu-
zikos jrasai Lietuvos, o gal ir Vakary Eu-
ropos besidomintiems dar maZai Zinomi,
todél monografija biity svariai papilde.
Taip pat ja bty praturtine ankstyvuju,
1909 metais Eduardo Volterio JaZinty, apy-
linkése (dab. Rokigkio r.) jradyty dviejy k-
riniy, saugomy Berlyno fonogramy archy-
ve, transkripcijos. Autoré tik nurodo, kad
pirmga kart jie buvo publikuoti $io archy-
vo Simtmediui skirtame leidinyje (2000),
M. Boiko straipsnyje, kaip tik ir skirtame
Siems dviem kairiniams.
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Pries deSimt mety (1993), R. Slmony-
tei-Zarskienei baigus etnomuzikologijos
studijas Lietuvos muzikos akademijoje (da-
bartinéje Lietuvos muzikos ir teatro aka-
demijoje), buvo isleista diplominio darbo
pagrindu jos parengta knyga ,,Skuduciai
ir ju giminaiciai. Lyginamieji tyr1ma1
(Zarskiené Rita. 1993. Skuduciai ir ju gimi-
naiciai. Lyginamieji tyrimai. Vilnius: Etno-
muzikos institutas). Sia jdomia ir perspek-
tyvia temga tyrinéti lyginamuoju metodu
Siaurés Ryty Europos kontekste autorei pa-
sitilé jos specialybés déstytojas, o véliau ir
doktorantiiros studiju vadovas, jZymus in-
strumentologas, habilituotas daktaras, pro-
fesorius Romualdas Apanavicius. 1993 m.
leidinj sudaro jvadas, trys skyriai (I. In-
strumenty rinkiniai ir pfitimas, II. Reper-
tuaras, III. Muzikavimo paprociai) ir pa-
baigoje pateikiamos tyrimy iSvados. 2003
m. monografijoje autoré, galima sakyti, i$-
laiké ankstesniojo 1e1d1n1o struktiira: pra-
tarmé, jvadas, tyrinéjimy apzvalga, I. Siau-
rées Ryty Europos skududiy tipo
instrumentai (paplitimas, gamyba, rinki-
niai, derinimas ir garsynai, atlikimas), II.
Lyginamoji repertuaro analizé, III. Muzi-
kavimo paskirtis ir paproiai. Zinoma, au-
toré pirmuosius tris skyrius gerokai papil-
dé, be to, pridéjo nauja, ketvirtaji, skyriy,
kuriame gilinamasi j skuduciavimo kilmeés
klausimus, atskleidZiant sasajas su pauks-
ciais, paukscm—totemu instrumenty rinki-
niy jvardijimo rysius su pirmykstémis skai-
¢iuotémis, sasajas su etnine istorija.

Skaitytojas pastebés, kad pirmojoje kny-
goje autore skuducius ir kitus tiriamus
Siaurés Ryty Europos instrumentus, kurie
pagal bendriausius poZymius paprastai
priskiriami Pano, arba daugiavamzdéms,
fleitoms, ivardija kaip panasius, giminin-
gus. Antrojoje knygoje visi Sie instrumen-
tai apibendrintai vadinami skududiais, mu-
zikavimas jais - skuduciavimu (Zr. knygos
pavadinima). Taip tarsi pabréZiamas lie-
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tuviskasis tyrimuy atspirties taskas: isties
lietuviskoji medziaga dominuoja, ypac tri-
juose pirmuosiuose leidinio skyriuose. Kita
vertus, autoré Siems instrumentams jvar-
dyti taiko ir neutralesnj terming — nesuris-
tos daugiavamzdés grupinio atlikimo di-
delés (plg. knygos antrastés vertima i angly
kalba, angl. multi-pipe whistles). Suskirs¢ius
Pano fleitas i keturias grupes, tyrimo ob-
jektu pasirenkami biitent 8ios grupés (ne-
suristi grupiniai) instrumentai ir grojimas
jais. Du—penki ar daugiau atlikéjy, vienu
metu ptisdami keturias—vienuolika tarpu-
savyje nesutvirtinty dfideliy, atlieka poli-
fonine muzika. Vargu ar teisingas autorés
vartojamas terminas daugiabalsé (dvibal-
sé ir pan.) melodija (p. 8-9, 16-17), kadan-
gi melodija gali bfiti tik vienbalsé, o poli-
fonijoje kiekvienas balsas yra atskira,
savarankiska melodija. Autoré ir pati tai-
ko polifoninés muzikos terming (p. 124),
raso, kad kiekvienas sutartinés balsas turi
savo melodija, nors ir labai paprasta
(p. 86).

Rusy ir komiy skuduciavimo tradiciju
faktai leido autorei nauju Zvilgsniu pa-
zvelgti i lietuviy skuduciavima, spéti ka-
daise gyvavus tokius jo bruozus, kurie da-
bar jau beveik neislike. Visos tiriamos
tautos skuduciy tipo instrumentus gamin-
davosi i$ skétiniy augaly (komeés ir i§ ru-
giy Siaudu), tik lietuviai — i§ medZio ir Zie-
ves. Todél autoré spéja, kad pastarasis
skuduciy gamybos biidas pakeité senesni-
ji gamybos i8 skétiniy augalu gamybos bii-
da. Lyginamieji tyrimai leido autorei tvir-
tinti, kad anksciau lietuviai galéjo dazniau
pusti keturiy, o ne, kaip dabar jprasta, pen-
kiy skuduciy komplektus. Labai aiskiai at-
skleidZiamos skuduciy sasajos su pauks-
Ciais (ju balsy pamégdziojimu, pauksciy

- viliojimu, totemine kauke). Autoré nova-

toriskai palygino savo transkribuotus na-
tomis pauksciu balsus su skuducdiy kiiriniy
partijomis. Tik kodél su gana skirtingais
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tutucio ir kurciosios gegutés ,balsais” pa-
lygintos tos pacios skuduéiy ritminés for-
mulés (zr. 28, 32, 33, 36 pavyzdZius)? Taip
pat polifoninés skududiy muzikos istakas
ji iZvelgeé natfiraliame pauks¢iy balsy su-
sipynime ir $ig mintj graZiai iliustravo kar-
veliy purpleliy ,pokalbiu”. Monografijoje
ypac akcentuojamos skuduciavimo sasajos
su tutuciu (duduciu, kukudiu ir pan. vadi-
namu pauksciu). Blankiau atskleistas van-
dens pauks¢iy poros anties ir antino
ivaizdis, nors skuduciavime jis taip pat ne-
paprastai svarbus. Idomi ir autorés jZval-
ga, kad skuduciavimas galéty biiti matris-
tines kulttiros palikimas.

Lietuviy ir rusu, komiy skududiavimo
tradicijas sieja bendri onomatopéjiniai dii-
deliy ir jomis atliekamy partijy pavadini-
mai. Taciau komiai ir rusai nejvardija di-
deliy skiemenimis, kaip tai daro lietuviai,
o lietuviai ju nejvardija pirSty pavadini-
mais. Pastebima ir daugiau skirtumuy. Lie-
tuviai skuducius pucia trise—Sesiese, kiek-
vienas pttéjas atlieka atskirg partija, tik
giedamasias versijas turindias sutartines
pucia dviese, pasidalije po dvi tris diide-
les. Pastarasis biidas siejasi su komiy ir ru-
sy tradicija grupuoti diudeles i vadinama-
sias poras, sudarytas i§ vienos—penkiy
dadeliu. Lietuviy dadeliy rinkinyje néra
vienodo aukscéio dudeliu, komiy ir rusy
rinkiniuose ju yra po keleta. Lietuviams
nezinoma Permés komiy praktika, smar-
kiai perpuciant gana ilgas diideles, i§gauti
virSgarsius (savotiSkus flaZoletus). Be to,
komés i$ karto piisdavo ne tik i viena, bet
ir dvi ar net tris diideles, iSgaudamos pa-
ralelines tercijas. Autor¢ pazymi, kad toks
piitimo bidas yra labai retas visame pa-
saulyje.

Charakteringas skuduéiavimo bruo-
Zas — jsimenama skiemeniné-ritminé ,no-
tacija”. Pasak autorés, skiemeninis lietu-
viy ir Permés komiy atliekamos muzikos
ivardijimas, rusiy ir komiy zyriy $tk&ioji-
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mas aiSkiai rodo bendras atlikimo skudu-
Ciy tipo instrumentais $aknis. Rusiy bei ko-
miy skiemeny $iikdiojimas pudiant dide-
les paskatino autore spéti, kad ir lietuviy
skiemeninés formulés kadaise galéjo biiti
iStariamos puciant skududius. Autoré taik-
liai pastebéjo, kad Sie skiemenys nulemia
ir puciamo garso artikuliacijos savitumus.
Tam tikri balsiai instinktyviai siejami su
iSgaunamo garso auks¢iu, pavyzdziui, su
balsiu i gretinami aukstesni, o su u ir a —
Zemesni garsai. Beje, lietuviy skiemenys
dazniausiai pradedami priebalsiu ¢, o
rusiy — priebalsiais f, ch, reciau g (plg.
p- 86, 121-124).

Sveikintinas autorés Zingsnis - pagal tu-
rimus garso jraSus moderniau ir tiksliau
iSmatuoti skuduciy garsynus. Etnomuziko-
logo Rycio Ambrazevi¢iaus kompiuterine
akustine programa patikslinti garsy auks-
Ciai (intervalai tarp ju) centais paZymeéti
autores transkribuotuose kiiriniuose (4, 13,
18 pavyzdZiai). Autoré nustaté, kad viso-
se trijose pasirinktose Siaurés Ryty Euro-
pos tautose vyrauja diatoniniai ir ypac an-
hemitoniniai (be pustoniuy) skuduéiy
garseiliai. Galbiit perspektyvu biity ir sku-
duciy ptitimo artikuliacija patyrinéti akus-
tinémis programomis, taip pat $iuo meto-
du, o ne natomis transkribuoti pauksciy
giesmes.

Gana glaustai analizuodama skuduéiu
tipo instrumenty repertuara, autoré apré-
pia ir jvairius kitus dalykus: muzikos ypa-
tybes (ritmika, melodika, dermika, tempa),
atlikimo specifika (balsy istojima, ju supy-
nimo biidus), apibfidina kai kuriuos kiiri-
niy atlikimo sinkretiskumo aspektus ir pan.
Rusy ir komiy medZiaga paryskina ir lie-
tuviy skuduciavimo sasajas su éjimo (gal-
biit apeiginés eisenos ar Sokio, ratelio) jude-
siu. Pasitaiko ir gana juokingu neaiskumuy,
pavyzdZiui, i 69 puslapj skaitant kilusj
klausima, koks Kursko srities rateliy-Sokiu
ritmas patogus Sokti ,trimis kojomis”, o
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koks -, dviem kojomis”, skaitytojas ras pa-
aiskinimga tik 88 puslapyje: pasirodo, vie-
ny rateliy-8okiy metras yra trijy daliy, o
kity - dviejy daliy.

Bitent komparatyvistiniai tyrimai, at-
likti nuosekliai lyginant lietuviy skuducius
ir | juos panaSius Siaurés Rytuy Europos
instrumentus daugeliu jvairiy aspekty, ski-
ria Sig monografija nuo kity moksliniy pub-
likacijy apie Siuos instrumentus. Svarbus
autorés uzsibréZtas tikslas — pagristi prie-
laida, kad lietuviy skududiai ir atitinkami
rusu, komiy instrumentai, muzikavimas
jais yra labai archaiSkas, turintis daugiau
bendry ar net tapaciy, negu skirtingy bruo-
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7y reidkinys, kadaise suformuotas Siaurés
Ryty Europoje gyvavusios panasu etnomu-
zikinj ir etnokultfirinj pamatg turincios
bendrijos. Etnomuzikologijos duomenimis
siekiama praplésti Siaurés Ryty Europos
tauty (balty, ryty slavy ir Permés finy) et-
nogenezés tyrimy galimybes. Apibendri-
nusi tyrimu rezultatus, autoré daro iSva-
da, kad skuduciy tipo instrumentai Siaurés
Ryty Europoje buvo naudojami nuo ak-
mens amZiaus. Jie galéjo biti paplite viso-
je Sios Europos dalies misky zonoje, ku-
rioje kazkada gyvavo panasy etnokulttirini
pamata turinti bendrija, i kurios véliau
susidaré jvairios etninés grupés ir tautos.

Gaila Kirdiené






