Lokalinés kultiiros struktiirines kaitos konttirai:
gimtuviu paprociy ciklas XX a. Dziikijoje

Rasa Pauks$tyté-Sakniené

Remiantis lokaliniu pavyzdziu (Merkinés senitinijos ribos), siekiama i Lie-
tuvos kultiiros modernizacijos problemg paZvelgti per diachronine gim-
tuviy paprociy ciklo struktiiriniy elementy kaitag moters gyvenimo ciklo
perspektyvoje. ISskyre penkis aiskia sekq isreiSkiancius gimtuviy papro-
¢iy ciklo etapus: 1) néstuma; 2) gimdyma; 3) lankynas; 4) krikstynas ir
5) jvesdinima, atskleidéme ju kaitq XX a. istorinés raidos, modernizacijos,
teritorinés raiskos, chronologinés trukmeés, socialinés saveikos perspekty-
vose. Tyrimu parodyta tik pavieniy ,tradiciniy” kultfiros elementy raiska
diachroninéje erdvéje. Taciau ir jie, saveikaudami su kintancia kultfirine
aplinka, neretai iSlaikydami tradicine forma, pasireiskia jau kitokiomis
reikSmémis. Todél zvelgdami j XX a. gimtuves kaip j socialinj ar kultiirinj
reiskinj, turime atsisakyti ,nekintanciy tradicijy” savokos ir ieskoti pa-
protiniy struktfiry dinamikos savitumuy sinchroninéje bei diachroninéje
perspektyvose, analizuoti susidariusiy skirtumuy prieZastis bei susieti su
kintancia socialine ir kultirine aplinka.
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Ivadas

Zmogaus gyvenimo ciklo paproéiai atskleidZia svarbiausius jo gyvenimo
momentus, tarp ju Zmogaus gimimga ir sociokultfirini jteisinima. XIX a. pabai-
gos — XX a. pradZios Lietuvos kaime gimtuviy paprociy ciklas prasidéjo nuo
moters pastojimo ir baigeési jos grizimu (po ritualiniy apeigu) po gimdymo j
jprasta socialinj gyvenima. Siuo laikotarpiu moteris jgydavo iSskirtine padetj
Seimoje bei kaimo bendruomenéje (Paukstyté 1999).

Sugrizti prie gimtuviy paprociy ciklo tematikos paskatino pirmas tokio
pobiidZzio 1999 m. isleistas Rusijos moksly akademijos ir N. Miklucho-Makla-
jaus instituto straipsniy rinkinys ,Vaiko gimtis Vakary Europos paprociuose
ir apeigose”, kuriame apzvelgiami daugumos Europos Saliy XIX a. - XX a.
pradzios gimtuviy paprociai (kai kuriuose straipsniuose remiamasi ir ankstes-
niy laiky tyrimais, o kartais tyrimo chronologiniai rémai pratesiami iki Siy
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dieny padéties)'. Daromos i§vados (tiesa, pastebint ir kultiiros modernizacijos
tendencijas?), jog XIX a. - XX a. pradZios gimtuviy paprociuose mazai reiSkési
»etninis faktorius”. Gimtuviy savitumai nejzvelgiami net slavy tautose, kuriy
etnokultiriné specifika nagrinéjant kitas temas neretai placiai deklaruojama
(Gracianskaja, KoZanovskij 1999: 515). Be abejoniu, i kultiir zvelgiant kaip i
»archaiSky” tikéjimy ir ritualiniy praktiky rinkini, daugelis kultiiros bruozy
stulbinamai panasiis tiek laiko, tiek teritorijos atZzvilgiu®. Mechanigkai juos
lyginant galima nesunkiai pagristi tolimy civilizacijy kultarinius kontaktus
arba juos paneigti panasumy ieSkant biologinéje Zmogaus prigimtyje.
Nagrinéjant Zmogaus gyvenimo cikla, dar ir dabar daZniausiai cituojama
1909 m. paskelbta A. Van Gennepo ,peréjimo apeigy” ritualo proceso teorija
(Van Gennep 1909), kurioje iSskiriami trys struktiiriniai funkciniai socialinio
statuso kaitos ritualy tipai: ,preliminalinis” (atskyrimo), ,liminalinis” (peréji-
mo) ir ,postliminalinis” (susijungimo) ir jy sekos désningumai (Van Gennep
1960: 11) (plg. Saknys 1996; Sliavaité 1997; Paukstyte 1999; Gracianskaja, Ko-
Zanovskij 1999; Racitinaité 2002). | tokia seka galime nesunkiai ,jvilkti” bet
kokj ritualg ar net civilinj ceremoniala, tadiau pasiremdami netgi klasikiniu
Edwardo Burneto Tyloro kultiiros apibréZimu® ir siekdami atskleisti kultiros
kitimo dinamika, susiduriame su baitinumu j struktiira pazvelgti diachronine-
je plotméje. Minétas ,,peréjimo apeigy” modelis gali baiti tik ritualo analizés

! Kiek nekorektiskai skamba leidinio pavadinimas, ypa¢ geografiné savoka ,uZsienio Eu-
ropos Salys”. Nors kapitalinis darbas pradétas iki subyrant SSSR, tadiau nesant straipsniy,
skirty Pabaltijo krastams ir kitoms, i buvusia sovietine imperijq {éjusioms respublikoms, dabar
nepriklausomoms valstybéms, pavadinimas turéjo biiti pakoreguotas. Dabar tik nuorodoje ap-
gailestaujama, kad ,kalbama tik apie tolimaji Europos uZsieni”, o toliau, jau tekste, pasigenda-
ma tik graiky ir vengry paproéiy (Gracianskaja, KoZanovskij 1999: 3).

? ,Racionaliy moksliniy Ziniy plitimas turéjo didele reik$me gimtuviy paprociams ir apei-
goms, nors daugelis tradiciniy apeiginiy komponenty igliko iki dabar, ypac tarp vyresniosios
kartos, gyvenancios maZiau ekonomiskai i$sivysciusiuose ir nutolusiuose nuo pagrindiniy komu-
nikacijy agrariniuose ir gyvulininkystés kalny regionuose” (Gracianskaja, KoZanovskij 1999: 511).

3 Sig problema galima jzvelgti ir Siandienéje Lietuvoje. PavyzdZiui, analizuodamas tyriné-
tojy pastangas ,pagoniskuosius” kultfiros elementus rekonstruoti krik§&ioniskosios XIX-XX a.
kultiiros kontekste, etnologas Jonas Mardosa padaré isvada, kad netgi posovietiniu laikotarpiu
Lietuvos etnologijoje ,vyrauja ikikrik¢ioniskosios lietuviy religijos prioriteto liaudies kult@iroje
akcentavimas ir igkélimas” (Mardosa 2001: 138). Taigi galime pacituoti Geraldo Pociaus o-
dzius: ,Iki septintojo desimtmecio humanitariniai mokslai faktigkai buvo grindziami sentimen-
tais, daugiausia kylanciais i§ romantiko nacionalizmo - poZifirio i folklora kaip i visumg tam
tikry dalyky, atéjusiy i$ kazkokio praéjusio aukso amziaus” (Pocius 1999: 15).

¢ ,Culture or civilization, taken in its wide ethnographic sense, is that complex whole
which includes knowledge, belief, art, morals, law, custom, and any other capabilities and
habits acquired by man as member of society” (Tylor 1871: 1) - ,Kultiira, suprantama placiaja
etnografine prasme, yra ta kompleksiné visuma, kuri apima Zinias, tikéjima, mena, morale,
teise, paprocius ir visus kitus gebéjimus ir jprodius, igytus Zmogaus kaip visuomenés nario”
(vertimas Edmundo Gendrolio ir Vilmanto Vilkonciaus (Harris 1998: 7).
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irankis, taciau mechaniskai taikomas kulttiros kaitos neatskleis. Deja, Van Gen-
nepo ritualo teorija daZniau padeda ieskoti kultfiros bruozy panagumo, bet ne
jos kitimo modeliy. Kultfiros bruozy tarpusavio sgveikos dinamika sunkiai
sutaikoma su ,tradicinés kultfiros” ar ,liaudies kultiiros” elementy paiesko-
mis ir §iy terminy formulavimo tikslingumu (plg. Durand 1995: 326-329).
Nagrinéjant XX a. reiskinius, tikslesnis yra ,Moderniosios tradicinés kultiiros”
suvokimas. Pritariu Torunn Selberg nuomonei, kad, norint suvokti liaudies
kultara kaip procesa ir dinamiska kultiiros dali, reikia suprasti, jog ji yra
veikiama visuomenés ir pati ja veikia. Jos negalima atsieti nuo XX a. techno-
loginio ir socialinio konteksto (Selberg 1993: 202). Taigi turime sutikti ir su
rusy etnologo Aleksandro Sadochino mintimi, kad $iuolaikinéje kultiiroje ski-
riasi ,tradicinio” ritualo prasmé. Ritualas tradicinéje kultiiroje — pats gyveni-
mas, o ne dirbtiné dekoracija, pasireiSkianti darbarties kultirinéje terpéje (Sa-
dochin 2001: 198). Sios prielaidos ir lémé mano nora paanalizuoti kulttiros
bruozy reikSmes laiko perspektyvoje. Tadiau Europos papro¢iams skirtame
darbe pastebétas gimtuviy ,universlumas”, palyginti su analogiskais vestuviy
tyrimais, vercia sugriZti prie 8io ,peréjimo apeigu” (les rites de passage) kom-
plekso iSskirtinumo problemos (Gracianskaja, KoZanovskij 1999: 515). A§ pa-
bandysiu pratesti §j tyrima iki XXI a. ribos, analizuodama kultfiros kitimo
perspektyva Merkinés senifinijoje’.

Tam galimybe sudaro autorés 2000-2002 m. Merkinéje vykdyty Lietuvos
mokslo ir studijuy fondo remty etnografiniy lauko tyrimy medziaga (i$ 58
respondenty 8 gimé 1910-1918, 24 — 1922-1939, 11 - 1941-1960, 15 — 1964~
1979 m.)®, Merkinés baznycioje saugomi archyviniai $altiniai (1456 jrasai)’ ir

5 XX a. pradzioje Merkinés apylinkése gyveno jvairiy tautybiy gyventojai. Ypa¢ didele
gyventojy dalj sudaré Zydai. Taciau Siuo metu ¢a negyvena né vienas $ios tautybés atstovas,
nepasisekeé aptikti ir rusy tautybés Zmoniy (vienintelé totoré tuo metu guléjo ligoninéje), todél
atliekant tyrima teko apsiriboti lietuviy ir keliy vietiniy lenky respondenty, atsakymais. Taigi
duomenys reprezentuoja kataliky tikybos Zmoniy gyvenima.

6 Apklausai pasirenkant jvairiy amZiaus grupiy respondentus, buvo siekiama pasekti lo-
kalioje teritorijoje vykusias iy paprociy transformacijas. Apie gimtuviy paproéius buvo klau-
sinétos jvairaus amZiaus vietinés moterys (ir vienas vyras) ir atvykusios paviegéti ju dukros.
Apklaustas 51 respondentas. Mokslo ir studijy fondo finansiné parama suteiké galimybe atlikti
itin iSsamius lauko tyrimus per 3-10 dieny stacionarias ekspedicijas 2000 m. vasaros, rudens
ir 2001 m. pavasario, vasaros ir rudens sezonais. MedZiaga saugoma Lietuvos istorijos instituto
Etnologijos skyriaus rankraStyne (ES, b. 2162, 2175). Taip pat norint kiek i§samiau paanalizuoti
lankyny paprotj, paplldoma ekspedicija atlikta 2002 m. liepos mén. Apklaustos 7 respondentés
(ES, b. 2217). Be $iy apraSu, pasinaudota ir klm ekspedicijos dalyviy medZiaga: laboranciy
Miglés Rumsienés (ES, b. 2158; 25 ap.), Ritos Cerniauskienés (ES, b. 2194; 9 ap) moksleiviy
Daivos ulaucuﬂytes (ES, b. 2161; 3 ap.), Dovilés Averkaités (ES, b. 2160; 3 ap.) aprasais. Pastaroji
medziaga vartojama kaip pagalbiné.

7 Merkinés metrikacinés apylinkés 1940 ir 1941 m. gimimy metriky knyga; Kai$iadoriy
vyskupijos kurija. Merkinés gimimo kriksto protokolai. Knyga Nr. 704; Kai$iadoriy vyskupijos
kurija. Merkinés krik$to metriky protokolai. Knyga Nr. 47; Kriksty metrikai 1948-1953; Kriksty
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ju bei publikuoty Saltiniy® analizé, prisidedant prie kompleksinio mokslinio
tyrimo darbo ,Merkinés gamtinis ir kultéirinis paveldas: verté ir kontekstai”.
Straipsnyje ,Merkiniskiy gimtuvés ir krikstynos: tradiciniy kultiiros elementuy
sklaida XX a.” analizuojant XX a. gimtuves ir krikstynas, nustatyta sparti tra-
diciniy kultiiros elementy modernizacija (Paukstyté-Sakniené 2002). Tyrimu
eigoje pastebétas gimdyveés lankymo paprocio stabilumas, todél giame straips-
nyje iSskirtinj démesj skirsiu individo ir lokalinés bendrijos sasajas nusakan-
c¢iam lankyny (tarmiSkai palankynos) papro¢iy kompleksui.

Dar tiriamojo laikotarpio pradzioje Lietuvos kaimuose ir miesteliuose vy-
ravo i§ kartos i karta perduodama patirtimi paremta kultiira. Viena nuo kitos
izoliuotos Zemeés tikio bendruomenés, stipri jy nariy socialiné integracija ir
riboti kultfiriniai kontaktai su kity socialiniy sluoksniy atstovais, léta techno-
logijos paZzanga ir neaukstas vietimo lygis 1émé gana pasyvia kultiiros elemen-
ty kaita. Taciau modernioje XX a. visuomenéje ¥mogaus gyvenimas uzpil-
domas didZiuliu sparciai besikeic¢iancios informacijos ir naujai igytos patirties
srautu ir del to intensyviai keiciasi kulttiros elementai. Todél apie tradicija
mes jau galime kalbéti tik siauraja kulttiros testinumo, o ne praeities ,kulttiros
relikty” prasme. Nesistengdami igryskinti tradicijos ir modernumo opozicijos,
§i procesa suvokiame kaip struktiiriniy kultiiros elementy, tarpusavio saveika.

Be abejo, modernizacijos procesas jvairiose kultiirose vyksta netolygiai.
Skirtumus galima jZvelgti jvairiose visuomenése, miesto ir kaimo, skirtingy
socialiniy sluoksniy ir net mazy regiony, to paties tipo gyvenvieiy perspek-
tyvoje. Istorinés aplinkybeés ir gamtiné aplinka lémé létesne Dziikijos etnogra-
finio regiono (palyginti su kitais Lietuvos regionais) modernizacija. Cia dar
XX a. tarpukariu daugiausia buvo j vienkiemius neigskirstyti kaimai, o kaimo
tipas turéjo nemaza reiksme moderniy kultiiros elementy plitimui (Bauer 1972:
78). Pasak Izidoriaus Butkeviciaus, Lenkijos okupuotame Vilniaus kraste Ze-
métvarka nebuvo radikali, kaimy skirstymas i vienkiemius nebuvo toks inten-
syvus kaip Lietuvos Respublikai priklausiusiose vietovese (Butkevicius 1971:
109-111). Be abejo, turéjo reikdmeés ir $io krasto ekonominé specifika. Dzuki-
joje 1922 m. agrariné reforma vyko neintensyviai ir Lenkijos neokupuotose

metrikai 1953-1958; Kriksty metrikai 1961-967; Kriksty metrikai 1963-1968; Merkinéje kriksto
irasai 1974 01 01 - 1983 10 07; Kriksty metrikai 1969-1979; Kriksty metrikai 1980-1994; 1996—
2001 kriksty knyga.

8 Dziikijos krasto gimtuviy ir krikstyny paprociais doméjosi, juos fiksavo ir susistemines
publikavo Vincas Krévé-Mickevicius (Kréve-Mickevitius 1928: 486-508; Kréve-Mickevidius 1933:
31-46). Daug jvairiy tikéjimy i$ Merkinés ir jos apylinkiy leidinyje ,Vaikysté ir vedybos” yra
paskelbes Jonas Balys (Balys 1979), gana i$samy Raitininky kaimo (Merkinés parapija) gimtuviy
vaizda pateiké Vladas Ulcinskas (Ulcinskas 1995: 99-103). Be to, Ziniy apie merkiniskiy papro-
Cius galime rasti moksliniuose leidiniuose apie visos Lietuvos paprocius (Vysniauskaité 1964:
448-476; Dunduliene 1999: 53-90; Paukstyté 1999). Si literatiira padeda suprasti XIX a. pabai-
gos — XX a. pirmosios pusés paprocius.
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dalyse. Matyt, tai 1émé ir gamtiné specifika — blogiausios kokybés Zemés Lie-
tuvoje (Povilaitis 1997: 58-59). Gana menka $io regiono fikiné veikla akivaizdi
ir Siomis dienomis. Nors tam tikras naujas ekonomines ir kultiirines perspek-
tyvas $iy apylinkiy raidai sudaré Dzikijos nacionalinio parko jkiirimas 1991 m.,
taciau depopuliacijos procesas pastaraisiais metais yra vienas i§ didZiausiy
Lietuvos kaimo vietovése (nors procesas Lietuvos mastu prasidéjo palyginti
vélai — XX a. devintajj deSimtmeti) (Stanaitis 2001: 68-69). Sauliaus Stanaicio
Siy dieny Dziikijos nacionalinio parko gyventojy ekonomineés veiklos analizés
rezultatai liudija:

... Taciau viena aigku, jokia kita veikla $iame miskingame kraste nenu-
konkuravo ir kol kas nekonkuruoja su grybavimu. Pajamos, gaunamos i3 visy
veiklos sriciy, tame tarp ju ir nuostolingo Zemés tikio, yra daug mazesnés uz
pajamas, realizuojant Sias misky gérybes...” (Stanaitis 2001: 162-164).
Rinkimas, kaip pagrindiné @ikiné veikla, tradicinés etnologijos pozitiriu
apibtidina gana ankstyvas civilizacijos formas (Hoebel 1966: 235-262; Harris
1998: 45-61). Tadiau tai ne praeitis, 0 modernios posovietinés kultiiros reigki-
nys. Kita vertus, jau XX a. viduryje buvo pralauZzti uzdaro socialinio gyvenimo
barjerai. Intensyvi industrializacija ir sunkus, materialiai menkai atlyginamas
darbas koliikiuose lémé sparcia Zmoniy migracijq i$ kaimo i miesta, kartu
kaimiSkosios bei miestietiSkosios kultfiros saveikas bei postimj sparciai i$
simtmecius gyvavusios, vertikaliai i§ kartos j karta perimamos kultaros rému.

Remdamasi Siomis prielaidomis, bandysiu pazvelgti i kultiros moderni-
zacijos problema per diachronine gimtuviy paprociy ciklo kaita. Siekdama $io
tikslo bei remdamasi Merkinéje ir jos apylinkése 2000-2002 m. surinkta lauko
tyrinéjimuy, archyvine bei publikuoty etnografiniy aprasymuy medZziaga, keliu
Siuos uZdavinius: 1) i8skirti svarbiausius gimtuviu ciklo struktirinius elemen-
tus; 2) atlikti ju diachronine raidos analize; 3) atskleisti gimtuviy raidos spe-
cifika ,peréjimo apeigy” kategorijos paprociy visuminiame kontekste, 4) pa-
tikrinti tradicinés kultfiros elementuy stabiluma XX a. Dzlkijos gimtuviy
paprociy cikle.

Gimtuviy paprociy ciklo metmenys

Analizuodama XIX a. pabaigos — XX a. pirmosios pusés gimtuviy papro-
iy ciklg (Paukstyté 1999: 12, 13), i§skyriau kelis laikotarpius, Zymincius mo-
tinos ir kiidikio bliseny pasikeitimg. Motinos: néstumas — gimdymas — jves-
dinimas’; kudikio: gimimas — laikotarpis iki krik§tyny — krikstynos. Motinos

9 Lygiai tokia pati struktiira ir pateikiama leidinio ,Vaiko gimtis Vakary Europos papro-
diuose ir apeigose” pratarméje, nors akcentuojama, kad tai ,vaikiskas ciklas” (dietskij cikl)
(Gracianskaja, KoZanovskij 1999: 3-4).
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socialinio statuso kaita, pasiZyméjusi tam tikra jos sociokultiirine izoliacija,
apimdavo laikotarpj nuo pastojimo iki griZimo i jprasta socialine aplinka,
kidikio - ribojo laiko tarpas nuo jo gimimo (atskyrimo nuo motinos) iki kriks-
tyny (socialinio fakto pripazinimo bei ritualinio jtvirtinimo). Pasirinkdama
motinos socialinio statuso kaitos struktiirine analize atsizvelgiau i jos aktyvu-
mga socialiniame ir kultfiriniame gyvenime.

Siekdama ai8kesnés diachroninés gimtuviy ciklo analizés motinos socia-
linio statuso kaitos plotméje, iSskyriau penkis aiskia seka turincius etapus,
lemiancius svarbesnius jos fiziologinio ir/ar socialinio gyvenimo pasikeiti-
mus. Sio darinio seka: Néstumas — gimdymas — lankynos — krik$tynos —
jvesdinimas.

Néstumas - biisena, kuri moting — pagimdZiusia moterj isskyre i$ kity
motery ir jpareigojo laikytis paveldimy paproéiy, susijusiy su kiidikio gyvybe
ir ateitimi. Iki XX a. vidurio moterims padéjo gimdyti pribuvéja. Jos pareigos
buvo gimdymo palengvinimas, kiidikio apeiginis prausimas bei placentos pa-
déjimas, tolesné motinos ir kiidikio prieZiira. Be to, tikéta, jog pribuvéja ri-
pinosi ne tik kiidikio dabartimi, bet ir ritualais stengési nulemti jo ateitj. Tuoj
po gimdymo kidikj bei moting lanké kaimo moterys. Sis paprotys rodé kaimo
bendruomenés démesj bei pagalba. Tradiciskai galutinj socialinj kiidikio bii-
ties jteisinima Zyméjo krikstynos. XIX a. pabaigoje — XX a. pirmojoje puséje jos
susidéjo i§ dvieju daliy: kriksto bazny¢ioje ir pasaulietiniy paprociy. Ju metu
kadikis (krikstatéviy, pribuveéjos, tévy bei sveciy pagalba) buvo jvedamas i
religine ir kaimo bendruomene. Gimtuviy ciklo pabaiga Zyméjo motinos jves-
dinimo i bazny¢iaq paprotys!®. Po ritualiniy apeigy bazZnycioje moteris vél su-
grizdavo j visavertj (panaikinami draudimai: vaik3&ioti per svetimus laukus,
eiti bendra kaimo pirtj, lankyti baZny¢ia) kaimo bendruomenés gyvenima
(Paukstyte 1999).

Visi sie etapai susije su moters jsipareigojimais biisimam kiidikiui, eimai,
kaimo ar religinei bendruomenei, kartu su minéty socialiniy institucijy globa
bei kontrole. Si socialiné saveika formavo gimtuviy ciklo paprocius, neleido
nutolti nuo tuo laikotarpiu gyvavusio idealaus zmogaus gyvensenos modelio.
Kaip keitési Sis modelis XX a. antrojoje puséje — XXI a. pradZzioje?

1, Ivesdinimo” terming vartosime moters (pagimdziusios kadiki) pirmojo ivesdinimo j
baZnycia prasme. Ryty Lietuvoje gyvavo ir panasias socialines funkcijas atliekantis gimdyvés
ivesdinimo { pirtj (jvesdinimo { jprastg socialine aplinka po gimdymo pirma kartg atéjus praus-
tis) apeigos, atliekamos prie§ arba po pirmo apsilankymo bazny¢ioje (Paukstyté 1999: 128),
taciau lauko tyrimy metu tokio paprocio nebefiksavome. Vienintelj Zinoma apraSa i§ Varénos
apylinkiy yra paskelbes Jonas Balys: ,Kai moteris pirmakart po gimdymo igeina i§ kambario,
tai turi pasiimti duonos ir visoms pirty esancioms duoda po maza $moéiuka suvalgyti” (Balys
1979: 31-32). Taip pat tam tikra prasme moters iprasta socialinj gyvenimgq ribojo kadikio Zin-
dymas.
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Stebédami gimtuviy ciklo pokycius XX Simtmetyje, galime jZvelgti sparcia
tradicinio ciklo kaita. Radikalius gimtuviy paprociu struktiiriniy elementy
kaitos poslinkius lémé ne tik politinés ir ideologinés aplinkybés (sovietiné
okupacija ir okupacinio rezimo vykdoma ateistiné politika), bet ir pacios Baz-
nycios reformos viduje. XX a. antrojoje puséje iSnyko baZnytinis jvesdinimas —
gimtuviy ciklo pabaiga ir motinos griZimas i jprasta socialinj gyvenima'!. Iki
Sios ceremonijos lietuviai, kaip ir kitos tautos, moteri laikydavo ,nesvaria”,
galincia pakenkti kaimynuy gerovei (plg. Balys 1979: 41-42). Gimtuviy ciklo
uzbaigimo funkcijos atiteko vis ilgesniam laikui atidéliojamam kiidikio kriks-
tui (jis su grizimu i ,nepavojinga” motinos bliseng jau nebuvo siejamas). Ta-
Ciau ir §is baZnytinis sakramentas sovietmeciu neretai buvo suteikiamas slap-
Cia ir tik daugiau kaip desimtmetis nebeturi apribojimy!?. Atsakingas pareigas
uzimantiems tévams buvo palikta alternatyva gimtuviy ciklo pabaiga jpras-
minti civilinémis vardynomis. Esant tokiam pasirinkimui, gimtuviy ciklg uz-
baigé civilinés vardynos!>.

Neretai po oficialaus vardyny ceremonialo tas pats kiidikis biidavo pa-
krikstijamas baZnycioje, o gimties jprasminimo Sventé - baigiama pobaviu
namuose, kur neretai dalyvavo tiek civilinio, tiek religinio akto dalyviai (daz-
niausiai vardatéviai ir krikStatéviai buvo tie patys Zmonés, daugelis sveciy
stebédavo ir baZnytines, ir pasaulietines iskilmes). Sovietmeciu praktikuoto
civilinio ir religinio akto sujungimas (vardynos kultiros namuose ar kitoje
oficialioje istaigoje <> krikStynos baznycioje «> pobfivis namuose) nebuvo il-
galaikis. Nykstant ateistinei ideologijai, daugeliui Zmoniy nebereikédavo slépti
krikSto sakramento. Maza to, 1990-aisiais buvo pradéta krikstyti paaugusius
vaikus, jaunuolius, net brandaus amziaus Zmones. Tokiu btadu siekta kom-
pensuoti ,nepilng gimtuviy ciklg”, tik daznai jau ne tévu, o asmenine inicia-
tyva. Sio rei$kinio nebegalima sieti su gimtuviy ciklo ,uZbaigimu” motinos
socialinio statuso perspektyvoje. Krikstijant vyresnius (daznai siekiancius baz-
nytinés santuokos) jaunuolius, galima jzZvelgti tik nora ,suteikti” tradicinj gim-
tuviy cikla sau (ar savo Zmonai), igyti dvasinj pasirengimaq atlikti tévy vaid-
menis.

1 Kaip teigé respondentés, jos buvo jvestos i bazny¢ia po vieno ar kito vaiko, tadiau XX a.
antrojoje puseje kunigai pradéjo aiskinti, jog $i ceremonija nereikalinga. Galime pastebéti, jog
laipsniskas $io paprocio nunykimas sukélé tam tikrg motery nusivylima. Mat taip daré ju
motinos bei mociutés.

12 Pavyzdziui, viena respondenté prisiming, jog dél to, kad motina buvo mokytoja, seseri
vezé krikstyti i kita parapijg. Bijojo, kad motinos neimesty i§ darbo (ES, b. 2175, 1. 2).

13 1§ 51 respondento atsakymy paaiskéjo, kad vardynas rengé tik 5 merkiniskiai, taciau
susipazinus su iSlikusia archyvine medzZiaga persasi prielaida, kad jas rengé didesnis procentas
Zmoniy. Taip pat kai kuriy respondenty teigimu, nedalyvavus vardynose, kildavo keblumy
gauti gimimo metrikus (ES, b. 2172, 2175)
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Sovietmeciu krikstyny bei vardyny nerengusiy merkinigkiy gimtuviy ciklo
pabaiga Zymedavo per visa laikotarpj stabiliai iglikusios lankynos. Tokiu at-
veju, pasak 1960 m. padéti nusakiusios Angelés Vysniauskaités, jos buvo i3-
kilmingesnés:

~Radynos tuo atveju, jeigu nekeliama krikstynuy, Dzikijos koliikiniame
kaime 8venciamos labai triuksmingai. Tuo atveju jose dalyvauja su savo Zmo-
nomis ir ju vyrai, taciau daugiausia jie ateina ne drauge su jomis, o véliau

Seimininko pakviesti” (Vy$niauskaité 1964: 468).

Kaip rodo mano lauko tyrinéjimy medZiaga, sovietmeciu merkinigkés mo-
terys vis daZniau i lankynas pasiimdavo vyrus, o susirinkus daugiau lanky-
toju, vaisés tapdavo didesnés.

Btadamos tik socialinis rei§kinys, lankynos isliko per visa XX a. Tadiau
kintanti kultiiriné aplinka pakoregavo XX a. antrojoje puséje ne tik »gimtuviy
ciklo”, bet ir gimdyvés griZimo i jprasta gyvenima etapus. Darbas koltkyije,
besikeicianti dekretiniy atostogy trukmé, koliikiniy lopseliy steigimas keité
moters grizimo i ,darbo kolektyva” terminus. Gimtuviy ciklg ribojancios pa-
lankynos, krikstynos, vardynos, jvesdinimas jau nesutapo su tradiciniu gim-
tuviy ciklo uzbaigimu.

1 lentele. Gimtuviy paprociy ciklo struktiiriniy elementy istoriné kaita

\L_a Néstumas Gimdymas Lankynos Krikstynos Ivesdinimas
Ikisovietinis Universalija Universalija Visuotinai Visuotinai Visuotinai
laikotarpis paplitusios paplitusios paplitusios;

nykimo stadija
Sovietinis Universalija Universalija Visuotinai Paplitusios; Pavieniai
laikotarpis paplitusios formuojama atvejai
alternatyva
Posovietinis Universalija Universalija Visuotinai Visuotinai Nunykusios
laikotarpis paplitusios paplitusios

Modernios kultiiros raiska ir lokaliniai poky¢iai

Nagrinédami krikstyny ciklo elementus modernios kultfiros bruozy raig-
kos aspektu, jZvelgiame nemaZy pokyciy net ir néstumo bei gimdymo laiko-
tarpiy paprociuose. Nors nepriklausomos Lietuvos laikotarpiu (nuo 1930 m.
visoje Lietuvoje buvo steigiami Sveikatos centrai) daugelyje vals¢iy bei mies-
ty dirbo kvalifikuotos akuserés ar gydytojai, kaip rodo etnografiné medZiaga,
medicininis §vietimas gimtuviy paprociams turéjo menka poveiki (Paukstyté
1999: 49-50). Sovietiniais metais pradéjus masiskai steigti ambulatorinius-aku-
Serinius punktus ir jsigalint medicininei né3¢iyju priezitirai bei §vietimui kai-
me, situacija eéme keistis. Lankymasis pas gydytojus néstumo metu tapo pri-
valomas. Liaudiski tikéjimai buvo traktuojami kaip negatyviis ir Zalingi
sveikatai prietarai. Taciau nors sovietmeciu riipinimasis gimdyve ir kadikiu
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pateko i profesionaliosios medicinos sfera, ir toliau nésc¢iosios elgesj formavo
simtmeciais gludinta i$ kartos i kartq perimta patirtis (racionali ir iracionali)
(Paukstyté-Sakniené 2002). Pavyzdziui, 1967 m. gimusios respondentés teigi-
mu, tradicijos labiausiai palaikomos tada, kai yra tévai, seneliai, kurie dalijasi
patirtimi, ir tereikia noro juos perimti ir perduoti savo vaikams. Pati ji jvairiy
tikéjimy ir paprodiy suZinanti i§ savo anytos, be to, dainuoja etnografiniame
ansamblyje (ES, b. 2162, 1. 62). Etnografiné lauko tyrinéjimuy medZiaga rodo,
jog tradiciniy tikéjimy perémimo lygmuo yra labai individualus. Jis svyruoja
nuo absoliutaus jy atmetimo iki daugelio seneliy ir kaimyniy patirties (ivairiu
tikéjimu, paprociy) perémimo.

Kai kada tradiciniai tikéjimai pasireiskia jau moderniomis formomis. Pa-
vyzdziui, iki iy dieny iSliko tikéjimas, jog besilaukianti nésc¢ioji negali Zitiréti
i invalidus, ligonius ir pan. O pastaruoju metu dar ir tikima, kad nepatartina
zitiréti taip daZnai per televizijg rodomu siaubo filmu. Manoma, jog, nesilai-
kant $iy draudimuy, galima sulaukti nepageidaujamo rezultato — apsigimimy
(Paukétyté—éakniené 2002).

Pastaruoju metu nésciosios elgesj formuoja dar ir per Ziniasklaidg per-
duodama informacija. Ziniasklaida skleidia ne tik mediky informacija, bet ir
bendra lietuviska bei kituose krastuose susiformavusia ,liaudiskaja Zinija”.
Kaip teisingai pastebéjo Anthony Giddens, ,modernybé yra potradiciné tvar-
ka, bet ne tokia tvarka, kai tradicijos ir paprocio laiduojamas tikrumas pakei-
¢iamas racionalaus Zinojimo tikrumu. Abejoné — viska persmelkiantis moder-
naus kritinio proto bruozas — prasiskverbia j kasdienj gyvenima ir filosofine
samone ir tampa visuotine egzistencine Siuolaikinio pasaulio dimensija”
(Giddens 2000: 11).

Nemaza reikSme ,tradiciniy” kulttiros elementy kaitai turi padidéjusi mig-
racija Lietuvoje. Tadiau jos pobiidis (daugiau jauny Zmoniy iSvyksta negu
atvyksta) rodo didesnj merkiniskiy sukauptos patirties paplitima uZ regiono
riby, negu kituose regionuose gautos patirties kieki.

Kiek maZesne modernios kultiros raiSka matome krikStyny paprociuose.
Dar maziau pakitusi, daugiausia tradiciniy kultiiros elementy iSsaugojusi gran-
dis — lankynos. Sis gimtuviy paproéiy ciklo elementas rodo maZai pakitusius
bendruomeninius paprocius, apzvelgiant ir teritorine Sios strukttiros raiska.

Lankyny vieta nekito per visg Simtmetj — tai gimdyvés namai. Tiesa, pas-
taruoju metu leidZiama gimdyve lankyti ir ligoninéje, taciau né viena respon-
denté tokio artimuju lankymo nepavadino lankynomis. Ir toliau dzikiSkos
»palankynos” iSliko kaip apsilankymas tuose namuose, kur yra naujagimis.
Tuo tarpu nésciosios veikla teritoriniu aspektu gerokai pakito. Jos tolimesneés
kelionés pas gimines, draugus ar konsultacijos sostinés ar kity didmiesciy
medicinos jstaigose XX a. antrojoje puséje tapo jprastos. Lokalinés kaitos as-
pektus jZvelgiame ir krikStynu metu. Buvo pakitusios ir tradicinés religinio
gimtuviy jtvirtinimo apeigy vietos. Sovietmeciu, vengiant valdZios represiju,
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neretai bidavo pasirenkama kitos parapijos bazny¢ia, tadiau krikstyny pobii-
vio vieta — gimdyvés namai - liko stabili. Lietuvai atgavus nepriklausomybe,
neliko biitinumo vaika krikstyti kitos parapijos bazZnycioje.

Gimtuviy paprociy ciklo elementy trukmé ir stabilumas

XX a. pirmojoje puséje kiidikj lankydavo motinai kiek sustipréjus — iki
kriksto. Krikstijant po ilgesnio laiko tarpo, ypaé nunykus pribuvéjos instituci-
jai, laukiama, kada motina sustiprés ir galés priimti lankytojus. Lankyny laikq
kiek koregavo kintantis krikstyny laikas ir tendencijos vis ilgesniam laikui
atideti kadikio kriksta. Visuotinai buvo priimta eiti j lankynas iki kadikio
krik$to. XX a. pabaigoje — XXI a. pradZioje pastebimas naujas reiskinys — be-
siformuojanti nuomoné, jog kidikj galima lankyti ir po krikstynuy, t. y. jeigu
norintysis nespéjo aplankyti ar nebuvo kviestas i krikstynas. Pasak 1967 m.
gimusios respondentés, kartais lankoma net iki tol, kol vaikui sukanka metai,
arba stebimasi: ,vaikas jau vaiksto, o dar j lankynas ateina” (ES, b. 2217, 1. 1.).
Vis delto apklausa parodé, jog daZniausiai i lankynas einama nuo 1 savaités
iki  2-3 ménesiy laikotarpiu. Iki $iy dieny islikes nusistovéjes eiliskumas:
pirmiausia aplankyti ateina artimiausi giminés ir kaimynai (1-2 sav.), o vé-
liau - tolimesni giminés, bendradarbiai ir kiti. Dabartinés lankynos, anot ap-
klausty merkinigkiu, ivardijamos ne vien kaip “naujo Zzmogaus sutikimas”,
bet ir kaip proga susitikti su toliau gyvenanéiais draugais. 1967 m. gimusi
respondenté mano, jog lankynos yra skirtos artimesniam Seimy bendravimui
(ES, b. 2217, 1. 1). Be to, jos yra gera proga uzglaistyti pykcius ir nesutarimus
tarp kaimyniy (ES, b. 2217, 1. 7). Sia prasme lankynos islaiké tradicine nuosta-
ta, jog i jas gali ateiti kas panoréjes (kitaip nei i krikstynas). XIX a. pabaigoje —
XX a. antrojoje puséje lankynose ir krikstynose dalyvaudavo beveik tie patys
asmenys, nes i krikstynas btidavo sukvietiama dauguma kaimo bendruome-
nés nariy, o pastaruoju metu (tai ne kartq pabrézé respondentai) krikstyny
vaisés keliamos tik artimiausiems giminéms ir kaimynams. Todél daliai norin-
Ciujy aplankyti, pvz., draugams, bendradarbiams, kaimynames, lieka lankynos.

1947 m. gimusi respondenté iZvelgé tam tikrus diachroninius lankyny
pokycius. Nors dabar, kaip ir jos jaunystéje, kaimynés kadiki daZnai lanko
susitarusios, taciau eina maZesnémis grupelémis: tik pas panasaus amziaus
moteris, su kuriomis palaiko artimesnj rysj (ES, b. 2217, 1. 3). Tradiciskai
lankytojai nesa dovany (daZniausiai kaidikiui) ir visada pavai$inami. Neretai
respondentés nurodé, jog kviecia i krikstynas tik artimuosius, nes tai reikalau-
ja daug islaidy. Be to, teigiama, jog krikStynas stengesi kelti ilgai nelaukus,
nes vis ateinanciy lankyti vai$és taip pat nemazai kainuoja. Suprantama, kad
lankanciujy gausa priklauso nuo to, kiek tévai turi drauguy, giminiy ir kokie
ju santykiai. Skirtumas tas, jog lankyny metu vai§inama tuo, ka turima, o
krik§tynoms ruoSiamos specialios vaisés. Tac¢iau, matyt, §ie pasvarstymai re-
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alybéje mazai kuo skyrési. Respondentés nurodg, jog galimy lankyny laikotar-
piu visada i$ anksto buvo numaciusios, kuo galéty pavaiginti svedius (ypac
sovietmeciu). Todél manyciau, kad respondenty iSskirta kaip reik§minga $iy
dieny situacijoje lankyny bei krikstyny finansine pusé néra svarbiausia. Skir-
tumas tas, jog pastebima ryskesné tendencija, kada krikstyny sventé palieka-
ma artimiausiems giminéms, o visi kiti bendruomenés nariai, norintys ir jau-
Clantys pareiga aplankyti kiidikio susilaukusiq motina, pasirenka lankynas'.
Galbiit krikstyny dalyviy rato susiauréjimo tendencijoms turéjo jtakos soviet-
meciu sléptas ne tik krikstas, bet ir atsisakymas didesniy vaigiy (kad neat-
kreipty kaimyny deémesio). Todél lankynos (kaip visais laikais, buves legalus
paprotys) islieka kaip stabiliausia struktiiriné vaiko socialinio jteisinimo gran-
dis gimtuviy paprociy cikle. Krikstynas ir krikstyny vaiSes tévai gali rengti
arba nerengti, o i lankynas ateina visi, norintys pagerbti eima. Tuo atveju, kai
vaikas nekrikstijamas ar krikstijamas jau paauges ar net suauges (ypac soviet-
meciu), lankynas galima i$skirti kaip galutinj gimtuviy paprodiy ciklo struk-
tarinj elementa. Taciau remdamasi merkiniskiy patirtimi galédiau teigti, jog
XXI a. pradzios lankynos ir krikstynos dar iglaiké tradicinj eili$kuma, nes tik
pavieniais atvejais buvo lankoma po krikstyny.

Krikstyny laikui XX a. pirmojoje puséje turéjo reikimés stabilus jvedyby
laikas (nuo 3 iki 9, daZniausiai 6 savaiciy (Paukstyté 1998: 129). Nykstant
ivesdinimo i baZnycia paprociui, kai kada iy terminuy pradéta nesilaikyti.
Pavyzdziui, 1928 m. gimusi respondenté (iStekéjo 1948 m.) net pabrézé, kad
maitinanti moteris | baZnycia nejvedama ir ji pati i baznyéia buvo jvesta tik
pragjus metams po gimdymo (ES, b. 2158, 1. 8). Nunykus $iam paproéiui,
krikstyny laika koregavo tradiciné nuostata: ilgai nedelsti su kiidikio krikstu
ir krikstyti pagal konkreciu laikotarpiu jo socialinéje aplinkoje susiklosciusius
iprocius. Neéstumas ir gimdymas, be abejo, laiko atZvilgiu stabilds.

2 lentelé. Vyraujanti vidutiné gimtuviy paproéiy ciklo etapo trukmeé dieno-
mis (gimdymas — 0)

J/ @ Néstumas Gimdymas Lankynos Krikstynos Ivesdinimas
Ikisovietinis =-280—0 0 0—(+8,+30) +8—+30 =+21—->+63
laikotarpis
Sovietinis =-280—0 0 0—(+8,+30) +8—+30 Pavieniai
laikotarpis atvejai
Posovietinis =-280—0 0 0—-(+7,+90) +31->+365 Nunykusios
laikotarpis

' Anksciau lankyny dalyvés paprastai bidavo kviediamos ir j krikStynas. Pasak N. Mar-
cinkeviCienes, ,katriej blina palankynose, ty bitinai turi pradyc ir an krik&¢yny” (Marcinkevi-

diené 1998: 133).
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Socialiniai ry$iai gimtuviy paprociuose

Sovietmeciu ir ypa¢ posovietmeciu pastebima sparciai kintanti moters kul-
tariné plotmé. Antai XX a. pradZioje jos kultiiriniai kontaktai buvo siauresni
(namai - kaimas — parapijos miestelis — kelionés pas gretimose parapijose
gyvenancius gimines), o sovietmeciu draugy ir giminiy ratas geografine pras-
me pradéjo plestis, padaznéjo kelionés i tolimesnius miestus, kurortus. Am-
Ziaus pabaigoje dél ribotesniy ekonominiy aplinkybiy §is procesas stabiliza-
vosi, kelioniy geografija net susiauréjo’®. Tadiau gimdymo atveju namy aplinka
ir per pribuvéja palaikomus emocinius rysius su kaimo bendruomene pakeité
socialiai nejprasta gydymo istaigos aplinka ir saveika su profesionaliosios me-
dicinos darbuotojais. Kintanti socialiné aplinka kiek pakoregavo ir lankyny
tradicija. XX a. pradZioje lankynose dalyvavo tik moterys, o salyginai nuo
XX a. vidurio pradéta eiti kartu su vyrais.

IS pirmo Zvilgsnio atrodyty, kad i§liko gana stabili krikstyny dalyviy su-
détis. Taciau kalbant apie pobiivi namuose — padidéjes migracijos mastas (Lie-
tuvoje ir uZsienyje), matyti plintanti dalyviy geografija. Zvelgdami | kriksty-
nas socialinés saveikos su kaimo bendruomene per pribuvéjos institucija, galime
matyti esminius pokycius. Kaip rodo lauko tyrinéjimy medZiaga, merkiniSkiy
krik$tynose ir dabar tebéra simbolinis Jpribuvéjos” vaidmuo, tadiau jos parei-
gas atlieka vyresnio amZiaus giminés moteris ar kiidikio senelé. Uz jos ,pa-
slaugas” — kiidikio suruosima krikstyti bei perdavima krikstatéviams jai tei-
kiamos tradicinés dovanos. 1971 m. gimusi respondenté pasakojo, jog,
krikstijant dukra, jos mociuté jdavé aprengta mergaite ir i§ krikstamotés gavo
dovany skaryte (Paukétyté-gakniené 2002). Tradiciskai pribuvéja krikstyny
apeigose buvo svarbus asmuo, siekiantis uztikrinti kiidikio saugg, kol jis igis
nauja statusg, ir atliko tarpininko vaidmeni tarp Seimos ir kaimo bendruome-
nés (Paukstyteé, 1999: 119-120). Tadiau merkiniskiy patirtis rodo, kad ir toliau
isliko poreikis atlikti pribuvéjos pareigas, kurias sekmingai perémé krikstija-
mojo kadikio giminés moteris. Taigi akivaizdZiai matoma vyraujancios socia-
linés saveikos kaita (kaimo bendruomené — giminiy bendruomené).

3 lentelé. Socialiniai rySiai gimtuviy ciklo paprociuose (giminiy/kaimo ben-
druomené)

\Lﬁ NéStumas Gimdymas Lankynos Krikstynos Ivesdinimas
Ikisovietinis Seima Kaimo b. Giminiy b., Giminiy b., Konfesineé b.
laikotarpis (pribuvéja) lokaliné b. lokaliné b.,

Moterys konfesiné b.
Sovietinis Seima, lokaliné | Medikai Giminiy b., Giminiy b., Pavieniai
laikotarpis b., medikai lokaliné b. lokaliné b., atvejai
Vyrai ir moterys | konfesiné b.
Posovietinis Seima, lokaliné | Medikai Giminiy b., Giminiy b., Nunykusios
laikotarpis b., medikai lokaliné b. lokaliné b.,
Vyrai ir moterys | konfesiné b.

15 Cia neturima omenyje Ziniasklaidos ir tobuléjanéiy komunikacijos priemoniy teikiamos
galimybés.
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Isvados

Norédami i§samiau diachronigkai iSanalizuoti XX a. gimtuviy paprociy
cikla, i$skyréme penkis etapus, Zymincius motinos socialinio statuso bei socio-
kultarinio aktyvumo kaita: 1) néstuma; 2) gimdyma; 3) lankynas; 4) kriksty-
nas ir  5) jvesdinima. Kiekvienas gimtuviy proceso struktiirinis etapas Zymi
tiek autonomiskas, tiek bendras funkcijas: pasirengimo atlikti motinos, socia-
linio Zmogaus gimties jteisinimo ir moters grazinimo i iprasta socialine padéti
vaidmenis.

Gimtuviy ciklo specifika leidZia i$ dalies kompensuoti nunykstancias cik-
lo struktiirines grandis. Nunykus jvesdinimo paprociui, dalj atliekamy moters
jvedimo j jprasta socialing biiseng simboliniy reiksmiy perémeé krikstynos.
Apribojus galimybe kaidikj krikstyti ir atmetus civiliniy vardyny alternatyva,
tam tikras jvedimo j jprastg socialini gyvenima funkcijas atliko stabiliausia
ciklo grandis — lankynos®. Kita vertus, nykstant lokalinei bendrijai ir vis
dazniau pavieniams jos nariams priimant individualius sprendimus, vélyvos
krikstynos (kartais ir keliy paeiliui gimusiy vaiky) paneigia tokia gimtuviy
paprociy ciklo elemento prasme.

XX a. antrojoje puséje kintanti kultfiriné aplinka modifikavo Siy isiparei-
gojimy formas, sumazino i$ kartos i karta perimamo paprocio galig. Sparciai
modernéjanti visuomené iki §iy dieny i$saugojo tik atskirus gyvavusios tradi-
cijos elementus, nubrézé gimtuviy paprociy ciklo ir moters sociokultiirines
plotmés susiauréjimo ribas.

Taigi tyrimas atskleidé tik pavieniy tradiciniy kultiiros elementy raiSka
diachroninéje perspektyvoje. Tadiau ir jie, saveikaudami su kintancia kulttiri-
ne aplinka, neretai iSlaikydami senaja forma, pasireiskia kitokiomis reik§meé-
mis. Todél zvelgdami j XX a. gimtuves kaip i socialinj ar kultrinj reiskini,
turime atsisakyti laiko perspektyvoje ,nekintanciy tradicijuy” savokos ir iesko-
ti gimtuviy ciklo elementy dinamikos savitumuy sinchroningje ir diachroninéje
perspektyvose, analizuoti susidariusiy skirtumy prieZastis, susieti su kintancia
socialine ir kultGirine aplinka.

16 Tadiau struktiira paremta tik normalaus gimdymo atveju. Jei kidikis silpnas, jis kriks-
tijamas neatidéliojant, negalvojant apie lankynas ir krikStyny pobtivi namie.
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Contours of the Structural Change in Local Culture: the Cycle of Birth
Customs in the 20th Century Dziikija

Rasa Paukstyté-Sakniené

Summary

The author’s return to the subjects of birth customs’ cycle was urged by
a collection of articles titled “Child’s Birth in the Customs and Rites of West
Europe”. Published in Russia in 1999 and edited by N. N. Gracianskaja and
A. N. Kozanovskij, the book reviews birth customs observed in many Euro-
pean countries through the 19th — early 20th c. It offers the following conclu-
sion: the ethnic factor was hardly present in birth customs of the 19th — early
20th Century. Specific characteristics of birth customs are said to be absent
even in Slavic nations, though their ethnocultural peculiarities are often openly
declared in the analysis of other subjects.

Surely, if culture is viewed as a collection of “archaic” beliefs and ritual
practices, many cultural characteristics seem to be strikingly similar and
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stable in terms of time and territorial distribution. Mechanical comparison
may easily provide the basis for alleged cultural contacts among distant civi-
lisations or against them, if similarities are sought in human biology.
However, the dynamics of interaction of cultural characteristics can be hardly
reconciled with the search of elements of “traditional culture” or “folk cul-
ture”, and with the expediency of formulation of the said terms.

In the Lithuanian village of late 19th - early 20th c. the cycle of birth
customs started with pregnancy. It finished with the woman'’s return (follow-
ing the ceremonial leading into the church — “churching”) to her everyday
social life after birth-giving. In that period the woman enjoyed an exceptional
position in terms of her family and village community.

Based on a local pattern (Merkiné District Administration located in the
boundaries of Dziikija National Park), the author of the present article seeks
to view the problem of modernisation of Lithuanian culture through the dia-
chronic change of structural elements of the birth cycle in the perspective of
woman’s life cycle. Having distinguished the following five consecutive stages
in the cycle of birth customs: 1. Pregnancy; 2. Birth-giving; 3. First visiting of
the baby and mother; 4. Baptism; 5. Churching of the woman, the author tries
to reveal their change in the 20th c. in terms of historical development, mod-
ernisation, local representation, chronological duration, and social interaction.
Previous research on birth customs in Dziikian villages revealed a stable cus-
tom of visiting women after childbirth. So, this article focuses on the lankynos
(or palankynos) custom complex. It shows the interrelation between an indi-
vidual and his/her local community.

Changes observed in the cycle of birth customs over the 20th c. indicate
a rapid change of the traditional cycle. Radical shifts in the change of its
structural elements were determined not only by political and ideological
circumstances (Soviet occupation and the atheistic policy promoted by the
occupational regime) but also by reform within the Church itself. The ceremo-
nial churching of the woman disappeared in the second half of the 20th c. The
functions of the final stage of the birth cycle went to the infant’s baptism; it
used to be postponed for an indefinite period until its secret celebration (com-
mon practice until 1990). Parents who happened to be executives had an
alternative: to mark the end of the cycle, they could choose an official cer-
emony of name giving.

The residents of Merkiné who did not celebrate either baptism or official
name-giving ceremonies preserved the custom of lankynos. Marking the end
of the birth cycle, this event remained stable over the entire period of Soviet
regime. As a social phenomenon lankynos survived the 20th c. However, the
changing cultural environment introduced certain corrections into the “birth
cycle” and the stages of a woman’s return to her everyday life in the second
half of the 20th c. Work in a collective farm, changes in the duration of after-
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birth leave, creation of a collective-farm creches modified the dates of wom-
an’s return to her “labour collective”. The demarcating events, such as
palankynos, baptism or name giving, or a woman’s churching no longer co-
incided with the traditional ending of the birth cycle.

The investigation into the elements of the birth cycle in terms of expres-
sion of modern culture characteristics indicates a number of changes, even in
the customs related to pregnancy and birth-giving. Though in the Soviet period
professional medicine provided care to women in child-birth and to their
babies, the behaviour of a pregnant woman was still governed by a hundred-
year-old experience handed down from generation to generation. The ethno-
graphic field research shows that the level of adoption of traditional beliefs is
a very individual matter. The expression of modern culture is less conspicu-
ous in the customs of baptism. Lankynos, the stage with the biggest number of
traditional culture elements, has changed even less. In terms of territorial
expression, the element of birth cycle shows well-preserved community cus-
toms, though its chronological expression is somewhat changed. Formerly,
the custom of paying a visit until child’s baptism was universal. However, at
present, a new phenomenon can be observed: an opinion that one may also
visit the baby after its baptism is emerging. In the first half of the 20th c. the
stable time of wedding influenced the time of baptism. With the disappear-
ance of the custom of a woman’s churching, the above-mentioned dates were
sometimes neglected. So, the time of baptism was modified by the traditional
attitude: there is no need to delay a child’s baptism.

A woman’s cultural space changed rapidly in the Soviet and especially in
the post-Soviet period. At the beginning of the 20th c. her sociocultural con-
tacts were more narrow: home, village, parish town, travels to see relations
living in neighbouring parishes. However, in the Soviet period the circle of
friends and relations began to widen in terms of geography. So, travels to
distant cities, health resorts, became more frequent. Yet at the end of the 20th
c. the process stabilised, due to limited economic circumstances, and the ge-
ography of travel even narrowed. However in the case of child-birth, familiar
domestic environment and emotional relations with the village community,
maintained through a mid-wife, were substituted by the socially-unusual
environment of a health care institution and interaction with professional
medical people. The changing social environment introduced certain correc-
tions into the tradition of lankynos. If in early 20th c. only women participated
in it; since the middle of the 20th c. the visiting female guests started to
appear together with their husbands.

The research revealed the expression of solitary elements of traditional
culture in the diachronic perspective. As a result of interaction with the chang-
ing cultural environment, they assume other meanings retaining, rather often,
their old form. So, regarding birth as a social or cultural phenomenon of the
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20th c. we have to reject the concept of “traditions” resistant to changes in
terms of time. We must look for the characteristic dynamics of birth cycle
elements in the synchronic and the diachronic perspective, analyse the rea-
sons of existing differences, and relate to the changing social and cultural
environment.

Gauta 2002 m. rugséjo men.



