Atgaivinant etninj tapatuma:
individas, simbolis, vieta

Auksuole Cvepaitiené

EtniSkumas yra stabilus ir kartu nuolat judantis reiskinys. [prasta manyti,
kad stabilumg uZtikrina patvarios tapatumo struktiros. Tadiau keic¢iantis
aplinkybéms, pavyzdZiui, politinéms, vyksta jégy persiskirstymas jvai-
riuose lygmenyse, suaktualindamas poreikj i naujo perzvelgti tapatumu
prasmes bei ju hierarchija.

Straipsnio tikslas — nagrinéti veiksnius, modeliuojancius etninio tapatumo
persitvarkymus. Remiamasi pozifiriu, kad etninis tapatumas yra viena i3
Klasifikaciniy sistemu, etniniu pagrindu iforminanciy suvokiama rii§inj
esminguma, kurio turinj sudaro ir visuma jausmy bei vaizdiniy apie ver-
tybes, simbolius ar bendras istorijas. Straipsnyje siekiama aptarti situaci-
jas, sureikSminancias tapatumo kategorijq bei jos Zymenis. Jame kalbama
apie individualius bei institucinius tapatinimosi aspektus; simboliniy struk-
tiry gyvybinguma ir juy kultfrini metaforiSkuma; gimtosios vietos kaip
vieno i§ prigimtiniy veiksniu vaidmeni bei rysj tarp lokalinio ir etninio
tapatumo. Straipsnyje nagrinéjamas Lietuvos atvejis, sutelkiant démesj
ties tais istoriniais laikotarpiais, kai etninis tapatinimosi poreikis buvo
ypac aktualus: tai XIX a. 9-10-asis — XX a. 1-2-asis deSimtmeciai, sovie-
tinés okupacijos pradzia bei XX a. 9-10-asis deSimtmeciai.
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Neseniai vienoje konferencijoje teko iSgirsti klausima, kaip mes, lietuviai,
iSgyvename pokycius, vykusius Zlugus Soviety Sajungai. Kaip mes i§ paval-
dzZios etninés grupés, kokia buvome Soviety, Sajungoje, pereiname i dominuo-
jancia, kaip tai iSgyvena kitos Lietuvoje gyvenancios etninés grupés, kuriy
padeétis keiciasi kartu su lietuviy padétimi, kaip vyksta tokia tapatumy hierar-
chijos kaita ir kokie procesai lydi §i reiskini?

I$ tiesy, pasikeitus politinéms aplinkybéms vyksta galios persiskirstymas
ne tik politiniame, bet ir etniniame lygmenyje. Nors $is procesas, atrodytu,
pirmiausia liecia hierarchine struktiira, susiklosciusia tarp etniniy grupiy ir
bendriju, tadiau jis tiesiogiai suaktyvina ir individa i§ naujo apibrézti savo
tapatuma ir perzitiréti ji itvirtinancig veiklos strategija. Taigi esminis politinio,
o platesne prasme ir sociokultfirinio konteksto pasikeitimas tampa reikmin-
gu stimulu, gal net spaudimu jvertinti savo autentiskaji ,a$”. Naujos situaci-
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jos, jvykiai ar tendencijos paZadina miegan¢ius ir pasléptus tapatumus, ska-
tina jvertinti naujus jy niuansus juos eksponuojant arba, atvirkiciai, uZdengiant.

Straipsnio® tikslas yra nagrinéti veiksnius, modeliuojancius etninio tapa-
tumo persitvarkymus. Jame siekiama aptarti etninj tapatuma, kaip santykj
tarp individualaus ir institucinio, bei veiksnius, lemianéius individo aktyvu-
ma etniniame lygmenyje; situacinj simboliniy sutartiniy tapatumo struktiry
veiksmingumga ir ju kultiirinj metaforiskuma; gimtosios vietos kaip vieno i$
prigimtiniy, veiksniy vaidmenj atgaivinant ir palaikant individo esminguma
bei ry$j tarp lokalinio ir etninio tapatumy. Nagrinéjamas Lietuvos atvejis,
démes; sutelkiant ties tais istoriniais laikotarpiais, kuriy metu etninio tapati-
nimosi poreikis buvo ypac¢ aktualus: tai XIX a. 9-10-asis — XX a. 1-2-asis de-
Simtmediai, sovietinés okupacijos pradZia bei XX a. 9-10-asis de§imtmediai.
Taciau Siame darbe svarbiausia yra ne etninio vyksmo istorinis savitumas, bet
ji iSjudinantys sociokultiiriniai postiimiai.

Straipsnyje vartojamos savokos etninis ir etniskumas, kuriy prasme reikéty
patikslinti®. Tai akademinés, pastaruoju metu platiau vartojamos ir bendrinéje
kalboje savokos. Terminas etniskumas kiles i$ graiky kalbos (ethnikos < ethnos —
tauta), taciau akademiniame lygmenyje jis pradétas vartoti palyginti vélai:
pirmasis ji pavartojo amerikie¢iy sociologas Davidas Riesmanas 1953 metais
(Eriksen 1993: 3). Lietuviy kalboje yra kita etniskumui artima savoka, tai tau-
tiskumas, reiSkiantis ~priklausomybe kuriai tautai, buvima kurios tautos na-
riu” (Lietuviy kalbos Zodynas 1991: 1035). Jas abi vartojant néra lengva is-
vengti painiavos, nes terminas tauta® vienu atveju gali reiksti etning grupe, kitu
atveju - nacijg*. Remiantis didZiuoju Lietuviy kalbos Zodynu tauta apibtidina-
ma kaip ,istorikai susidariusi Zmoniy bendruomené, turinti bendra teritorija,
kalba, istorija, ekonominj ir kultirinj gyvenima” (Lietuviy l:albos Zodynas
1991: 1032). Nesigilinant { $io apibréZimo turini® reikia pasakyti, kad ZodZio
norminé prasme, pateikiama Zodyne, abipusiskai susijusi su kalboje vartoja-

! Sis straipsnis paraSytas praneSimo ,Etninis tapatumas ir tautiniai simboliai”, skaityto
Lietuvos istorijos instituto seminare 2001 m. geguZés 16 d., pagrindu. Esu dékinga $io prane-
s§imo oponentams Vyciui Ciubrinskui ir Petrui Kalniui uz diskusijos metu iSsakytas pastabas.
Dékoju Vaciui Miliui, Loretai Kuzmickaitei uz klausimus ir iSsamius komentarus, Irmai Sidis-
kienei uz pagalbg literatiira.

2 Sutinku su Vy¢io Ciubrinsko pastaba seminaro metu, kad savokos ir terminai turéty, biiti
vartojami tiksliai apibiidinant konkrety reigkini. Tai ypaé reikéminga teoriniame lygmenyje.
Tadiau empirinés medZiagos nagrinéjimas kiekvieng karta reikalauja papildomai patikslinti
vartojamas savokas.

3 Zodis tauta buvo vartojamas jau M. Dauksos Katekizme ir J. Bretkiino Postiléje (Lietuviy
kalbos Zodynas 1991: 1032).

4 Cia nekalbama apie skirtingus tautos-nacijos formavimosi aspektus, kurie galéty pateikti
ir kitas saqvokas — pilietinis ir etnonacionalinis.

5 Tautos apibrézimo analizé néra §io darbo tikslas. Reikeéty tik pastebéti, kad didZiajame
Lietuviy kalbos Zodyne pateikiama $io Zodzio samprata yra panasi i sovietinés istoriografijos
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ma prasme. Taigi iS5 apibréZimo atrodytu, kad Sitokia savokos tauta ir jos
i$vestinio darinio tautiskumas samprata lietuviy kalboje yra artimesné etnisku-
mui, nes tiesiogiai nejveda politinio principo, kuriuo pagristas nacionalizmas
(Gellner 1996: 13-14). PanasSia etninés grupés sampratai prasme yra vartojami
terminai tautiné mazuma ir tautiné bendrija. Beje, ir Lietuviy enciklopedijoje
teigiama, kad lietuviskas tautos terminas priesingai didZiyjy kalby atitikme-
nims savaime nereiskia valstybés kaip, pavyzdZiui, angly ar pranciizy nation
(Lietuviy enciklopedija 1961: 437). Antra vertus, tokie Lietuviy kalbos Zodyno
apibrézimo struktiiriniai komponentai kaip bendra teritorija, kalba, istorija,
ekonomika ar kultira sitilo mintj apie politinj kult@riniy simboliy panaudo-
jima, budinga nacionalizmui (Eriksen 1993: 102-104).

Taigi jvertinant ir konkrecia istorine tradicija, susiklos¢iusig lietuviy tau-
tinio atgimimo metu XIX a. pabaigoje — XX a. pradZioje, kai savokos tauta ir
tautiSkumas apéme etninés grupés samprata ir tos grupés politini nepriklauso-
mybes sieki, jas Siame darbe biity tikslingiau vartoti kalbant apie politikai
orientuoty etning grupe, kuri savo biitj sieja su valstybingumu. Tadiau itoks
atskyrimas yra teorinio diskurso klausimas, nes konkreioje &ia aptariamoje
Lietuvos situacijoje tiek XIX a. pabaigoje — XX a. pradZioje, tiek XX a. pabai-
goje kategorijos lietuvis, lietuviskas reiské ir asmeni, priklausanti etninei gru-
pei, ir etninés grupes skiriamajj bruoza, ir tautinés bendrijos narj ar tautinés
politikos démenj. Todél kai kuriais atvejais savokos etninis ir tautinis gali at-
sirasti greta kaip sinonimai arba, tiksliau, kaip vieno reiskinio skirtingi niuan-
sai. Reikeéty pasakyti ir tai, kad lauko tyrimy metu kalbantis su pateikéjais
buvo vartojama daugeliui suprantama tautiskumo savoka. Tuo tarpu etnisku-
mas eiliniams Zmonéms néra Zinomas Zodis. Vis délto $iame darbe yra pasi-
rinktos etninio ir etniSkumo kategorijos kaip isreiskiancios reiskinio esme.

Straipsnis paraSytas remiantis 1998-2000 m. autorés atliktais lauko tyri-
mais Vakary ir Vidurio Lietuvoje (ES, b. 2177, 2178). MedZiaga buvo renkama
lokaliniy etnografiniy ekspedicijy metu Skuodo, Siauliy ir Panevézio rajonuo-
se vasaromis porg savaiciy gyvenant vienoje vietoje. Buvo pasirinkti nedideli
miesteliai, lankytasi ir greta miesteliy esanciuose kaimuose. | autorés pasi-
rinktus klausimus atsaké 69 jvairaus amZiaus, i§silavinimo ir profesijos bei
skirtingos lyties pateikéjai. Démesys pirmiausia buvo kreipiamas i tai, kaip
pateikéjas apibtidino, kas tai yra tautiSkumas, ir kaip jis save jvardijo. Antra,
iSpléstinio laisvo pokalbio metu siekta paliesti tautiskumo simbolinius, kultii-
rinius aspektus, socialinio solidarumo ir giminystés temas, tautiSkumo santy-
ki su lokaliniu tapatumu, pateikéjo patirti, susijusia su tarpetniniais santykiais.

tradicijoje vartotq aiSkinimg. Tadiau jam artimas angliskas Zodis ,nation” Longmano angly
kalbos ir kultiros Zodyne apibréZiamas irgi panasiai, tik gal labiau apibendrintai, tiesiogiai
ivardijant politinio statuso svarba. Juo vadinama ,didelé grupé Zmoniy, gyvenandiy vienoje
teritorijoje ir paprastai turinéiy nepriklausoma valstybe” (Longman Dictionary of English Lan-
guage and Culture 1992: 881).
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Pokalbio metu buvo uzduodami kertiniai klausimai, kuo pateikéjas save laiko,
kurj tapatumag (pvz., lokalinj ar tautinj) pateikéjas laiko pirminiu, kas yra
tautisSkumas, tautiniai simboliai ir kuo jie reikdmingi konkrediam pateikéjui.
Trecia, renkant medZiaga, nemazai vietos buvo skirta pateikéjo ir jo eimos ar
giminés biografijai. Pastebéta, kad, konkretizuodami jvairius tautiSkumo niu-
ansus, pateikéjai patys iliustruodavo juos savo, savo Seimos ar kity paZistamy
Zmoniy gyvenimo epizodais. Todél pokalbiuose siekta praplésti ir patikslinti
biografinius duomenis ir ypa¢ tuos epizodus, kuriuose fiksuojama pateikéju
patirtis ir jvairlis su tuo susije jvykiai. Ketvirta, stengtasi surinkti med#iagos,
padedancios susidaryti tiriamosios vietovés bendruomenés vaizda, kuris ap-
imty, jvairius duomenis apie darbine ir kitokig veikla, etnine sudeéti, jvairaus
pavidalo bendrijas, atkreipiant démesj ir j istorinio testinumo aspekta. Lauko
tyrimy metu apklausti: 1) vietiniai visa laika vienoje vietoje gyvene asmenys,
2) toje vietoje gime, bet ilga laikq gyvene kitoje Lietuvos vietoje arba kitoje
salyje ir vél sugriZe asmenys, 3) kitoje Lietuvos vietovéje gime, bet toje vietoje
apsigyvene asmenys, 4) vietiniai visa laika vienoje vietoje gyvene ne lietuviy
tautybés asmenys. Salia $ios lauko tyrimuy medZziagos straipsnyje naudojamasi
ir ankstesniy tyrimuy medziaga i§ Ryty Lietuvos (ES, b. 1932, 2108) bei 1988
1991 m. spaudos publikacijomis. Pasirinkti tie laikrasciai, kurie daugiau de-
mesio skyré politiniams pasikeitimams ir tautiSkumo klausimams - tai ,,Gim-
tasis krastas”, ,SajudZio Zinios”, , Atgimimas”.

Kas yra etninis tapatumas?

EtniSkumo ir etninio tapatumo tyrinéjimams antropologai yra skyre nema-
Zai darby. Dalis ju stengési argumentuoti poZitirj, kad etninés grupés néra natii-
ralios riiys biologine prasme, o Zmoniy sukonstruotos, sukurtos kategorijos
(Gil-White 2001: 515). Taciau ir Siandien antropologai susiduria su faktais, trik-
dandiais tokia nuomone. ,Ziniose yra pilna [duomeny] apie etninius valymus
ir genocida, kai tuo pat metu antropologai akcentuoja, kad etniskumas yra ,i$-
rastas”, ir pateikia [argumentus], ,nuvertinan¢ius” (decentre) $ia samprata”, —
teigia N. E. Levine (Levine 1999: 165, cituota i§ Gil-White 2001: 515).

Taigi kas yra etninis tapatumas jvairius niuansus apimandio etniSkumo
kontekste? T. H. Eriksenas (Eriksen 1993: 59-60) teigia, kad antropologai ilga
vosi ties tapatumo aspektu, nes socialinés antropologijos objektas yra proce-
sai, vykstantys tarp Zmoniy. Tuo tarpu susitapatinimas yra reigkinys, egzis-
tuojantis kiekvieno individo viduje. Ta¢iau tyrinéjimai parodé, kad vis délto
esama rysio tarp socialiniy procesy ir asmeniniy tapatumu.

Teigiama, kad etninis tapatumas socialinés antropologijos poZifiriu reigkia
tiek susitapatinimg, tiek atsiskyrima, fiksuojama socialinéje plotméje. Todél
etninis tapatumas net ir individualiame lygmenyje pirmiausia yra klasifikaci-
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nio pobtidZio reiSkinys (Eriksen 1993: 60) ir tuo poZifiriu artimas kitiems et-
niskuma isreiSkiantiems elgsenos variantams, kaip, pavyzdZiui, jjungimas ir
iSskyrimas arba etninis klasifikavimas i ,mes” ir ,jie”. Tadiau etninis susita-
patinimas néra tik sisteminis klasifikacinis principas, kuriuo vadovaudamasis
individas ar grupé save ir kitus priskiria konkreciai kategorijai. Jo turini su-
daro ir visuma jausmy bei vaizdiniy apie vertybes, simbolius, bendras istori-
jas ar bendrq likima, kuo Zmogus ir grupé Zmoniy iSsiskiria arba yra iSskiria-
ma kaip savita (Royce 1982: 18). Siuo pozifiriu yra reikéminga F. Bartho
samprata (Barth 1969: 13-15), kad etninis klasifikavimas, t. y. susitapatinimas
arba sutapatinimas, yra socialinio organizavimosi forma ir ribas kuriantis el-
gesys, kur etnines kategorijos yra tarsi orientyrai, savitai organizuojantys ir
struktlirizuojantys Zmogaus ir Zmoniy grupiy gyvenima. Todél etninis tapa-
tumas, bidamas viena i§ daugelio Zmogaus ar Zmoniy grupiy tapatumo rii-
Siy, gali apimti ir platy kity socialiniy ir kultiiriniy susitapatinimy spektra.

Pabréztinas dar vienas, bene svarbiausias Siam darbui aspektas — tai, kad
etninio susitapatinimo principas yra susijes su etninés grupés rasiniu esmin-
gumu. F. J. Gil-White teigia, kad Zmonés etnines grupes suvokia kaip riiis:
~Kai Zmogus suvokia etnine bendrija, jis ja laiko tokia ir suteikia jai kaip rigiai
toki pavidala” (Gil-White 2001: 519). Tadiau jis pastebi ir tai, kad etniné kla-
sifikacija — tiek lie¢ianti poZymius, tiek ir naryste — ne visada biina aigki ir
tiksli. Remdamasis L. Wittgensteino teiginiais apie ,Seiminius pana§umus”,
~centriSkuma” ir ,laipsniskuma”, F. J. Gil-White tvirtina, kad sisteminant vie-
ni rasiniai démenys gali biti reikSmingesni arba tipiSkesni nei kiti. Tokiu
atveju priskyrimas raiiai priklauso nuo biitinos salygos — nuo esmés turéjimo
(Gil-White 2001: 520-521).

Klasifikacinis identifikavimo principas yra ,kietas” ir nejudrus, taciau jo
socialinis funkcionavimas priklauso nuo konkre¢iy situacijy. Etninis tapatu-
mas gali biiti pletojamas, eksponuojamas, ignoruojamas arba juo gali biiti
manipuliuojama (Royce 1982: 18). Be to, jo plétrai reikdmingas institucinis
lygmuo, turintis konkrety pavidalg tokiuose kontekstuose kaip kolonializmas,
nacionalizmas, imigracija, vidiné migracija, kurie savo ruoZtu yra susije su
galia ir tikslingumu, pavaldumu ar dominavimu (Royce 1982: 4-5). Antra
vertus, pagrindiniai veikéjai etninéje erdvéje yra konkrettis individai. Jie turi
savo siekius, gyvensenos stiliy ir nuolat juda, pasirinkdami prioritetus ir ta-
patumy variantus, ieidami ar iSeidami i$ pasirinkty grupiu.

Nuo individualaus apsisprendimo link institucinio realizavimo

Galima manyti, kad etninis tapatumas savivokos ir jausmy lygmenyje yra
individualus, o galios lygmenyje — institucinis reikinys (Royce 1982). Taciau
buty klaida Sitaip atskirti Siuos du lygmenis. Nors tam tikrose, pavyzdZiui,
etninés prieSprieSos situacijose, kai individas, priskiriantis save vienai etninei
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grupei, yra instituciskai pavaldus kitai vyraujandiai grupei, jie gali baiti atskiri
ir kontrastingi, ta¢iau net ir tokiu atveju jie yra greta. Lygiai taip pat etninés
plétros situacijoje, kai individo asmeninis tapatumas ir institucinis lygmuo i§
esmes neprieStarauja vienas kitam, Sie du aspektai papildo vienas kita.

Individualus sprendimas susitapatinti ir priskirti save kokiai nors etninei
grupei néra tik vidinis vyksmas, turintis klasifikacinio sisteminimo ar emoci-
nio isgyvenimo prasme ir reik§mingas tik pa¢iam individui. Tai yra pirminis
veiksmas, jvykis arba motyvacija, skatinanti individa veikti pasirinkta kryp-
timi ir tuo bidu institucionalizuoti savo sprendima socialiniame, kultirinia-
me ir politiniame lygmenyje. Todél nesinori sutikti su A. Peterson Royce nuo-
mone, kad institucijos ir individai® kaip du to paties nepertraukiamumo galai
yra kontrastingi vienas kitam (Royce 1982: 6). Etninis susitapatinimas indivi-
dualiame lygmenyje apima ir siekiamybe bei tendencija baiti institucionali-
zuotam. Individualus tapatumas jgyja kultiirinius kontiirus ir etnine prasme,
kai yra jformintas socialinéje erdvéje. Be to, individas turi asmeninj interesa
plésti etninj vyksma ir institucionalizuoti savo vidinj tapatuma, Sitokiu badu
perZengiant susitapatinimo kaip individualaus ir pavienio veiksmo ribg. Taip
individas uZsitikrina pasirinktos veiklos strategijos saugumgq ir savo tapatu-
mui kuria konteksta. Savo ruoZtu institucionalizuotas grupinis etniskumas
yra socialiné aplinka asmeniniams tapatumams atsirasti (Sékefeld 1999: 417).
Taigi tarp individualaus sprendimo pasirinkti tapatuma ir jo institucinio rea-
lizavimo yra ne tik tiesioginis ry8ys, jungiantis §ias pakopas, bet ir gyvenimo
realijose vieno bendro etninio vyksmo dalys. Todél jy iSskyrimas yra teorinio
lygmens klausimas.

Tai matyti i§ konkreciy pavyzdZiy. Lietuvoje XX a. pradZioje panaikinus
spaudos draudima émé steigtis jvairios lietuviy draugijos, besiburiancios et-
niniu pagrindu’. Viena jy buvo Lietuviy dailés draugija®. 1907 m. ji buvo

8 Reikeéty patikslinti, kad Anya Peterson Royce daugiau kalba apie institucijas ir individus.
Tiesa, véliau ji patikslina, kad ,terminas Jinstitucija” nurodo ir etnine grupe”. Si nuoroda
leidZia spéti, kad turimas omenyje ir platesnis socialinio gyvenimo organizavimo principas, o
ne vien visuomeninés struktiiros. Siame gi darbe nors ir kalbama apie individg ar konkrecia
institucija, bet akcentuojamas individualus ir institucinis lygmuo bei situacijos.

7 Lietuvoje jvairios draugijos, kurios kaip savo tikslus Salia kity iraSydavo tautinés kultii-
ros plétojima, kaip teigia Vytautas Merkys, nelegaliai kiirési jau XIX a. IT puséje. Tokj vieniji-
masi skatino spaudos draudimas ir knygnesiy veikla. Pavyzdziui, 1889 m. ikurtos nelegalios
~Atgajos” draugijos steigima, L. Vaineikis, prisidéjes prie jos statuto raSymo, taip apibfidino:
»Buvo tai Jonigkio ir Gruzdziy apylinkiy pradedanéiy susiprasti lietuviy susibiirimas” (Merkys
1994: 260). Kita, vélesneé ir didesné nelegali ,Sietyno” draugija irgi turéjo tiksla ,Selpti lietuvy-
be” (Merkys 1975: 16). Pirmoji legali draugija, taip pat siekianti palaikyti tautinj solidaruma ir
tautiSkuma, buvo Vilniaus lietuviy Selpimosi draugija, jsteigta 1904 m. Kiek véliau, 1907 m.,
isikiré Lietuviy mokslo draugija, kuri nors tiesiogiai neklasifikavo savo nariy etniniu principu,
tatiau propagavo, rémé ir konsolidavo lituanistine veikla (Jurginis 1975: 48-50).

8 Remiantis Petro Rimgos ir Antano Zmuidzinaviciaus prisiminimais, straipsniais ,Vil-
niaus Ziniose” bei publikuotomis Lietuviy dailés draugijos ataskaitomis (Cepaitiené 1999).
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ikurta keliy dailininky iniciatyva, kurie dar pries ja steigiant buvo apsispren-
de ir viesai ne sykj pareiSke esa lietuviai ir §j sprendimg iformine ankstesne
veikla’. Buvo akivaizdu, kad kuriantis draugijai profesiniu pagrindu nuo pat
pradziy jos tikslai buvo ir etniskai orientuoti. Tai matyti kvietime steigti drau-
gija, kur rasoma, kad draugija sieks ,pagerinti lietuviy dailininky egzistencija
ir pakelti Lietuvoje ta originalitkq tautiska bei baznytine daile <...> ir susiZi-
noti su visais pasaulyje iSblaskytais dailininkais ir juos vienyti” (Rymsa 1906).
Draugijos istatuose nedviprasmiskai jrasyta, kad ,tikruoju nariu skaitomas
kiekvienas be skirtumo lyties pilnametis lietuvis” (Lietuviy dailés draugija:
Istatai 1907: 2). Tokia istaty formuluoté suteiké draugijai galia ir teise vado-
vautis etniniu principu priimant narius i tikruosius ir narius réméjus ar atren-
kant dailininkus dalyvauti parodose. Taip dailininkai sieké didinti analogigkai
save identifikuojanciy ir veikianciy Zmoniy skaiciy, stiprinti tarpusavio soli-
daruma. Tokie tikslai buvo reik$mingi ir draugijos nariy profesiniams intere-
sams. Antra vertus, kiekvienas dailininkas, norédamas dalyvauti draugijos
organizuotose parodose, turédavo priimti individualy sprendima apie savo
etnine priklausomybe. Instituciskai fiksuotas juy dalyvavimo faktas buvo ir
individualaus etninio susitapatinimo poZymis. Akivaizdu, kad draugijos veik-
la buvo tas kontekstas, kuriame individualiis tapatumai buvo institucionali-
zuojami besiplecianc¢iame grupiniame tapatume ir kuris individus skatino rink-
tis tinkamga susitapatinimo varianta.

Etninés plétros ar konflikto situacijose jvykus individualiems apsispren-
dimams iSkyla aktyviis veikéjai. Jie yra tie veiksniai, kurie kaip varikliai judi-
na etniSkumo plétros mechanizmag ir yra §io proceso istekliy saltinis. Tadiau
ne visi etnines grupés individai yra vienodai aktyviis. Tokiu atveju kyla klau-
simas, kurie ju tampa veikéjais etninéje arenoje?

Nemazai rasyta apie inteligentijos, intelektualy, emigracinés inteligentijos
ar kitokio elito aktyvyji vaidmenj tautiniuose judéjimuose (Royce 1982:
105-107; Fishman 1983, Berreman 1983). Ne vienas tyrinétojas teigé, kad tau-
tiSkumo ir nacionalinés samonés plétra yra tiesiogiai susijusi su modernios,
issilavinusios, t. y. rastingos ir skaitancios, visuomeneés atsiradimu (Smith 1994,
Gellner 1996, Anderson 1999). Tai patvirtina ir XIX a. pabaigos — XX a. pradZios
lietuviy tautinio atgimimo ir jo veikéjy pavyzdys (Cepénas 1977: 273-278,
Vébra 1990, Merkiené 1994).

Taip pat lauko tyrimy patirtis leidZia teigti, kad dabartinéje Lietuvos vi-
suomenéje net ir eiliniy Zmoniy lygmenyje esama rysio tarp issilavinimo ir
tautiSkumo diskurso. Tai buvo matyti jau pirmame tyrimy etape ieSkant

° Mintis steigti Lietuviy daileés draugija kilo lietuviy dailininkams, kurie studijavo Kroku-
voje ir buvo etniniu pagrindu susibiire i lietuviy studenty draugija ,Rata” (Cepaitiené 1999:
110-111).
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pateikéjy ir véliau kalbantis su jais apie tai, kas yra tautiSkumas. Zemesnio
iSsilavinimo pateikéjai nelabai turédavo kg pasakyti $iuo klausimu. Atviresni
pasakydavo, kad nelabai supranta $ito klausimo ir neZino, apie ka reikéty
kalbéti, isskyrus tai, kad jie lietuviai. Galima spéti, kad buvo ir tokiu, kurie
nenorejo kalbéti, taciau tiesiai to nepasake, nes, daugelio nuomone, tai sritis,
artima politikai ir valdZiai. Cia reikéty atkreipti démesj i vieSo ir paslépto,
individualaus ir institucinio etniSkumo niuansus. Vis délto labiau iSsilavine
Zmonés turéjo vienokia ar kitokia nuomone. Jy pasakojimai biidavo ilgi. Salia
teiginiy ir svarstymy, jie pateikdavo konkreciy pavyzdziy, argumentuojanciy
ju nuomone.

Taciau matyti, kad ne formalus i$silavinimas yra reiksmingas démuo, o
rastingumas, Zinojimas, Zinios ir apskritai doméjimasis ta sritimi. P. Subadius,
kritiskai vertindamas XIX a. pradZios Zemaiciy kultirinj sajudi, atkreipé dé-
mesj | tai, kad ty laiky kultfiros veikéjy tautiné raiska buvo labiau panasi i
raiska ,Zingeidumo, kurj didZia dalimi paskatino vakarietiSkos minties ten-
dencijas atliepes mokslinis Var§uvos mokslo biciuliy draugijos ir su ja susijusiy
Vilniaus universiteto profesoriy démesys regiono kultiiry individualumui”
(Subacius 1999: 30).

Taigi smalsumas, kuris suaktualina konkredias gyvenimo sritis bei ten-
dencijas, yra svarbus socialinis veiksnys. Taciau $alia jo yra ir kitas démuo —
tai tikslingumas (Royce 1982: 5-6). Jis nukreipia smalsuma norima linkme.
A. D. Smithas, kalbédamas apie Siandienj etninj atgimima Vakaruose ir nau-
jojo autonomizmo socialing baze, teigia:

~Technikai, planuotojai ir socialiniai inZinieriai, nuo socialinés globos
darbuotojy iki miesty planuotoju bei agronomu, susibiiré prie nacionalizmo
véliavos; ir jie suteiké judéjimui praktiskesni ir profesiskesni pobadj. Tai le-
mia polinkis i geroveés socializma. Judéjimo vadai privalo ieskoti bidy, kaip

geriau realizuoti juy neiSnaudotus talentus, planuodami ,racionalesne”, t. y.

lokaliai tinkama ekonomikg ir visuomene” (Smith 1994: 202).

Siekis patenkinti, A. D. Smitho ZodZiais tariant, »~ambicijas ir nepanaudo-
tus talentus” (Smith 1994: 203) skatina visuomenés narius pabrézti ir plétoti
savosios etninés grupés riisini savituma. Nors poZifiris, teigiantis tiesiogines
sgsajas tarp etniniy autonominiy tendencijy ir individy praktiniy interesu, yra
supaprastintas, taciau negalima ignoruoti to, kad tikslingumas savo daugialy-
piu pavidalu gali biti reik$minga individy aktyvumo varomoji jéga.

Lauko tyrimy metu pastebéta ir tai, kad tikslingumas jvairiai veikia socia-
linj konteksts. Zmonéms, kuriy démesys yra labiau sutelktas ties kasdienybei
svarbiais dalykais, etninio tapatumo ar tautiSkumo klausimai néra tiesiogiai
aktualiis, o tapatumy susidirimo situacijose net pavojingi kaip griaunantys
kasdienio gyvenimo stabiluma'’. Tokiy poZitriy, kuriuose ryskesnés adap-

10 Apie kasdienio gyvenimo tikrovés siekiamybe integruoti problemiskus atvejus i neproble-
miska kasdienybés ruting ragé P. L. Bergeris ir T. Luckmannas (Berger, Luckmann 1999: 38-40).



ATGAIVINANT ETNIN] TAPATUMA: INDIVIDAS, SIMBOLIS, VIETA 175

tacinés tendencijos, pasitaiké ir tarp menkesnio iSsilavinimo Zmoniu, ir tarp
baigusiy aukstaji moksla. Daznai su tokiais pateikéjais pokalbis apie tautiSku-
ma uzsibaigdavo, kai jie pasisakydavo esg lietuviai ar priklausa kokiai kitai
etninei grupei. Viena moteris, gyvenanti nedideliame miestelyje Vakary Lie-
tuvoje, savo buvima nuosaléje taip paaiskino:

~Kai uzéjo ta Lietuva, a$ sakiau neikim ant to parado, tik ant kapu.

Sakiau, koks dZiaugsmas ¢ia bus? Buvom tokie Saltakraujai <...> Mes tokie
atsilike! esam” (ES, b. 2177, 1. 28).

Buvo pastebéta ir tai, kad nuoSaléje esanciy zZmoniy kategorija, kaip ir
nemaza dalis menkesnio iSsilavinimo ar kaime gyvenanciy Zmoniy, daZzniau
paklista institucijy ar autoritety primestam identifikavimui. PavyzdZiui, jau
po 1990 m. nepriklausomybés atkiirimo Jonavos rajone kalbantis su kaimo
moterimi, kuri lenkiSkai kalbéjo taip pat gerai ar dar geriau nei lietuviskai,
paklausiau, kokios ji yra tautybés. Ji atsaké, kad nezino, kad turbfit jos tautybé
yra tokia, kokia jrasyta pase.

Taigi nors institucinio realizavimo lygmenyje etninis vyksmas turi siekia-
mybe plisti ir biiti visuotiniu reiSkiniu, konkreciame socialiniame kontekste jis
yra dalinis. Individualus susitapatinimo veiksmas ir ypac tolesnés veiklos stra-
tegijos pasirinkimas lemia tai, kad Zmoniy aktyvumas etninéje plotméje yra
reljefiSkas. Vieni etninés grupés nariai savo veikla aktyviau isreiskia rtiSinj
esminguma, kiti iSlieka neutral@is ,Saltakraujai” ir laikosi nuosaléje. Taciau
instituciniame susitapatinimo lygmenyje Sios abi etninés grupés nariy katego-
rijos priklauso tai paciai rii$inei savasciai. Siy kategorijy i$skyrimas yra tos
pacios rasies vidinés struktiiros ir hierarchijos klausimas.

PaZeisto tapatumo galia

Galima pritarti M. Sokefeldo nuomonei, kad jis, E. Durkheimo tradicijos
ir socialiniy antropologiniy poZitiriu iSauklétas, tyrinédamas etniskuma Siau-
rés Pakistane, buvo linkes koncentruotis ties grupémis, o ne ties veikianciais
individais ar asmenimis, tac¢iau konkretiis epizodai priverté ji pripazinti veik-
liyjy individy svarba (Sokefeld 1999: 419). Su tuo sutinkant isSkyla klausimas,
kokie Zzmoneés tampa aktyviais etninéje arenoje? Kas skatina pavieniy, etninés
grupés nariy veikluma, siekima ginti ar plésti savo tapatuma?

Lauko tyrimai parodé, kad reikSmingas veiksnys yra zmogaus dramatiska
asmeniné patirtis ir igyvenimai, fiksuoti biografijos pokyciuose'?. Norétysi

11 Manau, kad moteris, vartodama Zodj ,atsilike”, noréjo pasakyti, jog jie nepriklauso
tiems, kurie gyvenime blina pionieriai, eina priekyje.

12 Rysj tarp individo asmeninio tapatumo, laike isidésciusiy asmeniniy patiréiy, biogra-
finiy schemy nagrinéjo T. Luckmannas (Luckmann 1983: 67-91).
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pateikti konkrecius pavyzdZius i§ vieno maZo Lietuvos miesteliol®. Iegkant
jame pateikéju, su kuriais bty galima pasikalbéti apie tautiSkuma, daugelis
vietiniy gyventojuy nurodé keleta asmenu, kurie buvo aktyviis Lietuvos persi-
tvarkymo sajadyje'* ir véliau. Vienas jy, gydytojas, 1941 m. tremtinys, tame
miestelyje apsigyveno gaves darba pagal paskyrima. Jo tévas pries karg turéjo
vandens malfing, motina buvo mokytoja. Tévas buvo Saulys ir dar 1940-
1941 m. okupacijos metu buvo pasodintas i Kauno kaléjima. Besikalbant a$
paklausiau, kokie Zmonés puoseléja tautiskuma, gal inteligentai? Taciau jis
papriestaravo ir pateiké vietiniy pavyzdziu:
~Kai prasidéjo [Atgimimas], tai miestelio inteligentai kaip pelés po §luo-

ta. Mokytojai nelabai dalyvavo, jie paskende buity. O pirmieji du buvo tki-

ninkai. Jie ir po $iai dienai tokie. Su SajidZiu pradéjo, jie visa laika buvo.

Kurie pirmi pradéjo, visi buve tremtiniai. Nors i jy prisitaikiusiy irgi yra, bet

vis tiek tremtiniai visumoje pirmi” (ES, b. 2177, 1. 7-8).

Kiti pateikéjai taip pat teigé, kad palaikant ir plétojant tautiskuma akty-
viausi buvo tremtiniai — ,niekas néra uz juos tautiskesnis” (ES, b. 2178, 1. 10).
Tai kaip svarbiausig savo pareiga ir uZduotj suvoke ir jie patys. Tremtiniai
savo aktyvuma motyvavo tuo, kad ,,dél tautiskumo daug skausmo buvo ne-
kaltai patyre” (ES, b. 2178, 1. 10).

Taciau pastebéta, kad ne priklausomybé tremtiniy ar politiniy, kaliniy ka-
tegorijai besalygiskai skatino Zmoniy veikluma, bet patirtas esminis bei prie-
vartinis ju gyvenimo paZeidimas. Tarp ty dviejy fikininky, kurie buvo pirmie-
ji ir aktyviausieji minéto miestelio SajtidZio grupés dalyviai ir ikiiréjai, vienas
yra buves tremtinys, kurio Zmona politiné kaliné. Tuo tarpu antrojo biografija
kitokia (ES, b. 2177, 1. 76-86). Jis gimé pries kara nedideliame miestelyje, baigé
astuonias klases. Jo tévas tame miestelyje turéjo parduotuve, o netoliese kai-
me - Zemés, kur po karo véliau gyveno pateikéjas, dirbdamas koliikyije. IS jo
pasakojimo matyti, kad ir tévas, ir motina buvo politi§kai orientuoti. Pateiké-
jas teige, kad tévas — kairiosios pakraipos laisvamanis ir aktyvus &io judéjimo
dalyvis, motina — deSiniujy paziiiry, krikscioné. Ju abiejy skirtingi politiniai
tapatumai buvo apriboti priklausomybe tai paciai etninei ir lokalinei bendri-
jai. Skirtingos paZifiros netrukdé Seimai sékmingai tvarkyti gyvenima: tévas

* Tai nedidelis Lietuvos miestelis. Senifinijos duomenimis, jame gyvena 1235 gyventojai ir
yra 530 tikiai (visoje senifinijoje yra 4100 gyventojuy, tarp kuriy 98,9% lietuviy vyry ir motery
santykis mazdaug lygus). Daugiau nei pusé miestelio gyventojy yra melioracijos metu atsikéle
i§ gretimy kaimy. Jame taip pat gyvena kelios latviy Seimos, islikusios nuo XIX a. pabaigos.
Prie$ Antraji pasaulinj karg jame gyveno ir Zydu. Vietiniai gyventojai $iuo metu daugiausia
pragyvena i§ savo Gikiy. Yra dvi uZdaros akcinés maisto gamybos bendrovés, pieniné, 5 parduo-
tuves. Senitinijoje yra 1 viduring, 3 pagrindinés ir 2 pradinés mokyklos, 5 bibliotekos, 1 ambu-
latorija (miestelyje) ir 3 medicinos punktai (ES, b. 2177, 1. 1-4).

' Visuomeninis politinis judéjimas, kiles 1988 m. vasarg ir savo politiniu tikslu pasirinkes
Lietuvos nepriklausomybés atkiirima.
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daugiau uZsiémé prekyba, o motina mégo riipintis tikiu. Tadiau pagrindinis
uzdarbis buvo prekyba. Po 1940 mety sovietinés okupacijos Seima i$gyveno
krize, kuri turéjo esmine jtaka vertybiniy orientacijy pasikeitimui ir iSgrynini-
mui. Prasidéjus okupacijai, tais paciais metais ju parduotuve, iki tol buvusi
sékminga, naujosios valdZios buvo nacionalizuota. Vykstant nacionalizacijai,
motina dar bandé gelbéti prekes. I§ anksto suZinojusi, kad jau tvarkomi doku-
mentai, pasiémusi arklj visas prekes isiveZé | kaima. Tévas tame nedalyvavo,
kaip pateikéjas saké, buvo baikstus. Tévo pasyvumas suprantamas, nes nau-
joji valdZia ir jos politika, atitikdama tévo anksciau pasirinkta politine pakrai-
pa, tarsi turéjo sudaryti salygas ir jo asmeninio gyvenimo sékmei. Tadiau
atsitiko priesingai ~ sékmingas Seimos gyvenimas buvo suardytas. Seima i
miestelio persikrausté ir liko gyventi kaime, pakeitusi ne tik pragyvenimo
Saltinj, bet ir gyvensena. Todél galima spéti, kad netikéta valdZios interven-
cija, esmingai paZeidusi Seimos ir jos nariy gyvenima bei socialinj ir kultfirinj
tapatuma, sujaukeé ir tévo iki tol turéty aiSkia vertybine hierarchija.

Po $iy ivykiy Seima nebeatsigavo. Tévas i8siskyré su motina ir pabégo i
kita rajona. Seima nuvaziuodavo jo aplankyti, bet 1948 m. jis miré nuo infark-
to. Pateikéjas, pasakodamas $ia dramatiska istorija, teigé, kad ,kai krautuve
nacionalizavo, tévui i§garavo visos komunistinés idéjos” (ES, b. 2177, 1. 80). Jis
perpasakojo ir tévo anuo metu pasakyta mintj, kad ,jei komunizma biity
paemusi kultiringa tauta, tai bt kitaip buve, o kai paémé azijatai, tai matom
kas i8éjo” (ES, b. 2177, 1. 80). Etninés kategorijos, atsiradusios Siame pasakyme
salia politiniy savokuy, rodo, kad politinio pasikeitimo metu paZeidus individy
socialinj ir kultGirini tapatuma, jie ima ieskoti papildomy paaiskinimy, nusa-
kanciy naujos situacijos esme. Todél etninis konfliktas ir okupacijos salygomis
kintantis santykis tarp vyraujanéiy ir pavaldziy etniniy grupiy tampa atsaky-
my ir prasmiy Saltiniu.

Sis socialinio tapatumo paZeidimo® atvejis, atrodytu, yra $velnesnis nei
tremtiniy ir politiniy kaliniy, kurie buvo ne tik iStraukti i§ savosios socialinés
bei kulttirinés aplinkos, bet ir perkelti j kita geografine erdve, apgyvendinti
tarp kity etniniy grupiy nariy. Tadiau biitent jis patvirtina, kad ne tik terito-
rinio, bet lygiai taip pat ir socialinio bei kultiirinio tapatumo esminis pazeidi-
mas, vykstantis prieSpriesos situacijoje, kuria Zmonés interpretuoja kaip etninj
konflikta, sukuria salygas etniniam tapatumui kristalizuotis'®. Cia reikéty grizti

15 Vartoju savoka pazeidimas, norédama akcentuoti ne tik galios, jégos ar vyravimo veiks-
nius, ardandius tapatumus, bet ir teisétumo ar neteisétumo aspekta, kurj pabrézé pateikéjai.
A. Jacobson-Widding buvo pasirinkusi neutralesnj ir talpesni Zodj ardymas (disturbance), kurj
vartojo apibtidindama platesnj reiskinj - tiek struktfirinj tapatumo suardyma, susijusi su jéga,
vyravimu, paZeminimu, iniciatyva, autonomija ir savigarba, tiek kokybinj tapatumo ardyma,
susijusi su kulttrinés ir socialinés saveikos sugriovimu (Jacobson-Widding 1983: 30-31).

16 Tai nepaneigia kity tapatumo formavimosi variantu. Negalima, pavyzdZiui, ignoruoti
laiko kaip vieno i3 reik§mingy tapatumo formavimosi ar formavimo veiksniy. Kaip teigia
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prie M. Sékefeldo pozitirio, kad individas, arba tiksliau »a8”, kaip kulttira yra
visuma (Sokefeld 1999: 439), todél esminis tos visumos paZeidimas skatina
individus reaguoti i jg paZeidusia aplinka. Tokj ,a$” paZeidima, kurj indivi-
das suvokia kaip esminj ir kuris gali turéti pasekmiy ne tik sugriaunant jsi-
vaizduojamus, kultfirinius ar socialinius, bet ir fizinius komponentus, palie-
Ciancius kiing ir fizine Zmogaus egzistencija, galima baity priskirti struktfiriniam
tapatumo paZeidimui (Jacobson-Widding 1983: 30-32). Biitent tokio pazeidi-
mo pavojus skatina i§ naujo perZiiréti ir stiprinti ,a$” visumos esmes bei jas
apsaugancias strategijas, jvedant naujus kokybinius démenis, bet svarbiausia
iSgryninant struktfrinj tapatumo pavidala.

Reiksminga tai, kaip vyksta $is tapatumy pasikeitimas. [vykiai, kuriy me-
tu i pagrindy pasikeicia jprastas Zmoniy gyvenimas, suteikia tiems monéms
naujos patirties bei autentisky isptidZiy ir praplecia ju Zinojimo erdve. Antra
vertus, tie jvykiai, sugriaudami stabiliai fiksuoty geografiniu, socialiniy ir kul-
tiriniy tapatumy ribas, iSmesdami Zmones i§ ankstesniy erdviy ir atne§dami
naujy socialiniy, kultGriniy, politiniy patiréiy, i3 tikrujy tiesiog pakeicia tas
ribas. Naujy patirciy veikiamos buvusios stabilios Zmoniy tapatumy esmés
taip pat pajuda i$ savo vietu. Tokius tapatumy kryzkeléje atsidarusius Zmo-
nes galima palyginti su ,pasienio intelektualais” (Okeley 2000: 27-28). Siuo
pozitriu reikSminga E. Saido mintis, kad ,negatyvus apibrézimas, t. y. pasa-
lie¢io arba paribio intelektualo statusas, [virsta] pozityviu pasaukimu, iSka-
sanciu politinius ir epistemologinius turtus” (cituota i§ Okeley 2000: 27).

Pastebéta ir kitkas. Zmonés jaudiasi igije vidinj teisétuma ir ilgam islie-
kancia motyvacija tapti aktyviais veikéjais tuo atveju, kai jie tapatumy paZei-
dimus suvokia kaip neteisétus, jvykdytus per prievarta ir prie$ ju valia. Bi-
tent taip savo aktyvumo prieZastis aiSkino tremtiniai ir politiniai kaliniai,
teigdami, kad dél tautiskumo jie nekaltai daug skausmo buvo patyre. Lauko
tyrimy metu teko kalbétis su viena vidutinio amZiaus moterimi (ES, b. 2177,
1. 40-56), gimusia Krasnojarsko srityje. Jos tévai susituoké tremtyje, tévas buvo
nubaustas kaip Lietuvos partizanas, motina iStremta. Motina buvo kilusi i$
kaimo, taciau motinos tévas buvo gimes Sibire 1893 m., nes senelis buves
iStremtas i Sibira po 1863 m. sukilimo. Pateikéja pabrézé motinos pastoviai ir
nuosekliai aktyvia pozicija palaikant tautiSkuma:

T. Luckmannas, ,individai bresta ir gyvena tarp kity individy. Bet kur bet kuriuo laiku jie
kitus patiria kaip save ir save pacius patiria kaip alfer ego. Tokia patirtis suponuoja ju ,vidiniy
laiky” sinchronizavima, abipusiskq atspindéjima, socialine saveika ir asmeniniy tapatumuy for-
mavimasi, pagrista bendrai i§gyvenamu laiku. Individai gimsta konkreciu laiku konkrecioje
vietoje ateidami j socioistorinj a priori. Biografinés schemos yra centriniai to a priori komponen-
tai. Jos individualy gyvenima skirsto | daugiau ar maziau privalomas tékmes, rutinai ir krizéms
suteikia prasmes, sujungdamos jas su visos gyvenimo eigos reik§mémis, siekia sukurti visos
gyvenimo tékmés prasme, gyvenimo laikgq susiedamos su transcendentiniu, ,istoriniu” laiku”
(Luckmann 1983: 89).
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~Mamai tautiSkumas buvo $irdy visa laika. Mes nebuvom istoje i pionie-
rius, | komjaunuolius. Mama grieztai pasaké, darykit kg norit, bet nestokit.
<..> Mama visg laika, kai mokémés istorija, pabréZdavo, vaikai ne taip buvo,
ne taip. <..> Per vestuves giminés biidavo, kad himng uZgieda ir mama drasi
buvo, visada giedodavo, ir koliiky savo nuomone pasakydavo” (ES, b. 2177,
1. 40-41).

Tuo tarpu jsitikinimo savo teisétumu nebuvimas skatino adaptacines, ar-
ba konformistines, tendencijas. Pateiktame pavyzdyje buvo matyti, kad pacios
pateikéjos laikysena buvo minkstesné nei motinos, tarsi tarpiné. Anuo metu
ji, skirtingai nuo motinos, nebuvo isitikinusi savo Seimos teisumu:

~Mokykla daré jtaka. A$ jauciausi, kad buvom kalti. Mokykloj jautési,
kad nesu tokia kaip visi. A viena nebuvau komjaunuolé. Nors neprikisdavo,
bet jautési. Buvau linkusi i kultiirg, aktyvi. Tai, kai deklamuodavau eiléras-
¢ius, man uzriSdavo kaklaraistj” (ES, b. 2177, 1. 40-41).

Akivaizdu, kad nejmanoma lyginti motinos ir dukters elgesio, nes dukté
tuo metu buvo vaikas ir turéjo paklusti mokyklos tvarkai. Tadiau tai, kad ji tai
dabar papasakojo, atkreipdama démes;j i skirtingus aktyvumo niuansus, lei-
dzia daryti prielaida apie sasajq tarp tapatumo paZeidimo suvokimo kaip ne-
teiséto ir vieso tautiniy nuostaty deklaravimo.

Vis délto ne visais atvejais tapatumy paZeidimai, net ir suvokiami kaip
neteiséti, skatina Zmoniy aktyvuma. Yra pavyzdziy, kai net kai kurie politi-
vesniy Zmoniy biografijas matyti dar vienas aspektas. Veiklesni yra ne tiek tie,
kurie patiria pazeidimg individualiai ir asmenigkai, kiek tie, kuriy yra pazeis-
tas institucinis arba grupinis tapatumas. Siuo poZitiriu pati pirmoji ir jautriau-
sia institucija yra Seima.

Ankstesniame mazo miestelio prekybininko stinaus, aktyvaus SajiidZio
dalyvio pavyzdyje matyti, kad Seimos socialinés padéties esminis paZeidimas
padare itaka ir pateikéjo, kuris anuo metu buvo mazas vaikas, dabartinéms
paZitiroms bei vertybinéms orientacijoms. Pokalbio metu pateikéjas, pasako-
damas apie parduotuvés konfiskavimga ir savo §eimos gyvenimo suzlugdyma,
pabrézé:

,Ta krautuve buvo i§ mano tévo dalies, i§ mano motinos dalies ir penkiy

.....

b. 2177, 1. 80).

Ta patj i§ tevy patirties jgytq arguments jis vartojo ir jrodinédamas aplin-
kiniams 1990 m. nepriklausomybés paskelbimo privalumus aplinkiniams:

,As dabar komunistus tikininkus pasnekinu. Va tu turi savo tkj. Kad
taip tavo vaikam $itg Tikj atimty ir i§veZty i Sibira. Jie sako, velnia, taip negal
biit. AS jiems sakau, bet buvo. Taip, kaip mano tévui” (ES, b. 2177, 1. 83).

Pastebéta, kad daznu atveju tévy ir net seneliy dramatiski likimy poky¢iai
ir jy patirtys tapdavo vaiky gyvenimo strategijos gairémis. Matyti, kad vaikai,
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augdami tévy ir seneliy aplinkoje ir gyvendami tuos pacius gyvenimus, pa-
veldi daugelj dalyky, tarp ju ne tik nuostatas, vertybes ar poZitrius, bet ir
dramatiSkus ju likimy epizodus, fiksuotus biografinése schemose (Luck-
mann 1983).

Apie Seimos vaidmenj individo etninéje socializacijoje yra daug radyta.
Tai teigé ir P. Kalnius, remdamasis Pietry¢iy Lietuvos misriy ir vientaudiy
Seimy tyrimais (Kalnius 1996, 1998). Tadiau &ia pabréZtina, kad tévai kaip
moralinj diskursa vaikams perduoda ne tik etnines kategorijas, susitapatinimo
bei sutapatinimo kriterijus, bet ir samprata apie savosios etninés grupeés risi-
nio savitumo esmes bei turinj, konkretizuota ju individualaus gyvenimo epi-
zoduose. Kaip teigé vienas pateikéjas: ,,IS misy [Seimos] visi vienos nuomo-
neés. Nezinau, kodél taip susiklosté, turbiit tévy palikimas” (ES, b. 2178, 1. 82).
Jis pats yra buves politinis kalinys ir buves jkalintas u¥ dalyvavimg partiza-
niniame kare, jo brolis taip pat buvo jkalintas kaléjime uz pogrindine veiklg
sovietinéje kariuomenéje XX a. 6-0jo deSimtmecio pradzioje. Tokj ju aktyvuma
pateikéjas vadino , patriotizmu” ir aiskino tévo nuostaty perimamumu

~Tévelis buvo i8buves vienuolika mety Rusijoje. Jis buvo siuvéjas. Maté
revoliucija. Jis Zinojo, kas tai yra. Ir mums skiepijo. Nesusidiires su tokiais
dalykais kaip jsivaizduosi” (ES, b. 2178, 1. 73).

Seimos nariy dramatigkos patirties ir tapatumy paZeidimy paveldéjimo
niuansai galbtit padéty suvokti ir tuos atvejus, kai i§ lietuviy-lenky, kaip ir
kitokiy migriy Seimu, kilo aktyviy lenky arba lietuviy tautiniy veikéjy (Kal-
nius 1998: 152).

Taigi etnines prieSprieSos kontekste vykstantis socialiniy, kultfiriniy, teri-
toriniy tapatumy paZeidimas, suvokiamas kaip neteisétas, sukuria salygas et-
niniam tapatumui kristalizuotis. Tokie Zmonés jauciasi tarsi igije pasaukima ir
gali tapti aktyviais etniSkumo esmés neg¢jais.

Politinis simbolis, kultiiriné metafora ir etninio jausmo atgimimas!?

Judriame etniniame vyksme yra situacijos, sureik§minancios etninj susita-
patinima: ,Yra momentai, kurie sukvie&ia” (ES, b. 2177, 1. 7). Tokiais momen-
tais etninis diskursas tampa akivaizdus, o materialioje erdvéje pagauséja sim-
boliniy objekty ir praktiky, kuriais Zmon¢s siekia isreiksti etnines kategorijas
ir tapatumy savitumus. Tadiau kodél ir kaip ty objekty funkcionavimas veikia
kity grupés nariy bei individy tapatumus ir kokias prasmes simboliniai daik-
tai iSreiskia?

17 Sis skyrius yra pranesimo, skaityto 6-ojoje Tarptautinés etnologijos ir folkloro draugijos
(SIEF) konferencijoje 1998 m. Amsterdame ir straipsnio ,Lietuviy tautiniai simboliai: kiirimas,
prasmé ir galia” (Cepaitiené 2000) variantas.
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Pradedant ieSkoti atsakymu, reikéty pabrézti, kad etninis simbolizmas
tampa lemiamas jtvirtinant tapatumg tuo metu, kai susitapatinimy ribos pa-
tiria grésme ir spaudima. Tuo metu joms ypac svarbios jvairios ty riby jtvir-
tinimo formos (Eriksen 1993: 64). Lauko tyrimy medziaga rodo, kad etninés
ir tautinés identifikacijos aktualumo protriikis Lietuvoje buvo ypac suaktyveé-
jes sovietinés okupacijos pradZioje po Antrojo pasaulinio karo. Etninio susita-
patinimo poZitiriu anuometé situacija buvo dviprasmigka. Ji buvo tarsi pada-
lyta i vieSa, okupacinés valdZios aprobuota, ir pogrindinj lygmenis, kurie
akademiniame kontekste atitikty etninj ir tautinj diskursus. Sie du lygmenys,
atrodyty, nesiskyré embleminiu jvardijimu, nes abiem atvejais buvo kalbama
apie lietuviskumg, taiau jie turéjo skirtingas prasmes, skirtingas politines per-
spektyvas ir savasias simbolines praktikas. Tokj atskyrimg galima iliustruoti
trumpu vieno pateikéjo pasakojimu, kuriame jis sugretino tautizkuma sovie-
tiniais ir nepriklausomybés laikais ir netiesiogiai parodé tarp jy esant hierar-
chinj ry8j. Pasakojime pastarasis aspektas atsiskleidia vartojamuose skirtin-
guose, laipsniskumo atspalvi turinéiose savokose tautiskumas ir grynai tautiskumas:

~[Apie tautiSkuma sovietiniais laikais? PavyzdZiui,] Maskvoje 6-ame de-

Simtmetyje vyko [LTSR kultiiros ir meno] dekada. Kaip tais laikais turéjo

biti, vienas kolektyvas vaZiavo i§ kaimo. Tai, kaip Zitirési § tai. Jeigu Zmonés

vaZziavo, buvo tautiskumas ar nebuvo. Jie didZiavosi, propagavo ta lietuviska
daing, lietuviska riiba, galy gale su azerbaidZianiec¢iu lietuviskais laginiais
dalinosi. Ir tai yra tautiskumo apraiSka. Jei einu j tautini Sokiy bireli, jei
velkuosi riibus, propaguoju Lietuva. Todél negali sakyti, kad viskas taip nu-

mire. Grynai tautiSkumo [Lietuvoje buvo] 30 mety: 20 mety nepriklausomy-
beés [pries kara] ir 10 dabar” (ES, b. 2177, 1. 10).

Sovietiniu laikotarpiu matyti, kad etninés kategorijos buvo priskiriamos
politiSkai neutraliems kultiiriniams démenims, kaip minétu atveju maistui ar
drabuzZiui. Tai buvo ypa¢ akivaizdu vieSame kontekste. Tuo tarpu tautinj sim-
bolizmg jprasmino ir riba tarp $iy skirtingy praktiky Zyméjo politinis kultii-
riniy Zenkly panaudojimas (Eriksen 1993: 103). Pabrétina, kad tautiniame
lygmenyje funkcionavo tie patys etniniai kultiiriniai Zenklai, tadiau tautisku-
mo atspalvj jiems suteikdavo politiniai ju funkcionavimo ar pavidalo niuansai.

PazZymeétina, kad toks ultimatyvaus etninio ir tautinio simbolizmo protrii-
kis pokariu buvo akivaizdus tarp rezistenty, politiniy kaliniy ir tremtiniy.
Suvoktas tautos esmingumo paZeidimas skatino ¥mones ne tik ginkluotam
politiniam pasipriesinimui, bet ir jvairioms tauti§kumo manifestacijoms per
simbolinius objektus ir praktikas. Ypa¢ iskirtinai elgési politiniai kaliniai ir
tremtiniai, t. y. tie, kurie patyré struktarinj tapatumo pazeidima. GrieZtos
drausmés, uzdaro bei minimalistinio gyvenimo salygomis kaléjimuose ir trem-
tyje, kur pagrindinis poreikis tarsi biity iSsaugoti gyvybe, jie sieké islaikyti ir
tuos materialius daiktus bei praktikas, kurie simbolizavo ju kaip etninés gru-
pés rasinio savitumo esme. Politiniai kaliniai ir tremtiniai slapta daré jvairius
rankdarbius, Zenkliukus su tautine simbolika, dainavo liaudiskas dainas,
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giedojo religines bei patriotines giesmes, $venté arba, tiksliau, minéjo tradici-
nes kalendorines ir valstybines §ventes (Cepaitiené 1994; 2000: 472-474; Milius
2000). Buves politinis kalinys taip pasakojo apie lietuvybés palaikyma lageryje:

»Vasario 16-0ji, Velykos, Kalédos, visas valstybines Sventes S§vesdavom.
Sueinam, kalbam, kaip bus, kaip tvarkysimeés, dar tikéjomés laisvos Lietuvos.
Pasidarydavom stalg, kas ka turi. Gaudavom siuntinius, bet ir i§ ty paciy
maisty [pasidarydavom] Kai nuémé rezima, Sunis, numerius [geriau buvo].
Turéjom roZanciy, Gedimino stulpus, véliavy. Buvo ir pas mus Zenkliukai
trispalviai, prisifiti ar kur pakavoti. <...> Zenkliukus artimiem parodai. Kam
any laikysi, kad nieks nematys. Patriotines [dainas] dainuodavom. Himnas,
~Marija, Marija”, per geguZines litanija. UZ ko griebsies daugiau. Dainas,
giesmes tai tankiai giedodavom. O ka veiksi” (ES, b. 2178, 1. 78-79).

[kalinimas skatino simboliniy objekty ir praktiky poreiki: ,Nelaisvé dar
labiau Zadina tautiniy simboliy poreiki” (ES, b. 1932, 1. 29); ,tautiné atributika
buvo labai brangi, zinojom, kad uZ tai sédim” (ES, b. 1932, 1. 37); ,jvairiis
simboliai buvo brangiis. Kiekvienam sava sodyba, savas krastas tremty labai
brangus, todél ir vaizdavo” (ES, b. 1932, 1. 35).

Tarp tautiniy Zenkly, kuriuos turéjo arba nesiojo politiniai kaliniai, dazna
buvo trispalvé véliava arba jos spalvos (Cepaitiené 1994). Kaliniai pasidaryda-
vo trispalvius Zenkliukus i$ kartono, audinio arba issisiuvinédavo sitilais. Kar-
tais tiesiog kur nors nematomoje vietoje jie prisitidavo tris sitilus. Jiems tie
zenklai buvo etninio susitapatinimo forma: ,Siuvinéjom véliavytes, kad bty
lietuviskas simbolis atZymétas” (ES, b. 1932, 1. 29). Kartu tai buvo objektai,
simboliskai palaikantys solidaruma tarp savosios etninés grupés nariu. Pateiké-
jai teige, kad jie tuos po apykaklémis pasléptus zenkliukus parodydavo vieni
kitiems taip tarsi jtvirtindami pasitikéjimo rysj tarp lageryje kartu buvusiy draugy
ar draugiy lietuviy (ES, b. 2108, 1. 54). Tautiniai Zenklai buvo ir simbolinis saitas,
jungiantis kalinius ir tremtinius su abstrak¢iai suvokiama, kitoje nei jie erdvéje
esancia tautine bendrija: ,Kai esi atplédta nuo tévynés, net mazas audinio
gabalélis atrodo brangi tautiné Sventenybé” (ES, b. 1932, 1. 30); ,Tautiné atri-
butika buvo labai svarbi, kad islaikyti rysi” (ES, b. 1932, 1. 37).

Taigi politinio jkalinimo ir tremties situacijoje etninis simbolizmas turéjo
politinio pasiprieSinimo, etninés ir tautinés identifikacijos bei solidarumo jtvir-
tinimo bruozu. Galima spéti, kad dviejuy lygmenuy — politinio ir simbolinio —
saveika turi socialinés jégos bei gyvybingumo skatinant prislopintus etninius
jausmus. Tai buvo matyti ir SgjudZio laikais, kai vieSas uZdrausty tautiniy
simboliy pasirodymas 1988 m. vasargq daugeliui sukélé jausmy audrg ir poli-
tiniy pasikeitimy strategijai suteiké kondensuota tautiSkumo atspalvi (Cepai-
tiené 2000: 469-471). Cia galima biity pac1tuot1 antrojo SajtidZio mitingo Vin-
gio parke apra$ymus ,SajidZio Ziniose”. Siame mitinge tautiniai simboliai
sovietinés administracijos veikéjy buvo vieSai pripaZinti ir socialiai jteisinti.
Nors apraSymai ,SajiidZio Ziniose” yra Zurnalistiniai tekstai, taciau juose aki-
vaizdzios ir asmeninés rasanciujy emocijos, kurios tiksliai iSreikia tuomete
socialine atmosfera bei dalies Zmoniy nuotaikas ir nuostatas:
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~Liepos 9 diena - Tautos, Lietuvos ir visy geros valios Zmoniy §vente.

Ivyko tai, ko daugelis nebesitikéjo igvysti. [vyko STEBUKLAS. <...> [Rodos]

nieko tokio ypatingo Vingio parke neiSgirdome ir nepamatéme. Tik sugriZe

i8 atostogy ar kur kitur visa ménesj praleide i§pléstomis akimis Zidiréjome i

tautines véliavas, Gedimino stulpus ir Vy¢io Zenklus. <...> VieSpatie, cituoju

po sakinj [i§ kalby], o reikéty pilnus kalby tekstus jmesti i kiekviena pasto

dézute. Bet ir to neuZtekty. Juk tarp eiluciy neiSgirsi plojimy ir skandavimuy,

dainy ir juoko, nepamatysi giedry veidy ir tautiskai aprengtu vaiku, nepama-
tysi, kaip visi dainuodami susiémé uZ rankuy, nepajusi spengiancios tylos ir

kvapa gniauZiancio vienybés jausmo” (SajidZio Zinios 1988 07 16).

»~1a pavakare Vingio parke galutinai patyréme savo galia. Sajuidis ir visa

Lietuva bunda naujam doroviniam gyvenimui. Nebe administracinis potvar-

kis, o moralinis tautos balsas ima lemti politinius jvykius. AkivaizdZiausias

pavyzdys — Tautos véliava, kurig mes drasiai iskéléeme. Dabar tik beliek pri-

pazinti ja (nebe pirma karta!) de jure...” (Sajtidzio Zinios 1988 07 16).

SajuidZio laikais simbolinis tautinio tapatumo eksponavimas tapo visa ap-
imantis, viesas ir intensyvus. Zmonés gatvese, darbo vietose, eidami j svecius
ir kitur masi$kai nesiojo trispalvius ir kitokius tautinius Zenkliukus. Trispal-
vés veliavos plevésavo jvairiuose renginiuose, net roko muzikos koncertuose
ar ekologiniuose Zygiuose. Spaudoje pasirodé nemaZai straipsniy, aprasanciy
ne tik tautinés véliavos iSkélima jvairiuose renginiuose, bet ir Zmoniu, daly-
vavusiy siuose jvykiuose, emocijas. Trispalvé véliava buvo pirmuose laikras-
¢iy ar Zurnaly virSeliy puslapiuose. Laikras¢iy redakcijos gaudavo jvairiy lais-
ky, kuriuose buvo komentuojamas tinkamas ir netinkamas kity elgesys su
tautine véliava. Dauguma to meto straipsniy paradyti romantikai, véliavai
metaforiSkai suteikiant net antropomorfiniy savybiy.

Suprantama, kad tai buvo viesi veiksmai, reiSkiantys simbolinj galios de-
monstravima ir politinj tikslinguma. Be to, simboliniy objekty pasirodymas
vieSumoje tarsi sutelkeé iSsklaidytus etninius jausmus ir tapo imperatyvu tiems
etnines grupés nariams, kurie buvo linke laikytis nuogaléje. Tadiau pazyme-
tina, kad socialiné jéga mobilizuojama tuo atveju, jeigu visi kolektyvo nariai
vienodai suvokia simbolio prasme bei jame esancia informacine iniq ir isgy-
vena tuos pacius jausmus.

Reikia pasakyti, kad i§ tikrujy tautiné véliava téra tik dekoratyvinis audi-
nys, kuris, kaip teigé D. 1. Kertzeris, politinéje erdvéje iktinija tauta, t. y. ve-
liava apibiidina tautg taip pat, kaip ir tauta apibuidina véliava (Kertzer 1988: 7).
Akivaizdu, kad véliava yra dirbtinai sukurtas apciuopiamas daiktas, kurio
simboliné prasmé samoningai idéta j sutartines formas bei spalvas ir Zinoma
tik konkreciam skai¢iui Zmoniy. Susitarimas ir sprendimas, lygiai taip pat
kaip ir oficialus patvirtinimas, § daiktq paver¢ia simboliniu. Todél supranta-
ma, kad i8lieka ir individualus Zmoniy susitapatinimo!® su tokiu simboliu
klausimas, iskeliantis visuotinumo bei dalinio atstovavimo aspektus.

18 Tokie Zmoniy individualaus susitapatinimo momentai gali turéti ivairius — asmeninius,
politinius, kasdienybeés ar kitokius kontekstus bei prasmes. PavyzdZiui, Pranctizijoje 1848 m.
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Antra vertus, tokius analogiska funkcine prasme turinéius objektus ir prak-
tikas kuria jvairios Zmoniy bendrijos - ne tik etninés grupés, bet ir socialinés
klasés ar jaunimo subkultiiros. Taip siekiama save apibtidinti ir iSreiksti pa-
rodant savitus vartojimo jprocius ir skonius, aprangos stilius, kalbéjimo ma-
nieras, religines praktikas ar kitokias simbolines formas (Harrison 1999: 200).
Véliavos, kaip ir himnai, dainos, emblemos, herbai, banknotai, paminklai, de-
vizai, regalijos ar uniformos, atstovauja sukonstruotam ir suprojektuotam ta-
patumo vaizdiniui ir yra samoningo sprendimo rezultatas (Cerulo 1995: 5;
Harrison 1999: 200).

Tai rodo ir lietuviy tautinés véliavos pavyzdys. Sprendimas sukurti vélia-
va ir parinkti jai tinkamas spalvas: geltong, Zalig ir raudong buvo priimtas
Pirmojo pasaulinio karo metais, kai 1917-1918 m. igkilo reali Lietuvos nepri-
klausomybeés skelbimo galimybé. Tai buvo politinis sprendimas, priimtas spau-
dZiant laikui ir politinéms aplinkybéms (Cepaitiené 2000: 466-468). Viesas
argumentas pasirinkti tokias spalvas buvo tas, kad jos vyrauja liaudies dirbi-
niuose - tekstiléje. T. Daugirdas, kurio pasitilymas buvo artimiausias patvir-
tintam projektui ir kuris dalyvavo komisijoje lietuviskai véliavai nustatyti,
1917 m. ,Lietuvos aide” taip pagrindé spalvy pasirinkima:

»Spalva raudona ir Zalia yra dominuo jancio s spalvos miisy
spalvotuose a ud iniu o s e ir, jei arfiau prisiZitirésime, tai pamatysime,
kad prie ty dviejy yra pridedama ir nedaug Sviesiai geltonos spalvos” (Dau-
girdas 1917)%.

Gerokai véliau nepriklausomoje tarpukario Lietuvoje kilus naujai diskusi-
jai del tautiniy simboliy ir ypa¢ dél véliavos spalvy, 1938 m. M. Dobuzinskis,
priestaraudamas anuomeciam $iy spalvy pasirinkinimui, teigé, kad toks etno-
grafinis argumentas yra netinkamas ir gincytinas, nes tas pacias spalvas galima
matyti ne tik lietuviy, bet ir vengry, ¢eky ar lenky liaudies mene (DobuZinskis

po monarchijos Zlugimo pranciizy revoliucionieriai pasitilé keisti trispalve i vienos spalvos
raudona veéliava. Visuomenéje kilo plati polemika, pasiekusi kulminacija Pranciizijos parlamen-
te. Taciau ji nutriiko po jaudinanciy poeto, véliau uZsienio reikaly ministro Alphonse de La-
martine ZodZiy, kai jis pasaké, kad trispalvé apkeliavo pasaulj jprasmindama tévynés varda,
Slove ir laisve, ir jeigu ,jfis atimsite i§ manes trispalve véliava, jis atimsite i¥ manes puse
Pranciizijos galios, ¢ia ir anapus jos sieny” (Cerulo 1995: 11). Salia tokio svaraus, asmenigkai
sureik§minto argumento poveikio galima pateikti kitoki pavyzdj, kai simboliniy Skandinavijoje
objekty funkcionavimas reiksmingesnis tampa asmeninio Zmoniy gyvenimo nei valstybiniame
lygmenyje. O. Lofgrenas, teigdamas, kad tautiné véliava populiariu simboliu tapo palyginti
vélai, pastebi, kad nors oficialus véliavos igkélimas yra ribotas ir i§ jo pasiSaipoma, tautiniy
véliavy naudojimas asmeniniame lygmenyje dabartinése Skandinavijos $alyse yra daZnesnis
nei kuriuose nors kituose krastuose. Véliavy stulpus galima aptikti daug kur $alia vasarnamiy,
sody nameliy ar autopriekaby stovyklavieciy, ir véliavos keliamos jvairiomis progomis nuo
Seimos nariy gimtadieniy iki Joniniy Svenciy (Lofgren 1989: 8). Beje, tokiy pavieniy atvejy biina
ir dabartinéje Lietuvoje.

19 Apie véliavos sukiirimo aplinkybes jvairiy autoriy nemazai radyta, taciau ¢ia nagriné-
jami straipsniai, raSyti tuo konkreciu, su véliavos sukiirimo jvykiais susijusiu laikotarpiu. Jie
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1938a: 411-413; 1938b: 437-438). Jis sifilé i§ esmeés keisti tautines spalvas i$
geltonos, Zalios ir raudonos i balts, raudona, geltong (arba atvirksciai). Savaji
projekta jis pagrindé istorine valstybinés heraldikos tradicija®.

Taciau akivaizdu, kad abiem atvejais argumentai dél tautiniy spalvy tin-
kamumo buvo samoningai pasirenkami, siekiant suteikti jlems svarumo ir
irodyti sitilomo varianto tinkamuma. Antra vertus, tautiné véliava yra simbo-
lis, kuriamas politinémis aplinkybémis ir naudojamas politiniams tikslams.
Todél priimant galutini sprendima reik§mingas, o gal net lemiamas veiksnys
galéjo biiti sprendZiancios daugumos politinés koncepcijos ar uzduotys. Pa-
vyzdZiui, Jungtinés Karalystés véliavos projektas simboligkai suvienijo tris
skirtingus $alies politinius subjektus, suderines raudong Anglijos globéjo $v.
Jurgio kryZiy su baltu Skotijos globéjo §v. Andriaus ir raudonu Airijos globéjo
Sv. Patriko kryZiais. Panagiai Airijos tautiné véliava simboligkai sujunge Salies
religines bendruomenes: Zalia juosta simbolizavo katalikus, oranZiné — protes-
tantus, o balta tarp ju - taiky iy dviejy grupiy sugyvenima (Cerulo 1995: 19).

Galima speéti, kad politinj atspalvi turéjo ir dviejy lietuviy tautinés vélia-
vos projekty varianty: Zalios, baltos ir raudonos bei vienos raudonos (su Vy-
timi) spalvos atmetimas. T. Daugirdas apie pirmajj varianta anuo metu ,Lie-
tuvos aide” rase:

,,Zalios, baltos ir raudonos spalvos véliava todél nepriimtina, kad tokia
jau rytines Priisijos yra vartojama ir Lietuvon pateko per TilZe ir Karaliauéiy,
ir daugelis lietuviy nelabai sutinka su tokia kombinacija” (Daugirdas 1917).

Diskusijas Lietuvos Taryboje dél antrojo varianto ir jo atmetima P. Klimas
1917 m. savo dienorastyje taip aprasé:

~Kilo klausimas ir apie tautines spalvas bei véliava. J. Basanavigius pa-
skaité savo spausdinta Amerikoje ta tema referata, kur igrodoma, jog visy
véliavy spalva senovéje buvusi raudona, o ant raudono dugno Sirmas arklys

nors ir lakoniski, vis délto skirtingai nuo véliau raSyty yra autentiski, todél suteikia daugiau
teisés interpretuoti.

2 Cia pateikiamas M. Dobuzinskio pasitilymas, nes buvo nuosekliai i§plétotas ir rimtai
argumentuotas. Taciau $is pasifilymas keisti véliava, pateikiant naujg projekta, nebuvo vienin-
telis. XX a. 4-0jo desimtmedio viduryje ir antroje puséje diskusija dél véliavos buvo gerokai
platesné. 1936 m. ji pasieké Seimg (Merkelis 1936). Taciau, kaip matyti i§ M. DobuZinskio
1938 m. straipsnio, nenutriiko. Paprastai diskusijos dél tautiniy simboliy kyla politiniy judéji-
my metu, kai siekiama iteisinti pasikeitimus tautos valdZios vidaus struktiiroje. Tokiy pasikei-
timy metu simboliai daznai blina perkuriami arba pakei¢iami, norint iforminti tuos pokycius
(Cerulo 1995: 16). Lietuvos atveju matyti, kad XX a. 4-asis desimtmetis — tai vidiniy politiniy
ir socialiniy jtampy laikas. Ji uzbaigé sovietiné okupacija 1940 m. Tuo laiku buvo pakeista ir
tautiné véliava. V. Liulevi¢ius raso, kad kai 1940 m. sovietai okupavo Lietuva, trispalve reikéjo
apversti: raudona, Zalia, geltona. , Vél griZe bol$evikai véliava visai pakeité. Sovietinés Lietuvos
véliava pagaminta paveikus Rusijos lietuviy jtakai, tik apverstas spalvy derinys aukstyn kojom
(raudona-balta-Zalia) ir pakeista (paveikus komunisty jtakai) spalvy proporcija (13:1:2) vyrau-
jant raudonai (Liulevi¢ius 1962: 251).
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ir raitelis, kardu uZsimojes. Pritarta — reikia laikytis istorinés tradicijos. Bet
viena raudona spalva paprastose véliavose, kur néra vyties, neirasta per
biitinybe. Priimtas principas: déti dominuojancios liaudies darbuose spalvos,
biitent, zalia su raudona” (Klimas 1988: 173).

Galima speéti, kad abiem atvejais atmetimo argumenty - ,daugelis lietu-
viy nelabai sutinka su tokia kombinacija” arba ,neiSrasta per bitinybe” -
gilumoje galéjo gliidéti ir politiniai tikslai, siekimas atsiskirti nuo kity etniniy
bendrijy ir jforminti savarankiska bei originalig bt ir tapatuma. Tokia prie-
laida yra jmanoma atmetimo argumentus jvertinus tuomeciame politiniame
kontekste. Nepriklausomybés skelbimas vyko Pirmojo pasaulinio karo pabai-
goje, Lietuvai esant vienu iS Vokietijos ir Rusijos konflikto diplomatiniy ir
kariniy objekty, todél suprantamas T. Daugirdo nenoras susitapatinti su spal-
vomis, naudojamomis rytinéje Priisijoje. Be to, ty paciy spalvy véliavas nau-
dojo ir Rusijoje lietuviai pabéggéliai, kur, kaip teigia V. Liulevicius, tokiai idéjai
galéjo padaryti itakos ,mazlietuviai, kuriy ten daug buvo istremty i Ryty
Priisijos” (Liulevicius 1962: 248). Suprantamas ir vienos raudonos spalvos at-
metimas, nes ji jprasmino socialisty propaguojama klasinj pozitiri. Be to, rau-
donos spalvos simbolika Rusijoje tuo metu placiai naudojo bolsevikinis revo-
liucinis judéjimas ir 1917 m. jvykusi Spalio revoliucija.

Taciau priimant sprendima patvirtinti ar atmesti tautinés véliavos projek-
ta argumentai gali bfiti suformuluoti arba pagristi ir subjektyviais vertinimais,
jvairiais atsitiktinai sugalvotais paaiSkinimais ar estetinémis grazu/negrazu ka-
tegorijomis. PavyzdzZiui, 1917 m. Vilniaus konferecijos dalyvis A. Jakstas ,Lie-
tuvos aide” taip komentavo tautiniy spalvy tinkamumgq ir pasirinkima?!:

,Kai dél miisy tautiniy spalvy — Zalios ir raudonos, visai pritariu T. Dau-
girdui. Jos reikéty galutinai priimti ir mfisy krasto véliavosna. Labai gaila,
kad 8is klausimas buvo atiduotas Komisijai. Jis reikéjo isristi pacioje Konfe-
rencijoje. Ar Siokios, ar tokios spalvos — savaime jos nieko nereiskia: reiksmes
igyja nuo Zmoniy sutarimo. Délto gi labai gaila, kad per Konferencija niekas
nepaklausé nariy: kurios véliavos jiems labiau patinka: dvispalvés Zalios ir
raudonos A. Zmuidzinavitiaus, ar trispalvés (Zalios ir raudonos su geltona
juostute per viduri) T. Daugirdo. Mano iSmanymu T. Daugirdo sitilomoji triju
varsy kombinacija labiau tinka, nes, jterpus tarp spalvy Zalios ir raudonos
geltong juostele, gaunama spalvy eilé labiau panesanti i saulés spektra, vadi-
nas, ir grazesné, negu dvispalve Zaliai raudona kombinacija” (JakStas 1917).

Vis délto retrospektyviai Zifirint galutinis sprendimas pasirinkti tautines
spalvas geltona, Zali ir raudong bei vieSas daugelio asmeny sutarimas, kad
jos bidingos, liaudiskos ir todél tautinei véliavai tinkamos (Savoniakaité 1998:

185), nebuvo atsitiktinis. Lietuviy tautinio atgimimo ir tautinés kulttros kiri-
mo fone tai logiskas sprendimas. Nuo XIX a. pabaigos ir ypa¢ XX a. pradzios

21 Tai buvo vienintelis komentaras i§ Salies to meto spaudoje.
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tautodailé, kartu ir tekstilé??, kaip liaudiSkos kultiiros paveldas, tapo viena i$
ty atrinkty etnokultiiriniy kategorijy, skirty lietuviy etniniam savitumui Zy-
meti ir tautiniam tapatumui i8reiksti. Lietuvigkoje visuomenéje tokia tautinés
kulttiros koncepcija propagavo dailininkai, susibire j Lietuviy dailés draugija.
Nuo draugijos jkiirimo 1907 m. iki Pirmojo pasaulinio karo pradZios 1914 m.
jie buvo surenge astuonias lietuviy dailés parodas, gausias eksponaty, dalyviy
ir lankytoju. Jose tautodailés meno dirbiniai buvo eksponuojami tautinés kul-
ttiros savitumui atskleisti. Gausiausia tose parodose buvo jvairiy tekstilés dir-
biniy (Cepaitiené 1999: 113-123). Suprantama, kad tokia draugijos veikla, dai-
lininky ir kity kultGros veikéjy idéjos, vieSos kalbos ir straipsniai spaudoje
formavo to meto Lietuvos visuomenés nuomone apie tai, kas yra tikrai
lietuviska.

Antra vertus, paZymétinas ir asmeninis tautinés véliavos kiiréjuy poZiiiris
bei konkreti kultfiriné veikla. Spalvas pasitilé ir 1917 m. sudarytoje komisijoje
tautinei véliavai sukurti dalyvavo T. Daugirdas ir A. Zmuidzinavi¢ius. Abu
jie buvo aktyviis Lietuviy dailés draugijos veikéjai (A. Zmuidzinavicius buvo
vienas i draugijos steigéju), parody organizatoriai ir eksponaty rinkéjai. Abu
jie tiesiogiai prisidéjo ir suformuluojant bei jgyvendinant konceptualia mintj,
kad liaudies menas yra lietuviy tautinj tapatuma igreiskiantis Zymuo®. Tos
pacios nuomonés laikesi ir treciasis komisijos narys J. Basanavicius, nuo pat
~Ausros” laiky savo kultiiros politikos strategija ir programine veikla pasirin-
kes liaudigkojo palikimo naudojima, kuriant tautine kultiira ir tautinj stiliy
(Cepaitiené 1999: 124-127). Liaudiskosios kultiiros naudojimo idéjoje galima
rasti J. G. Herderio kult@irinio nacionalizmo at$vaitu. Nors panaSiai kulttira
buvo ,nacionalizuojama” (Léfgren 1989) daugelyje krasty nuo Skandinavijos,
Vokietijos iki Vidurio ar Ryty Europos, vis délto Lietuvoje, kaip, beje, ir kitur,
Sis reiSkinys buvo autentiskai i§gyventas ir atrastas?.

Taigi teiginys, kad spalvos geltona, Zalia ir raudona yra vyraujancios lie-
tuviy liaudies tekstiléje, yra kultariné konstrukcija. Tai kult@rinio tapatumo

22 Sutinku su Vacio Miliaus pareiksta pastaba LII seminaro ,Etninis tapatumas ir tautiniai
simboliai” metu, kad negalima vienareik§migkai teigti, jog XX a. pradZioje tekstilé tapo reiks-
mingiausia liaudies meno sritis, skirta etniniam savitumui Zymeéti. Sutinku su tuo, kad jau
XX a. pradZioje teigta, jog kryZdirbysté irgi bidinga lietuviy kultirai.

2 Vienas i$ reikSmingy vienalaikiy su tautinés véliavos kiirimu susijusiy fakty yra tai, kad
tekstilés eksponatai buvo pasirinkti demonstruoti lietuviy kultiiros savitumg Pirmojo pasauli-
nio karo metu, vokie¢iy okupacinei administracijai pasidlius Vilniuje organizuoti nuolatine
dirbiniy paroda. Biitent Antano Zmuidzinadiaus pasifilymu tai buvo juosty ir audiniy skyrius
su juosty dirbtuve. Jis ir vadovavo $iai dirbtuvei.

** Noriu pabrézti, kad liaudigkosios kultiiros ,nacionalizavimas” ir liaudies kultiiros pa-
veldo konceptualizavimas Lietuvoje buvo ne imitaciné idéjiné konstrukcija ar kituose Europos
kraStuose paplitusiy politiniy, ideologiniu, kult@riniy tendencijy mégdZiojimas, bet autentiskai
iSgyventa mintis.
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zenklas, arba kondensuota kultiiriné metafora, sukurta jprasminant lietuviy
etning skirtybe. F. Bartho ZodZiais tariant, tai kult@irinis bruoZas, kurj etninés
grupes nariai laiké reikSmingu ir iStrauké i§ visumos, suteikdami jam etnine
kategorija ir jprasmino kaip Zenklg etninéms sienoms zymeéti (Barth 1969: 11).
] sig ,i8rasta” (Hobsbawm 1994) kultiirine tradicijq iéjo ir anuometés tautinés
politikos bei geopolitikos démuo, kurio esmé buvo kuriant valstybe vadovau-
tis ,etnografiniu principu”: Lietuvos valstybé buvo kuriama vadovaujantis
etnografinémis lietuviy sienomis, t. y. tos etninés grupés teritorijoje, kurioje
kalbama lietuviSkai ir samoningai suvokiama save kaip lietuvius (Cepaitiené
1999: 107-108). Toks politinis kultfiriniy démeny jprasminimas btidingas na-
cionalizmui, kur tipiSkais etniniais simboliais siekiama skatinti savojo kultii-
rinio savitumo refleksijas ir taip sukurti tautiSkumo jausma (Eriksen 1993: 103).

Samoningai sukurtas tautinés véliavos projektas savo konceptualia visu-
ma atitiko tuometj ideologinj tautinés valstybés projekta ir buvo etninio savi-
tumo esme¢ Zyminti kultiriné metafora. Kaip teigé R. Firth, tautiné véliava,
kaip ir himnas ar herbas, yra simboliai, iSreiSkiantys tautos visuminj pagrin-
da, mintj ir kultirg (cituota i§ Lofgren 1989: 7-8). Tadiau simboliniai objektai
socialinj gyvybinguma ir autentiSkuma igyja, kai istorijos eigoje funkcionuoja
etninés bendrijos iSlikimui svarbiuose jvykiuose. Funkcionavimas lemtingose
etninés prieSpriesos situacijose ir centrinése etninio vyksmo vietose suteikia
tiems objektams charizmatinés galios (Cepaitiené 2000: 474). Biitent tuo gali-
ma bty aiSkinti tautinés véliavos socialine jtaiga atgaivinant ar palaikant
etninj jausma.

Tarp lokalinio ir etninio tapatumo

Judriame etniniame vyksme Siandien vienas i§ pirminiy démenuy, daran-
Ciy poveikj struktiiriniams tapatumo pokyciams, yra kilmé, tiesiogiai susijusi
ne tik su genealogija, bet ir su vieta. Antra vertus, etniskuma ir etninj tapa-
tuma nagrinéjant kaip socialinio organizavimo forma ir etnines ribas interpre-
tuojant kaip socialines bei kultiirines, jprasta, kad teritoriniai, geografinés vie-
tos klausimai lieka tarsi nuoSal¢je. Taciau etniniai konfliktai tarp Zmoniy,
grupiy, nors jvairiai politiSkai bei ideologiskai aiSkinami, daznai vyksta dél
konkrediy teritoriju, del nuosavybeés teisiy i tas teritorijas, dél teisés j gamti-
nius isteklius, esancius tose teritorijose, ar kity panasiy dalyku.

Vietos ZzenkliSkumas susitapatinant Zmoneéms yra neabejotinas ir reiks-
mingas. Kalbédamas apie Siandienes tendencijas, T. H. Eriksenas, pratesda-
mas J. Friedmano mintj apie abipuse globalumo ir lokalumo priklausomybe
ir saveika, pastebi, kad nepaisant migracijos ir kitokiy vienijané¢iy tendenciju
Zmonés vis délto gyvena konkreciose vietose ir vientisas pasaulis yra lokaliai
sukonstruotas (Eriksen 1993: 150). Tacdiau ir lokalumas yra judri konstrukcija
tiek erdves, tiek laiko poZitiriu. Bet kuris teritorinis darinys, ilga laikq buves
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vientisas, netikétai gali pradéti smulkéti arba stambéti, pateikdamas naujas
viety konfigiiracijas ir naujus jas jforminanéius tapatumus.

Lauko tyrimy metu vaZinéjant po miestelius buvo iprasta matyti, kad vir$
vietos administracinio pastato — senifinijos ar savivaldybés plevésuodavo tri-
spalvé véliava. Taciau visai neseniai, 2000 m. vasarg, Raguvoje teko matyti ir
kitoki tos pacios vietos simbolinj jforminima. Cia vir$ senitinijos plevésavo ne
trispalvé, o PaneveZio apskrities véliava. Daugelyje vietoviy pateikéjai pabre-
Z¢, kad tautiSkumas, tautiné savivoka, tautos istorija Siandien Zmonéms yra
suprantamesné, kai modeliuojama ir pateikiama kaimo, giminés, ar apylinkés
lygmenyje. Kita vertus, Zmonés patys aktyviai naudojo lokalinius démenis tai
suprasdami kaip dalyvavima bendrame tautiniame vyksme. Vienas akivaiz-
dziy lokalinio matmens sureik§minimo pavyzdziy atkiirus Lietuvos nepri-
klausomybe yra akivaizdus Zemaidiy aktyvumas ir konsolidacija. Kaip teigia
P. Kalnius, 8is procesas yra lygiavertis ar net pirminis bendranacionalinés
integracijos poZitiriu. Jis pateikia tokio teritorinio démens sureik$minimo pa-
vyzdj teigdamas, kad 1995 m. Zemaiéiq kult@iros draugija nutaré ,ruosti pa-
siilymus, kad biity patobulintas Lietuvos administracinis paskirstymas, la-
biau atsizvelgiant | Lietuvos etniniy regiony ribas” (Kalnius 1997: 13).

Taigi savivokos lygmenyje susitapatinimas su konkredia vieta néra viena-
reikSmis. Empirinéje konkretybéje, net kai kalbama apie nuo seno vienoje
vietoje gyvenanciy individualiy Zmoniy savivoka, vietos sureikéminimas gali
igyti jvairius, net priestaringus aspektus bei tapatumy kontiirus. Atrodytu,
kad klasifikacinis etninio susitapatinimo principas, apimantis ir teritorinj as-
pekta, turéty uzdengti smulkesnius lokalinius darinius — gimtosios sodybos,
gimtojo kaimo ar miesto, ,téviskés” ar , krasto” tapatumus. Taciau taip néra.
Net konkreti gimimo vieta kaip simboliné kategorija gali biiti lokalizuota te-
ritorijoje, kurios ribos gali jvairiai judéti ir apimti siauriau ar pladiau interpre-
tuojamas vietoves bei skirtingas ty vietoviy prasmes. ,Zmogigkaji” erdvés
matmeni pabrézé Z. Baumanas:

»~Daznai sakoma, ir dar daZniau laikoma savaime suprantamu dalyku,
kad ,socialinés erdves” idéja yra kilusi metaforiskai sukeitus sampratas, su-
siformavusias igyjant fizine, , objektyvios” erdves patirti. Tadiau yra priesin-
gai. Tas atstumas, kurj mes dabar linke vadinti ~Objektyviu” ir matuoti lygin-
dami su ekvatoriaus ilgiu, 0 ne su Zmogaus kiino dalimis, su fiziniu kiino
greiciu ar tos vietos gyventoju simpatijomis-antipatijomis, biidavo matuoja-
mas Zmoniy kilnais ir tarpusavio santykiais gerokai seniau nei metaline laz-
dele, vadinama metru, $ituo beasmenigkumo ir besielitkumo jsik@inijimu, sau-
gomu Sevre visy pagarbai ir nuolankumui” (Bauman 1998: 27).

Todél kyla klausimas, ar Zmoniy susitapatinimas net ir tuo atveju, kai
priklausomybé etninei bendrijai ir tos bendrijos lokalizavimasis geografinéje
erdvéje atrodyty vienareikdmiai, neturi konkuruojandiy klasifikaciniy siste-
my, kurios j esama struktiirg jveda papildomus komponentus ir suteikia dau-
gilau galimybiy rinktis. Tadiau kaip tokiu atveju pasiskirsto santykiai tarp
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tautinio ir etninio bei lokalinio ir regioninio tapatumo ir kaip tie skirtingi
tapatumai 1prasm1na kilme, savitus kult@irinius bruoZus ar savas istorijas?

Viename Zemaitijos miestelyje netoli Latvijos sienos pateikéjy paklausus,
kas jie esa, kai kurie i§ karto atsakydavo, kad Zemaiciai. Patikslinus klausima,
btidavo papildoma, pabréZiant prigimtinj, gimimo vietos salygotq tapatuma:
,Pirmiau esu Zemaitis, Zemaltljo] gimiau ir mirsiu” (ES, b. 2177, 1. 97), ,Gry-
nai Zemaitis, lietuvisky priemaisu néra, tévas i§ VyZontigkiy, mama i§ Klau-
seikiy kaimo. Tévai Zemaiciai, bo¢iai irgi” (ES, b. 2177, 1. 70); Zemaitiskumas
man asmeniskai nepraeina, jgimes i krauja” (ES, b. 2177, 1. 114). I$ pateikéjy
argumenty buvo matyti, kad pagrindinis démuo apibiidinant savo lokalinj
tapatumg yra kilme, geografinéje erdvéje sutapatinama su gimtaja vieta.

Taciau gimtoji vieta jteisino ne konkrecios vietos — kaimo, apylinkés ar
rajono tapatuma, bet platesnj Zemaiciy bendruomenés tapatuma, ir tai buvo
esminis skirtumas nuo kito Vidurio Lietuvoje pastebéto atvejo. PavyzdZiui,
Raguvos miestelyje ar Sily kaime Zmonés savo vietine tapatybe apibrézé pa-
gal gimtasias vietas. Zmonés, kurie buvo gime Siluose ar Raguvoje ir juose
gyveno, save vadino ir kity buvo vadinami pagal to kaimo ar miestelio pava-
dinima Silaiviais, raguviais®. Be to, jie atsiskyré nuo kitos - atvaziavusiy ir ilgai
gyvenusiy atvykeliy — kategorijos pabréZdami, kad pastarieji buvo vadinami
kitaip, prie vietovés pridedant priesagas -ietis, -¢: raguvietis, raguvieté. Vis dél-
to abiem atvejais konkreti gimimo, kilmés ar gyvenamoji vieta buvo Zmoniy
lokalinés tapatybés pagrindas. Tuo $is atvejis skyrési nuo pateikéju Zemaiciy,
kur prigimtinis geografinés kilmés argumentas buvo naudojamas pagristi pri-
klausomybe teritoriniu atzvilgiu platesnei bendrijai, kuri fiksuojama istoris-
kai, taciau Siandien niekaip nejforminta ir egzistuoja jsivaizduojamos ben-
druomenés lygmenyje?.

Antroji kertiné pozicija, kurig reikéty akcentuoti kalbant apie Zemaicius,
yra kalba. Raguvio tapatybés atveju lemiamas démuo buvo kilmeés vieta ir
gyvenimas toje pacioje vietoje, suteikiantis Zmogui to kaimo ar miestelio vie-
tinio gyventojo kategorija. Tuo tarpu Zemaicio tapatybés apibrézimui, be kilmés

% Kaip viena pateikéja teige, $ilaiviai ir raguviai yra ZodZio lietuviai analogija. M. Norkai-
tiené raso, kad pavadinimas raguvis yra senas, ir pateikia pavyzdj i§ 1900 m. ,Tévynés sargo:
»,Guza gausi, neatsargiai pasipynes po koju kokiam jkauSusiam raguviui”. Ji taip pat pastebi,
kad tokios darybos yra ir etnonimas lietuvis (Norkaitiené 2001: 787).

% Teiginj ,jsivaizduojama bendruomené” vartoju B. Andersono prasme (Anderson 1999),
siekdama pabréZti ne tai, kad, sakykim, Zemaiciy bendrija $iandien néra administraci§kai ar
kaip kitaip iforminta, bet, kaip teigia B. Andersonas, kad ,ji isivaizduojama”, nes net nepazis-
tant daugumos savo tautiec¢iy, nesutikus ir netgi niekada neiSgirdus apie juos, kiekvieno ju
samonéje gyvuoja jvaizdis, kad jie visi susije” (Anderson 1999: 21). Be to, reikia pasakyti, kad
ZemaitiSka savivoka, ZemaitiSkas tapatumas, Zemaiciy bendrlja ar Zemaitija yra istorinés kate-
gorijos, Zymincios savitg vakarinéje Lietuvos dalyje gyvenanciy ir savita tarme kalbanciy Zmo-
niy grupe (Kalnius 1997, MediSauskiené 1999, NikZentaitis 1996).
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vietos ypac reikSmingas buvo antrasis démuo - kalbinis savitumas. Sj bruoza
pateikéjai interpretavo kaip etnokultiirine kategorija, atskirianéia juos nuo auks-
taiciuy, dziky ar suvalkie¢iu: ,Kuo skiriasi Zemaidiai? Zitiriu i savo gimine,
darbai tie patys, siekiai tie patys, skiriasi tik kalba” (ES, b. 2177, 1. 58); ,Jau i$
miisy akcento matyt, kas Zemaiciai, aukstaidiai kalba lietuviskai” (ES, b. 2177,
1. 28). Kai kurie pateikéjai kalbine skirtybe laiké prigimtiniu ir analogis$ku
gimimo vietai démeniu: ,Tai prigimimas, taip esam priauge prie tos kalbos,
kaip galiu nedidZiuoties tokiu savo gimimu. A3 esu krikstyta baZny¢ioje, dél
ko turiu verstis kitaip. Grynai tas pats kaip krikstas. Miisy kalba i8 prigimimo,
dél ko turiu verstis” (ES, b. 2177, 1. 74-75). Kalbinis savitumas, pateikéjy nuo-
mone, reiksmingas ir Zemaiciy grupiniam solidarumui rastis. Vienas vyras
pokalbio metu teigé, kad ~paZistam vienas kita i§ kalbos. Prie$ keliolika mety
gydZiausi Kauno klinikose. Ir su bufetininke Zemaitiska susirokavom valgyk-
loj. Ji Zemaité buvo. Saké, blatas pasidaré” (ES, b. 2177, 1. 70).

Taciau ZemaitiSka tapatuma pateikéjai apibrézé ne tik $iais dviem, ju nuo-
mone, esminiais — gimtosios vietos ir gimtosios kalbos démenimis, bet ir ste-
reotipais, kurie daZniausiai Zyméjo ribas ir dichotomija (Eriksen 1993: 22-25)
tarp Zemaidiy ir aukstaiciy.

Zemaiciy isivaizduojami kity (pvz., aukstai¢iy) neigiami stereotipai apie
juos:

,Zemaitis ne Zmogus — kaimietis. Kas Aukstaitijoje yra pamégta, kad

Zemaitis esi $iukslée” (ES, b. 2177, 70).

~Nér neapykantos ar skriaudos aukstai¢iui ar suvalkieciui, bet atrodo,
kad tuos Zemaicius bigkj pajuokia. Kai reikia ka nors grubiai pasakyt, tai sako

vis Zemaitigkai” (ES, b. 2177, 1. 148).

~Zemaitis Zemai, aukstaitis aukstai, Zemaitj niekina” (ES, b. 2177, 1. 67).

Siurksty, tamsy, kaimietio Zemaicio stereotipg pateikéjai apibendrindami
prieSprieSindavo guvaus, daug kalby mokanéio, ponisko aukstaiio vaizdi-
niui. Taciau paZymétina, kad vaizdiniai, kuriais pateikéjai apibiidino sociali-
nius ir kultGirinius skirtumus tarp Zemaiciy ir aukstaidiy, néra nauji ar origi-
nalas. Jie yra tiesioginé analogija istoriskai gyvuojanciy stereotipy, Zymindiy
prieSpriesa tarp lenky ir lietuviy etniniy grupiu, kur lietuvis tamsus, atsilikes
kaimietis, o lenkas yra ponas (Cepaitiené 1995). Vis délto individualaus susi-
tapatinimo lygmenyje jie pateikéjams buvo autentiski, kélé jvairias emocijas ir
inspiravo teigiamus stereotipus apie save. DidZiavimasis Zemaitiska tapatybe
buvo grindZiamas moralinémis kategorijomis ir pozityviomis savo grupés sa-
vybémis.

Teigiami Zemaiciy stereotipai apie save:

=X

Zemaiciai vieningi, karingi, laiméjo Zalgirio misi” (ES, b. 2177, 1. 97).

,Zemaitis uZsispyrimo turi ir padarys ka nori, o aukstaitis nebus toks,
ranka numos” (ES, b. 2177, 1. 67).

,Aukstaitis labiau nosj rie¢ia, kad geresnis, nors ir §vakesnis yr, o taip
viska paémus Zemaiciai yra geresni” (ES, b. 2177, 1. 35).
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,Zemaidiai atrodo teisingi, malonios dfiSios Zmones” (ES, b. 2178, 1. 6).

Pastebéta, kad Salia stereotipy yra dar viena reik§minga pozicija, Zenkli-
nanti ribas ir ideologiskai argumentuojanti Zemaidiy atskyrima. Tai saviti is-
toriniai epizodai ir simboliai. PavyzdZiui, Lietuvos kunigaiksciy Mindaugo ar
Vytauto istorinius vaidmenis kai kurie pateikéjai Zemaidiai vertino priestarin-
gai ir skirtingai nuo jprasty lietuviams bei oficialiajai Lietuvos istoriografijai.
Viena pateikéja teige, kad ,mano vyras | Mindaugo kar@inavimo minéjima
néjo, nes Mindaugas Zemaicius pardave kryZiuoc¢iams” (ES, b. 2177, 1. 148).
Lygiai taip pat buvo pabréZiamas ir Zemaitisky simboliy istorinis savitumas:
,Zemaidiai ir lietuviai turi atskirus simbolius, nes Zemaitija anksdiau buvo
atskira valstybé. Pagrindinis Zemaitijos simbolis — megka skiriasi nuo seno.
Dabar Lietuva ir Zemaitija viena valstybe” (ES, b. 2177, 1. 127). Teigiama, kad
Zemaidiai turi ir savo sostine Telsius (ES, b. 2177, 1. 28).

Taigi Zemaiciai savo lokalini tapatumgq apibrézé naudodami ne tik geog-
rafinj gimtosios vietos ZenkliSkuma, bet ir socialinius, kultirinius bei ideolo-
giskai konceptualizuotus istorinius démenis. Tokioje elgsenoje matyti etni-
néms grupéms biidingy ribas kuriancio elgesio bruozu, kurie leisty kelti
prielaida apie Zemaicius kaip savitg ir skirtingg nuo lietuviy etnine grupe. Tai,
kad Zemaiciams akivaizdZiai skirtingos grupés buvo aukstai¢iai, dzikai ar
suvalkieciai, leisty Zemaitiska tapatuma priskirti regioniniam lokalinio tapa-
tumo variantui. '

Taciau savivokos lygmenyije atsiskyrimo tendencijos nebuvo tokios nuo-
seklios. Pastebéta, kad nors pateikéjai vienareik§miskai pabrézdavo savo Ze-
maitiSka tapatybe ir atskyrimg nuo kity grupiy bei Zemaitiska patriotiskuma,
pokalbiy eigoje iSrySkéjo ne vienas, bet keli susitapatinimo ir susitapatinimy
hierarchijos variantai.

Apibendrinus Zemiau esancioje schemoje tai, kaip Zmonés lygino save su
priklausandiais kitoms bendrijoms ar grupéms, matyti, kad vieniems Zemaiciy
tapatybé buvo analogiska kategorija kitoms Lietuvos etnografinéms regioni-
néms tapatybéms: aukstai¢iams, dziikams ar suvalkietiams, kiti Zemaicius
isskyre i grupe, analogiSka etninéms lietuviy arba latviy grupéms:

Zemaitis / aukstaitis, suvalkas, dziikas Zemaitis / lietuvis, latvis

Be to, si klasifikacija konkreciais individualaus susitapatinimo atvejais ne
visada buvo stabili. Pavyzdziui, kartais pokalbio pradZioje pateikéjas, savo
Zemaitiska tapatybe pateikes kaip lietuvio prieSpriesa, véliau apie Zemaicius
kalbéjo priskirdamas juos tai paciai kategorijai kaip ir dziikus ar aukstaicius.
Ne visais atvejais buvo aiski pateikéjy vartojama lietuviy kategorija. Taip buvo
vadinama atskira etniné grupé, analogiska latviams. Kita vertus, taip vadina-
mi aukstaiciai arba aukstaiciy kalba. Pastarajam pozitiriui artimi ir kai kuriy
pateikéjy teiginiai, kad Zemaitis — tai lietuvis patriotas arba kad Zemaitis — tai
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tas pats lietuvis. Jie leidZia manyti, kad lietuviy kategorija buvo suprantama ir
kaip tautybé platesne prasme, apimanti tiek Zemaitiska, tiek aukstaitiska
tapatumna.

Lygiai tokj patj jvairiaprasmiskuma buvo galima matyti pateikéjus klau-
sinéjant apie susitapatinimo prioritetus. Hierarchija tarp lietuvisko ir Zemai-
tisko tapatumo nebuvo vienareik§mé ir nusistovéjusi?Z. Salia hierarchiniy va-
rianty egzistavo ir tokie atvejai, kai Zemaitis ir lietuvis buvo laikomi sinonimais
ir vienas kita papildandiais susitapatinimais.

Lietuvis Zemaitis / aukstaitis, dziikas | Zemaitis = lietuvis
Zemaitis / aukstaitis, dzikas | Lietuvis

Vis délto nepaisant susitapatinimo jvairovés bei nestabilumo matyti, kad
jvairiy varianty lokalinis susitapatinimas kai kuriais atvejais tampa konku-
ruojancia etninio ir tautinio tapatumo kategorija. Konkreciai kalbant apie Ze-
maiciy grupe, reikéty sutikti su priestaringa P. Kalniaus nuomone, kad ,Ze-
maiciai gerokai nutole nuo ,vidutinio lietuvio” standarty”, taciau nepakanka
argumenty juos pripazinti atskira tauta (Kalnius 1997: 11-12). Tai, kad §j re-
gioninio tapatumo varianty galima klasifikuoti kaip esantj tarp lokalinio ir
etninio, patvirtina ir ¢ia aptarta pateikéjy susitapatinimo hierarchijy jvairove.

Apibendrintai Zvelgiant, regioninis tapatumas, pagristas prigimtiniy dé-
meny ir kultfiriniy skirtybiy sureik$minimu bei istorine autonomiskumo ar-
gumentacija, gali biiti Saltinis savarankiskai riginei kategorijai rastis. Todél
lokalinis, regioninis ir etninis bei tautinis tapatumai konkreciose situacijose
gali tapti ir atskiromis konkuruojanéiomis, ir viena kita neutralizuojan¢iomis
kategorijomis. Bet abiem atvejais pazymeétina, kad suaktyvéjus susitapatinimo
poreikiui vietos sureikSminimas yra svarus veiksnys, skatinantis tapatumy
paieskas ir persitvarkymus.

Baigiamosios pastabos

Judriame etniniame vyksme reikSmingi veiksniai, atgaivinantys etninius
sentimentus, yra individy aktyvumas, simboliy socialiné jtaiga ir vietos su-
reikSminimas. Etninés prie$priesos situacijoje ivykes neteisétas teritorinio, so-
cialinio ar kultirinio tapatumo struktiirinis pazeidimas sukuria ilgalaikes sa-
lygas etniniam tapatumui ir grupes rusinei savasdiai kristalizuotis. Individai,
kuriy tapatumai biina paZeisti, jauiasi tarsi igije pasaukima ir gali tapti ak-
tyviais etniSkumo esmés neséjais.

%7 Tai pastebéjo P. Kalnius. XX a. 8-ajame deSimtmetyje Vilniuje, Kaune, Elektrénuose
atliekant Seimos tyrimus buvo atkreiptas démesys i tai, kad kas dvyliktoje anketoje Zemaitijoje
gime asmenys i klausimg ,Jisy tautybé?” atsakydavo | lietuvis (Zemaitis)” arba , lietuvis —
Zemaitis” ir retais atvejais ,Zemaitis — lietuvis”. Autorius teigia, kad susitapatinimo dvilypumas
tapo dar aktyvesnis iskilus Lietuvos nepriklausomybés perspektyvai (Kalnius 1997: 11).
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Etninio aktyvumo metu materialioje erdvéje pagauséja simboliniy objekty
ir praktiky, kuriais Zmonés isreiSkia etnines kategorijas ir tapatumy savitu-
mus. Taip siekiama save apibtidinti, parodant savitus iprocius ir skonius, sti-
lius, manieras ar kitokias simbolines formas. Simboliniai objektai atstovauja
sukonstruotam ir suprojektuotam etninés grupés tapatumo vaizdiniui ir yra
etnine skirtybe jprasminantys kultirinio tapatumo Zenklai, arba kultiirinés
metaforos. Socialinio gyvybingumo ir autentiskumo jie igyja, kai istorijos ei-
goje funkcionuoja centriniuose etninés bendrijos i§likimo jvykiuose.

Vietos ZenkliSkumas judriame etniniame vyksme yra svarus ir kartu pries-
taringas veiksnys. Atrodyty, kad klasifikacinis etninio susitapatinimo princi-
pas, apimantis ir teritorinj aspekta, turéty uZdengti smulkesnius lokalinius
darinius, taciau gimtosios vietos tapatumas, sureik§minantis kultirinius ir
socialinius démenis prigimtisSkumo lygmenyje, gali biiti Saltinis savarankigkai
rasinei kategorijai rastis. Lokalinis, regioninis ir etninis bei tautinis tapatumai
konkreciose situacijose gali tapti konkuruojanciomis arba viena kita panei-
gianciomis, taip pat papildanciomis ir viena kita pastiprinan¢iomis kategori-
jomis. Taigi vietos sureikSminimo sukelta jtampa aktyvina ne tik socialiniy
bei kultiiriniy skirtybiu, bet ir savosios esmés ieSkojimus.
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Reviving Ethnic Identity: Individual, Symbol, Place

Auksuolé Cepaitiené

Summary

In the present article I discuss the factors which play a significant role in
the reviving of ethnic identity. Although the persistence of demarcation of
ethnic boundaries, considered intertwined with the rigid structures of identi-
ties, the changing political conditions, and social and cultural contexts, may
challenge the stability of such categorization. Reconfiguration of political and
social powers questions previous roles and boundaries of existing identities,
as well as their hierarchies. Historical periods of essential political upheavals,
related to the emergence or destruction of the nation-state, as occured in
Lithuania, for example, in 1880s-1910s, 1988-1990s or late 1940s—1950s, pro-
duce a dynamic context for conceptualisation of ethnic identities.

In my study I focus on the factors, and situations, which evoke ethnic
feelings, and actualise the need for identification. I consider ethnic identifica-
tion as one of the systems of categorization, which institutionalise the cogni-
tion of ethnic sameness or distinctiveness as “species” categories. In this re-
spect I utilise Gil-White, who writes, “when a human perceived an ethnie, it
counted it and processed it as a species” (Gil-White 2001). But I would like to
add that images and feelings related to the values, symbols, or common his-
tories, and maintained in the content of ethnic identity, are significant in the
understanding of ethnic categorization as well.

In my study I pay attention to the relationship between individual and
institutional aspects of identification. I try to show that the line between in-
dividual and institutional is a fuzzy one, because individual self-ascription to
a certain ethnic group goes parallel with the strategy oriented towards insti-
tutionalisation of personal decision. The institutionalised individual identi-
ties, on the other hand, create a context for new ones to emerge.

Dealing with individuals as the carriers of ethnic “properties”, I try to
show how an injury to territorial, social, cultural or political identities of the
individuals in a situation, which they perceive as ethnic conflict, creates the
conditions to crystallize ethnic identity. I suggest that the injury of the essence
of an individual as a “universal <...> like culture” (Sokefeld 1999: 430) be-
comes a precondition for reviewing the criteria and components of self-iden-
tification, and imposes on an action the strengthening of defensive strategies
of the ego. In such a process, not only identities are added with new experi-
ences and qualitative components, but also the inner essences are revised, and
previous identity boundaries destroyed. Such individuals with injured identi-
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ties become similar to “border intellectuals”, and sense a call to become active
agents in the ethnic arena and carriers of essential features of group identity.
Both the perception of illegality of injury and the inheritance of violated bio-
graphical episodes within the family framework are significant motivations,
which concentrate the vigour of such people.

The situations of ethnic activity produce the whole complex of social and
cultural interactions in which individuals employ a symbolic language of
material objects and practises to represent their ideologies and politics of
ethnic categorization. In such context, the distinctive cultural features of an
ethnic group may be displayed in various forms of symbolism, including
styles, emblems, songs or, for example, the national flag. Thus the national
flag, even though constructed politically, embraces cultural meanings and
metaphors. But in social space it gains power and authenticity when it func-
tions in crucial events of a nation.

In the process of search for material objectification of ethnic identities, the
symbolism of place is significant in the evocation of ethnic feelings. However,
for example, attachments to the birthplace may produce a variety of contra-
dicting identities that negotiate, contest, add, or cover each other. In my ar-
ticle I discuss a case study of regional identity of Samogitia, based on primor-
dial attachments to locality and language.

In general, I would stress that ethnicity negotiations actually go on be-
tween individuals who employ material objects or practices, primordial at-
tachments or gained experiences, to refresh ethnic feelings and to bring the
essence of a “species” group to their identities.

Gauta 2001 m. spalio mén.



