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RIMANTAS MIKNYS

Instytut Historii Litwy

POWSTANIE 1863 ROKU NA LITWIE I JEGO MIEJSCE
WE WSPOLNYM DZIEDZICTWIE EUROPEJSKIM*

Rozwazania nad ideg Europy, jej dniem dzisiejszym, przysztoScig i ksztaltowa-
niem europejskosci budza zywe zainteresowanie nie tylko wsréd specjalistéw i sg
wcigz obecne w dyskursie publicznym, réwniez intelektualnym i politycznym. Ta-
kie dysputy pokazuja, ze chociaz jeszcze nie sposob doktadnie zdefiniowaé, czym
jest Europa i europejsko$¢ (tak w znaczeniu geopolitycznym, kulturowym jak i spo-
fecznym), to jednak zarysowal sie juz podstawowy kierunek rozwazar: rezygnuje
sic z koncepcji ,,Starej Buropy” na rzecz ,,Europy Zjednoczonej”, ktdrej podsta-
we stanowi obywatelska europejskos$¢. To za§ oznacza uznanie réznorodno$ci za
podstawowa warto$¢ ,,ogdlnoeuropejska”, na ktdrej oparta zostata takze konstytu-
cja Unii Europejskiej (UE). Oczywiste jest to, Zze nowa europejska tozsamoS¢ jest
ksztaltowana w oparciu o doS§wiadczenia dziejowe wielu narodéw, te za$ bywa-
ly niekiedy traumatyczne. Wiadomo, 2ze Europa, w ktérej proces integracji, takze
na poziomie obywatelskim, zaczal sie na poczatku 1950 r., przebyta dluga droge,
przezwyciczajac na wstepie te antyeuropejskie czynniki, ktére w niej tkwily, inspi-
rujac w niedawnej wszak przeszio$ci dwie wojny §wiatowe, kolonializm, narodowy
socjalizm i holokaust. Od 2004 r. do Wspdélnoty Europejskiej nalezg Europa Zachod-
nia (inaczej ,,Stara” Europa) oraz Europa Srodkowo-Wschodnia (,,Nowa” Europa),
ktére majag w znacznej mierze odmienna przeszio$¢ historyczng i zwigzane z nig
doswiadczenia. Poniewaz odmiennosé tych do§wiadczeri jest przyczyng ksztaltowa-
nia si¢ niejednorodnej wizji wspélnej przysziodci europejskiej (co znajduje potwier-
dzenie w przebiegu wyzej wspomnianej dyskusji), koniecznoS$cig staje sie poznanie
i uwzglednienie dymensji historycznych uwarunkowar narodéw Wspélnoty. Bada-
nia nad dziejami Rzeczypospolitej Obojga Narodéw niewgtpliwie moga i powinny
przyczynic si¢ do poznania owych uwarunkowail poprzez zaprezentowanie zréznico-
wanych doSwiadczesi historycznych narodéw: litewskiego, polskiego, biatoruskiego

" Referat wygloszony na konferencji Rzeczpospolita Wielu Narodéw i jej znaczenie dla dzisiej-
szej/wspétczesnej Rzeczypospolitej Europejskiej ~ Polacy, Litwini w ramach II Kongresu Inicjatyw Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej, Lublin 1-6 paZdziernika 2013 r.
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i ukraifskiego, funkcjonujacych przez stulecia w ramach jednego organizmu par-
stwowego. Chociaz geograficznie ziemie dawnej Rzeczypospolitej (a wiec i istnie-
jace na nich obecnie paristwa) zawsze nalezaty do Europy, to z punktu widzenia
cywilizacyjnego w przesztoéci czgsto znajdowaly sig na pograniczu réznych trady-
cji kulturowych. Stad zachodzace na ich obszarze procesy europeizacji przebiegaly
7z wielkimi komplikacjami. Nieustannie walczono tu o zachowanie lub odzyskanie
paristwowosci, balansowano pomigdzy réznymi mocarstwami o zasiggu regional-
nymi i globalnym. Paristwa te kilkakrotnie w sposéb brutalny, catkowicie (Litwa,
Biatorus$, Ukraina) lub czesciowo (Polska), byly wykluczone z przemian zachodza-
cych w kulturze i polityce europejskiej. Dlatego jeszcze przed wstapieniem do UE,
np. w dyskursie spofeczno-politycznym Litwy, czgsto pojawialy si¢ hasta ,,powrotu
do domu, do Europy”, ,marszu do Europy” itp. Same nasuwajg si¢ wigc pytania:
kiedy i gdzie ,byliSmy”?, kiedy i dlaczego powrécilismy”? oraz po co ,,idziemy”?

Jakimi wlasnymi do§wiadczeniami historycznymi mozemy podzieli¢ sie z inny-
mi narodami Wspélnoty? Co unikalnego mozemy wnieSC w ten sposéb do dyskursu
o nadal ksztattujacych si¢ wartosciach, ktore majg lec u podstawy nowej UE? Jestem
przekonany, ze bogactwo do$wiadczeri narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej jest
nie do przecenienia i stanowig one niezbgdny element w konstrukcji Europy i eu-
ropejskoéci jej mieszkancow.

W niniejszym wystapieniu chciatbym skoncentrowac si¢ na jednym z wielu ta-
kich traumatycznych, a zarazem bezcennych dos§wiadczen — powstaniu styczniowym,
ktérego 150. rocznice w tym roku na rézne sposoby obchodzg Litwa, Biatorus$ oraz
Polska. Nie zapomniata o nim réwniez ,,prorzgdowa” historiografia i publicystyka
w Rosji. Przytoczone fakty Swiadczg o aktualnoéci i wadze tego wydarzenia nie tyl-
ko z perspektywy wspélczesnej Swiadomosci narodéw Europy Srodkowo-Wschod-
niej, ale réwniez z punktu widzenia polityki wewngtrznej (w tym historycznej)
i miedzynarodowej zainteresowanych paristw. W Rosji i na Biatorusi historia Rze-
czypospolitej Obojgu Narodéw jest zagadnieniem klopotliwym. Tamtejsza oficjalna
historiografia usituje broni¢ swej krytycznej oceny powstania nie poprzez racjonal-
ng argumentacjg, lecz poprzez stawianie kolejnych zarzutow, oskarzanie historykow
polskich o manipulacje, gre na emocjach, wypaczajgc w ten sposGb znaczenie faktéw
historycznych. ,Historia powstania 1863 r. jest falsyfikowana” — stwierdzit w roz-
mowie przeprowadzonej 22 stycznia 2013 1. z dziennikarzem znanego rosyjskiego
portalu ,,prorzadowego” (i w swej istocie propagandowego) REGNUM historyk bia-
toruski Ewgenij Nowik. Jego zdaniem, interpretacja wydarzen 1863 r. w Polsce i na
Biatorusi jest r6zna, obchody sg upolityczniane podczas gdy istotniejsze zagadnienia
tego okresu wciaz wymagaja badari®.

1 Evgenij Novik: ,,Boccranue 1863-1864 ronos B Monsute, Jlutse u Benopyccuu Guu10 Hapas-
NEHO HA BOCCTAHOBIIEHUE Peun [IO(ZIIO.'IPITOI‘;I B I'PaHULIaX 1772 rona. D710 BOCCTAHUE MOXHO Ha-
RBATH LUIEXETCKAM, T.K. HL1SXTa Gl OCHOBHON NBIDKYLLEHA CHIION BOCCTAHMS, — CKa3all Hosuk. —
HInsxTa Kesada BePHYTh cefe «3070ThIe LUIAXETCKUe BOIBHOCTI, KOTOPRIMI obnanana B Peun
Hocmonmroit. KpecThsaHe, 6enopycckie KpecThiHe B OCHOBHOH CROEl Macce BOCCTaHuWe He IOoa-
HEPHKAIN, & NONJEPHKAIA 3aKOHHYIO BJIACTD POCCHIACKOIO TOCYAApS, 38 YTO UMEMN HeIPUATHOCTH
OT HOBCTAMLEB U 6IArofapHOCTE OT PYCCKOro Uaps. [...] B Hosswe u Jlurse 2013 ron o6mABIEH
HAMSTH 0 “HAINIOHANTLHO-0CEOBOMUTETRHOM” BoccTaHuu 1863 rona. PeanusyeTcs KOMIJIEKC TOD-
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Dlatego tez uwazam za celowe przypomnienie, dlaczego powstanie owe jest
tak wazne dla nas samych qraz dla europejskosci naszej i innych narodéw Wspdl-
noty. Zaczng od przypomnienia najwazniejszych wydarzen powstania styczniowego
rozgrywajacych si¢ na obszarze historycznej Litwy (obecnej Litwy i Biatorusi).
Poniewaz biorac udzial w niniejszych obradach czuje si¢ niejako przedstawicielem
litewskiej nauki historycznej, zwracat bedg szczegllng uwage na , litewskie” oblicze
tego zrywu zbrojnego — jego znaczenie i warto§ci.

Jak wiadomo w XIX w., na tych ziemiach dawnej Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw, ktére znalazly sie pod zaborem rosyjskim, powstania narodowowyzwo-
leficze wybuchaly systematycznie — zawsze, gdy dorastalo pokolenie, kt6re nie byto
¢wiadkiem tlumienia poprzedniego.

Co trzydziedci-czterdziedci lat szczegllnie zdeterminowana przez patriotyzm
cze§é spoteczeristwa, z bronig w reku powstawata przeciwko zaborcy. Sekwencja ta
powtdrzyla si¢ w latach 1794, 1830, 1863 i 1905. Jak wida¢ powstanie, ktére trwato
w latach 1863-1864 (w tradycji polskiej nazywane powstaniem styczniowym), jest
tylko jednym z wielu epizodéw walki z zaborcg w ,,dlugim wieku XIX”. Bylo to
jednak bardzo wazne wydarzenie przetomowe? — w powstaniu tym Polacy i Litwini
po raz ostatni walczyli ramig w rami¢ przeciwko wspSlnemu wrogowi. W ciagu
nastgpnego stulecia bron kierowali juz czgsciej przeciwko sobie nawzajem.

Po wstapieniu na tron Aleksandra II, gdy w Imperium Rosyjskim rozpoczg-
ta sie epoka zwana ,,odwilzg”, zaistnialy sprzyjajgce okolicznosci dla aktywiza-
¢ji réznorodnych grup narodowosciowych, religijnych, politycznych i spofecznych.
W 1861 r., zaréwno na Litwie jak i w Polsce, odbywaly si¢ demonstracje religijno-
-patriotyczne?, szczegélnie liczne z okazji obchodéw 262. rocznicy zawarcia unii
Jubelskiej. W tym czasie takze na Litwie tworzyly si¢ dwie wiodgce grupy poli-
tyczne, ktére w rézny sposéb postrzegaty drogi prowadzace do wolnosci: skrzydio
konserwatywne, czyli ,,Biali”, ktérzy ponad walke zbrojng przedktadali negocjacje
z wladzami carskimi, za§ po wybuchu powstania — interwencje paristw zachodnich
oraz formacja radykalna, czyli ,,Czerwoni”, ktérzy proponowali szeroki program re-
form spotecznych i na pierwszym miejscu stawiali powszechne powstanie zbrojne.
Pierwsi konsekwentnie ograniczali sie do przedstawiania wiadzom rosyjskim petycji,
w ktérych zgdali utworzenia autonomii kulturalnej dla Litwy w ramach Imperium.
.,Czerwoni” za§ glosili idee odbudowania paristwa polsko-litewskiego, zamierzali

JKECTBEHHBIX MepotpusTuil. OiHO U3 HUX cocTosiIock 22 sHBaps B besopycckoM ropoue CBUCIIOMb
FpO}IHeHCKOﬁ obnacTu: FI0CON HO.’II’I,UH, a TaKXe NpEeENCcTaBUTEIN IIOCONTHECTB JIutsw u JlaTBUM BO3-
JIOKUIN BETHL Y ITaMATHUKZ DYKOROJIUTEIIIM OTDSANOB TIOJIHLCKOMR IIIJISAXThI, TIOBENIEHHLIM B BunsHo
n B(’;\-])III‘(IBC noCtIe TOAaBJACHAS BOCCTaHUA. Tpaypﬂhle MEPOIIPUATUS NPOULIA B KOCTENIAX U y oa~
MSATHUKOB TIOJILCKMM IIOBCTAHIIaM B JPDYTUX HaCEJIEHHBIX ITYHKTaX Be.rlopyccvm. Hpﬂ 3TOM O norub-
IMX OT PYK INOBCTaHIIEB GG.FI()pyCCKVIX KPECThIHAX HUKTO HE BCIIOMHUJ. Poceniickue nunjioMaThbl
HE COYJIM HYXHBIM IIOCETUTH MOIWIBI DYCCKHX conuar, nmorubuIx NpU TIOHABJIEHUHN IOJILCKOFO
MaTexa 1863 rona. [...] B Benopyccun robusneit 1863 rona we ormeuaercd. ECTs Kakme-TO HOBOCTU
HA 3Ty TeMy B IIPecce — 0 KaKUX-TO MEePONPHATAIX HPONOJBCKY HACTPOEHHBIX IIOJNTHKOB # OT-
JeBHBIX UCTOPUKOB, HO B LIETIOM BCE KAK-TO NacCUBHO 1 6espanocTro. Ceronns HaMm MockBa xyna
6:mnxke, uem Bapmiasa” (http:/www.regnum.ru/news/1616548 html#ixzz2Iy AuFaDK).

2 S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, Warszawa 1983, s. 742-744.
3 1, Senavitiene, Lietuvos kataliky dvasininkija 1863 mety sukilimo isvakarése, Vilnius 2010, s. 36-68.
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przeprowadzi¢ reformy spoleczne — przede wszystkim wyzwoli¢ chiopéw od jarzma
panszczyzny. W ten sposéb usitowali zacheci¢ do udziatu w powstaniu najliczniej-
sza warstwe spoleczng dawnej Rzeczypospolitej. Z tego powodu agitacyjne druki
wydawano w jezykach litewskim i biatoruskim. W 1862 r. w Wilnie powstat komi-
tet frakcji ,,Czerwonych” (przywédca Ludwik Zwierzdowski), ktéry péZniej prze-
ksztatcony zostal w Komitet Prowincjonalny Litewski (,,Czerwonych”). Podstawowg
funkcja Komitetu byto przygotowanie zrywu zbrojnego. Jego przedstawiciele nie
zgadzali si¢ z Komitetem Centralnym Narodowym w Warszawie w kwestii daty
wybuchu powstania — starali sie przenies¢ jg na péZniej, by méc lepiej przygotowac
sie do walki. Jak wiadomo, szybkiemu rozpoczgciu powstania sprzyjato zniesienie
pafiszczyzny w wiekszej czesci Litwy i Bialorusi w 1861 r. Chtopi, niezadowoleni
z warunkéw reformy ustroju rolnego sami zaczeli organizowac réznorodne akcje
skierowane przeciwko wiadzom carskim.

Powstanie planowano rozpoczgé najwczesniej wiosng 1863 r. Oprécz zamie-
szek chtopskich przyspieszyly je prowokacje wiadz carskich, ktére jeszcze w stycz-
niu oglosily nab6r rekrutéw w Krélestwie Polskim. Starajgc si¢ zapobiec dzia-
taniom wladz rosyjskich zmierzajgcych do ostabienia zasobéw ludzkich, ktére
moglyby zosta¢ wykorzystane w walce wyzwolericzej, 22 stycznia w Warszawie
wladze powstaricze oglosity manifest o odtworzeniu Rzeczypospolitej w grani-
cach sprzed 1772 r., przyznaniu réwnych praw wszystkim stanom spotecznym
oraz o przekazaniu chfopom na wiasno$¢ ziemi obrabianej przez nich. W opar-
ciu o ten manifest rowniez powstaricy litewscy nawolywali do walki z rosyj-
skim zaborcg. Na Litwie poczatkowo powstaniem kierowali ,Biali”. Dopiero la-
tem 1863 r. kierownictwo przejeli ,,Czerwoni”. W lipcu petnomocnikiem Rzgdu
Narodowego zostat Konstanty Kalinowski, za§ w potowie listopada, jako woje-
woda kowieriski, zostal nim ks. Antoni Mackiewicz*. Warto zaznaczy¢, Ze przy-
woédcy powstania na Litwie na ogét wykonywali wytyczne plyngce z Warszawy.
Nie udato si¢ jednak porozumieé w niekt6rych podstawowych kwestiach. Czion-
kom powstariczego komitetu na Litwie przede wszystkim zalezato na polepszeniu
sytuacji spotecznej chfopéw oraz na obronie Kosciota katolickiego przed prze-
§ladowaniem ze strony wladz carskich. Niektérzy z nich — ks. Mackiewicz, Zyg-
munt Sierakowski, Kalinowski — Litwe postrzegali jako samodzielne politycznie
paristwo, suwerennie mogace decydowaé o tym, z kim sig¢ chce wigzaC z Polsky
czy 7 Rosja’.

Wiosng i latem 1863 r. powstaricy kontrolowali wigkszg cz¢$¢ guberni kowien-
skicj. Wtadze carskie utrzymywaly si¢ tylko w centrach powiatowych i w Kownie.
W wielu lokalnych centrach administracyjnych powstaly réwnolegle, powstaricze
instytucje wiadzy, ktére dublowaly instytucje rosyjskie®.

4 D. Stalifinas, Powstanie 1863-1864 roku na Litwie | 1863-1864 m. sukilimas Lietuvoje, ,Mowig
Wieki” 2013, nr | (wydanie specjaine), s. 54-57.

5 Szerzej: E. Aleksandraviius, 1863 m. sukilimas ir lietviy nacionalinio judéjino politiné progra-
ma, w: XIX amdiaus profiliai, Vilnius 1993, s. 94-95; idem, Politiniai lietuviy siekiai 1863-1914 m.,
»Metmenys” 1991, or. 61, s. 22-41.

6 .. Bitkauskas-Gentvila, 1863 mety sukilimas Lietuvoje, Vilnius 1958, s. 251-252.
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W poréwnaniu do poprzedniego powstania (listopadowego), przygotowanie
wojskowe byto o wiele stabsze. W latach 1863-1864 mozliwe byty tylko walki
partyzanckie. Powstaricy byli szczeg6lnie aktywni w guberni kowieriskiej, gdzie do
powstania dofaczyto liczne grono chtopéw. Byly nawet oddzialy, w ktérych rozkazy
wydawano w jezyku litewskim i ktérymi dowodzili chlopi litewscy, np. Adomas Bité,
Kazimieras Lukogiiinas. Poczatkowo zmagania powstadicOw z wojskami rosyjskimi
przebiegaly ze zmiennym szczgSciem. Ich sytuacja znacznie si¢ pogorszyla po klgsce
poniesionej w bitwie pod Birzami (lit. BirzZai) w dniach 7-9 maja 1863 r., w ktérej
zostal rozgromiony oddziat Sierakowskiego’. Sam dowddca zostat aresztowany i po
przestuchaniu powieszony na Placu Lukiskim; na tymze placu, jak wiadomo, zostat
powieszony rok pdzniej Kalinowski. Pomimo to az do korica 1863 r. wcigz dziataly
silne oddziaty powstaricze, ktére nawet kilkakrotnie odniosty zwycigstwo nad regu-
larnym wojskiem rosyjskim. Zgodnie z danymi wiadz carskich, w calym Krdlestwie
Polskim i na Litwie, przeciwko ich wojskom, ktére w pierwszej pofowie 1864 r.
liczyty prawie 150 tys. zolnierzy, walczyto tylko okoto 135 tys. stabo uzbrojonych
bojownikéw e,

Ostatecznie powstancy poniesli porazke, lecz pamig¢ o ich ofierze w ciagu
kolejnego pélwiecza inspirowata sprzeciw wobec wladz zaborczych. Pozytywna pa-
mic¢ o powstaniu byta zywa w spolecznosci polskoj¢zycznej na Litwie w koricu
XIX-na poczatku XX w. Dziatalno$¢ jednego z powstarficow — Waleriana Wréblew-
skiego, byta dobrym przyktadem dla jego bratanka Tadeusza Wréblewskiego — twor-
cy kolekcji Paristwowej Biblioteki im. Eustachego i Emilii Wréblewskich w Wilnie
— obecnej Biblioteki Litewskiej Akademii Nauk. Powstancy stali si¢ takze inspi-
racja dla Juliusa Juzelilinasa, autora opery ,,Sukileliai” (,Powstaficy”), napisanej
w oparciu o powies¢ V. Mykolaitisa-Putinasa; dla ojca Stanislovasa Dobrovolskisa
z Podbrzezia (lit. PaberZe), ktéry w péZnym okresie wladzy sowieckiej odwotywat
sie do postaci A. Mackiewicza; dla krajoznawcéw w Poniewiezu (lit. Panevezys),
ktérzy w kodcu XX w. podjeli wysitek uwiecznienia wielu miejsc zwigzanych
z powstaniem?®.

Uwzgledniajgc obecny kontekst spofeczno-polityczny Litwy i Polski jako
panstw czionkowskich UE, wydaje si¢ konieczne dokonanie ponownej oceny po-
wstania styczniowego z perspektywy wartosci fundamentalnych dla Wspélnoty. Sg-
dze. Ze szezegblng uwage nalezy zwréci¢ na jednego z przywGdeow powstania —
ks. Antoniego Mackiewicza. W tegorocznych obchodach 150. rocznicy powstania
styczniowego moglby staé sie on postacig promujacg podstawowe dla kazdego de-
mokratycznego spoleczefistwa wartodci, jak sprawiedliwos$¢ chrzedcijariska, wolno$¢
i suwerennod$¢ jednostki i narodu.

7 Ibidem, s. 250-251; O. Maksimaitien¢, Lietuvos sukiléliy kovos 1863-1864 m., Vilnius 1969,
s. 114=126.

8 0. Maksimaitiené, op. cit., s. 245-249; L. Bitkauskas-Gentvila, op. cit., s. 287-288; D. Stalidinas,
op. cit., s. 58-59.

9 D. Stalitinas, Savas ar svetimas paveldas? 1863—1864 m. sukilimas kaip liemwviy atminties vieta,
Vilnius 2008, s. 80-110; idem, W jaki sposéb ,,Okres Polski” stat si¢ symbolem walki o wolno$¢ | Kaip
. lenkmetis™ virto kovos uZ laisve simboliu. 1863 m. sukilimo atmintis Lietuvoje, ,M6wig Wieki” 2013,
nr | (wydanie specjalne), s. 82—89.
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Dlaczego wiasnie on? Przede wszystkim dlatego, ze nawolujac z ambony do
walki z zaborcami (z 6wczesng Rosja), w kazaniach swoich thumaczyt chlopstwu,
ze poparcie dazeft do odbudowy wspélnej paristwowosci, ktéry to projekt wysu-
nigty zostat przez szlachtg Litwy i Polski, jest korzystny dla wszystkich. Wta-
Scicieli ziemskich nawolywat do zrezygnowania z ziemi (uwlaszczenia chiopéw)
dla dobra Ojczyzny. Biograf nastepujaco ukazal jego postaé: ,ksigdz Mackiewicz
pojmowal cala wazno$¢ kwestii wlosciariskiej. Pojmowat lepiej i gruntowniej, niz
jego koledzy swe stanowisko w tej mierze” 10, Zdaniem ks. Mackiewicza, roz-
wiazanie najpowazniejszych probleméw spotecznych mogto nastapi¢ bezkonflik-
towo, na drodze umowy spolecznej opartej na obopéinej checi wspdtistnienia,
nie za§ poprzez przeciwstawianie sobie warstw spotecznych, a wigc walke klas.
W jego zatozeniu osiggnigcie owego stanu bezkonfliktowego wspélistnienia byto
koniecznym warunkiem do odzyskania niepodleglej ojczyny, cho¢ zaznaczyl, ze
w zadnym przypadku nie jest to celem podstawowym. Czesto koriczyt swoje ka-
zania uwaga: ,,Zmartwychwstanie Pariskie = zmartwychwstaniu ducha spoteczne-
go!” 1, Jego zdaniem ,,zmartwychwstaly” duch — to wolny naréd, spoleczeristwo,
za$ cztonek odrodzonego, ,,zmartwychwstatego” spoteczeristwa — to wolny i odpo-
wiedzialny czlowiek. W tym miejscu zastandwmy sig, CZy nie wlasnie w oparciu
o zasade¢ wzajemnej milosci, popychajacej do dziatania w imi¢ wspdlnego dobra,
uksztattowanej przez tradycje, zobowigzania wzajemne (umowy spoteczne) i po-
czucie odpowiedzialno§ci zbudowana jest wspétczesna koncepcja spoteczeristwa
obywatelskiego?

Wyrazna, mocng wigZ migdzy wolnoscig a odpowiedzialno$cig znajdujemy
w Biblii, w pierwszych jej rozdziatach opowiadajacych o stworzeniu cziowieka.
Jest w nich mowa o tym, ze cztowiek bgdgc wolnym nadaje imiona innym stworze-
niom Bozym, co jest wielka odpowiedzialnodcia, zwlaszcza ze wszystko to powi-
nien zrobi¢ w oczach Stwércy! Jedna z podstawowych zasad obywatelskosci glosi,
7e prawdziwa wolnos¢ zawsze prowadzi do odpowiedzialnosci.

Warto zaznaczy¢, ze ks. Mackiewicz przez udzial w powstaniu zamierzat przy-
wrécié , narodowi litewskiemu prawa ludzkie, ktore zostaly naruszone przez szlachtg
i o ktére nie dbata administracja” oraz obroni¢ Kosciét katolicki przed przedladowa-
niami wiadz: ,Zabrane koscioly, wypedzeni zakonnicy — czy jest mato przykladéw,
by pokazaé zig wolg rzgdu? Czy zakaz uczenia dzieci katechizmu, przeciwstawienie
sie¢ gloszeniu trzeZwosci i stosowane Z (ego powodu réznorodne represje nie byly

10 Kunigas Mackevicius kaip istoriné asmenybe. Biografijos kontirai, oprac. L. Senavitiené w: Historia
Litwaniae Fontes Minores VII, Vilnius 2012, s. 58 (publikacja rekopisu 2 14 VIIT 1864 przechowywanego
w Dziale Rekopiséw Biblioteki Narodowej w Warszawie, rps. IV 6523.; skiada sig on z dwdch czesci:
pierwszej pt. Odrodzona Polska (s. 1-69), w ktérej opisano ruch patriotyczny w Krélewstwie Polskim
{ na Litwie w latach 1861—1862, analizujac go przez pryzmat spoteczny i polityczny oraz czgsci drugiej
(s. 70-115) pt. Ksigdz Mackiewicz powstaniec, poswigconej samemu powstaniu oraz jednemu z jego
przywédcéw A. Mackiewiczowi; pracujac nad rekopisem leva Senavitiené ustalita, ze jego autorem jest
uczestnik powstania styczniowego, Antoni Medeksza).

H 7ostata mu tylko jedna z podrzednych méwnic, ktorg kaplan zamienit na trybung, a mowige
z niego o zmartwychwstaniu padskim, poréwnywat to do zmartwychwstania spotecznego ducha przez
rozwigzanie ekonomicznej kwestji zgodnie z wiarg, polskodcia i moralnodcig” (Kunigas Mackevicius kaip
istoriné asmenybeé..., s. 58).
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wyraznym dowodem na to, ze rzad rosyjski nie troszczy si¢ o mdéj nardd, dazy
do jego amoralnosci, czyli wyginigcia?” 12

Dla Mackiewicza pdéZniejsze uporzadkowanie kraju w przypadku, gdyby po-
wstanie zwyciezyto, byto wazne o tyle, o ile pomogtoby ono utrwali¢ prawa spo-
teczne i religijne. Dlatego w jego koncepcji Litwa mogta zwigzac si¢ zar6wno z Ro-
sja jak i z Polskg — choc dla niego blizsza byta Polska: ,,Gdy wybuchio powstanie
w Krolestwie Polskim, [o tym] ja oglosifem dla Litwy. Znajgc nastroje ludu zachg-
calem go do powstania i byt on gotdw do przylaczenia si¢ do Polski, ktéra w swoim
manifescie obiecata dla stanu podatnikéw réwno§¢ praw i bezplatne korzystanie
z ziemi. Poza tym naréd litewski byt bardziej przychylny Polsce i wyrazal niena-
wis¢ do rzadu Rosji carskiej” — stowa te wypowiedzial po aresztowaniu, podczas
przestuchania przez ptk. Bozerianowa'’. Kreslit wigc perspektywe wskrzeszenia
dawnej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, przewidywat mozliwo$¢ wspdtistnienia
nowopowstajacych nowoczesnych narodéw — Litwinéw, Polakéw, Biaforusinéw —
w oparciu o ich blisko$¢ historyczng i kulturows.

Podsumowujgc raz jeszcze nalezy podkreSli¢, Zze w powstaniu styczniowym
walczono o wartoéci podstawowe i uniwersalne réwniez wspéicze$nie — prawa
cztowicka i narodu do swobody i samostanowienia. Wywodza si¢ one z tradycji
europejskiej, uksztaltowanej jeszcze w epoce oSwiecenia. W mojej opinii powsta-
nie styczniowe stanowi¢ moze niezwykle cenny element wspdinego dziedzictwa
europejskiego, nie ograniczonego jedynie do krajéw Europy Srodkowo-Wschod-
niej, lecz uniwersalnego w skali catej Wspdlnoty. Wraz z popularyzacja w Eu-
ropie bogactwa historii Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, obfitujacej w bezcen-
ne, cho¢ niekiedy tragiczne, do§wiadczenia, poglebi¢ si¢ moze wzajemne zrozu-
mienie miedzy panstwami ,Starej” i ,,Nowej” Unii. Pragne przypomnie¢ w tym
miejscy inicjatywe prof. Jerzego Kloczowskiego zmierzajacg do popularyzacji na
Zachodzie wiedzy o wspdlnych dziejach narodéw litewskiego, bialoruskiego, ukra-
inskiego i polskiego, poprzez opracowanie wspélnej syntezy ich historii w jezy-
ku angielskim.

Pragne tez podkreslié, ze powstanie styczniowe jest wazne dla kazdego z na-
szych parstw — Litwy, Biatorusi, Ukrainy i Polski Dostrzegam w nim istotng pfasz-
czyzne do budowy wzajemnego zrozumienia miedzy spoteczefstwami Europy Srod-
kowo-Wschodniej. Mamy ku temu narzgdzia. W roku biezgcym wspdlnymi sifami
historykéw polskich, litewskich i biatoruskich zostat wydany dwujezyczny (w jgzy-
ku litewskim i polskim) numer specjalny czasopisma popularnonaukowego ,,MGwig
wieki” 4. Za tg bezcenng inicjatywe pragng podzigkowac redaktorowi naczelnemu
tego wydawnictwa, Jarostawowi Krawczykowi oraz catej Redakcji.

12 przestuchanic A. Mackiewicza 6 XII 1864 r., jego odpowiedZ na drugie pytanic. Sledztwo A. Mac-
kiewicza przed Specjalng Komisjg Sledczg prowadzil wojenny naczelnik powiatu kowieriskiego ptk Bo-
zerianow (Antanas Mackevicius. Laiskai ir parodymai, oprac. O Maksimaitiené, R. Strazdiinaite, Vilnius
1988, s. 20.

13 Pryestuchanie A. Mackiewicza 6 XII 1864 1., jego odpowied? na czwarte pytanie (Antanas Macke-
vicius. Laiskai ir parodymai, s. 20).

14 Mdéwig wieki” 2013, nr 1 (wydanie specjalne: Powstanie styczniowe / 1863 mety sukilimas).
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Summary

The 1863 Uprising in Lithuania and the Place of This Event
in the Common European Heritage

In the paper presented during the Second Eastern Europe Initiatives Congress in
Lublin (October 2, 2013) the speaker, using the example of the January uprising, was
trying to answer the question: Which values deriving from the common historical
experiences of Lithuania, Belarus, Ukraine and Poland can enrich the common
European heritage?.

It turns out that the uprising was fought for the values which are fundamental
also from the perspective of modern societies — the basic rights of the individual
and nation to freedom and self-determination. These values have their source in the
common European tradition that was shaped in the Age of Enlightenment. Looking
at the 1863 uprising (and other historical experiences common to the peoples of
the former Polish-Lithuanian Commonwealth) through the prism of the universal
values can help to improve mutual understanding between the states of the “Old”
and “New” Union, and deepen their sense of belonging to the same European
cultural tradition. Since January Uprising is particularly important to the countries
of Central and Eastern Europe — Lithuania, Belarus, Ukraine and Poland, it may
create a good ground for building mutual understanding between these nations.

Pa3iome

PrimanTac Mikusic, IlaycTanse 1863 1. y JleTyBe i aro mecua
¥ aryJibHaeyapreiickail craxdsHe

V naxmianmse, aryJaHEM 2 kacTperatika 2013 r. Ha 11 Kanrpace IHIILIATEBAY
I[»>rTpanbHa-Y cxondad Eyporsr ¥ JTro6ribe, ayTap Ha NPBIKIan3e CrynzeHbcxara
naycTanHs cnpabaBay sHajicii afKa3 Ha OHITaHHE, SKiM BapTacHaMi 3 aryibHara
ricTapblupara BonsITy Jlerysa, Bemnapyces, Ykpaina i Hoasinia Moryme y3baralinb
AryAbHAEYPAICUCKYIO CIIANIBLIHY.

Brisynsenua, mTo TayCTaHIbL aMarajics 3a GyHIaMEeHTAIbHbBIL KalToyHACLl
AKTyaJIbHREIA 1 JUIA CydacHAra TPaMancTsa — HyHIAMEHTAIBHELT TPABLL acoOOBI
i gapona na CBabOMBI 1 CAMABRI3HAUIHHA. ['5ThIg BAPTACHI MAIOMb CBAEN KpBIHI-
Hail aryabHASYPATeCKYIo TPABIIBIO, chapMaBaHyIO AIIU3 § 9achl AcpeTHINTRA.
[IpancTayieHse TayCTAHHL 1863 r. (Takcama IHIIBIX ricTapHIUHBIX TaCBEITIAHHLY,
AryIBLHBIX U1 Haponay Gritoit Paust [TacmaniTain AGonsyx HapOAay) [Ipa3 IIPBI3MY
Ar0 YHIBEPCATIBHBIX KAIITOYHACIAY MOXa NayipBalk Ha NajgnImEHe Y3aeMHara
pasyMeHHs TaMix masapxasami “crapora” i “gopara’ 3BsA3y 1 HATNLIOJIEHHE aaTy-
BAHHS [IPBIHAIEKHACIL N arynpHail KyabTypHiIKal rpambiei. [lakonsKl CTYA-
3eHbCKAE IAYCTaHHe Hafallell 3acTaela acabia BaxHail magsesit mid JleTyBeL,
Benapyci, Yxpaiust i loasnriet, TO Opa3 410 MOYKHa TACIIXOBa NACIATHYUL y3ae-
Mapa3yMeHHs TaMix rpaMaji3gHaMi [9THIX KpaiH.




POWSTANIE 1863 ROKU NA LITWIE 1 JEGO MIEISCE WE WSPOLNYM DZIEDZICTWIE EUROPEISKIM 45

Santrauka

1863 mety sukilimas lietuvoje ir jo vieta bendrame
europos kultiiriniame pavelde

Publikuojamas praneSimas, perskaitytas II-ame Vidurio Ryty Europos kongre-
se, kuris jvyko 2013 m. spalio 2 d., Liubline. Praneéjas, remdamasis 1863 mety
sukilimo pavyzdZiu, bando atsakyti j klausimg: kokios vertybés susiformavusios
i§ bendros Lietuvos, Baltarusijos, Ukrainos ir Lenkijos praeities patiriy gali pratur-
tinti nidienos bendrg europinj pavelda.

Pastebima, kad sukilime buvo kovojama uZ tokias fundamentalias nidienos vi-
suomenés vertybes kaip asmens ir tauty teise j laisve bei nepriklausomybe. Teigiama,
kad iy vertybiy Saltinis slypi dar Ap§vietos epochoje. Anot prane¢jo, 1863 mety
sukilimo bei kity bendry senosios Abiejy Tauty Respublikos tauty istoriniy patirliy
pristatymas per universaliy vertybiy prizme gali prisidéti savitarpio supratimo tarp
»Senyjy” ir ,,Naujyjy” Unijos valstybiy plétotei bei stiprinti, gilinti priklausomybés
tai paciai europietiS8kai kultlirinei tradicijai pojitj. Tai, kad sukilimas iki Siol licka
reik§mingu Vidurio Ryty Europos valstybéms — Lietuvai, Baltarusijai, Ukrainai ir
Lenkijai — jo atminties pagrindu galima stiprinti §iy valstybiy tarpusavio visuomeniy
supratima.




