NE UZ TOKIA LIETUVA DEJOME PARASA:
ISTORIJOS POLITIKA POSOVIETINESE LIETUVOS KULTURININKU
TRAJEKTORIJOSE

VILIUS IVANAUSKAS ISSN 1392-0588 (spausdintas)
ISSN 2335-8769 (internetinis)

2014. 62

SANTRAUKA. Sovietmecio laikotarpis kaip daugialypis iSteklius apibréZiant grésmes Sian-
dieniniam Lietuvos kontekstui, o kartu pagrindas — kilti specifiniam strategavimui, kuriame
susipina sékmingos patirties griaunant sistemq, (ne)baigro Saltojo karo suvokimo, kaltés uz sovie-
tinj laikotarpi kélimo kontekstai. Straipsnyje taikant diskurso analize pabandoma dekonstruoti
Lietuvos sovietmedio kultarininky strategavima posovietmeciu, atskleidZiant sasajas su atskiry
analitiniy kategoriju (totalitarizmas, etniskumas) intensyviu praktiniu vartojimu, Zyminciu
istorijos politikos did¢jima Lietuvos viesojoje erdvéje.

Tautinés mobilizacijos sovietmeciu veikla atskiriems kultirininkams tapo palankiu kriterijumi
kurti ir jsitraukti | Sajidj, o jsitraukus i SajiidZio veikla daré asmenj poky¢iy savininku. Kapitalo
konversija, buvimas poky¢iy veidu, moraliniu autoritetu (pavyzdziui, Justinas Marcinkevicius
ar Vytautas Landsbergis) akivaizdZiai jteisino kultarininko autoriteta — turéti isskirting teisg
artikuliuoti naujos sistemos pamatus ar atviriau kritikuoti silpstanc¢ia sistema. TautiSkumas tuo
metu siejosi su laisvosios rinkos idéjomis, liberalizmu. Siandien stebime procesa, kai bandoma
atsiriboti nuo liberalizmo palaikymo, vis labiau akcentuojama ne | tg puse pasisukusi valstybés
raidos trajekrtorija (,ne uz tokia Lietuva kovojom*). Minéta Sajudzio kultirininky linija, vaiz-
duojanti esamg situacija kaip itin neigiamai paveikta ,siautusio liberalizmo®, i§ tiesy atspindi
platy sovietmedio ar Sajidzio meto kultarininky rata. Si pozicija, jeigu ir ne akivaizdziai anti-
vakarietiska, tai kritinj pozitirj | Vakary jtaka jau yra suformavusi. Retorikoje atsiranda pasikar-
tojamumo kontekstas: seng imperija kei¢ia nauja imperija; es3 naujas centras nurodinéja, pra-
randamas savarankiskumas ir pan. Kultarininko patirtis artikuliuojant kylancias grésmes tampa
galimybe jam pacdiam tapti gelbétoju i§ naujo ir pritaikyti savo devintojo desimtmecdio patirtj.
Kultirininkai ne vien kelia is$ikius, bet ir patys ju susilaukia. Buvusios tarnystés sovietinei
sistemai konteksta ar intelektualo pareigos klausimg posovietinéje visuomenéje gana aktyviai
kelia neokonservatoriska linija. Si atsakomybe uZ sovieting praeitj pabrézianti pozicija remiasi
totalitarizmu kaip praktine kategorija, isryskinant buvusia blogio imperija ir sickiant preven-
cijos nepapulti j Rusijos bréziama erdve. Siame politikos lauke pernelyg i save centruojanti
kultarininky, pozicija atrodo (pateikiama) kaip nesusipratéliy intelektualy laikysena didZiujy
geopolitiniy zaidimy kontekste, formuojantis dviem stovykloms — Rusijai bei jos palydovams
ir JAV sajungininkams. Ecniskumas atrodo kaip pernelyg lokalizuojanti ir vakarietiSkumo plét-
rai trukdanti amorfiska laikysena. Siai neokonservaroridkai linijai yra badingas liberalizmo
iStaisymo aspektas, pripazjstant atskiry interpretaciju ar laikyseny ydinguma, pernelyg daug
démesio skiriant individo saviraiskai ir pernelyg mazai kolektyviniams jsipareigojimams savo
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aplinkai. Esant $iai priepriesai sovietmedio tyrimus veikiantis istorijos politikos laukas tikrai
nesilpnés, ,sovieting patirtj“ naudos kaip resursg ir pateiks keleta konkuruojanciy valstybés
raidos projekciju.

RAKTAZODZIAI: istorijos politika, totalitarizmas, etniSkumas, kultarininkai, analitiné
kategorija, sovietiné sistema, posovietmetis, adaptacija, kalté, imperija.

[VADAS

Istorijos politika yra tas laukas, kuriame susipina analitinis ir praktinis savoky taiky-
mas, todél tokios savokos kaip ,,tautinis / etninis tapatumas®, ,antisistemiskumas®,
ototalitarizmas® ar pan. tampa gana neaiskios. Sudétinga suprasti, kas turima ome-
nyje: dekonstruojamas veikimo, kolektyvo mobilizavimo ar mobilizavimosi budas
arba iskeliama kokia nors konkreti vertybiné pozicija. Kai Yale’io universiteto pro-
fesorius Tymothy’is Snyderis 2011 m. geguzés 16 d. Vilniaus universiteto Mazojoje
auloje pristaté savo knyga , Kruvinos zemés: Europa tarp Hitlerio ir Stalino®, gau-
siai | renginj susirinkusi Lietuvos $viesuomené sulaikiusi kvapa klausé apie ,kruvi-
nujy zemiy” teritorijoje 1933-1945 m. Zuvusius 14 mln. Zmoniu, kuriy Zatis buvo
tiesioginé dviejy tirony — Stalino ir Hitlerio — vykdytos politikos pasekmé. Tokia
retorika sukelé vietiniy intelektualy entuziazma, nes jie suvokeé savo tragedija kaip
nei$vengiamybe regione, kuris i§ dvieju pusiy buvo veikiamas blogio jégu. Panasiai
knyga buvo pristatyta ir kitose , kruvinujy Zemiy“ teritorijose — Latvijoje, Lenkijoje
ir kitur. Visur susilauké panasaus entuziazmo, ypa¢ Lenkijoje, nes jai savo studijoje
Snyderis skyré itin daug démesio. Analitinis poziris siejasi su praktiniais moty-
vais — politiniais, etninio tapatumo klausimais. Vietos elito atstovai gavo padra-
sinima maziau jsitraukti j prieStaringus Antrojo pasaulinio karo vidinés istorijos
klausimus ir daugiau atsiremti i iSorinés jégos veikima. Taip pat ji leidZia pateikti
tautos kaip aukos tapatuma, bet kartu sumazina galimybe svarstyti ,savo® kaltés
jausma pries ,kitus“. Néra taip svarbu, kad toks istorijos supaprastinimas, esg jvy-
kius nulémé du blogi vaikinai, buvo smarkiai kritikuojamas Ryty Europos regiona
analizuojanciy mokslo zurnaly recenzijose', mat per mazai akcentuoti struktariniai
poky¢iai, skirtingy etniniy, grupiy, konfliktiskumas ir pan.

Siame straipsnyje nebandoma abejoti Snyderio pozicija, tatiau sickiama paro-
dyti ta posovietinéje Lietuvoje intelektualiniame lauke itin daznai pasitaikantj
dubliavimasi tarp analitiniy ir praktiniy poziciju politiniy rei$kiniy vertinimo pro-
cese, kai pretenduojama formuoti konkrecia istorijos politikos trajektorija. Siuo
atveju démesys skiriamas itin specifiniam pateikimui, nes diskurso plétotojai ir (ar)

' Bartov O. Slavic Review 71, 2012; Kuhne T. Great Men and Large Numbers: Undertheorising a History of
Mass Killing, Contemporary European History 21, 2012.
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aktyvis dalyviai — kultarininkai, prisidéje prie Sajudzio jsteigimo, valstybés raidos
plétojimo po 1990-uju, t. y. patys turis specifing istoring patirtj, kapitala ir nau-
doja juos siandieninei valstybei kylanciy grésmiy artikuliacijai, per istorijos politika
gristy sprendimy sialymus, taip formuodami savo prisitaikymo strategijas kintan-
¢iame politiniame kontekste. Sovietmecio laikotarpis tampa daugialypiu istekliumi
apibréziant grésmes Siandieniniame Lietuvos kontekste, o kartu jis kaip pagrindas
speciﬁniam strategavimui, kuriame susipina sékmz'ngos patirties griaunant sistemq,
(ne)baigto Saltojo karo suvokimo, kaltés uz sovieting laikotarpj kélimo kontekstai.

Si i$ sovietinio patyrimo ar sovietmetj apmastanciy pozicijy daznai keliama
istorijos politikos linija $iandien vis aktyviau veikia kulttros ir politikos diskur-
sus, atlieka juy disciplinavima, nors ir néra tapusi vienintele istorijos subordinacija
praktinei situacijai determinuojancia pozicija. Panasiai susidubliavusiy pozicijy yra
ir daugiau, kai kurios jy netgi konkuruojancios, metancios issukj viena kitai. Nors
straipsnyje taikant diskurso analiz¢ pabandoma dekonstruoti kultarininky pozicija
formuojanéius veiksnius, kartu parodoma $io strategavimo dinamika ir praktis-
kai interpretuojamy analitiniy, kategorijy vartojimas politiniame visuomeniniame
lauke. Sie svarstymai suteikia informacijos ne vien apie veikimo mechanizmus
remiantis istorine patirtimi, Zinojimu ir specifiniu pozitriu, taciau atskleidzia ir
patj kintantj politinj konteksta bei atsirandancius is$tkius esamai politinei sistemai.

DVI KATEGORIJOS TARP ANALITISKUMO IR PRAKTISKUMO

Ne vienas kognityviniy moksly atstovas pazymi, kad politinis $aliSkumas yra nulem-
tas vertybiniy vektoriu, pasitlané¢iy nevienodg pasaulio suvokimg ir reiskiniy klasi-
fikavima. Anot Peterio H. Ditto ir Spassenos P. Kolevos, politinis $aliSkumas veikia
viesajj diskursa, o esminiai skirtumai, kylantys i$§ nevienody suvokimo pagrindu,
yra sunkiai paaiskinami, todél jie paprastai traktuojami kaip galima oponenty nelo-
giska, ligota ar nepriimtina intencija*. George’ui Lakoftui $is skircumas kyla i§ skir-
tingy moralés savokos suvokimo modeliy. Pavyzdziui, pasirenkami JAV liberaly ir
konservatoriy skirtumai idealios $eimos modelio interpretacijoje, skleidZiant viena-
saliskus stereotipus apie kitaminéius ir sitlant vien savo logika pagristus politinius
sprendimus’. Si kognityviné prieiga i§ tiesy suteikia galimybe matyti tam tikra ver-
tybine pozicija pagrista istorijos lauko konceptualizavima, kuris lemia ir interesy
iSsiskyrima, ir politinj veikima. Itin gerai konceptualiy metafory naudojimas yra

* Ditto P. H., Koleva S. . Moral Empathy Gaps and the American Culture War. Emotion Review, vol. 3,
no. 3 (July 2011), 331-332.

> Lakoff G. Moral Politics: How Liberals and Conservatives Think. University of Chicago Press, 2002.
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matomas istorijos politikos lauke, kuriame pateikiama interpretacija pirmiausia yra
praktiné. Ji rezonuoja su istorine analize — analitine prieiga, besiremiandia isto-
rizmo ar kita paradigma, kylancia pirmiausia i§ metodologiniy poziciju, o ne i
grupés suvokiamy interesu.

TOTALITARIZMAS

Viena ryskesniy tokiy konceptualiy metafory bty totalitarizmo savokos naudo-
jimas. Ne vienas mokslininkas pazyméjo, kad totalitarizmo savoka yra neefektyvi
dinamikai pazinti postalininiu laikotarpiu, t. y. kai ne sistema nulemia pokycius
(nors turint visiska politing kontrolg taip turéty bati), o jrraukiami grupiy interesu,
tinkly ar kity veikéjy manevravimai, keiciantys sovietinj krastovaizdj, ,totalitariz-
mas“ dazniausiai praranda analitinj pobud;. Jis aktualus aiskinant tik keleta atveju:
pirma, mobilizuojan¢am totaliniam judéjimui jvardyti (apie tai kalba Hannah
Arendt); antra, politinei kontrolés struktarai nagrinéti (tai savo tyrimuose anali-
zavo Merle Fainsodas); trecia, aptariant stalinistinés civilizacijos formavimasi, kai
atsiranda gana internalizuotas ,kalbéjimas bolSevikiskai®, kurj savo darbe pazymi
Stephenas Kotkinas®. Tac¢iau nereikéty nuvertinti ,totalitarizmo® savokos, nes
tam tikruose kontekstuose toks kvestionavimas atrodo netgi nejteisintas. Jis licka
itin galinga praktine istorijos politikos priemone i§ pradziy Vakarams pabréZiant
Soviety Sajungos funkcionavimo pobudj ir vykdyta terora, véliau akcentuojant
likusius kontrolés instrumentus, struktarg ir ambicijg totalitarizuoti visuomene.
T. y. totalitarizmas kaip ambicija su visomis institucijomis, kontrolés priemoné-
mis visada isliko, taciau kontrolés vykdymo metu buvo stokojama esamy resursy,
panaudojimo efektyvumo. Praktiné totalitarizmo samprata ir jj supanti intelektua-
liné bei politiné terpé formavosi Saltojo karo metu Jungtinése Amerikos Valstijose
suintensyvéjus antikomunizmo laikysenai.

JAV istorikas Michaelas Kimmage'as savo darbe’ pateikdamas dviejy buvusiy
JAV komunisty veikéjy biografijas atskleidé politinés kaitos JAV penktame—Sestame
desimtmetyje procesa. Jis pazyméjo $nipo Whittakerio Chamberso (véliau tapusio
ar$iu antikomunistu ir liudijusio garsioje Algerio Hisso byloje) ir komunistams pri-
jautusio liberalo Lionelo Trillingo (véliau uzémusio vis kritiskesn¢ komunisty atzvil-
giu pozicija ir iSreiSkusio atviresnj liberalizma, pasireiSkiant vis mazesnémis simpa-
tijomis komunizmui ir perimant dalj deSiniujy vertybiu) intelektualiniy biografijy

4 Kotkin S. Magnetic Mountain: Stalinims as a Civilisation. niversity of California Press, 1995.

> Kimmage M. The Conservative Turn: Lionel Trilling, Whittaker Chambers, and the Lessons of Anti-Communism.
Harvard University Press, 2009.
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trajektorijas. JAV politinéje kaitoje susipyné politinés filosofijos, strateginiy interesu,
partinés politikos bei etinés dilemos klausimai, o kartu iSryskéjo makartizmo eroje
stipréjan¢io antikomunizmo stimuliuojamas specifinis Amerikos konservatizmo
tipas, jtraukiantis religija, ekonomikoje laissez-faire ir populizmo dvasia. Si tipa
geriausiai jkiinija Ronaldas Reiganas. Izoliacionizmu gristas ankstesnysis konservatiz-
mas buvo pakeistas ir virto kitu dominuojanéiu konservatizmu, kuris numaté akeyvy,
JAV vaidmenj pasaulyje ir istorinéje kovoje su sovietais. Kartu tai buvo JAV kairiujy
nuosaikéjimas ir desiniujy modernéjimas, o tokia kombinacija uztikrino pasikeitu-
sia, konservatizmu palaikoma antikomunistine pozicija Saltojo karo metu. Tadiau $is
politinis ideologinis pagrindas netrukdé totalitarizmo sampratai ir besiformuojan-
¢iai sovietologijai jgyti tam tikros dinamikos. Gana iskalbinga sovietologijos tyriné-
tojo Davido Engermano knyga ,Pazinti priesa: Amerikos sovietiniy, eksperty iskili-
mas ir Zlugimas“’, kurioje jis apraso sovietologijos raida. Uzfiksuotas vienas jdomus
momentas. Naujame Fainsodo knygos ,Kaip Rusija yra valdoma“ leidime (1963 m.,
1-asis leidimas i$¢jo 1960 m.) buvo daromos korekcijos, jvertinus Nikitos Chrus-
¢iovo valdymo kitoniskuma. Fainsodas naujai isskyré Chrusc¢iovui budingg ,ap$vies-
taji“ ar ,racionaluji“ totalitarizma. Jis Chrusc¢iovo valdyma siejo su vystymosi raida,
akcentavo Josifo Stalino supercentralizacijos efektyvumg greitai industrializacijai,
taciau pazyméjo, jog aukstos industrializacijos visuomenei esg toks valdymo mode-
lis netinka. Chru$¢iovo zingsniai lyg ir teiké daugiau vil¢iy. Dar po keleriy mety
(1967 m.) Fainsodas sutiko su politikos sociologo Barringtono Moore’o nuomone,
kad ,industrializacija“ Soviety Sajungai buvo itin svarbi, todél savo straipsnyje zur-
nale ,,Problems of communism*® akcentavo, jog sovietiné visuomené tampa vis labiau
diferencijuota visuomene, o interesy grupiy kontrai vis ryskesni’.

Netrukus soviety ekspertai Gordonas Skillingas ir Robertas Tuckeris i§ lygina-
mujy studijy perspektyvos pradéjo kritikuoti totalitaristinj poziarj dél moksliskumo
stokos. AStuntame desimtmetyje détente lygiagreciai plétési socialiniy mokslu, soci-
alinés istorijos poziaris, kurj atskleidé tokiy tyrinétojy kaip Sheila Fitzpatrick® ir
kity autoriy tyrimai. Kita vertus, bata ir atsako i§ totalitaristinés pusés, pagristo
tuo, kad visuomenés poky¢iai i§ tiesy egzistuoja autonomiskai, taciau, kaip pazy-
méjo Zbigniewas Brzezinskis, soviety valdZia totalitarizmo salygomis iSvysté naujas
kontrolés technologijas. Abi pusés per ateinancius 20 mety vis rasdavo kontrargu-
mentuy, kritikavo ar plétojo totalitarizmo savoka, taciau per laika pats konceptas
tapo gana i$plaukes, tad sovietologijos ar posovietologijos lauke aiskiau yra kalbéti

¢ Engerman D. C. Know Your Enemy: The Rise and Fall of America’s Soviet Experts. Oxford, Oxford University
Press, 2009.

7 Ten pat, 218.
Fiwzpatrick S. 7he Commissariat of Enlightenment. Soviet Organization of Education and the Arts under
Lunacharsky, 1917-1921. Cambridge University Press, 1970.

213



VILIUS IVANAUSKAS

apie konkrety valdymo lauka, interesy grupes, kontrolés pobudj nei visus elemen-
tus jvilkti j vieng schema, juolab ,totalitarizmo® kaip praktinés kategorijos, o kartu
ir grésmés, aktualumas kiek sumazéjo JAV laiméjus Saltajj kara. Aisku, atskirose
situacijose $i kategorija duoda prakting nauda. Lietuvos atveju netgi dvisaliuose
santykiuose, pabréziant vertybing dimensija. PavyzdZiui, Lietuvos laisvinimo ir
atkurtos Lietuvos palaikymo linija buvo viena rimtesniy atramy Lietuvos ir JAV
artimiems santykiams. Nuo Saltojo karo laiky toks ,,pavergtujy / i$laisvinty tauty*
diskursas yra iki $iol tgsiamas (remia Respublikony partija). Jis tapo viena paskaty,
Lietuvos ir JAV strateginei partnerystei, kartu su kitomis Vidurio ir Rytu Europos
$alimis sudaré galimybe JAV manevruoti Europoje (,naujosios Europos® koncep-
tas), sujungiant geopolitinius interesus, uztikrinant NATO naryste, keliant atsa-
komybés klausima uz totalitarizmo pasekmes regione. Per tokia istorijos politikos
raiska formuojama vertybiné bendravimo pozicija su Rusija ir kitomis pusémis
sovietinés praeities klausimais.

Totalitarizmas tebéra galinga metafora, atspindinti Vidurio ir Ryty Europos
$aliy patirtj po Antrojo pasaulinio karo, ir priemoné kelti buvusio rezimo nejtei-
sinimo klausimg politiniu lygiu. Ji naudojama ir efektyviai prevencijai pries bet
kokiag komunizmo atsinaujinimo galimybe, parodant rezimo pasekmes ir buvusia
struktirg. Struktariskai ja padeda palaikyti ir buvusiose SSRS teritorijose (savo-
tisko ,skeveldrinio regiono®) skatinama ,orientacija | Vakarus“. Lietuvos atveju
toks aktyvumas sutampa su ES Ryty partnerystés iniciatyva, Lietuvai, Lenkijai ir
dar kelioms buvusioms socialistinéms valstybéms kur kas aktyviau jsitraukiant nei
tai daro senosios Europos valstybés. Savotiskai $ia linija jteisina tokie pastebéjimai,
kad Lenkija ir Lietuva yra paskutiniai Saltojo karo kariai®, ar simboliniai spren-
dimai (pavyzdziui, strateginio Ronaldo Reigano centro karimas Lietuvoje kaip
savotiSkas bandymas priderinti lietuviskajj konservatizmo tipa'® prie amerikietis-
kojo Saltojo karo nusistovéjusio neokonservatizmo). Si istorijos politikoje ar net
geopolitikoje labai paveiki savoka néra tokia moksliniuose tekstuose, nes labiau
tinkama stati$ky dalyky tyrimams, taciau itin nelanksti tuometinés visuomenés ar
elity pokyiy temperatirai matuoti. Siandieninés sovietologijos (postsovietologi-
jos) tyrimuose i§ esmés dominuoja kitos paradigmos, itin daug démesio skiriama
socialinei ar kultarinei istorijai, tapatumo klausimams.

? Europos Taryba uzsienio politikos klausimais 2007 m. lapkri¢io mén. pateiktas vertinimas apic ES ir Rusijos

santykius.

' Apima platesnj spektra nei Lietuvos konservatoriy partijos politika. I§ esmés §i linija dominuoja so-

cialdemokraty, liberaly ir kity pastarajj deSimtmetj valdanéiy partiju uZsienio politikos lauke.
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ETNISKUMAS

Skirtj tarp analitinés ir praktinés prieigos galima pastebéti kalbant ir apie kita
savoka — apie ,etniskuma®, , tautiSkuma®, kuris daugelio tyrinétoju laikomas baig-
tine kategorija. Paprastai nagrinéjama, kaip sekasi pozicionuoti objekta, saugoti
ji, atsisakyti jo ar i$mainyti i kitus tapatumus. Zvelgiant i etniskuma ne kaip i
baigtinj ,.bavi®, kai etninés grupés atstovai jg ir reprezentuoja, taciau kaip i santy-
kinj, procesinj ir dinamiska reiskinj, o tai neblogai atskleidzia sociologo Rogerio
Brubakerio pastebéjimai, svarbesné tampa ne ,grupés, o ,grupavimosi® (kuo tai
grindZiama, kada kyla) logika''. Etniskumas (lietuviskumas) jau ne vien , duotybé*,
taciau ir rezultatas, kai vienu laikotarpiu $i raiska tampa aktualesné nei kitu (veikia
ideologiniai, pragmatiniai, saves suvokimo motyvai), kai norima uzfiksuoti esamas
busenas (konservacija) ar, priesingai, filtruoti, bandyti papildyti etniskumo savybes,
susigrazinti, rekonstruoti jau prarandamga tapatybe. Taigi ir ¢ia savotiskai atsiskiria
etniskumas kaip praktiné kategorija, rei$kianti tautos atstovo (pavyzdziui, kultari-
ninko), tautiniy interesy (ar véliau identifikuoty retrospektyviy interesy) manevra-
vima, ir analitiné kategorija, i$reiSkianti aplinkybes, nuo kada sureik§minamos ar
braizomos tapatumo ribos (Fredrik Barth’as), ar netgi lokaliu lygiu reiskiamas abe-
jingumas tautiskumui, kaip tai buvo pastebéta vienos jaunos mokslininkés Taros
Zahros tyrime apie vokieciy ir ¢eku nacionalisty (patrioty) sunkias pastangas stip-
rinti nacionaling linija Bohemijoje XX a. pirmoje puséje'®.

Sovietmedio atveju irgi galima kalbéti apie grupes, kurios daugiau nei kitos
buvos susijusios su ideologijomis, tarp juy ir su nacionaline ideologija. Tokie nacio-
nalizmo teoretikai kaip Romanas Szporlukas, Rogeris Brubakeris ar Elie Kedou-
rie, Miroslavas Hrochas yra parode, kad nacionalizmas néra visiskai autonomiskas
diskursas — néra ideologijos ar idéjinés linijos be mastytoju. Aisku, sovietmedio
salygomis ir be tyrimo matomas sovietmecio kultarininko nuomonés ribotumas.
Tadiau pati sistema sudaré galimybes plétoti etniskuma (per ,tauty draugystés
kanalus®). Galima pazyméti institucionalizavimo svarbg etniskumui (nuo tautybés
jraso pase iki ,,pozityviy veiksmu® iskélimo), o kartu kultarininko kaip vieno i$ jta-
kingesniy segmenty kuriant (perkuriant) ,lietuviy tautos reik§mingus naratyvus®
ar ,badingus elementus®. Juk inteligentija (istorikams, etnologams, rasytojams,
rezisieriams, lituanistams ir pan.) daznai priskiriama arba pati dalyvauja diskur-
suose, kas yra konkreti ,tauta®, kokie jai priskirtini bruozai, vizualizuoja juos ir
kuria paveikius vaizdinius. Etniskumo projekcija (vaizdinys) ar etniskumo linija

11

Brubaker R. Ethnicity without gropus. Harvard University Press, 2004.

12 ZahraT. Kidnapped Souls: National Indifference and the Battle for Children in the Bohemian Lands, 1900—1948.
Cornell University Press, 2011.
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parodo kultarininky nuomong, kokia tauta, su kokiomis savybémis, pridétais ar
perkurtais mitais reikia formuoti. Sovietmedio kultarininkai taip pat turéjo api-
brézti, vizualizuoti, koks etni$kumas yra budingas lietuviams (pavyzdziui, pasitel-
kiant kolektyving simbolika, dainy, turinj). Jeigu XIX a. lietuviskojo tapatumo tur-
but nejsivaizduojame be grupelés intelektualy (ausrininkai, varpininkai), aktyviai
skleidusiy lietuviskaja tapatybe, tai sovietmecio kultarininky vaidmuo pirmiausia
buvo ,nuleistas i§ virfaus®, todél jj realizuojant atsirasdavo jvairesniy trajektoriju.
Taciau tautiskumo (kitaip — lietuviskumo) raiska sovietmeéiu buvo etniné, netu-
réjusi platesniy politiniy ambiciju, i$skyrus atskirus rezimui atviriau oponavusius
atvejus'. Sovietinei valdziai kurj laika pavyko susieti lietuvisko etniskumo raiska
su sovietinés visuomenés kiarimu, ne visada kovojant su nacionalizmu, taciau ir
bandant pasinaudoti jo galia.

KULTURININKUY STRATEGAVIMAS

Kultarininky vaidmens sovietmeciu aptarimas atskleidzia, kaip jie naudojosi ofici-
aliaisiais kanalais ne vien komunistinei ideologijai skleisti, bet ir kai kuriems tauti-
niams elementams palaikyti. Aisku, toks manevravimas negali bati akcentuojamas
kaip rezistencija, teleologiskai suprantamas sistemos griovimas, tokia ,kovojanéios
Lietuvos® perspektyva $iandien yra pernelyg retrospektyviai konstruojama. Nuo
septinto desimtmecio stipréjantis polinkis j tradicionalizma i§ tiesy panaSesnis j
tas ,netvarkingas trajektorijas®, apie kurias kalba Sheila Fitzpatrick, pastebédama
sistemoje gyvenancio zmogaus gebéjima naudotis tomis landomis ir galimybémis,
kurios jam yra prieinamos. Viename projekte atlikus Sajudzio tinklaveikos tyrima
buvo aptiktas ,kitonisky“ kultarininky laikyseny, pasikartojimas (angl. otherness,
palyginti su gana stabiliu partokratiniu modeliu, panasiu j Fainsodo apibudinta-
jD'. Idomu, kad butent totalitarizmo paradigmoje $ios laikysenos interpretuotinos
kaip antisovietinés, ta¢iau atsiribojus nuo totalitarizmo kaip analitinés kategori-
jos $ios inteligentijos laikysenos atrodo labiau sisteminés. Soviety konstrukeyvis-
tinés politikos akivaizdoje tai reiské dazna kultarininky dalyvavima formuojant
ar perkonstruojant tautg (liaudj) ir lietuviskojo ethnie pagrindu atrinkti tuos naci-
onalinius mitus, kurie atitikty soviety internacionalizmo principus, ta¢iau per-
nelyg nesureik§minant ,suartéjimo® (rus. sblizhenije, pagal lenining nacionalinés

Ivanauskas V. Tarp liaudies ir tautos: kultarininky veikla ir etniskumo projekcijos sovietmecio Lietuvoje.
Epochas jungiantis nacionalizmas: tautos (de)konstravimas tarpukario, sovietmecio ir posovietmecio Lietuvoje.
Vilnius, 2013.

Sajidzio istaky beieskant: nepaklusniyjy tinklaveikos galia. Sud. J. Kavaliauskaité ir A. Ramonaité. Vilnius,
2011.
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politikos linija) momento, o priesingai, parodant savo etnin¢ trajektorijg ,, TSRS
tauty, visumoje®. Neapsiribojus lietuviy atveju tokia pozicija galima pastebéti pri-
pazinto kirgizy rasytojo, beje, kiirusio rusiskai, Cingizo Aitmatovo kiiryboje, rusy
~derevenskajos prozos kariniuose, taip pat gruziny Konstantino Gamsachurdijos
istoriniuose romanuose. Nedetalizuojant galima pazyméti, kad sovietiné sistema
nacionalinéje politikoje turéjo du gana priesingai veikiancius vektorius — etninio
partikuliarizmo palaikyma ir suliejimo (rus. sliyanie) perspektyva, kuriuos bandyta
jungti per internacionalizmg, ta¢iau ne visai s¢kmingai. Galima pastebéti, kaip
vélyvajame sovietmetyje jvyko poslinkis link autentiskumo, tradicionalizmo ar
isivaizduojamo autentiskumo. Ta poslinkj lémé ne vien samoninga kultarininky
veikla, tadiau ir visoje Soviety Sajungoje prasidéjusi slinktis link ,$aknu, istori-
jos sureikSminimo*®, kai nebuvo batina $alia pastatyti sovietinj progresyvuma, kaip
buvo ketvirtame—$estame deSimtmetyje, kada rasytojas nelabai galéjo kalbéti apie
»ankstesnius laikus“ be moralo ar lyginimo su progresyvia dabartimi (netgi kolega
Jonas Simkus, pasiremdamas $iuo argumentu, 1945 m. davé pastaba Petrui Cvirkai
dél vieno karinio). Visgi Zvelgiant i totalitarinés paradigmos perspektyvos, tokios
pastangos atrodo kaip antisisteminé veikla, nes sistema totalitaristy pozitriu tai ,i§
virSaus projektuojamas monolitas“. Ta¢iau pazymeétina, kad sistemai buvo svarbu
proteguoti etninj partikuliarizma'’, tai parodo kultirininkai keliy respubliky kon-
tekste, kur matyti centre dalyvaujantis gruziniskasis (su Vano Kikabidze ar Bulatu
Okudzava) ar panasus arméniskasis, kiek didesniu atsiribojimu grjstas pabaltiskasis
partikuliarizmo modelis. Galima stebeéti, kaip sistemiskai sutilpo netgi itin skirtin-
gos tautiskumo pozicionavimo strategijos.

Taciau kalbéti apie ,kitoniskuma®, palyginus su partokratiniu standartu, tikrai
galima, atkreipiant démesj j kultarininky daugiasluoksniskumg sovietmeciu, kai
daugelis ju sieké autentiskumo. Sios linijos atrodo sisteminés, kol sistema suvo-
kiama nebutinai tik kaip totalinés ideologinés kontrolés pagrindu kuriama tikrove,
ir antisisteminés, jeigu apsiribojama tik $ia tikrovés dalimi (tokiomis skirtingai
interpretuojamomis savokomis kiek anks¢iau buvo gristas knygos apie Sajudzio
veiklg aptarimas'’). Todél pozicionuojantis kultarininko veikimas dél tautos, pri-
statant tai kaip antisisteminj (rezistencinj), teoriskai labiau galimas totalitariniu
pozitriu (t. y. abi praktinés kategorijos tiesiogiai koreliuoja), ir, atvirksciai, jvai-
resnis manevravimas su keliais alternatyviais veikimo modeliais gali bati suvokia-
mas sistemiskai, jeigu sistema matysime ta platesne prasme, neapsiribodami vien

Pirmojo Lietuvos TSR rasytojy suvagiavimo stenograma. LMA, 34, 1, 8, 1. 38.

Slezkine Y. The USSR as a Communal Apartment, or How a Socialist State Promoted Ethnic Particularism.
Slavic Review, vol. 53, no. 2 (Summer, 1994), 414—452.

7 Knygy aidai, 2012, nr. 3.
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totalinés kontrolés pozitriu. Tokiu atveju daugiau per tinklaveikq vykstanti kulta-
rininky transformacija, palaikant tautiskuma ar jstojant i Sajadzio veikla, gali bati
pateikiama kaip sisteminé, atkreipiant démesj | veikimg oficialiai nedraudziamoje
terpéje, ir kaip antisisteming, jei naudojamas siauresnis sistemos kaip partokrati-
nio aparato suvokimas. Zvelgiant i§ analitinés pusés, galima pripazinti sovietmetio
kultarininko dalyvavima mobilizuojant tautinj tapatumg per tuo metu galiojusius
formalius ir neformalius standartus, siekiant jdiegti daugiau alternatyvius veikimo
modelius, tad¢iau nebutinai automatiskai susiejant su priesinga sistemai pozicija.
Paveldosaugos, zaliujy ar kitos tuometinei neformaliajai erdvei badingos veiklos
irgi sieké jtilpti | tuometinj diskursa, bati leidziama praktika.

Konfliktas su oficialiuoju dogmatisku brezneviniu diskursu galéjo bati, taciau
sistemos griovimas daugeliu atveju atrodo perdétas, juolab beveik visi dirbo ofi-
cialiose institucijose. Taciau jos keitimas, turinio, veiklos ir metody atnaujinimas,
matyt, tapo vis daznesne sickiamybe. Taigi, sistemos griovimo teleologiskumas
atrodo labiau jtikinamas tik Zvelgiant i§ $iandienos poziciju, t. y. kuriant retro-
spektyvy ir gana palanky sau pasakojima. Aisku, tautinio atgimimo metu atlikta
tautinio tapatumo mobilizacija, pernelyg nesusiejus jos su partokratiniu modeliu
ar kontrolés mechanizmais, buvo palankesné Siose srityse jdirbj turéjusiems asme-
nims nei dalyvavusiems propaguojant kitas idéjas, nors dalis $iy, idéjy tarpusavyje
siejosi. Per tautinés mobilizacijos veikla sovietmediu buvo galima kurti ir jsitraukti
i Sajudj, o jsitraukes | Sajudj asmuo tapo pokyciy savininku. Vyko kapitalo kon-
versija'® kei¢iant socialinj kultarinj kapitala i politinj. Konversija, buvimas pokyciu
veidu, moraliniu autoritetu (Justinas Marcinkevi¢ius ar Vytautas Landsbergis) aki-
vaizdziai jteisino kultarininko autoriteta, jgalinantj tureéti iSskirting teis¢ | naujos
sistemos pamaty artikuliacijg ar | atviresn¢ silpstancios sistemos kritika. Net ir
po nepriklausomybés kurj laikg ,kovojusio® kultarininko i$skirtinis vaidmuo buvo
pastebimas: dalis kultarininky daré politing karjera, karé partijas, stovéjo politiniy,
procesy priesakyje (muzikologas Vytautas Landsbergis, filosofai Bronius Kuzmic-
kas, Romualdas Ozolas, Vytautas Radzvilas ir dar keletas kity). Tautiskumas tuo
metu siejosi su laisvosios rinkos idéjomis, liberalizmo arba kaip kritikai vadina —
neoliberalizmo banga ir pan. Demokratinés valstybés karimas buvo neatsiejamas
nuo laisvosios rinkos palaikymo, iSaugusios visuomenés nuomonés svarbos. Salia
lakesciy matytos ir tam tikros rizikos, ypa¢ susijusios su automatisku kity valstybiy
patir¢iy perémimu. Siandien gana simbolinis yra 1990 m. Radzvilo interviu ,, Lite-
ratlira ir menas® savaitrastyje'?, kuriame jis kalba apie politikos priklausomybe nuo

'8 Bourdieu P. The forms of capital. In J. Richardson (ed.) Handbook of Theory and Research for the Sociology of
Education (New York, Greenwood), 1986, 241-258.

¥ Ar aplenksime Amerika? Literatiira ir menas, 1990 balandZio 14.
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visuomenés nuomonés, perversmy demokratinéje visuomenéje nebuvima, uZsi-
mena apie JAV modelj — savotiska poreikj patiems valdyti savo kelia, nekopijuoti
visko aklai. Gana iSkalbingos yra pasirinktos keturios citatos i§ interviu.

I$ karto galima pasakyti, kad galvoti apie Amerika kaip apie ideala — neverta. Ne vien
todél, jog ju gyvenime ne viskas idealu. Paprasciausia autentiskas idealas visada turi eiti
i§ masy paciy, jis neturi bati anonimiskas ir abstraktus. Siuo pozitriu mes privalome
turéti savo idealus ir suteikti jiems realu, mums suvokiama turinj.

Mes iSeiname i§ totalitarinés visuomenés bisenos, todél normalus peréjimas prie
demokratijos instituty jau vien dél Sios priezasties yra nejmanomas. Nelengva ameri-

kie¢iams i$aiskinti, kad Zodziai ,demokratija“ ir ,laisva rinka“ néra savaime suprantami

dalykai.

Demokratijai savoti$ka pavoju sukelia demokratijos perteklius. Amerikoje gyvas
demokratijos procesas jau pradeda silpti. Politikai ten nuosirdziai susiriping masto, kaip
reikés gaivinti demokratinius institutus. Sita problema, be abejones, iskils ir basimojoje
Lietuvoje.

JAV kultirinio gyvenimo modelis mums tikrai nebus priimtinas. Bent jau a$ nenoréciau,
kad ju masiné kultira uzplisty Lietuva. O toks pavojus labai realus, Lietuvai pasidarius
nepriklausoma valstybe. Mes galime pradéti amerikonéti pacia blogiausia to ZodZio prasme.

Akcentai dedami ten, kur kuriama valstybé atsirinkty jai reikalingus dalykus,
iSlaikyty autentiska, savita ir jai naudingg raida. Nepabréziamas tautinis aspektas,
tai daugiau ne simboliu, o savos erdvés specifiskumas. Bata ir sialymy palaikyti tam
tikrus saugiklius tautinéms vertybéms iSsaugoti. 1990 m. rugséjj lituanisté, taip
pat Sajadzio iniciatyvinés grupés naré Meilé Luksiené savo straipsnyje?® akcentuoja
pernelyg didelj pasitikéjima laisva Zmogaus ir kulttiros raida, kuri esg sitloma kaip
vaistas nuo visy, negeroviu;

Gamtos désniy taikymas zmogui ir jo dariniams savaip pagristas: nataralioje gamtos
reiSkiniy tékméje nuolatos atstatoma betrinkanti pusiausvyra, veikia savireguliavimo
mechanizmai. Ir vis délto esame atsidiirg paradokso padétyje: Zmogus, pats gamtos dalis,
savo veiksmais tiek suardé daugelio gamtos reiskiniy natiralig raida, kad reikia labai
apdairaus to paties Zmogaus jsiki§imo tai pusiausvyrai atstatyti. Sutrikdytas naciralus
savireguliavimas. Ar nepanasi padétis kultiiroje? Visuomenéje? Patiame zmoguje?

Ilgainiui tautinés trajektorijos akcentavimas, kaip ir dalies Sajudzio kultarininky
veikla, prislopo, dominuojanc¢iu diskursu akivaizdziai tapo pilietinés visuomenés
karimo ir integracijos j Vakarus darbotvarkés. Jau Sajudyje sovietmecio kultarininkai
veiké kartu su technokratais, pajudéjusiais nuo tkiskaitos link laisvosios rinkos mecha-
nizmu, bet nenutrauké rysio ir su lietuviskaja nomenklatiira, taip Sias grupes jtrauké j

2 Luksiené M. Svietimas — kultiros Serdis. Literatira ir menas, 1990 rugséjo 22.
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naujuosius politinio elito labirintus. Sitai savo darbe nagrinéjo Irmina Matonyt¢?'. Paly-
ginti su pirmaisiais nepriklausomybés metais, $ioji kultarininky jtaka (politinis kapita-
las) tolydZio mazéjo, taciau kultarinis kapitalas isliko ir nesunkiai galéjo buti akeyvuo-
jamas. Daugelio kultairininky, elgsenoje jis veikia ir kaip puolamoji, ir kaip ginamoji
pozicija.

SUINTENSYVEJES DISKURSAS LIETUVA NAUJOJE IMPERIJOJE

Siandien stebime procesa, kai bandoma atsiriboti nuo liberalizmo dominavimo, vis
labiau ir labiau akcentuojama ne | ta puse pasisukusi valstybés raidos trajektorija (,ne
uz tokig Lietuva kovojom®). Kaip apie labiau artikuliuoty pozicija galima kalbéti jvai-
riose situacijose. Buve sajudieciai tampa aktyviais dalyviais, kritiskai zvelgianciais | esa-
mus procesus. 2010 m. lapkricio 23 d. Lietuvos moksly akademijoje jvyko visuomeni-
nio diskusijy forumo , Tauta, pilieciai, valstybé® susitikimas tema ,, Tauta ir pilieciai: ar
esame savo valstybés Seimininkai?, kuriame dalyvavo teisininkas Kestutis Cilinskas,
filosofai Bronius Genzelis, Romualdas Ozolas, rasytojas, kultiirologas Vytautas Ruba-
vicius, poetas Justinas Marcinkevicius, visuomenininkas Alvydas Medalinskas. Siame
renginyje itin simboliska buvo Marcinkeviciaus kalba. Jis kalbéjo, kad sunku viena-
reik§miskai suprasti $eimininko pareiga, ta¢iau Lietuvoje néra reikémingo sambaurio,
grupuoteés, kuri tikrinty, ar $alyje viskas gerai, kad esame aprupinti ir apsirtping poli-
tinémis, socialinémis, kultrinémis teisémis ir Zmogiskomis politinémis vertybémis:
Jeigu ir buvo $ia kryptimi kas nors veikiama, kas nors ketinta veikdi, tai viska sugriové,
i$varté ir sutrypé nekontroliuojama privatizacija, pusaklé laisvoji rinka ir uzgriuvusi
rinka, kurioje Zmogiskumas, padorumas, teisingumas ir visa kita blaskosi kaip koks
benamis $unékas, taikydamasis bent §j ta nugriebti nuo prekystalio.

Labai simboliskas baty ir 2013 m. vasaros pradzioje vykes Sajudzio 25 mety
jubiliejaus mingjimas, per kurj dalis kultarininky, buvusiy sajadieciu, jvardijo, ju
nuomone, esmines valstybes problemas. Buves SajudZio iniciatyvinés grupés narys
Romas Pakalnis Seime kalbéjo:

Mes geriau kursime kity tauty gérove nei darysime tvarka savo namuose, geriau augin-
sime lietuviy kilmés anglus ar ispanus negu kursime ir ugdysime Lietuvos valstybe.

Jis taip pat kritikavo atskiras ES praktikas, asmeninés atsakomybés stoka. To
paties jubiliejaus metu Moksly akademijoje pagrindinj pranesima skaites Vytautas
Radzvilas akcentavo, kad kiekvienas $ios Salies pilietis, ypa¢ jeigu jis neuzima tam

2 Matonyté 1. Posovietinio elito labirintai. Vilnius, 2001.
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tikry pareigu, neturi vienokios ar kitokios galios, nesijaucia laisvos Lietuvos pilie¢iu
ir yra zeminamas kiekviename Zingsnyje:
Lygiai taip pat formaliai mes jzengéme | laisvos rinkos principais gristos ekonomikos
laikus. I§ tiesy mes neturime jokios laisvos rinkos, mes turime misrig privatizuotg valsty-

bing ekonomika, kurios veikimo principas yra labai paprastas — tas, kas turi valdzia, tas
skirsto i$teklius savo ir savo draugy naudai.

Kalbédamas apie lietuviy dvasing bikle ir tautos likima, profesorius priminé,
kad Sajudzio laikais troskome buti laisva, ori tauta tarp kity Europos ir kity pasau-
lio tauty, o ne i$nykti be pédsaky milZiniskoje masinoje:

Mes noréjome biiti tauta. Taciau Siandien matome, kad biti tauta yra mazy maziausiai

nemadinga, o mums primenama, kad tauta yra beviltiskai atgyvengs ir pasengs praéjusio

$imtmecio konstruktas, kurio kuo grei¢iau reikey atsikratyti. Tai reiskia, kad mes neta-
pome laisvi ne tik politiskai ir ekonomigkai, bet ir dvasiskai kol kas nesame laisvi.

Si i save nukreipto® potzidrio tendencija augandia progresija vystosi jau keleta
mety. Kai kada buvo susitelkiama net | netiesiogiai susijusius rezonansinius jvy-
kius, pavyzdZiui, Garliavos jvykiai. Antropologo Lino Svolkino studija parodé,
kad $alia pagrindinés temos ar atskiry asmeny interesy ¢ia buvo ir globalizacijos
ar regionalizacijos baimiy, noro susigrazinti autentiskuma®, juolab $ig pozicija
parémé ne vien paskiri kultarininkai, bet ir tais paciais Sajudzio tinklaveikos rysiais
ir kitais istoriniais praeities jvykiais susij¢ asmenys ar grupés. Vis daugiau reaguo-
jama | Vakary jtaka, labiau pastebimos idéju, vertybiu, verslo intervencijos. Naujai
»toks tautiskumas® reiSkiasi sprendziant energetikos klausimus (skaltinai), svarstant
zemés pardavimo uzsienieciams ir kitus panasius klausimus.

Galima teigti, jog $i pozicija, jeigu ir ne akivaizdziai antivakarietiska, kritinj
pozitrj | Vakary jtaka jau yra suformavusi. Retorikoje atsiranda pasikartojimo kon-
tekstas: sena imperija kei¢ia nauja imperija; esa naujas centras nurodinéja, pra-
randamas savarankiskumas ir pan. Kultarininko patirtis artikuliuojant kylancias
grésmes tampa galimybe vél jam tapti gelbétoju ir pritaikyti jau karta naudotas
priemones. Geopolitiniy siekiy prasme $i pozicija irgi gali bati kontekstualizuo-
jama. Ji lyg ir uzpildo tam tikrg normatyving nisa — stokojama ,,j save nukreipto
pozitrio®, kuris lietuviskajame uzdaro etninio partikuliarizmo modelyje soviet-
meciu buvo itin akivaizdus ir kuris esa prarandamas globalios Lietuvos modelyje
pernelyg absorbuojant kity valstybiy tikslus ir interesus. Istorine patirtimi remia-
masi daugiau nei asmenine: kolektyviai suvokiamas savo vaidmens devintame

2 Svolkinas L. ,Akcijoje kalbés simboliai“ — tautos herojaus paieskos socialinio ,,judéjimo® ,Drasiaus kelias®

atveju. Epochas jungiantis nacionalizmas: tautos (de)konstravimas tarpukario, sovietmecio ir posovietmecio
Lietuvoje. Vilnius, 2013.
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de$imtmetyje naratyvas tarpusavyje susijusiems kulttrininkams suteikia daugiau
jteisinimo pastebint ,jtaka i§ iSorés“. ,,Nebeatpazistu LIETUVOS, jos valstybés, uz
kurios atkiirima déjau parasa“, — 2013 m. rugséjo mén. kalbéjo Algirdas Patackas™.
Sis diskursas vis daznesnis buvusiy sajadieciy retorikoje per valstybines $ventes,
palaikant tauting reikalo pozicijg valstybés rezonansiniuose jvykiuose, konferen-
cijose, atskiruose Signatary namy renginiuose. Galima paminéti 2013 m. geguzés
28 d. Lietuvos moksly akademijos organizuoty apskritojo stalo diskusijg ,, Tautis-
kumas ir ultranacionalizmas demokratinéje Lietuvoje®, kurioje Ozolas skaité pra-
nesima ,Nacionalizmas — tai Siuolaikinis humanizmas®, o dauguma dalyviy buvo
gana atvirai tautiSkuma akcentuojantys mokslo ir kultaros veikéjai.

Idomu, kad $is naujai susiformaves diskursas turi savo discipling ir sankcijas, nej-
sitraukiantiems asmenims taikomos sankcijos, jie i$stumiami, kritikuojami. Gana
iliustratyvi Foucault aptarta ,,diskurso formavimosi* situacija®. Siq tendencijq ilius-
truodiau neseniai pasirodziusiais straipsniais apie ,paveldétoju plésoma Sajudzio
veliava“?, kurie netiesiogiai parodo, kas bitent i$§ buvusiy, Sajudzio veikéju (matyt,
buvo apsimetelis) isdave SajudZio idealus ir kaip tai nutiko (pavyzdziui, minima
George’o Soroso fondo veikla). Savotiskai iSsprendziama loginé klaida, kai tau-
tiné linija nugravitavo su liberalizmu, ir jvardijami kaltininkai. Kuriama situacijos
susigrazinimo perspektyva. Taciau laisvés diskursas palickamas, akcentai dedami
prie nejvykusio laisvés konstatavimo bei savotiskai deklaruojamas kitas, teisinges-
nis, laisvés standartas, nei iki $iol buvo diegiamas. Pavyzdziui, Radzvilas akcen-
tuoja ,meistriskai suresty laisvés simuliakry pasauli®, kuris istiko dabarting Lie-
tuva. Pasak jo, tikslinga kalbéti apie tariamos laisvés apraiska, kuri atrodo labiau
pagaminta. Jis prilygina demokratinio kelio situacijg su totalitariniu badu, i$ kurio
i$silaisvinus nebuvo pereita j visiskg laisve. Jam emigracijos klausimas tampa vienas
kertiniy laisvés simuliakru: , Tad ir teisé i$vykti i§ Lietuvos gali bati paskelbta ,lais-
ves laiméjimu® tik todél, kad $j ,laiméjima“ liaupsinanciai valdziai masiné darbin-
giausiy gyventojy emigracija atrodo geriausias ir lengviausias badas ,,spresti® salies
problemas tiesiog atsikratant ,pertekliniy zmoniy“. Galima teigti, kad, palyginti su
minétu 1990-ujy Radzvilo interviu, laikomasi tos pacdios autentisko kelio krypties,
taciau Sioje retorikoje tai jau ne vien autentiskumo linija, bet ir aiskus naciona-
lizmo elementas, mobilizuojantis vertybes. Taip pat akivaizdus moralinis vertini-

»  Patackas A. Nebeatpazjstu Lietuvos. Prieiga internete: <http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2013-09-19-
algirdas-patackas-nebeatpazistu-lietuvos/107358>.

# Foucault M. 1969. The Archaeology of Knowledge, London and New York: Routledge, 2002.

»  Sinica V. Paveldétojy draskoma SajidZio véliava. Prieiga internete: <http://www.propatria.lt/2013/07/

vytautas-sinica-paveldetoju-draskoma.html>.

% Radzvilas V. Laisvé ir laisvés simuliakrai (1); prieiga internete: <http://www.respublika.lt/lt/naujienos/

lietuva/ziniasklaida/respublikos_redakcines_kolegijos_tribuna_nr7_kas_eina_is_proto__ar_tik_lietuva_
ar_jau_visas_pasaulis/ ,print.1>.
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mas apie litdnéjancia padétj, pasitelkus laisvés simuliakra. Kitam panasias grésmes
artikuliuojanc¢iam buvusiam sajadieciui Ozolui Lietuvos dabartiné raida yra saves
paaukojimas Europos kumsciui”, o kartu globalizmui, dél to ne tauta, o individas
laikomas visy procesy atskaitos tasku ir pazangos kriterijumi.

Ozolas pats jsileidzia | neoliberalizmo krypties kritika akcentuodamas reiganis-
kaja gério ir blogio susirémimo linija, kuria pasibaigus Saltajam karui voliuntarizmo
keliu bandoma pratesti, pavyzdziui, siekiant surasti vis nawjas blogio imperijas.
Tokia pastaba jis savotiskai kritikuoja ir Lietuvos neokonservatoriska linija, kuriai
svarbiau Vakary, civilizacijos (huntingtoniskas civilizacijos kary sugretinimas) nei
tautos gynimo linija. Ankstesné liberalizma ginanti jo pozicija jau neginama, nes
liberalizmas, pasak Ozolo, tapo globalizmo jkanijimu, o nacionalizmas yra efek-
tyvus savigynos instrumentas tautai ginant savo interesa, kurj ireiskia saves jtvir-
tinimas: 1) konkrecioje zeméje, 2) istorijoje ir 3) atmintyje. Galima suprasti, jog
dél tautos interesy galima bandyti apriboti ,tauta Zeminandius“ naratyvus. Prie§
kurj laikg placiai nuskambéjusi iniciatyva steigti Tautos istorinés atminties taryba,
yra tos pacios krypties veiksmas. Siuo klausimu autoritetingiausi Lietuvos istorikai
pasisaké neigiamai®®, kaip | iniciatyva per istorijos politika paversti istorija tautos
interesy savotiska tarnaite.

Minétas sajudzio kultarininky pozicionavimas, vis labiau vaizduojantis esamg
situacija kaip itin neigiamai paveikta ,siautusio liberalizmo®, i§ tiesy parodo gana
platy sovietmecio ar Sajudzio laikotarpio kultarininky rata. Kartu savo turiniu jis
igyja vis glaudesnes sasajas su radikaliy desiniujy politiniy jégy (atskiry tautininkuy,
ultrapatrioty linijy) idéjomis. Siuo atveju nekvietiama stiprinti vietinés erdvés
tapatumo neutraliu tautine prasme biidu ar autentiskumo siekj realizuoti per akty-
vuma ir sekmingg globalizacijos pasekmiy jveika, ar netgi postmodernios imperijos
ES karimo® galimybe, t. y. | save nukreipta pozitirj nesusisiejant su nacionalistine
linija. Diskursas pripildomas daugiau gynybinio pobudzio retorikos, kuri itin rea-
guoja | ,,priestaringas” liberalizmo darbotvarkes, vakarietisko tapatumo ir integra-
cijos forsavimg ir didéjancia patrioting retorika regione.

Ozolas R. Nacionalizmas — tai Siuolaikinis humanizmas. Globalizmas ir nacionalizmas (1), Lietuviskosios
ideologijos metmenys. Prieiga internete: <http://www.respublika.lt/lt/naujienos/lietuva/ziniasklaida/
respublikos_redakcines_kolegijos_tribuna_nr7_kas_eina_is_proto__ar_tik_lietuva_ar_jau_visas_
pasaulis/,print.1>.

# Safronovas V. Kas turi formuoti tauros istoring atminti? Delfi, 2014 m. sausio 7 d. Prieiga internete: <http://

www.delfi.lt/news/ringas/lit/v-safronovas-kas-turi-formuoti-tautos-istorine-atminti.d?id=63685004#ixzz2
u9R3DU4y>.

Beresnevicius G. Imperijos darymas. Lietuviskos ideologijos metmenys. Vilnius, 2003. Apie tai savo darbe taip
pat kalba A. Svedas. Zr. Svedas A. Lietuvos idéjos paieskos: elito projekcijos.
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VILIUS IVANAUSKAS
ISSUKIAI KULTURININKAMS

Pagrindiné kritika $iam stipréjanc¢iam diskursui kyla i§ gana plataus liberalizmo
spektro (nuo kairiyjy NK95 veikéjy iki nuosaikaus desiniojo liberalizmo atstovy) ir
lietuviskosios neokonservatizmo linijos. Pirmu atveju jis yra kritikuojamas dél kul-
tarininky sasajos su nacionalizmo procesais, ksenofobiniy, ir Zmogaus teisiy atzvilgiu
skeptisky pasisakymuy lauku. PavyzdZiui, galima iSskirti uzsimezgusia itin pladia pole-
mika vieSojoje erdvéje 2010 m., kai emigracijoje gyvenantis poetas Tomas Venclova
i$spausdino straipsnj ,A$ dastu® ir | jj astriai reagavo gausus barys vietiniy kultari-
ninku, intelektualy. Venclova kritikavo vietiniy intelektualy posuki j tradicionalizma,
kuris pateikiamas kaip nesuderinamas su Europos ir globalaus pasaulio vertybémis.
Tadiau sovietinés kulttrininky, praeities elementas panasioje kritikoje mazai i$rys-
kinamas. Nebent galima i$skirti tokius momentus, kaip placiai nuaidéjusj Justino
Marcinkevi¢iaus ,,uzsipuolima® per laidg ,Krantas“ 1991 m. birzelio mén., prime-
nant jam buvusia apysaka ,Pusis, kuri juokeési®, kuri galimai buvo parasyta KGB
uzsakymu. Taip pat ne vienas istorikas svarbesnj darba oficialiose struktirose yra
traktaves kaip kolaboracing veiklg ar prisitaikélio pozicija, kas, jauciant didesnius
nuopelnus lietuviskajai kultarai, uZgaudavo ne vieng i§ ty laiky atéjusj kultarininka.
Tai, kad | tokia tiesioging ar netiesiogine kritika® buvo reaguojama, rodo ir kul-
tarininky, kurie dalyvavo ar buvo arti Sajudzio, gauséjantys prisiminimai, kuriuose
gana akivaizdas jtikinéjimo, iliustravimo jrodymai, argumentavimas, jog sovietme-
¢iu buvo daug nuveikta tautiniu klausimu®'. Buvusios tarnystés sovietinei sistemai
konteksta, atsakomybés ar intelektualo pareigos klausima posovietinéje visuome-
néje gana aktyviai kelia neokonservatoriska linija*’. Toks diskursas budingas kriks-
tioniskos pakraipos Zurnalui ,Naujasis Zidinys—Aidai“. Si atsakomybe uz sovietine
praeitj kurianti pozicija dazniausia remiasi totalitarizmu kaip praktine kategorija, Ji
parodo ,blogio imperija“ ir Zymi prevencija — nepapulti | Rusijos bréZziama erdve.
T. y. net ne sovietmetis ¢ia svarbiausias démuo, taciau buvusiose SSRS teritorijose
vykdoma Rusijos politika ar Eurazijos projekto jgyvendinimas, lakesciai dél geres-
niy ES Ryty partnerystés rezultaty, JAV jtakos i$saugojimo ir pan. Siame politikos
lauke pernelyg ,i save centruojanti“ kultarininky pozicija atrodo (pateikiama) kaip
nesusipratéliy intelektualy laikysena didziujy geopolitiniy Zaidimy kontekste, for-
muojantis dviem stovykloms — Rusijai bei jos satelitams ir JAV sajungininkams.

Patys kultirininkai nebitinai turi bati priimami kaip antisovietinis kontrelitas, ta¢iau tam tikra prasme jie
patys buvo tos pacios kritikuojamos nomenklatiros dalis, aisku, daugiau kultarinés nomenklatiros dalis.
Ne vien veikimas neformaliuose rateliuose, tatiau ir oficialis kanalai (leidZiamos knygos, déstymas, narysté
ir pan.) augino jy autoriteta.

Genzelis B. Tautinés savimonés islikimas ir brendimas Lietuvos okupacijos sqlygomis. LGGRTC, 2012;
Zaborskaité V., Autobiografijos bandymas. Vilnius, 2012.

Adoménas M. Suskiles veidrodis, arba apie intelekcualy atsakomybe. Nawjasis Zidinys—Aidai, 2005, nr. 10.
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Kultarininky uzdarumo siekimas, nors ir nespecialiai, yra artikuliuojamas kaip
netiesioginé pagalba Rusijai: esg balansuojanti pozicija nataraliai jtraukiama | ana
erdve. Jvyksta jau minétas oponenty argumentacijos, kaip nelogiskos ar nepriimti-
nos intencijos interpretavimas®.

Si kryptis etning linija marginalizuoja, o perspektyvy tapatuma konstruoja per
vakarieti$kas vertybes — kriks¢ionybe ar liberalizma arba per abi i§ karto. Etnis-
kumas atrodo kaip pernelyg lokalizuojanti ir vakarietiskumo plétrai trukdanti
amorfiska laikysena. Siai neokonservatoriskai linijai yra biidingas liberalizmo i$tai-
symo aspektas, pripazjstantis atskiry interpretacijy ar laikyseny ydinguma, per
daug domintis individo saviraiska, bet per mazai kolektyviniais sipareigojimais,
aplinka. PavyzdZiui, filosofas Alvydas Jokubaitis pastebi piktnaudziavima vertybe-
mis ir pazymi, jog ,skirtumo tarp gério niveliacija yra vienas i§ vertybiy tironijos
bruozy . Liberalizmas $iai linijai iSlicka svarbia kryptimi, kaip neatsicjama Vakary
civilizacijos pamatiné savybé, ta¢iau aktyviai siekiama dalyvauti svarstymuose, kokj
ideologinj turinj apima i kryptis ir kokios tikslingos ribos. Taip liberalizmo tra-
jektorija sickiama labiau paslinkti j deSing puse, iSvengti to kair¢jimo, kurj gali
nulemti NK95 ir kity Lietuvos kairjjj liberalizmg palaikanciy intelektualy idéjos.
Per bendra ,orientacijos | Vakarus® krypties stiprinimg bei simbolinés desovieti-
zacijos (sovietiné sistema kaip neteisétas rezimas) akcentavima kuriamas panasus
{ JAV pokarj politinis ideologinis kontekstas, kur atskiros ideologijos saveikauja ir
linksta j vieng (desiniaja) puse. JAV liberalo Lionelio Trillingo nuosaikéjimo ir desi-
néjimo trajektorija kaip pokytis gali tapti savotiska metafora Lietuvos liberalizmo
trajektorijai, labiau pasislenkandiai | desing”, bet tampanciai maziau nuosaikiai nei
iki Siol. Ir gana nutolusiai nuo, pavyzdziui, Vytauto Kavolio kultarinio liberalizmo
sampratos, dariusios reik§minga jtaka Siandieninio liberalizmo raidai Lietuvoje.
Kita vertus, tokia kaita kiek sumazinty tauting retorika naudojanciy kultarininky
galimybes piktintis ,laisvés simuliakrais“ ar ,neva sureik§mintu® démesiu huma-
nizmo idéjoms.

VIETOJ ISVADU

Minéta skirtis tarp Sajudzio (sovietmecio) kultarininky ir lietuviskos neokonser-
vatyvios srovés, nors ir vyksta desiniajame ideologinio spektro lauke, yra vis stip-
réjanti. Sovietmecio tyrimus veikiantis istorijos politikos laukas tikrai nesilpnés

% Ditto P H., Koleva P. S. Moral Empathy Gaps and the American Culture War. Emotion Review, vol. 3, no. 3
(July 2011), 331-332.

3 Jokubaitis A. Vertybiy tironija ir politika. Vilnius, 2012, 31.

Dementavicius J. Krikstioniskoji demokratija. ISpazinimas. Prieiga internete: <http://www.bernardinai.lt/
straipsnis/2014-01-24-justinas-dementavicius-krikscioniskoji-demokratija-ispazinimas/113002>.
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sovieting patirtj naudodamas kaip resursg ir toliau pateiks keletqg konkuruojanéiy
valstybés raidos projekciju, kurioms yra budingas binariskumas ir istorinés patirties
suponavimas savo suvokiamiems tikslams bei interesams tenkinti. Akivaizdu, jog
sovietmet] tyrinéjantys istorikai turés atsargiai balansuoti tarp $iy kontekstu, bus
ju veikiami. Vyksta kova ir dél pripazinimo, ir dél tolesnés valstybés trajektorijos
formavimo. Galima pripazinti susiformavusius diskursinius ir netgi institucinius
rémus, kuriuose $i kova tgsiasi, juolab abi desiniajame ideologiniame sparne esan-
¢ios linijos turi sukaupusios kultarinio bei simbolinio kapitalo, sugeba formuoti
akivaizdZia pozicija ir i$naudoja regione aktyvéjancius (nors ir konkuruojancius)
procesus — skeldéjan¢iame poimperiniame regione vykstancia integracija | Vakarus
(ir savotiska Lietuvos misionieriskumg) ir vis didesnj patriotizmo mobilizavima.

Vilius Ivanauskas

WE SIGNED UP FOR A DIFFERENT LITHUANIA: POLITICS OF HISTORY
IN THE POST-SOVIET TRAJECTORIES OF THE LITHUANIAN CULTURAL
INTELLIGENTSIA

SUMMARY. Soviet history becomes a multiple resource for recognizing or defining the
contemporary threats to Lithuania as well as leading to specific strategies. All this combines
(1) the successful experience in the demolition of the Soviet system; (2) the perception of an
ongoing Cold War; and (3) the escalation of a sense of blame for the Soviet period. By applying
discourse analysis, this article reveals some dominating post-Soviet trajectories of those Soviet
Lithuanians working in the field of culture who participated in the national revival. The analy-
sis shows how a few key analytical categories (totalitarianism, ethnicity) are practically exploited
in these trajectories and how they influence the growing usage of the politics of history in the
Lithuanian public sphere.

Ethnic mobilization activities engaged in during Soviet times by some intelligentsia members
became favorable criteria for engaging in the national revival movement at the end of the 80s.
Capital conversion, being the face of changes or even being the moral authority (for example,
Justinas Marcinkevicius or Vytautas Landsbergis) apparently legitimized their authority and
the cultural leaders® exclusive right to articulate the foundations of a new system or to openly
criticize the weakening Soviet system. The national question for a time overlapped with the
ideas of a free market and liberalism. Today we observe the process of trying to move away from
the dominance of the liberal path, calling it the wrong trajectory on which to proceed in the
post-Soviet period (“we fought for different Lithuania”). This re-positioning includes a wide
range of Soviet intelligentsia members who were also part of Sajudis. This new position shares a
critical approach towards Western influence. Their rhetoric evokes parallels with the past (e.g.,
the old empire has been replaced by a new empire; a new center is aspiring to greater power,
etc.). Their cultural-social capital provides them with the legitimacy to articulate emerging
political threats and gives them an opportunity to become saviors again and to use their know
how of the 80s in a new situation.
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However, these cultural leaders not only pose challenges but also face them. A neoconservative
line actively emphasizes the responsibilities of cultural leaders who once served the Soviet sys-
tem and demands that this fact be appropriately evaluated in contemporary society. This line
uses ‘totalitarianism’ as a practical category, aiming ro reveal the ‘evil empire’ and calling for a
preventive strategy against current Russian imperialist designs. It also sees the “self-centered”
trajectories of former Soviet cultural elites as inadequate in the context of geopolitical rivalries
and growing tensions between the Russian world and U.S. allies. In this perspective the “ethni-
city” category is seen as promoting localism and preventing rapid westernization. The neocon-
servative line also attempts to correct the development of Lithuanian liberalism by criticising
the latter’s too strong enagagement on behalf of the right to individual self-expression and too
little regard for collective engagement.

By working out these influences of two competing lines of post-Soviet intellectual develop-
ment, the politics of history in Lithuania will carry on at a high level and will further use “Soviet
history” and “Soviet experiences” as a resource for political or personal strategies.
KEYWORDS: politics of history, totalitarianism, ethnicity, cultural elite, analytical category,
post-Soviet period, Soviet system, adaptation, blame, empire.
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