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IDEJU ISTORIJA

ITVIRTINAME VALSTYBE

Politinio (ne)samoningumo trajektorijos XX a. antroje puséje

Sio straipsnio démesio centre — dvieju Lietuvy, iSeivi-
jos ir sovietinés, valstybés sampratos!. Akivaizdu, kad
jos skyreési, bet pagrindiné ruipima skirtis yra politinio
mastymo programos, kurias reprezentavo ir lietuviy
visuomenéje sieké jtvirtinti sovietija bei egzilis. Padia
mintj supaprastinai galima suvokti kaip prieSpriesa
tarp (tarpukario) tradicijos ir (komunistinés) revoliu-
cijos, pliuralistinio ir grieztai ideologizuoto mastymo,
demokratinés ir komunistinés utopijos. Tadiau kons-
tatavus §j fakta, nutylima, kaip visos §ios tendencijos
reiskesi kasdieniame politiniame mastyme ir iStarose.
Dar svarbiau tai, kad daznai tokie supaprastinimai
nuslepia kita svarby aspekta — kiek §is dar neseniai
lietuviams diegtas mastymas yra aktualus dabaréiai.
Tai yra, tik Zvelgiant, kas buvo bandoma pasakyti apie
politika, ir lyginant Sias istaras su dabartinémis, ga-
lima pagristai tvirtinti apie besitesianéig tradicija ar
jos triikius. Pagrindiné straipsnio tezé: XX a. antroje
puséje ne tik valstybés savoka isliko pagrindine poli-
tijai iSreiksti?, bet ir buvo itvirtinti jos interpretavimo
principai, kuriais daugiau ar maziau remiamasi ir Siuo
metu. Kaip ir galima tikétis i$ dviejy Lietuvy, kalbéti-
na apie du interpretavimo principus. Ir abu uzfiksuoti
enciklopedijose — rasytinés istaros Zanre, kurio tikslas
susisteminti ir jtvirtinti tam tikra Zinojima visuomené-
je apie ja supantj pasaulj.

Pirmoji interpretacija buvo pateikta Lietuviy enciklo-
pedijos t. 33, paskelbtame 1965 m. Pasak §io apibrézi-
mo, valstybé — tai ,,nepriklausomas pilietinis vienetas;
vienos valdzios tvarkoma pilie¢iy daugybé“, éia pat kuk-
liai priduriant, kad tai ,,labai nevienodai suprantama ir
aptariama sgvoka, nes valstybé istorijos tékméje nuolat
kinta, reiskiasi daugeriopais ir skirtingais pavidalais®.

! Tai jau ketvirtas autoriaus tekstas i§ valstybei skirto ciklo; r. Jus-
tinas Dementavicius, ,Itariame valstybe: Daukanto politinés minties
Strichai®, in: NZ-A, 2013, Nr. 4, p. 245-252; ,Mokomés sakyti valsty-
bé: Politijos sampratos XX a. pradzios lietuviy visuomenéje”, in: NZ-
A, 2013, Nr. 8, p. 582-588; ,Gincijameés dél valstybés: Apie ketu-
rias valstybeés sampratas tarpukario Lietuvoje”, in: NZ-A, 2014, Nr. 4,
p. 5-16. Straipsniai parengti vykdant LMT podoktorantiiros stazuo-
tés programa. Projekto tema: ,Modernios lietuviskos politinés min-
ties tapsmas: problemos, tekstai ir kontekstai’; sutarties numeris SF-
PD-2012-12-31-0453.
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Justinas Dementavicius

Beveik visame straipsnyje daromos ilygos, kad j vals-
tybe galima zitréti ivairiai, kad dauguma jos savoky
yra sudétingos ir nevienareikémeés. Pateikiant litera-
turos, kuri geriau padéty suprasti valstybés fenomena,
sarasa nurodomi skirtingu tradicijy autoriai (vokiediy
legalistas Georgas Jellinekas ir pranctizas Georges‘as
Bureau, marksizmo istorikas Friedrichas Lenzas), vei-
kalai, sitlantys plaéig politinés teorijos raidos apzval-
gg, (George‘o Sabine‘o History of Political Theory, Karlo
Vorlanderio Von Machiavelli bis Lenin), i$ lietuvisky
teksty paminétini Mykolo Rémerio Valstybé ir [ pilnu-
tine demokratijq.

Antroji enciklopediné valstybés samprata suformu-
luota po beveik dvidesimties mety, Lietuviskosios tary-
bines enciklopedijos t. 12. Cia kur kas tviréiau teigiama:
valstybé — tai ,,svarbiausia klasinés visuomenés poli-
tinés sistemos organizacija, per kuria valdoma visuo-
mené ir saugoma jos ekonominé ir socialiné struktura.
Klasinéje antagonistinéje visuomenéje ja disponuoja
ekonomiskai galingiausia vieSpataujanti klasé (klases)
ir naudoja pirmiausia savo socialiniams prie$ininkams
slopinti, todél ekonomiskai viespataujanti klasé tampa
ir politiskai viespataujanéia. Kiekviena $ios visuome-
nés valstybé i$ esmés yra joje vieSpataujancios klasés
(klasiy) diktatura“. Kaip ir galima tikétis, toliau ,be-
sigilinantiems® rekomenduojamos literatiiros sarasas
gerokai siauresnis — Friedricho Engelso (pavyzdziui,
Seima ir privatiné nuosavybé) ir Vladimiro Lenino (pa-
vyzdziui, Valstybé ir revoliucija) veikalai bei dogmatis-
kos sovietinés ju interpretacijos (pavyzdziui, Leonido
Mamuto, Andrejaus Denisovo). Abu enciklopediniai jra-
sai iklinija mintijimo apie valstybe trajektorijas, kurios
buvo sitilomos lietuviams kaip autoritetingos ir kartu

* Dar ieivijoje kalbininko Prano SkardZiaus buvo klausiama, kaip
deréty vadinti JAV - Jungtinémis Amerikos Valstijomis ar Jungtinémis
Amerikos Valstybémis. Atsakydamas j klausima jis dar karta pabre-
7¢é, kad reikety laikytis tradicijos, kalbant apie politija vartoti valsty-
bés termina.

3 Kajetonas Ceginskas, ,Valstybe®, in: Lietuviy enciklopedija, t. 33,
Boston: Lietuviy enciklopedijos leidykla, 1965, p. 54-57.

* Lietuviskoji tarybineé enciklopedija, t. 12, Vilnius: Vyriausioji encik-
lopedijy redakcija, 1984, p. 40—42.
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ITVIRTINAME VALSTYBE

iSreiSké tuometine lietuviskos politinés minties bukle.
Pirmosios $io straipsnio dalys ir skirtos butent $iy tra-
jektoriju teorinei specifikai apibudinti. Paskutiné dalis
skirta vélyvajam sovietmeciui ir Sajudzio laikotarpiui,
parodant, kurios jvardytosios valstybés sampratos do-
minavo vieSojoje erdvéje (vél) kuriant nepriklausomg
Lietuvos valstybe. Toks uzmojis leis geriau suprasti ne
tik tre¢iame ciklo straipsnyje minéty paradigmuy liki-
ma, bet ir prielaidas Siandien dominuojancéios valstybés
sampratai atsirasti.

SOVIETINES VALSTYBES VIZIJOS

Jau kalbéta, kad kairioji, socialistine ir komunisti-
neé, valstybés sampratos buvo nukreipta 1 valstybés pa-
naikinimg, arba tiksliau — i jos pakeitima, visuomeni-
niu ar ekonominiu gyvenimu. Panasiai ir sovietiniy
komunisty tikslas, remiantis Lenino mokymu, buvo
perduoti ,jranki“ — pacia valstybe — daugumai (darbo
valstiediams ir proletariatui), kartu siuo jrankiu su-
triuskinant klasinius priesus bei itvirtinant nauja, so-
cialine strukttra. Ta¢iau tai tik pirmas Zingsnis tikros
komunistinés santvarkos link. Antras turéjo buti sie-
kis atsisakyti pacios valstybés kaip iSnaudojimo jran-
kio, atsisakyti bet kokio politinio valdymo. Sioje sam-
pratoje valstybés iSnykimas yra neapibréztos ateities
reikalas, o praktinéje dabarties politikoje ji vertinama
technokratiskai — tik kaip instrumentas ateities verty-
bei pasiekti. Tad valstybé téra savotiskas aparatas ar
masina, kuris neiSaugo is tautos kaip organiskose vals-
tybés koncepcijose, ji néra budas sugyventi visuomenei
kaip sociologinéje liaudininky valstybés koncepcijoje,
bet tik valingai konstruojamas ir valdomas mechaniz-
mas siekiant klasiniy interesu. Leninas sako atvirai:
,Nebuvo atskiro aparato sistemingam smurtui taikyti
ir Zmonéms pajungti smurtui. Toks aparatas [dabar] ir
vadinasi valstybé“.

Panasia dvasia parasyti ir pirmieji i lietuviy kalbg,
is rusy isversti vadoveéliai Valstybés ir teisés teorija®:
nuolat referuojant i Lening ir Staling, valstybé traktuo-
jama kaip jégos ir priespaudos irankis, o jos veikimas
aiskinamas pasitelkiant mechanicistines metaforas.
Panasiai kaip burzuazijai nuosavybés teise priklau-
santis kapitalas ,jkalina® proletariata, taip ir valsty-
bés aparatas yra represyvus iSnaudojamuyju atzvilgiu.
Kiekviena valstybé, net ir pati demokratiskiausia, yra

5 Vladimiras Leninas, ,Apie valstybe”, in: Vladimiras Leninas, Rastai,
t. 29: 1919 kovas-rugpjatis, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés
literattros leidykla, 1954, p. 433.

¢ Michailas Arzanovas ir kt., Valstybés ir teisés teorija: Vadovélis
aukstosioms mokymo jstaigoms, Vilnius: Valstybiné politinés ir moks-
linés literatarros leidykla, 1950, p. 78-107.

7 Ceslovas Kalenda, ,Tobulinant valstybés esmés nugvietima®, in:
Problemos, 1969, Nr. 4, p. 110.

8 Kestutis Domasevicius ir kt., Tarybinés valstybeés ir teisés pagrindai,
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diktatura, nes téra ,organizuota viespataujancios kla-
sés jéga“, o pats ,,diktatliros terminas ¢ia pazymi klasinj
valstybés pobidi antagonistinéje visuomenés ekonomi-
néje struktiroje’’. Bene nuodugniausiai § koncepcija
pristatyta ir plétota ankstyvuosiuose soviety Lietuvos
autoriy darbuose. Pavyzdziui, dar 1967 m. valstybés
ir teisés pagrindy vadovélyje aukstosioms mokykloms
suprieSinama burzuaziné valstybé, kuri,,yra ekonomis-
kai vieSpataujancios klasés diktatura, bitina kiekvie-
nai antagonistinei klasinei visuomenei®, ir ,socialistiné
valstybeé“, kuri yra ,,darbo Zmoniu, su darbininky klase
priesakyje, politiné organizacija, ju ikurta socialinés
revoliucijos keliu ir jiems batina, siekiant socialiniais
ir komunistiniais pagrindais pertvarkyti visuomene,
apsiginti nuo imperialisty agresijos“®. Nors antruoju
atveju valstybeé ir pateisinama kaip turinti pozityviy
elementy, pagrindinés jos funkcijos neslepiamai vadi-
namos represyviomis.

Atvirai pripaZistama, kad Soviety Sajunga yra dikta-
tira, taciau, kitaip nei kitos valstybés, ji yra ,teisinga“
ir visuose pasaulio kampeliuose siektina (arba neis-
vengiamai ateisianti) diktattra. Taip 1975 m. rasyta,
kad ,,proletariato diktattra yra engiamuyjy avangardo
suorganizavimas i viespataujancia klase engéjams nu-
slopinti. Socialistiné valstybé — darbo zmoniu, vadovau-
jamos darbininky klasés, politinés valdzios organizaci-
ja‘“?. Jau perestrojkos metais paciy lietuviy parasytame
vadovélyje Tarybiné valstybiné teisé netruksta formu-
luociy, kad ,klasinés visuomenés politiné sistema yra
valstybeé, jos organy, politiniy ir visuomeniniy instituty
visuma, per kuria viespataujancios klasés, o visaliaudi-
néje socialistingje valstybéje — visa liaudis vykdo savo
valdzig, politika, reiSkia savo interesus. [...] Socialisti-
nés visuomeneés politingje sistemoje valstybé uzima taip
pat pagrindine viets [, bet] tapusi visaliaudine ji nepra-
rado savo klasinés esmés“®, Valstybé Sioje koncepcijoje
vis dar suvokiama tik kaip jrankis kurti komunizma, ir
uztikrinti valdzios organy funkcionavima,

Iki pat devinto desimtmecio pabaigos proletariato dik-
tatlriné valstybé suvokiama kaip pereinamasis etapas
1 visiska valstybés iSnykima, todél pati SSRS, kartu
ir LSSR, téra pusiau valstybés — pirmasis ankstesnés
valstybés nykimo poZymis ar, kaip buvo sakoma tuome-
tinéje teorinéje lekturoje, nuvalstybéjimas: ,valstybés
nunykimo procesas tapatinamas su laipsnisku valsty-
bés funkeijy perdavimu visuomeninéms organizavimosi

Vilnius: Mintis, 1967, p. 9, 18. Juozas Bulavas, kiek subtiliau pristatantis
ir nagrinéjantis batent burzuazine valstybe, taip pat traktuoja ja kaip
atgyvenusia politine santvarka: Juozas Bulavas, BurZuaziniy valstybiy
konstituciniai institutai, Vilnius: Mintis, 1968; Juozas Bulavas, BurZua-
ziniy valstybiy formos ir reZimai, Vilnius: Mintis, 1966.

9 Andrius Bulota ir kt., Tarybinés valstybés ir teisés pagrindai, Kau-
nas: Sviesa, 1975, p. 5.

10 Kestutis Lapinskas ir kt., Tarybiné valstybiné teisé, Vilnius: Mintis,
1987, p. 60-63.
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JUSTINAS DEMENTAVICIUS

formoms. [...] pagal $ia koncepcijg visuomeniné komu-
nistiné savivalda, kaip nepolitiné visuomenés organi-
zavimosi forma, atsiranda socializmo salygomis, nors ir
be valstybés pastangy, taciau $alia valstybes“!!, Turint
omenyje, kad pati valstybé téra ,klasinio vie§patavimo
organas“?, nuvalstybéjima, pirmiausia deréty supras-
ti kaip bet kokios prievartinés, slopinancios valdZios
mazéjimg, ir Zmogaus veiklos suvisuomeninima, ku-
ris, pasak Adolfo Gasilino, savo turiniu yra ekonominis
uzdavinys. Pagrindinius tokius ,,valstybés“ sampratos
akcentus uzéiuopti ir iSryskinti nesunku: valstybé yra
(a) politinis, t. y. prievarta kuriantis, darinys, (b) prie-
siskas siektinai nevarZomai visuomeninei biklei, kuri
(o) pasireiskia kaip teisingy ekonominiy santykiy sukii-
rimas, lemiantis laisva pilietine veikls ir panaikinanti
bet koki iSnaudojima,

Bene i$samiausiai ir subtiliausiai §i sovietiné valsty-
bés doktrina buvo isplétota Albino Lozurai¢io veikale
Metodologiniai marksistinés socialinés filosofijos bruo-
Zai. Pradédamas nuo tezés, kad ,,ekonominé visuome-
nés struktiira yra visu socialiniy santykiy ir sociali-
nés veiklos pamatas“??, jis valstybe apibudino kaip nuo
ekonominés visuomenés veiklos priklausantj socialini
instituta. Tai reiSkia, kad: a) valstybé yra tik antrinis
darinys ekonominiy santykiy atzvilgiu; b) ji galima tik
tam tikru gamybos istorinés raidos tarpsniu (palygini-
mui — ,valstybé néra amzina, buvo laikas, kai valsty-
bés nebuvo, ir ateis laikas, kai ji i$nyks“%); c) valstybe
yra visuomeneés suskilimo i klases padarinys; d) valsty-
bé yra ,privaciais gamintojais tapusiy individy bendro
intereso iSraiska“!. Tad beklasé visuomené i§ esmes
yra ir ,bevalstybiné“ visuomené, suvokianti savo vie-
nybe ir neribojama jokios iSorinés prievartos mecha-
nizmu. Todél, kaip rasé Kestutis Domasevicius, ,,pir-
majame socialistinés valstybés vystymosi etape isnyko
tik priesisky klasiy slopinimo funkcija. [...] valstybes
pagrindinés funkcijos, toliau besivystydamos, islie-
ka iki visiSkos komunizmo pergalés, iki bendraliaudi-
nés valstybés peraugimo i visuomenine komunistine
savivalda‘e,

Kita vertus, svarbu atkreipti démesj, kad salia $io
griezto ekonomistinio valstybés apibrézimo yra naudo-
jamas legalistinis — valstybeé taip pat yra ,tam tikroje te-
ritorijoje gyvenanc¢iy Zmoniy organizacija, kuri remiasi

" Adolfas Gasitinas, ,Kai kurie metodologiniai valstybés nunykimo
teorijos klausimai®, in: Problemos, 1979, Nr. 23, p. 15-25.

2 Ceslovas Kalenda, op. cit., p. 110.

" Albinas Lozuraitis, Metodologiniai marksistinés socialinés filosofi-
jos bruoZai, Vilnius: Mintis, 1986, p. 104-106.

* Kestutis Domasevicius ir kt., op. cit., p. 5.

> Albinas Lozuraitis, op. cit., p. 108.

'6 Kestutis Domasevicius ir kt., op. cit., p. 26

v Ibid., p. 112.

 ibid., p. 84-85.

1 Nikolajus Aleksandrovas ir kt., Valstybés ir teisés teorija, Vilnius:
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vieSaja valdzia“!’. Kitaip sakant, institucionalizuOJ.aI.ltlS.
sovietinei sistemai, taip ir nesugebéta realial pana1k1n‘.a
valstybés kaip vieSpatavimo, ir alia jau minétos anti-
valstybinés koncepcijos pradeda rysketi kita, artima
legalistinei. Dar 1950 m. pirma, karta, vieSuosiuose teks-
tuose pasirodo ,,minimalistinis“ valstybés kaip Salies
apibrézimas: valstybe politine-geografine prasme (vals-
tybé-salis) — ,turi sienas, nuolat gyvenandius gyventojus
ir valdzia, kuri atstovauja santykiuose su kitais dari-
niais“8. Si sovietizuota legalistiné valstybés samprata,
kalbédama apie prievartinj valstybés pobidj, taip pat
pabrézia jos organizacing specifika, kiek paradoksaliai
sugrizdama prie taip kritikuoty Lenino ,burZuaziniy®
valstybés atributy: ji tampa ,,visa apimanti liaudies or-
ganizacija®, ,turi specialy jégos ir prievartos aparata®,
jos ,nurodymai turi visiems Salies gyventojams privalo-
ma, juridine galig®, ji ,néra pavaldi jokiai kitai valdziai,
t. y. turi suverenitetq, kuris reiskia teise savarankiskai
tvarkyti savo vidaus ir uzsienio reikalus®®.

Minétas apibréZimas, jungiantis organizacine ir kla-
sine valstybés prigimti, ir yra naudojamas bei jtvir-
tinamas Lietuviskojoje tarybinéje enciklopedijoje. Pa-
bréztina, kad S$iuo atveju klasiné valstybés samprata
transformuojama teigiant, jog valstybé turi tam tikro
savarankiSkumo bazés atzvilgiu®. Svarbiausiu jos po-
Zymiu tampa ,a) ypatingy organy ir istaigy sistema,
atliekanti valstybés valdzios funkcijas; b) teise, kuria,
sudaro tam tikra valstybés sankcionuoty normy sis-
tema*®!. Tokia valstybés samprata jau neapsiriboja
marksistinés-lenininés antivalstybinés idéjos plétote,
bet, sekant Maskvos diktuojamomis madomis, ja revi-
zuoja itraukiant ,burzuazinius® valstybés elementus.
Faktiskai sovietinés valstybés tikrové buvo pripaZinta
kaip neisvengiama ir ilgalaiké, o kartu buvo ieskoma ir
buduy ja legitimuoti. Tadiau tai buvo daroma ne siekiant
apibrézti politijos subjektq (realia politine bendruome-
ng), bet pabréziant jos formaligja puse — biurokratine
struktiira ir administracines funkecijas. Kodél tai jvyko,
pagristal atsakyti sunku, tadiau akivaizdu, kad anks-
tyvoji, brandzioji ir veélyvoji, revizionistiné, komunis-
tiné valstybés samprata suformavo dar viena galimag
nesutarimo takoskyra net gana siaurame sovietinés
politinés minties lauke. Ryskiausia jos skirti galima
apibudinti kaip prieSpriesa, tarp leninistinio tikéjimo

Mintis, 1972, p. 37-38.

?® Turbit radikaliausia politinio ir asmeninio gyvenimo atsiejima
nuo ekonominio, t. y. tam tikros autonomijos pripazinima, galima rasti
jau minétoje Lozurai¢io knygoje. Cia ne tik pripaZjstama subjektyviy
veiksmy (politinio gyvenimo vaizdiniy, asmeniniy tiksly, savybiy ir
pan.) svarba valstybés raidai, bet ir teigiama, kad ,socialiniai institutai
yra formalioji socialinio gyvenimo pusé, i§ kurios tam tikro savarankiz-
kumo pripazinimo ir i3auga politiné bej teisiné visuomenés pazinimo
problematika” (Albinas Lozuraitis, op. cit., p. 116).

2 Lietuviskoji tarybiné enciklopedija, t. 12, p. 40.
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pasauline komunistine revoliucija bei valstybés nuny-
kimu ir technokratinés-legalistinés koncepcijos, kuriai
klausimas apie SSRS politine prigimti sprendziamas
i8keliant valstybés kaip administracinio aparato ir tei-
sinés sistemos samprata,.

Taigi sovietmeéiu Lietuvoje besiformavusig politine
mintj galima vertinti dvejopai. Viena vertus, komunis-
tiné valstybés samprata gali buti matoma kaip (pri-
verstinai) mégdziojanti ,privalomas” valstybingumo
koncepcijas — didzioji dalis tariamai lietuviskos politi-
nés minties buvo pazodinis sovietiniy klasiky kartoji-
mas. Kita vertus, galima uzéiuopti ,,silpna‘“ ir ,stipry”
testinuma,. ,,Silpna“ ta prasme, kad lietuviskas radi-
kaliai kairysis politinis Zodynas iki 1945 m. egzistavo,
tadiau buvo gana stipriai marginalizuotas, kalbant apie
marksistinj-leninistinj jo varianta, arba nuslopintas
bei ne toks aktualus, kalbant apie socialdemokratine
valstybés koncepcija. Kuri laikg butent kairioji mintis
Lietuvoje diegé antivalstybine valstybés samprata, kuri
sovietmediu tapo dominuojancia, bet realiai
niekada nejgyvendinta. Kur kas reiksmin-
gesnis ,stiprus” testinumas, legalistiné vals-
tybés interpretacija, kuri gali biti paaiskinta
ne tiek sgmoningu noru sekti tarpukario Lie-
tuvos legalistais, kiek Maskvos pastangomis
idiegti legalistine paradigma, visoje SSRS,
taip siekiant iteisinti sovietini valdyma ne
tik kaip pati teisingiausia, bet ir kaip teiséta.
Si interpretacija neturéty bati suprantama
kaip antisovietiné ir dazniausiai yra neatski-
riama nuo sovietiniy savoky ir dogmu, tac¢iau
gana aiskiai implikavo valstybe kaip visuo-
menine organizacija_ir kartu pabrézé admi-
nistracine-juridine jos puse. Valstybé veiké
kaip neiSvengiama juridiné tikrove, turéjusi
savo teritorija (krastg), gyventojus (liaudy) ir
suverena, (proletariatq bei komunisty parti-
ja), tadiau, prieStaraujant lenininiams princi-
pams, i tokio tipo sovietinio mintijimo buvo
pasalinta utopiné valstybés panaikinimo di-
mensija — per amzius gyvuoti turéjo ,,Tarybu
Lietuva®.

TRADICIJOS REVIZIJOS ISEIVIJOJE

Bostoniskosios enciklopedijos valstybés
apibrézimas, pripazistantis savokos dau-
giariopiSkuma, buvo ne tik anksciau aptar-
tos tarpukario diskusijos aidas, bet ir reali
iSeivijos patirtis. Ji pirmiausia reiskési kaip
dviejy sroviu — katalikiskosios ir liberalio-
sios — polemika, nors i§ dalies tesé dar tar-
pukariu pradétas plétoti mintis. Ypaé nau-
jomis salygomis, taigi su naujais klausimais
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susiduriantis politinis kalbéjimas ryskus katalikiskoje
mintyje. Ji bandé plétoti organiskosios politinés minties
tradicija, atsizvelgiant { tai, kad faktiskai nepriklauso-
mos Lietuvos valstybés nebebuvo (tad daug démesio
skirta galimiems Lietuvos atstatymo projektams), egzi-
lio lietuviai turéjo spresti savo kulturinio testinumo be
faktinés politijos klausima (tad didele svarba turéjo tau-
tiniy iSeivijos isipareigojimy svarstybos) ir nuosekliau
plétoti demokratijos kaip priesisko bet kuriam totalita-
rizmui problematika. Vienas geriausiy tokios naujomis
salygomis tesiamy darby pavyzdys — studija [ pilnutine
demokratijq.

Sis veikalas toliau plétoja svarbiausias katalikiskos
valstybés sampratos tezes, tik kiek perdéliojant akcen-
tus. Tradiciskai Sios sampratos centre, kaip ir visame
Kataliky Baznydios socialiniame mokyme, atsiduria
asmuo. Jau pirmajame veikalo [ pilnutine demokratijq
skyriuje ,,Valstybé ir kultiira® pabréziama, kad ,kulti-
ros ir religijos sritis yra ypatingai glaudziai susijusi su

Benigna Kasparaviciaté. Proshloe. 2014. Kartonas, misri technika

13



JUSTINAS DEMENTAVICIUS

Zmogaus asmeniu®, ir toliau visa demokratijos (kaip ir
anksciau valstybés) idéja plétojama siekiant pabreésti
jos svarbg Zmogaus asmenybés tobuléjimui??. Antra,
kaip ir tarpukariu, ¢ia aiSkiai iSskiriama jtampa tarp
ZemiSkosios ir dangiskosios karalystés, kur ,,8io pasau-
lio karalystéje asmuo paverstas valdZios vergu. Ne sio
pasaulio karalystéje asmuo yra tos karalystés kuréjas.
[Taciau $io pasaulio] karalysté pradedama kurti nuo
pilie¢io asmens dvasios perdirbimo. Ne nuo taves ir jo,
bet nuo manes“®, Tad isryskinama utopiné dimensija —
geriausia galima valstybé realizuojama per kiekvieno
asmens verte pripazistandia santvarka, demokratija,
taciau demokratija siektina ne kaip savaiminis tikslas,
bet kaip priemoné, kuri sudaro Zmogui salygas siekti
asmenybeés tobuléjimo. Tredia, pripazjstama, kad tauti-
né valstybé yra unikali politijos forma, kuri kokybiskai
pranasesné uz ankstesnes — jei anksciau galima buvo
kalbéti tik apie ,,valstybine samone“?, kuri sietina su
viespataujanéiu/-iais, tai moderni valstybe iskelia ,tau-
tine samone", kuri pagrista visuotinés lygybés principu.

Benigna Kasparavi¢iaté. Proshloe. 2014. Kartonas, misri technika
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Svarbu pastebéti, kad netekus valstybes ir bandant
iSlaikyti savo kultirine bei politine tapatybe, ypa¢ daug
démesio skiriama valstybeés ir tautos santykio. Toliau
pabréziant skirtj tarp nataralios tautos, kurios pagrin-
da sudaro Zmogus, ir racionaliai organizuotos valsty-
beés, tenkinandios individo poreikius, tautos ir valstybés
sampratas bei jy tarpusavio santyki bandoma nusa-
kyti dar aisSkiau. Valstybé éia yra tik budas uztikrinti
siuolaikini visuomenés sugyvenima: ,valstybé yra for-
mali organizacija. [...] valstybé taip pat atitinka Zmo-
gaus visuomenine prigimti: visuomeninis gyvenimas
nelmanomas be tam tikros tvarkos, kuriai palaikyti
reikia valdzios“®, Kitaip sakant, ji ¢ia jau suprantama
kaip autonomiskas darinys, kuris turi sukurti salygas
asmens ir tautos gerovei, taciau jos organisSka sasaja
su pacia tauta nebéra tokia biitina kaip tarpukariu.
Kita vertus, pabréziant transcendentinés Zmogaus pri-
gimties pirmuma pries bet kokia zemiska valdZia, kur
kas didesné reik§mé skiriama tautos kaip prigimtinés
bendruomenés problematikai. Ji butinai reikia turéti
omenyje kalbant apie savarankiskos valsty-
bés netekusias tautas, kurios bent jau nori
islaikyti savo tapatybe: ,tobula tautiné orga-
nizacija ir yra ne kas kita kaip valstybe, kuri
suteikia tautai ne tik regima organizacija, bet
Ir priemoniy suverenumui vykdyti“?, Pana-
siai kunigas Vytautas Jonas Bagdanavidius
savo veikale Tautos samprata ir lietuviy tau-
tos individualybe teigia, kad ,,visi sutiks, kad
tauta yra kazkas pirmesnio negu valstybé. [...]
»pirmiausia yra biiti negu veikti, taip pirmiau
yra tauta negu valstybé“ [cituojamas kunigas
Vaskys]. Valstybés organizacija yra tobuliau-
sia planingo veikimo apraiska, dél to naturalu,
jel tauta siekia turéti savo valstybe“??.

Kiek kitokia valstybés samprata buvo pleé-
tojama lietuviskyju liberaly. Kaip ir tarpuka-
rio moderniosios doktrinos, liberalai aiskiai
suvokeé valstybés kaip specifinés institucijos

2 | pilnutine demokratija: Svarstymai apie valstybés pa-
grindus, Detroitas: LFB sambaris, 1958, p. 7-8.

% Juozas Brazaitis, ,Dvi karalystes, in: Aidai, 1952,
Nr. 10, p. 437. Panasi jtampa tarp senosios ir naujosios vals-
tybés sampratos atskleidZiama Broniaus Kazlausko straips-
nyje: Bronis Kaslas, ,Modernios valstybés savokos raida”,
in: Lietuviy kataliky mokslo akademijos suvaZiavimo dar-
bai, t. 6, Roma, 1969, p. 155-167.

24 Zenonas lvinskis, ,Lietuviy tautos valstybinés samonés
etapai”, in: Aidai, 1947, Nr. 1, p. 10-13.

% Juozas Girnius, Tauta ir tautiné istikimybé, Chicago: |
laisve fondas lietuviskai kultarai ugdyti, 1961, p. 37-38.

2% | pilnutine demokratija, p. 41. Panasiai akcentus sude-
da Juozas Girnius, ,Dél ,tautininky” ir ,valstybininky®, in:
Aidai, 1968, Nr. 8, p. 376-378.

¥ Vytautas Jonas Bagdanavicius, Tautos samprata ir lietu-
viy tautos individualybé: Paskaity kursas Cikagos pedago-

giniam lituanistikos institutui, Cikaga, 1977, p. 32.
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savarankiskuma. Bene aiskiausiai liberali — autonomis-
kos, pirmiausia nuo visuomenés atskirtos — valstybés
koncepcija, buvo iSplétota rinkinyje Lietuviskasis libe-
ralizmas, kur Algimantas Gureckas apibrézia valstybe
kaip prievartos aparata vykdyti teise?. Cia ne tik gali-
ma iSgirsti liberalistine ,,minimalios valstybés® inter-
pretacija, kurioje teisei igyvendinti butinos tam tikros
valstybinés institucijos (taip atsiribojant nuo anarchi-
jos, kaip antipodo valstybiniam gyvenimui), bet, — ir tai
kur kas svarbiau polemizuojant su katalikiskaja minti-
mi, — paneigiama tautos kaip vienintelés nulemiancios
valstybés egzistavima reiksmé. Tam nereikia kultaris-
kai specifinio darinio, o pakanka save apibréziancios,
su kuo nors tapatinandios ir lojalios daugumos. Tokia
interpretacija gana lengvai leidzia pagristi pasaulinés
valstybés koncepcija — netekus valstybés kaip kultiiri-
nés tapatybés vedinio sampratos ir traktuojant jg kaip
efektyvia organizacijg, ja galima uzpildyti tokiu ,,subs-
tratu“ kaip Zmonija, o pats globalus valdymas siekiant
bendry teisiniy principu — racionaliai pagristas, todél ir
galimas dalykas.

I tokia liberalig valstybés konceptualizacija, galima
zitréti dvejaip. Viena vertus, tai gana naujoviska — iki
tol jokia reikSmingesné politiné grupé Lietuvoje nesi-
skelbé esanti liberali ir savo svarstymu negrindé Sios
ideologijos postulatais. Tai nestebina — kitaip negu
aplink Ateitj besiburiantys katalikai, didele dalj veik-
liausiy liberaliujuy iSeivijos ideology sudaré gana jauni
intelektualai, savo politine pasaulévoka ugde JAV (kai
tuo tarpu itakingiausi kataliky intelektualai studija-
vo ir neretai jau buvo zinomi Lietuvoje). Kita vertus, ji
rémeési modernistine valstybés paradigma, kuri buvo
budinga ir tarpukario liaudininkams bei, kai kuriais
atvejais, tautininkams. Pavyzdziui, buves Lietuvos tau-
tininky sajungos generalinis sekretorius, iSeivijoje prie
santarie¢iy prisijunges Vincas Rastenis nurodo, kad
valstybé ,,gali buti ir tautos organizacija [tautininkisko-
ji ir i§ dalies organiskoji koncepcija]®, taciau greta Sios
tautininkiskos koncepcijos pripazistama ir nuolat nau-
dojama legalistiné valstybés samprata: ,,valstybé yra
tam tikros teritorijos gyventojuy valdymo ar valdymosi
organizacija“, kuri ne tik apima visas kitas organizuo-
tas bendravimo formas, bet ir pati savarankiskai gali
tapti politinés bendruomenés steigimosi salyga nepri-
klausomai nuo ju kultirinés savivokos. Pavyzdziui, pa-
sak Vinco Rastenio, ,,siekdami savo prigimties polinkiy
Zmonés buriuojasi ne vien tautomis (ar gentimis), bet
ir valstybémis“®.

28 Algimantas Gureckas, ,Liberalizmas ir tautinés valstybés idéja” in:
Lietuviskasis liberalizmas, redagavo Vytautas Kavolis, Vilnius: Versus
aureus, 20082, p. 165-190.

2 Vincas Rastenis, ,Lietuviy nacionalizmas®, in: Akiraciai, 1979, Nr.
9, p. 6.

3 Stasys Yla, ,Lietuvos nacionalizmas liberalizmo Zenkle”, in: Aidai,
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Sio tautininky suliberaléjimo nereikétu traktuoti
kaip netikéto ir isskirtinio, krastutini tautininkiskuma,
faktiskai atmetus dél nacionalsocialistinés Vokietijos
politikos patirties. Dar 1955 m. savo straipsniy cikle
kunigas Stasys Yla pastebéjo ir kritikavo vadinamosios
liberaliosios ir tautinés sroviy bendradarbiavima. Masy
straipsnio pozilriu ypac svarbi jo pastaba apie kertine
valstybés sampratos kaitg abiejy sroviy mintyje. Kalbé-
damas apie kai kuriy iSeiviy politine laikyseng, ir veik-
los tiksla, jis nurodo, kad ,,ankséiau tokie motyvai buvo
valstybiné visuma bei valstybinés organizacijos pirmu-
mas, véliau ,,valstybinio prado“ uzsienyje pirmumas ir
testinumas, o nunai [tik] Krastas“®. Pateikdamas S$iuos
samprotavimus jis atkreipia démesi i tai, kad, netekus
valstybés ir nesutariant dél ja reprezentuojancio organo
uzsienyje (ka ir kalbéti apie problemiska tautos repre-
zentacija realiai negyvenant Lietuvoje), moderni politi-
né paradigma | jos vieta istato skirtingus fenomenus,
kurie suprantami kaip polinio veikimo motyvas. Ylai tai
rasant politinio ripeséiy objektu jau buvo ne valstybé, o
tik geografinis krastas. Kaip atvirai rasé vienas i$ Sios
koncepcijos Salininky Algis Skaidra: ,,Krasto primato
savoka mums néra tik kokia teisiné, formaliné ar pro-
pagandiné norma, bet tai neiSvengiamas ir vienintelis
visos tautos likimas ir ateities uZtikrinimo kelias“!.
Krastas jsivaizduojamas kaip aiskiai neapibréztas tiks-
las, prarastos (tautininky atveju) ar teisiskai nebutinos
(liberaly atveju) tautinés valstybés substitutas. Panasu,
kad Lietuvos okupacijos fakta traktuojant kaip nevals-
tybine tikrove ir bandant nustatyti savo santyki su Lie-
tuva, butent krasto — politiskai neapibréztas, bet su as-
meniu susietas ir teritoriskai apibréztas darinys — tapo
priimtiniausiu valstybés pakaitalu. Net pati ,valstybe“
apskritai tampa retai vartojama savoka ir jau 1954 m.
jaunasis Vytautas Kavolis rasé, kad ,jauciamés jsipa-
reigoje kovoti dél musy Krasto iSvadavimo*?. Tadiau
panasu, kad samoningai vengta minéti kova dél valsty-
bés nepriklausomybés ar apskritai kalbéti apie valstybe
kaip siekting politine tikrove.

Nenuostabu, kad toks santykinis valstybés koncep-
tualizacijos blidy pliuralizmas, dalinis atsisakymas ir,
nemaziau svarbu, praktinis partinis susiskaldymas
leido iteisinti ir net bandyti institucionalizuoti labai
skirtingas valstybés sampratas, kuriuy buvimg atvirai
pripazino Kajetonas Ceginskas Lietuviy enciklopedi-
Jjoje. Uzuot pabandes nurodyti valstybés koncepcijos
reikSme, jis nurodé pliuralistini jos supratima ir ne-
apibréztumus. Atrodo, kad vienintelis budas pateik-

1955, Nr. 9, p. 364.

3 Ibid., p. 361.

32 Vytautas Kavolis, ,Tremties tikrové ir keliai j lietuviskuma”, in: Vy-
tautas Kavolis, Nepriklausomuyjy kelias: Publicistikos straipsniai (1951—
1965), sudarytojai Egidijus Aleksandravicius ir Daiva Dapkuté, Vilnius:
Versus aureus, 2006, p. 109.
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ti ,,objektyvy“ valstybeés apibrézima tapo sudéti visus
imanomus valstybés atributus, Sitaip nueinant radika-
liai priesingu keliu nei vienmaté marksistiné valstybés
samprata.

SAJUDZIO PASIRINKIMAI

Tiesa pasakius, Sio skyrelio antrastinis teiginys ,pa-
sirinkimai“ yra kiek per drasus ir ne visi§kai tikslus.
Deréty pripazinti, kad iseivijos mintis buvo arba aps-
kritai nezinoma, arba pazistama tik pavirSutiniskai,
arba suvokiama kaip kritikuotina, tad vieSajame dis-
kurse, mintijime ir kalboje buvo jsiSaknijusios sovie-
tinés politinés savokos ir sampratos. Negelbéja ir isly-
gos dél ezopinés kalbos ar vadinamuju ,,perkiinsargiy®,
manieringy nusilenkimy soviety klasikams — viesojoje
erdvéje biitent sovietiné politiné mintis buvo nuolat
kartojama ir reikéjo nemenkos valios, proto ir (neretai)
drasos, kad ji neblty pripaZinta kaip vienintelé teisinga
ar pasiiilytos nuoseklios alternatyvos. Net samoningai
atmetant esminés komunistinés ideologijos tezes ir no-
rint formuoti kitokia minti buty reikéje kity Zinojimo
saltiniy, kuriy praktiskai nebuvo kaip pasiekti. Todél
kalbant apie Sajudi reikia turéti omenyje, jog dalis Ini-
ciatyvinés grupés nariy, perestrojkos réméjai su komu-
nistiniu rezimu buvo ,susaistyti“ ne tik instituciskai,
bet ir idéjiSkai — sgjudininkai zaidé pagal perestrojkos
taisykles, pasiremdami jos ar ankstesniu sovietiniu po-
litiniu zinojimu ir Zodynu. Klausimas, kaip atskirti au-
tentisko, diplomatisko, apsimestinio ar konjunktiirinio
kalbéjimo apie valstybe formas, be abejo, yra svarbus,
taciau ¢ia uzuot sieke atskleisti tikras ar menamas vie-
sujy asmeny intencijas, teketiname parodyti, kaip buvo
formuluojama politijos idéja.

Nesunku parodyti paradigmini pliuralizma kalbant
apie politija ar vartojant valstybés termina, kuris pasi-
reiSkeé jau pirmaisiais Sajudzio veiklos ménesiais. Bene
rySkiausia tokio ,,paradigminio chaoso“ iliustracija lai-
kytinas Steigiamasis Lietuvos Persitvarkymo Sajudzio
(LPS) suvaziavimas — plota ne tik skirtingiems Zmo-
neéms, ne tik skirtingiems kritikos aspektams, bet ir
skirtingoms politijos sampratoms. Pradékime nuo pa-
prasto konstatavimo, kad ,,valstybés“ savoka buvo skir-
tingai isiskverbusi i kalbg, tadiau greta jos funkcionavo
kiti terminai, iSreiSkiantys politija, tarp kuriy buvo sa-
lis, krastas, respublika, Tevyné ar Téviske33, Savokos
pasirinkimas daZniausiai atitikdavo kalbanéiojo tema,

3 §is skirtingy koncepcijy naudojimas brandziuoju sovietmetiu i3ei-
vijos intelektualy buvo pastebétas ir sukritikuotas gana anksti, pvz., An-
tanas Klimas, ,Tauta ir nacija®, in: Aidai, 1976, Nr. 2, p. 60-63.

* Pvz., Arvydo Juozaicio kalba, in: Sajadis ateina i§ toli: Sajadzio
iniciatyvinés grupés ir Sajadzio Seimo tarybos nariy kalbos, atsimini-
mai, apmastymai, parengé Romas Gudaitis, Antanas Rybelis, Angonita
Rupsyté, Vilnius: Margi rastai, 2008, p. 43-45.
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ir santykj su soviety valdzia. Taip nostalgiskas-poetinis
kalbéjimas daznai referuodavo i Tévyne (pavyzdziui:
»Tal misy tévynés balsas. Mes isgirdome ji ir ryZzomés
savo didZiajam Suoliui“®4); asmenys, stipriai susijg su so-
vietine sistema, kur kas labiau buvo linke vartoti $alies,
krasto ir respublikos savokas (pavyzdziui: ,visos tauti-
nés mazumos, gyvenancios miisy Respublikoje, be isly-
gu sutinka beveik su visais miisy programos punktais®,
»mes sitlome jteisinti realy savininka [...] Respublikos
liaudies asmenyje®, ,Respublikos suverenumo, ekono-
minio, kultarinio, technologinio, mokslinio suverenu-
mo stiprinimo garantijos“® ir t. t.). PaZymétina, kad
salis dazniausiai reiske visg SSRS, krastas — Lietuvos
teritorija, o Respublika — tam tikra administracinj da-
rinj SSRS viduje. Tokia samprata net lémé gana para-
doksaly Sajudzio dalyvio santyki su savo/musy Salimi/
valstybe: vieniems tai galéjo buti visa SSRS, kitiems —
tik LSSR.

Pacios valstybés sampratos semantinis laukas leidzia
ja interpretuoti kaip budinga dviem paradigmoms. Pir-
moji galéty biiti jvardyta kaip minimalistiné — valstybé
yra apibrézta teritorija, turinti gyventojus ir valdzia.
Tokia siaura valstybés samprata turi tam tikry kono-
tacijy su tarpukario legalistine samprata, taciau veikia
kitokiame semantiniame lauke ir veikiau turéty biti
siejJama su postalinine organizacine valstybés sampra-
ta —valstybé yra organizuotas ir apibréztas darinys, o jo
statusas, santykis su kitais dariniais néra reikSmingas
klausimas. Tokia valstybés samprata tapati sovietinei
respublikos kaip tam tikro administracinio vieneto in-
terpretacijai. Nenuostabu, kad suteikiama proga ste-
bétis realiu valstybés efemeriskumu: ,Mes i$ tikruju
esame teritorija; valstybe, kurioje gyvename, neatitin-
ka savo pavadinimo: Lietuva yra toks pat nacionalinis
darinys kaip ir Jakutija“.

Tokio politijos konceptualizavimo skirtuma gerai
iliustruoja Algirdo Brazausko ir Vytauto Landsbergio
iStaros. Brazauskui Lietuva pirmiausia yra respubli-
ka, atitinkanti organizacine valstybés samprata, Sia
prasme respublika deréty suprasti kaip ,,valstybe be
valstybingumo®. Sis badas apibrézti Lietuva mateési
nuo pat 1988 m., jam tik kg tapus LKP pirmininku:
»~mes paskelbéme respublikinés ukiskaitos programa,
kurig, visi bendrai privalome aktyviai jgyvendinti. Mes
siekiame valstybingumo sgjunginés sutarties pagrin-
du. Bus stiprios Sajungon jeinanéios respublikos — bus
stipri Sajunga‘“®. Politija téra realiai veikianti Taryby

¥ Pyz., Vytauto Petkeviciaus, Kazimiros Prunskienés, Antano Bura&o
kalbos, in: Ibid., p. 72, 50, 66.

3 Arvydas Juozaitis, Sajidis ir demokratija, Vilnius: Periodika, 1990,
p. 31.

% Pvz., ,Sutelkti jégas uz vieSuma, demokratija, suvereniteta. Algir-
do Mykolo Brazausko kalba“, in: Tiesa, 1988-10-23, p. 1.
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Lietuvos politiné sistema, t. y. viskas, kas formaliai
organizuota kaip valstybé ir yra valstybé. Tuo tarpu
Landsbergis dazniausiai vartojo formalia respublikos
samprata ir tik véliau tarsi sgmoningai vengia Lietuvos
politija apibudinanciy savoky, nors ir ne karta ironis-
kai kalbama apie Salj, turint omenyje Soviety Sajunga,
ar krasta, kalbant apie Lietuva (pavyzdziui, Gorba-
¢iovas ,,dabar yra sveikinamas tolimose Salyse uz tai,
kad atnesé vilti, kad despoty salis [TSRS] nesugriaus
pasaulio“®), Valstybés kaip darinio minéjimas jam ais-
kiai asocijuojasi tik su nepriklausomybés turéjimu, taip
deklaruojant ne tik formalig, bet ir normatyvine respu-
blikos bei valstybés skirti: ,lyg mes butume valstybeé.
Mes uzmirstame, kad mes dar tokia nesame. [...] Mums
reikia rupintis musy krasto Zzmonémis, kurie dabar tar-
nauja uz musy Respublikos riby“®. Taigi nors Lands-
bergio zodyne valstybé taip pat pirmiausia reiskiasi
kaip organizacinis darinys, taciau jis turi vieng esminj
Brazausko praleidziama démeni — nepriklausomybe,
gebéjima paciai spresti savo reikalus. Taip Lietuvos
valstybé yra buves ir galbut busimas politi-
nis subjektas, taciau kol kas toks nesantis.

Kita vertus, galima kalbéti ir apie Sias, i
pirmo zvilgsnio skirtingas, sampratas vieni-
jant] démenj — suvereniteto sgvoka®. Abiem
puséms priimtina (nors neabejotinai skir-
tingai suprantama) valstybinio suverenumo
idéja Steigiamajame Sgjudzio suvaziavime
nuskambéjo i$ teisininky lupy (pirmiausia
Kazimiero Motiekos ir Juozo Bulavo) ir i$ es-
més sutampa su Romerio plétota valstybés
koncepcija*'. LPS Steigiamajame suvaziavi-
me jie salia valstybés (Jau aiskiai priesina-
mos tik administruojanéiai respublikai) taip
pat prabilo apie tokias legalistines sampratas
kaip pilieciai ir suverenitetas: ,Siame straips-
nyje mums sitlomas stai koks apibrézimas:
,Lietuvos TSR yra suvereni tarybiné socialis-
tiné respublika. [...] Ekonominis suverenite-

3% Vytautas Landsbergis, ,Nepriklausomybeés dvelks-
mas”, in: Atgimimas, 1989-12-15, p. 3.

3 Vytautas Landsbergis, ,Rinkimai — dvi nuomones”, in:
Atgimimas, 1989-09-29, p. 3.

40 Btina pabrézti, kad nepriklausomybé kurj laika sky-
rési nuo suvereniteto, kuris buvo galimas ir esant priklau-
symui nuo Maskvos, ir savarankiskumo, labiau ekonomisti-
nés paradigmos isradimo, sampraty. Bet tai jau yra atskiros
analizés tema.

4 Tai neturéty stebinti, bent jau Juozas Bulavas buvo
Romerio studentas Lietuvos universiteto (VDU) Teisés fa-
kultete.

2 Kazimiero Motiekos kalba, in: Sajadis ateina i$ toli,
p. 100-101; taip pat Zr. jJuozo Bulavo kalba, in: Ibid., p.
136-140.

# Valstybés ir teisés teorija: Mokymo priemoneé, parengé
Zenonas Namavicius ir kt., atsak. redaktorius Stasys Van-
sevicius, Vilnius: Mintis, 1989, p. 22-23.
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tas gerai, bet jeigu bus tokia suvereniteto sqvoka, mes
vél nieko neturésime. As sitlau konkreciai Sitg straips-
n} suformuluoti taip: Lietuvos TSR yra suvereni tary-
biné socialistiné valstybé“s?, Pabréztina, kad toks vals-
tybés nusakymo buidas nebuvo iSimtis, o veikiau naujai
pripazistama teisinés teorijos formuluoté. Jau 1989 m.
pasirodo specializuotas vadovélis teisininkams, kurio
struktura ir kai kurios idéjos glaudziai siejasi su anks-
tesniais (pradedama nuo marksistinés valstybés sam-
pratos pristatymo, nurodoma jos ekonominé prigimtis),
taciau ¢ia aiskiai matomas ne klasinis, o pozityvistinis
valstybés kaip pilieciy sukurto ir teise kurianéio darinio
supratimas: ,valstybé yra teritoriné politinés valdzios
organizacija, [jai] kaip politinei organizacijai, budin-
gas suverenitetas. Valstybés suverenitetas yra tai, kad
valstybé sprendzia ir tvarko savo reikalus savarankis-
kai ir nepriklausomai nuo jokios kitos valdzios“s. Vals-
tybés sampratos interpretacija pirmiausia legalistinés
tradicijos savokomis galiausiai buvo isreiksta 1990 m.,
rinkiminése programose i AT. Buvo atvirai teigta, kad

Benigna Kasparaviciate. Proshloe. 2014. Kartonas, misri technika
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slaisva valstybé yra tokia valstybé, kurios gyvenimas
yra tvarkomas remiantis pilieéiy istatymais®. Vieninte-
lé dalis, kuri atvirai kalbéjo apie valstybe, taip ir buvo
pavadinta: ,Valstybé ir teisé“. Taigi svarbiausias da-
lykas steigiant valstybe yra juridinés normos, kurios
atkurty Lietuva, kaip teisine, istorine ir (geo)politine
tikrove. Visi kiti budai konceptualizuoti valstybe — pra-
dedant organiskuoju ir baigiant marksistiniu — buvo
nustumti i Sali. Tikétina, kad to priezasciy buta la-
bai ivairiy. Taip tautininkiskas diskursas galéjo buti
laikomas pernelyg radikalus, marksistinis — represy-
vus Ir atgyvenes, organiskas-katalikiSskas buvo tiesiog
uzZmirstas*.

Taigi kalbant apie Sajudzio politinés minties struk-
tirg, tenka konstatuoti, kad ji pirmiausia buvo lega-
listiné. Legalizmas ¢ia padéjo sintetinti maZiausiai dvi
modernias zitiras. Viena vertus, ji atitiko transformuota,
marksistine valstybés samprata, kad §i esanti juridiné-
administraciné institucija. Nebebuvo puoseléjama am-
bicija atsisakyti valstybés, o pagrindinis klausimas buvo
tik toks, kokiais juridiniais pagrindais respublika bus
tvarkoma. Sia prasme suvereniteto savokos jvedimas
zenklino tik formaly retorinj pokyti, nepadariusj esmi-
nio poveikio administracinei valstybés funkecijy samp-
ratai. Kita vertus, legalistiné samprata padéjo reali-
zuoti demokratine-liaudininkisks tarpukario valstybés
samprata, nes pripazino abstrak¢ia juridine valstybés
prasme kaip vienintele tinkama paradigma. Suvereni-
tetas tapo vieninteliu visy pripazistamu valstybés buvi-
mo elementu. Galima tik jtarti, kad tai sukuré situacija,
kurioje politinis procesas redukuojamas i apibréztas tei-
sines normas, o pacios politinés teorijos diskusijos ne-
betenka prasmeés, nes viskas iSdéstyta konstituciniuose
principuose, kuriuos tereikia pasirinkti ir aiSkinti. Te-
orinis mastymas apie valstybés bukle tampa arba indi-
vidualios istorinés atminties jkaitu (reZzimo vertinima,
lemia tik santykio su sovietiniu rezimu atmintis) arba
1ki galo nesuvokty dogmuy kartojimu. Nenuostabu, kad
dar 1993 m. iSeivijos politologas Vytautas Stasys Var-
dys pastebéjo, jog ,,politine diferenciacija Lietuvoje ne-
béra tikra prasme pasauléziiiring, paremta religiniais
ir mesianiskos ideologijos principais, kaip tai buvo ne-
priklausomybés laikotarpiu. Ji yra paremta sovietinio
galvojimo tradicija i$ vienos pusés ir posovietinio jos at-
sakymo bei revans§izmo i$ kitos“.

* Tiesa, vélyvojo sovietmetio diskusijose galima aptikti filosofis-
kai, bet ne leninistitkai i§sakomos valstybés sampratos elementy. Nors
¢ia vengiama vartoti 2od] ,valstybé”, taciau vartojamos i3 esmés kitos
adinés savokos, pirmiausia tauta vietoj liaudies ir Zmogus kaip politi-
nis subjektas. Bene ryskiausi pavyzdziai yra filosofo Romualdo Ozolo
istaros. Jo politinés koncepcijos centre atsiduria tauta, o ne valstybe,
kuri téra ,tautos savitaiga®, ir pabréZiama ?mogaus reikme, pavyz-
dziui: ,Zmogus turi vel imokti gyventi ne tik sau. [...] Na tik sau — sau
ir kitam Zmogui. Batent Zmogui, o ne administratoriui, batent Zmogui,
o ne chimerai. Kiekvienas Zmogus yra didesnis uz pacia didZiausia im-
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Siekdami rekonstruoti valstybes savokos atsiradi-
mo, prasminés kaitos ir jtvirtinimo istorija atsiduriame
taske, kai istorija persilieja su dabartimi. Samoningai
ar ne, ne tik vartojame Simono Daukanto pasitlyta,
savoka, politijai apibiidinti, bet taip pat jai, valstybei,
suteikiame reikSmiy, kurios buvo idiegtos ugdymo ar
saviugdos metu. Smalsus ateities idéjy istorikas galés
nesunkiai zvilgteréti i 2013 m. isleista Visuotine lietu-
viy enciklopedijq ir konstatuoti, kad remiantis posovie-
tine samprata valstybé —,,aiskiai apibréztoje teritorijoje
politiskai organizuota Zzmoniy bendruomené, kuri per
igyvendinama suverenia viesaja valdZig yra susivie-
nijusi bendriems konstituciniams gériams saugoti“4.
Galbut jis nepasibodés kiek ,,demokratiskesniu“ viki-
pediniu aiskinimu ir valstybe apibreés taip: ,,tam tikroje
konkrecioje teritorijoje gyvuojanti politiné organizacija,
turinti nuolatine valdzia, nuolatinius gyventojus, api-
brézta, teritorijg ir suvereniteta”. Abiem atvejais jam
teks konstatuoti, kad XXI a. Lietuvos pilietis, kalbe-
damas apie valstybe, ja maté ir kaip politikos raiskos
erdve, ir kaip politika igyvendinantis subjektas; ir kaip
pilieCius, ir kaip valdzig; ir kaip autonomiska organiza-
cija, ir kaip subordinuota, ,,konstituciniams gériams®; ir
kaip tiksla, ir kaip iranki. Kitaip sakant, neabejotinai
matys prieStaravimus, kurie vers paaiskinimy ieskoti
nepaprastai gyvose, nors ne visada apmastomose ideo-
loginése diskusijose ir ginc¢uose.

Atsakymas } klausima, kaip ijmanoma, kad mums
valstybé reiskia tiek daug (ir, kartu, daznai nieko), gana
paprastas — sakant ,,mes esame valstybé“, daznai ne-
pasakoma nieko. Demagogija, uz kurios gali slypéti bet
kas — nuo teiginio, kad tik As suvokiu ir jkiiniju tikraji
valstybés kaip aukstesnio socialinio darinio pasaukima,
iki jsitikinimo, kad valstybeé turi tarnauti Mano asme-
niniams ekonominiams interesams. Tad §i daugiskaita,
kalbant apie valstybés vartotojus, nurodo i faktinj reiks-
miy pliuralizma, su kuriuo galime susidurti bandydami
rekonstruoti dabartine valstybés samprata. Dazniau-
siai jos realizuoja ir pratesia anksé¢iau minétas keturias
lietuvisko mintijimo apie politikg tradicijy trajektorijas:
katalikiSkaja, tautininkiskaja, liaudininkiskaja-libera-
liajg ir kairiaja. Nesunku nurodyti, kg ir bandyta pada-
ryti, kad kiekviena ju turi ne tik skirtingas prielaidas,

perija“ (Romualdas Ozolas, ,Svarbiausi SajidZio zodZiai: dora, protas,
dvasia®, in: Atgimimas, 1988-09-16, Nr. 1, p. 2). Jldomu, kad pagrindiniy
3iy minc¢iy struktariniy elementy galima rasti kur kas anks¢iau formu-
luojant teze a8 gyvenu Cia ir Zinau, ka daryti, turint omenyje kultaris-
kai, istorigkai ir dorovigkai jvietinta asmenj.

4 Vytautas Stasys Vardys, Lietuvos politiné kultara ir laiko reikalavi-
mai, (| laisve” zurnalo leidinys), Cikaga: ,Draugo” spaustuve, 1993, p. 7.

* Tomas Blinstrubis, ,Valstybe, in: Visuotiné lietuviy enciklopedi-
ja, t. 24, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras, 2013, p.
608-611.
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bet ir galima praktines pasekmes, kurios neretai gana
ryskiai reiskiasi ir Lietuvos politikoje. Pavyzdziui, poli-
tikuojantis katalikas visada turéty su baime imtis po-
litikos, kuri kazkokiu mastu visus nivelinvodama, nori
nenori, neigs, kad Zmogus gali vystyti savo asmeni be
valstybés isikisimo; politikuojantis liberalas su nepasi-
tikéjimu stebés valstybe, reikalaudamas jai veikti pagal
efektyvios imonés désnius, bet nenorés 1 ja investuoti,
nes ji gali paneigti jo laisve rupintis tik savimi ir, zZino-
ma, toliau burbés dél jos neefektyvumo; politikuojantis
tautininkas ankséiau ar véliau iStars, kad svarbiausia
yra valstybinis mastymas ir kurs institucinj aparata,
kuriame dirbs tik tikri (ir, Zinoma, tariami) valstybinin-
kai, nuolat kovojantys su nevalstybininkais; politikuo-
jantis kairysis valstybe matys kaip biurokratinj antsta-
tg ir priespaudos jranki, kuris bus naudojamas paciam
irankiui neigti, taip valdingai skelbiant nesibaigiancig
kova bet kurioms valdymo apraiskoms.

Buty per drasu tvirtinti, kad kuri nors i$ sty perspek-
tyvu dominuoja, bet faktas tas, kad jos visos vis dar yra.
Tikroji Lietuvos politiné itampa gal ir yra ta, kad nedo-
minuoja né viena ju ir nuolat jauciama jtampa tarp tros-
kimo turéti savo lietuviska valstybe ir itikétos baimeés
pries valstybe kaip nepataisomai represyvia, institucija.
Nuolat kovojama su liberalia/tautine/katalikiska/sovie-
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tine valstybe dél liberalios/tautinés/katalikiskos valsty-
bés ar neokairiosios ne-valstybés. Tariamos bei visada
laikinos pergalés isiktinija kaip veik atsitiktiniy politi-
niy konjunktiry iSdava ir nugalétojy euforiski siksniai
nuslopsta miniai palinkus prie kitos bendrosios mados
ar iSvydus naujuy, blogai valstybisky, priesu.

Visas straipsniy ciklas toli grazu nebuvo pasmerkti,
nuosekliai pagristi ar isteisinti bent viena, §iy nuostaty
ir keliy, nors kai kurie ju autoriui neabejotinai yra pa-
trauklesni uz kitus. Turimos ir ginamos (ar puolamos)
valstybés sampratos suvokimas yra savo socialinés-po-
litinés tarnystés krypties pripazinimas, nes, kaip kadai-
se dainavo Bobas Dylanas, ,,Tu turi kam nors tarnauti.
/ Tai gali buti velnias arba Viespats, / Vis tiek tu turi
kam nors tarnauti®. Tad, pirmiausia, prisipazinus, kuo
ir kodél sekama, skatinama be baimés ir be nutyléji-
muy jsipareigoti siai tarnystei, net jei ji bty i$ esmés
Sétoniska — neigianti asmeni, individa, laisve ar padia
valstybe. Tik taip gali bati i$ tiesy kritiskai, samonin-
gal ir sgZiningai suprasta, kur einama, kur vedama ir
ko siame nesibaigiancios ideologizacijos kelyje atsisa-
koma, nes visada ko nors atsisakoma — dviem keliais
tuo pat metu nenueisi. Ir galbat tuomet net uzteks is-
minties pasitlyti, o gal tiesiog protingai pasirinkti kai
ka geriau. ES
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