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Die Romische Kaiserzeit in Litauen

Rasa Banyté-Rowell

Einleitung

In der litauischen Archéologie wird der Zeitabschnitt
zwischen dem 1. bis 4. Jahrhundert n. Chr. als ,,lte-
re Eisenzeit™ oder ,,Romische Kaiserzeit bezeich-
net. Dabei geht man davon aus, dass mit der ,,ilteren
Eisenzeit” die Bevolkerung durch die Einfiihrung
des Eisens und seine Nutzung eine hohere techni-
sche Entwicklungsstufe erreichte. In der élteren Ei-
senzeit (ca. 550 v. Chr—1 n. Chr.) wurde Eisen zur
Herstellung von Gegenstdnden nur selten genutzt.
Erst in den folgenden Jahrhunderten kann ein tech-
nologischer Fortschritt beobachtet werden, bei dem
das Eisen eine wichtige Rolle im alltdglichen Leben
spielte. Bis zu dieser Zeit war es einfacher, Rohstof-
fe aus Kupferlegierungen zu importieren, so dass der
GroBteil der Bevolkerung sich Schmuck aus Bronze
leisten konnte. Der Begriff ,,Romische Eisenzeit”
oder, nach Otto Tischler, ,,Romische Kaiserzeit*
beschreibt einen wichtigen kulturhistorischen und
Okonomischen Prozess — den Einfluss der rémischen
Zivilisation auf das Barbaricum Mittel- und Osteu-
ropas. Diese Einfliisse finden sich auch im Baltikum,
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wenngleich hdufig nur indirekt iiber das germani-
sche Barbaricum.

Moglicherweise erreichten im 1. Jahrhundert n.
Chr. die Romer auch das Gebiet des heutigen Litau-
en. Die in der Historia Naturalis von Plinius dem
Alteren (37, 45) beschricbene Expedition' eines
Reiters erfolgte zu den Bernsteinhandelsplitzen an
der unteren Weichsel und im Samland, doch es ist
nicht ausgeschlossen, dass ihn sein Weg auch in die
Gegend des heutigen Klaipéda fithrte. Die Bewoh-
ner der ostbaltischen Ostseekiiste werden von den
Roémern als ,,Aisten, ,,Sudauer” und ,,Galinder
bezeichnet. Auch wenn die Romer hauptsichlich
nur die im westbaltischen Gebiet, d.h. die im Sam-
land (heute Russland, Kaliningrad-Gebiet) lebenden
Aisten und die im heutigen nordéstlichen Polen sie-
delnden Sudauer und Galinder kennengelernt hatten,
libten diese Kontakte auch Einfluss auf die damali-
ge Bevolkerung des heutigen Litauens aus. Von den
zeitgeschichtlichen Ereignissen waren die Volker
des Baltikums weit entfernt, von den kulturellen
Verdnderungen im europdischen Barbaricum blieben
sie dennoch nicht unberiihrt,

Abb. 1 Burgwall Gabrieli$kés, Raseiniai
r. sav. Blick von Nordwesten (Foto
R. Banyté-Rowell).



Die kaiserzeitlichen Siedlungen in Litauen

Gréberfelder bilden bis heute immer noch die Haupt-
quelle fiir die Untersuchung des hier zu besprechen-
den Zeitabschnittes, obwohl auch eine Reihe von
Siedlungen bekannt sind, die im Weiteren bespro-
chen werden sollen (Abb. 1). Es handelt sich um
zwei Siedlungstypen: die befestigten Hohensiedlun-
gen und offene Flachsiedlungen. Wihrend im Os-
ten Litauens die ersten Hohensiedlungen bereits um
das Jahr 2000 v. Chr. eingerichtet wurden, so sind
sie im nordwestlichen Sameiten (lit. Zemaitija) aus
der frithen Eisenzeit und in den anderen Regionen
Litauens aus den ersten nachchristlichen Jahrhunder-
ten bekannt. In der RGmischen Kaiserzeit erscheinen
die sogenannten Aufensiedlungen im Umland der
Hohensiedlungen. Letztere wurden mit Wéllen, Gré-
ben und Palisaden befestigt. Die einfachsten Befesti-
gungen bildeten auf Willen errichtete Pfostenreihen.
In einigen Féllen hatten die den Wall umgebenen
Langbauten Schutzfunktion (Aukstadvaris, Trakai
r. sav)®. Die Wille wurden in der Regel mit Lehm,
seltener mit Steinen und Holz verstérkt. Es sind Fal-
le bekannt, wo Wille eine Holzkastenkonstruktion
aufwiesen, die spiter mit Erde und Steinen verfullt

wurden (KunigiSkés-Pajevonys, Vilkaviskis r. sav.)’.
Im nordwestlichen Litauen bevorzugte man die hier
zahlreich vorkommenden Steine zur Errichtung der
Wille, die man zudem mit kleineren Steinen und
lehmiger Erde verstirkte (Kurmaiciai, Kretinga r.
sav.)*. Lehm und Feldsteine waren die einzigen vor
Ort zuginglichen Baumaterialien, weshalb die Be-
festigungsanlagen und Gebaudereste Litauens recht
bescheiden ausfallen. In der Romischen Kaiserzeit
waren Pfostenbauten am haufigsten. In manchen H6-
hensiedlungen lieBen sich die Pfostenreihen zu soge-
nannten Langhdusern rekonstruieren, die vermutlich
in kleinere Wohn- und Wirtschaftsrdume gegliedert
waren (eines der am besten erhaltenen Langhduser
stammt aus der Hohensiedlungen von Aukstadvaris,
Trakai r. sav.)’. In der Siedlung von Laistai, Klaipéda
r. sav. hatte der Pfostenbau eine Grosse von 9,5 m
x 3,1 m und bestand aus drei Rdiumen mit Herdstel-
len®. In Kernaveé, Sirvintos r. sav., einer Siedlung am
Neris-Ufer, wurden Spuren von zwei Hausern von
7,5m x 4mund 6 m x 4 m GroBBe entdeckt. In den
ersten Jahrhunderten n. Chr. hatte man begonnen,
Hauser in Stianderbauweise zu errichten (Héhensied-
lungen von Ziegidriai, Kaunas r. sav. und Baksiai,
Alytus r. sav.). In der Siedlung von Baksiai fand man
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Abb. 1 Die im Beitrag aufgefiihrten archdologischen Dekmaler und Fundorte (graphisch bearbeitet von Linas Tamulynas

— Fundortliste s. S. 86).
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sowohl Pfosten- als auch Standerbauten. Es gab hier
Bauten unterschiedlicher Grofle, z.B. kleinere Hiit-
ten von 3 m X 2,5 m aber auch groBBe Héuser von
11 m x 13 m’. In den H6hensiedlungen von Sokiskés
und Rieskuténai, Ignalina r. sav. und gvenéionys in
Ostlitauen wurden grubenhduserdhnliche Bauten ent-
deckt. Die Funktion der damaligen Gebdude, die sich
leider nur in den seltensten Fillen fesstellen ldsst,
war durch Bauweise und GroBe bestimmt. Die Funde
aus den Siedlungsschichten weisen auf verschiedene
Tétigkeiten des Alltags und Wirtschaftsweisen hin,
die gleichzeitig praktiziert wurden. Unter den zahl-
reich auftretenden Objekten, wie Keramik, Hiitten-
lehm, Tierknochen etc. findet man auch Nachweise
fiir Eisenverarbeitung, wie z. B. Schlacke und Luppe
(Abb. 2). Die Eisengewinnung aus Raseneisenerz
und die Vorbereitung des Rohstoffes zum Schmelzen
erfolgte hochstwahrscheinlich in der Néhe der Sied-
lungen. Das Eisen wurde sowohl in den Hoéhensied-
lungen als auch in den AuBBensiedlungen und iibrigen
Siedlungspldtzen geschmolzen, allerdings nur dort,
wo reichere Eisenvorkommen vorhanden waren und
der Rohstoff eine gewisse Qualitit besa3. Es bleibt
festzuhalten, dass in Litauen groBe metallurgische
Zentren bislang fehlen, wie sie bei den benachbarten
Germanen, insbesondere im Bereich der Przeworsk-
Kultur, z.B. im Swigtokrzyskie Gebirge in Polen®,

vorkommen. In den Siedlungen Litauens findet man
meist nur einen, seltener zwei Schmelzdfen. Das
Schmelzen von Eisen war eher die Ausnahme — nur
an wenigen Orten kann man von einer spezialisier-
ten Eisenverhiittung ausgehen (Kereliai, Kupiskis r.
sav., Paplienija, TelSiai r. sav. und Lieporiai, Stadt
Siauliai). Damit stellt sich die Frage, ob alle vorge-
fundenen Metallobjekte tatséchlich aus einheimi-
schen Rohstoffen hergestellt wurden. Allerdings ist
nicht auszuschlieflen, dass die metallurgischen Zen-
tren des 1. bis 4. Jahrhunderts n. Chr. bislang noch
nicht entdeckt wurden. Schmiede und Topfer gab es
wohl in jeder Siedlung’. In der Siedlung Kernavé, im
Pajauta-Tall, r. Sirvintos wurden Reste eines Tépfer-
ofens entdeckt'®. Relativ hdufig finden sich Gerite
fiir die Metallbearbeitung und Schmuckherstellung
wie Tiegel, Schmelzpfannen und Gussformen. Die
in den Gréibern aufgefundenen Schmuckgegenstén-
de sind qualititvoll gearbeitet, was fiir spezialisierte
Werkstitten spricht. Die in den einzelnen Regionen
Litauens vorkommenden Fundtypen und -gruppen
beweisen, dass es auch Herstellungszentren von Me-
tallgegenstéinden und nicht nur kleine Werkstitten
gab. Alle Buntmetalle wurden nach Litauen impor-
tiert. Der Import von Bronze erfolgte vermutlich in
Form von Stében, wie sie aus der Hohensiedlung von
AukStadvaris, Trakai r. sav. vorliegen!!.

Abb. 2 Funde vom Burgwall Aukstad-
varis Burgwall (r. Trakai). 1 eiserne
Rollenkopfnadel (Beckmann - Typ
A)]; 2 bronzener Anhénger; 3 Tiegel
aus Ton; 4 Gefdl mit Strichkeramik;
5 Grobkeramik-Gefif.
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Grabsitten und Grabfunde als Zeichen der unter-
schiedlichen kulturellen Gruppen in Litauen

Die kulturellen Unterschiede in den einzelnen Re-
gionen Litauens vom 1. bis 4. Jahrhundert n. Chr.
zeigen sich am besten anhand der Gréberfelder. Die
unterschiedlichen Bestattungssitten werden dabei
als kulturelle Eigenheit der jeweiligen Region ge-
deutet und dhnliche Grabsitten als Zeichen fiir eine
Gemeinschaft gewertet (Karte 1).

In der Kistenregion und am Fluss Minge (Mi-
nija) hatte man im 1. Jahrhundert n. Chr. die Sitte,
die Toten zu verbrennen und in Hiigeln zu bestatten,
allméhlich aufgegeben. Die Verstorbenen wurden
nun unverbrannt in sogenannten Flachgraberfeldern
beigesetzt, wobei man die Graber mit Steinen ein-
fasste und zum Teil mit einem Steinpflaster versah
(Abb. 3). Diese westlitauischen Gréberfelder &h-
neln denen im siidwestlichen Lettland. Hier sind
die Griber jedoch nicht mit Steinkreisen eingefasst,
die Grabbeigaben und Beigabensitte jedoch nahe-

zu identisch. In Litauen kommen Gréberfelder mit
Steinkreisen vor allem im ehemaligen Kreis Memel
vor, ihre Erforschung ist eng mit der ehemaligen
ostpreuBlischen Archdologie verbunden. Eines der
bekanntesten Griberfelder aus dieser Region ist
die ehemaligen Kreis Memel gelegene Nekropole
von Anduln (lit. Anduliai, Kretinga r. sav.), deren
Funde zu einem groBen Teil nach Berlin gelangten.
Ausgrabungen fiihrte hier das Berliner Museum un-
ter der Leitung A. Gotzes in den Jahren 1895 und
1903 durch'?. Die Belegung dieses Griberfeldes
erstreckte sich iiber mehr als ein Jahrtausend. Hier
fanden sich auch Griber mit Steinkreisen, die in die
Romische Kaiserzeit datieren. Die kaiserzeitlichen
Funde aus Anduln sind im Berliner Museum nur als
Zeichnungen in den Inventarblichern erhalten. Ein
weiteres Gréaberfeld aus dem ehemaligen Memel-
gebiet ist Oberhof (lit. AukStakiemiai, Klaipéda r.
sav.), das von 1886 bis 1888 von O. Tischler unter-
sucht wurde. 1894 erfolgten weitere Ausgrabungen
durch A. Jentzsch, H. Kemke und C. Kretschmann®.
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Karte | Karte der in Litauen und benachbarten Landern beheimateten Stdmme vom 1. bis zum 4. Jahrhundert n. Chr.
1 — westlitauische Graberfelder mit Steinkreisen (mit der Randgruppe in Siidwest-Lettland — dort Gréber ohne Steine);
2 — Hiigelgriberfelder der Zemaitija und des nordlichen Litauens sowie des siidlichen Lettlands; 3 — Gréiberfelder an
der unteren Memel [Nemunas]; 4 — Griberfeldgruppe in Mittellittauen; 5 — Bogaczewo Gruppe (Polen); 6 — sogennante
“Sudauer” Gruppe im Suwalki (Polen); 7 — Ostlitauische Hiigelgriber; 8 — Gréberfelder und Hiigelgréber in der Land-
schaft Uznemung; 9 — Dollkeim-Kovrovo Gruppe (Russland) (graphisch bearbeitet von Linas Tamulynas).
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Abb. 3 Baitai (chem. Baiten, jetzt
Klaipéda r. sav.) Graberfeld mit Stein-
kreisen und Steinpflastern aus Westli-
tauen. Obere Schicht.

Die Funde aus diesem Griberfeld wurden bis zum

Zweiten Weltkrieg in der Prussia-Sammlung des
Museums Konigsberg aufbewahrt, dessen Studien-
sammlung nach dem Krieg zum Teil in das Berliner
Museum fiir Vor- und Frithgeschichte gelangte'.
Das Material dieses Griberfeldes wird zur Zeit vom
Berliner Museum durch Ch. Reich im Rahmen ei-
nes Forschungsprojektes wissenschaftlich aufgear-
beitet!s,

Siidostlich der Graberfeldgruppe mit Steinkreisen
st6t man an der unteren Memel (lit. Nemunas) auf
weitere Flachgriberfelder. Beide Gebiete wurden
von C. Engel der von ihm definierten Memel-Kultur
zugeordnet. Die Graber mit Steinkrdnzen waren fiir
ihn die Hinterlassenschaften der Kuren, die Gri-
berfelder an der unteren Memel brachte er mit den
Schalauern in Verbindung'®. Heute vermeidet man
eine Zuordnung von archdologischen Denkmilern
der Romischen Kaiserzeit zu den im Mittelalter
tberlieferten Stimmen. Beide Kulturgebiete haben
jedoch gemeinsame Merkmale und entstanden im
1. Jahrhundert n. Chr. Die Flachgriber an der unte-
ren Memel konzentrieren sich am Mittellauf der Jura
(Iit. Jara) bis zur Memel-Miindung und erstrecken
sich bis nach Tilsit (lit. Tilzé, russ. Sovetsk) und
Ragnit (lit. Ragain¢, russ. Neman) in der heutigen
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Oblast Kaliningrad (Abb. 4). Im Nordosten errei-
chen sie den rechten Mittellauf des Anéia und den
Sesuvis. Steinkrinze fehlen, nur in Einzelfillen fin-
det man Steine im Kopfbereich, an den Schultern, im
Hiiftbereich oder an den Fiiflen der Verstorbenen. Im
Vergleich zur Kiistenregion kommen Tongefife hier
in den Gribern selten vor. Ansonsten sind die Bei-
gaben dieser beiden Kulturgruppen durchaus mitei-
nander vergleichbar. Im ausgehenden 2. bis in die
erste Hilfte des 3. Jahrhunderts n. Chr. finden sich
in den Grébern rémische Miinzen, importierte Glas-
perlen und die fiir die Dollkeim-Kovrovo-Kultur des
Samlandes charakteristischen Gegenstinde. Bisher
ging man davon aus, dass an der unteren Memel die
Sitte der Pferdeopferung unbekannt war. Im Muse-
um fiir Vor-und Frithgeschichte zu Berlin befinden
sich Funde aus dem in dieser Region liegenden Gri-
berfeld von GroBlompénen (lit. Lumpénai, Pagégiai
r. sav.), unter diesen zwei Pferdezihne. In den Ar-
chivalien wird iiberliefert, dass man an dieser Stelle
auf Reste cines Pferdeskelettes stieB (vgl. Katalog).
Dies spricht fiir Gemeinsamkeiten im Grabritus bei
der Memel- und der Dollkeim-Kovrovo-Kultur wih-
rend der Romischen Kaiserzeit. Das Griberfeld von
GroBllompdnen ist nur in Teilen erforscht worden.
Ausgrabungen von A. Bezzenberger fanden in den



Abb. 4 Tilsit-Splitter [jetzt Sovetsk,
Kaliningradskaja Oblast, Russland],
Grab 26. Skizze: Prussia-Archiv (SMB-
PK/MVF, I1Xd8, PM-A 772/3, 385).

Jahren 1901 und 1902 statt. Thre Vorlage durch den
Ausgréber ist bis heute eine wichtige Quelle flir die
spate Kaiserzeit an der unteren Memel'’. Die Funde
im Berliner Museum spiegeln die Chronologie des
von Bezzenberger ausgegrabenen Materials, das bis
zum Zweiten Weltkrieg in der Prussia-Sammlung
des Konigsberger Museums aufbewahrt wurde, wi-
der. In der Nédhe von GroBlomponen befindet sich
das Gréberfeld von Bardehnen-Rombinus (lit. Bar-
dinai-Rambynas, Pagégiai r. sav.), dessen Funde im
19. Jahrhundert ebenfalls nach Berlin gelangten.
Seine genaue Lage ist heute nicht mehr zu ermitteln.

Eine weitere Flachgriberfeldgruppe liegt in Mit-
tellitauen, am mittleren Memellauf von Jurbarkas
bis nach Kaunas und an der unteren Dubysa und
Nevézis. Auch in dieser Region wurden die Toten
unverbrannt bestattet. An den Fiilen und am Kopf
der Bestatteten deponierte man héufig ein Steinpaar
(Abb. 5). Seltener ordnete man die Steine in recht-
eckiger Form an. Diese Steinsetzungen datieren eher
in die friihe Kaiserzeit. Die Médnner waren Ost-West,
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die Frauen West-Ost orientiert. Vermutlich gab es
hier kulturelle Einfliisse durch die siidlich und west-
lich gelegene Bogaczewo-Kultur'?.

Abb. 5 Marvelé, Grab 1555

Marvelé, Stadt Kaunas,
(Mittel-Litauen) (Foto M. Bertasius).
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Die sogenannten Hiigelgriberfelder der Zemaitija
(dtsch. Schameiten), im nérdlichen Litauen sowie
im siidlichen Lettland sind an der oberen Jura, an
der oberen und mittleren Dubysa und an der oberen
Nevézis und Sventoji verbreitet und erstrecken sich
in Lettland iiber den 6stlichen Teil der Kurzeme, die
AugSzeme, den siidlichen Teil von Vidzeme und die
Hochebene von Latgala. Charakteristisch fiir diese
Hiigel sind Steinkrénze, Steinpflaster und Mauern,
welche die Steinkreise teilen. Die Durchmesser der
Steinkrdnze liegen zwischen 4,5 m und 6 m bzw.
10 m und 15 m. Die Toten wurden unverbrannt bei-
gesetzt. Mehrere Bestattungen in einem Hiigel sind
tiblich, nur selten findet sich lediglich eine Bestat-
tung (Abb. 6).

Hiigelgriaber waren in der spiten Rémischen Kai-
serzeit auch in Ostlitauen verbreitet. Aus dem Ge-
biet dstlich der Memel und siidéstlich der Sventoji
bis zur heutigen ostlichen und siidostlichen Grenze
Litauens sind solche Griberfelder aus der friihen
Roémischen Kaiserzeit nicht bekannt. Die hier be-
heimatete Strichkeramikkultur erhielt ihren Namen
aufgrund der charakteristischen gestrichenen Ober-
fldche ihrer Gefde (Abb. 2,4). Die spite Strichke-
ramik war in der Romischen Kaiserzeit am ganzen
Flusslauf der Neris verbreitet (im heutigen Ostlitau-
en und westlichen Weissrussland). Hier fanden sich
Gréberfelder mit Brandbestattungen in Urnen und
Gruben mit sehr wenigen, schwer datierbaren Bei-
gaben. Die Ausbreitung der Hiigelgribersitte in der
spaten Romischen Kaiserzeit zwischen dem Fluss
Sventoji und dem Mittellauf der Memel im Westen
und den Seen Svyriai/Swir (weiBruss. Csip) und
Narutis/Nara¢ (weiBruss. Hapau) im Osten interpre-
tiert die litauische Forschung als Hinweis fiir eine

Ausbreitung neuer Kulturgruppen. Andererseits ist
man sich einig, dass die Bevolkerung Ostlitauens
mit ihren Hiigelbestattungen zumindest einen Teil
der kulturellen Merkmale der Strichkeramik iiber-
nommen hatte. In den Hiigeln des 3. bis 4. Jahr-
hunderts n. Chr. wurden die Toten hauptsichlich
unverbrannt bestattet'?. Zwei Arten von Hiigeln
konnen unterschieden werden. Die ersten bestehen
aus Erde und sind von Steinkreisen umgeben, die
anderen wurden aus Erde und Steinen aufgeschiit-
tet. Solche Hiigel sind auch im siidostlichen Litauen
bekannt. Am Ende der Romischen Kaiserzeit kom-
men vereinzelt Brandbestattungen in den Hiigeln
vor, wihrend sie in der darauffolgenden Vélker-
wanderungszeit vorherrschen. Ublicherweise findet
sich im Hiigel nur ein Grab, mehrere Griber sind
selten. Der Durchmesser der Hiigelaufschiittung
betrdgt 3 m bis 4,5m und 12 m bis 12,5 m. Hiigel
mit Steinkreisen und Erdaufschiittung #hneln de-
nen aus Zemaitija und aus Nordlitauen. Die Hii-
gel mit Steinaufschiittung haben ihre Parallelen in
Sudauen (Uznemuné und Suwalken in Polen). Die
Beigaben aus den Hiigeln Ostlitauens sind mit de-
nen aus Sudauen vergleichbar, es gibt jedoch auch
einheimische Formen. Ein Beispiel hierfiir ist der
Kopfschmuck der Frauen aus Spiralschlifenrin-
gen®. In den Sammlungen des Berliner Museums
befinden sich Funde aus den Hiigeln von Lyntupy,
r. Postavy (heute Vitebsk oblast, Weirussland), die
typisch fiir die sogenannte Hiigelgrabkultur Ostli-
tauens sind. Die Objekte aus dem heutigen WeiB-
russland, nur einige Kilometer von der litauischen
Grenze entfernt, sind fiir die Erforschung der oben
genannten Kultur in der spéteren Romischen Kai-
serzeit von grofler Bedeutung.

RIKLIKAI A

( R

Abb. 6 Riklikai, Anyks¢iai r. sav., Hii-
3 gelgrab IV aus der kulturellen Kontakt-
zone zwischen Nord- und Ost-Litauen.
Ende Rémische Kaiserzeit.
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Die Landschaft Uznemuné bildet die fiinfte Kul-
turregion in der RGmischen Kaiserzeit. Sie ist am we-
nigsten erforscht. Einheitlichen Merkmale der Bestat-
tungssitten gibt es hier nicht, da sich die benachbarten
Kulturen @iberschneiden. Im nordlichen Teil kommen
Flachgriber mit unverbrannten Toten vor, die mit den
Griéberfeldern Mittellitauens in Verbindung gebracht
werden kénnen. Aus dem Nordosten sind Hiigel mit
Erdaufschiittung, Steinkrinzen und unverbrannten
Toten bekannt (Pazarstis, Prienai r. sav.). In diesen
Gribern gibt es Keramik, die Einfliisse aus der Bo-
gaczewo-Kultur aufweist’'. Der Siiddwesten zeichnet
sich durch Hiigel mit Erd- und Steinaufschiittungen
mit Brandbestattungen aus, wéhrend im Osten Hiigel
mit Steinaufschiittungen, Steinpflaster und unver-
brannten Bestattungen vorherrschen. Die Verhilt-
nisse im Osten dhneln denen der Untergruppe der
siidostlitauischen Hiigelgriberfelder. Im siidlichen
Areal der Uznemuné findet man sowohl mit Steinen
bedeckte Korpergriber als auch Brandbestattungen,
zudem sind Urnenbestattungen iiberliefert. Steinkon-
struktionen, Urnen sowie die unterschiedlichen Be-
stattungsformen in Flachgrabern oder Hiigeln zeigen
Einfliisse aus dem Stiden und Siidwesten — der Regi-
on von Suwalken (poln. Suwatki-Augustéw) und aus
dem Westen — aus dem Gebiet des ehemaligen Nad-
rauen (lit. Nadruva)®.

Die hier aufgefiihrten Charakteristika der Kultur-
rdume sind als idealisierte Modelle zu verstehen. In
allen finden sich Bestattungsformen, die sich vom
»Standard* unterscheiden. So gibt es z.B. in West-
litauen Gréber ohne Steinkonstruktionen (Stragnai,
Klaipéda r. sav.), da hier keine Feldsteine vorhanden
sind. In der Zemaitija und im Bereich der nordlitau-
ischen Hiigelgréber erscheinen in der spiten Romi-
schen Kaiserzeit Flachgriberfelder, moglicherweise
hatte man hier die frithere Bestattungstradition auf-
gegeben. Im Flachgrdberfeld von Marvele, Stadt
Kaunas in Zentrallitauen kommen Bestattungen in
Hiigeln vor. In den ostlitauischen Hiigelgriberfeldern
treten vereinzelt auch Flachgridber mit den fiir die-
se Region typischen Beigaben auf. Die Randgebie-
te der Uznemuné wird man als periphire Zonen der
Bogaczewo-Kultur oder als eine Region bezeichnen
konnen, in der sich Einfliisse der Strichkeramik (ost-
litavische Hiigelgrabkultur) Mittellitauens und der
Bogaczewo-Kultur sowie in der spiten Kaiserzeit der
Suwatki-Augustéw-Gruppe vermischten®.

Alle diese Kulturregionen unterscheiden sich im
1. bis 4. Jahrhundert n. Chr. anhand der Beigaben.
Schmuck und Elemente der Kleidung sind dabei die
stirksten Indikatoren der regionalen Besonderheiten.
Ab der Mitte des 2. Jahrhunderts n. Chr. bilden sich
in den Schmuckformen bestimmte Merkmale aus, die
auf transkulturelle Beziehungen zuriickzufiihren sind.
Die Entwicklung jeder hier besprochenen Kultur-

gruppe bestimmten sowohl innere Vorginge als auch
duBere Einfliisse aus dem europiischen Barbaricum.

Regionale Besonderheiten und kulturelle Ein-
fliisse in Litauen aufgrund der Trachtbestandeile

Fiir die Romische Kaiserzeit stellen die Fibeln fiir den
Archéologen den wichtigste Bestandteil der Beklei-
dung dar, da sie am besten regionale Besonderheiten
widerspiegeln. Bestimmte litauische Formen wurden
nicht nur in der einen oder anderen Region getragen,
sondern auch im gesamten baltischen Raum, vor al-
lem bei den fiir kulturelle Einfliisse offenen Stimmen
im Samland oder den an der Masurischen Seeplatte
und an der Weichsel lebenden Germanen. Wengleich
die Fibeln der ersten nachchristlichen Jahrhunder-
te keinerlei romische Einfliisse aufweisen, so gibt es
dennoch ab dem 1. Jahrhundert n. Chr. erste Fremd-
formen, bei denen es sich um rémische Importe
handelt. Es sind die Fibeln vom Typ Jezerine, stark
profilierte Fibeln (Almgren-Typen 67—69) und Flii-
gelfibeln (Abb. 7). Letztere sind von den Grenzen des
Romischen Reiches iber das westliche Baltikum bis
in den finno-ugrischen Raum verbreitet und konnten
der Beweis sein, dass Goldschmiede von der Donau

Abb. 7 Rémische Fliigelfibel aus Sargénai, Stadt Kaunas.
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Abb. 8 Halsringe mit Trompetenenden,
Armring,  Schléfenscheiben.  Friihe
Rémische Kaiserzeit. 1-4 Paragaudis,
Hiugelgraberfeld, 5 Skrebotiskis (Ein-
zelfund). Frithe Romische Kaiserzeit.

ihre Produkte fiir diesen Markt anfertigten. M. Mi-
chelbertas zeigte, dass die Datierung der profilierten
Fibeln und Fliigelfibeln in neronische Zeit (54—68
n. Chr.) fillt, eine Zeit, fiir die Plinius der Altere die
oben bereits erwdhnte Expedition eines rémischen
Ritters auf der Suche nach Bernstein an die Kiisten
der Ostsee beschreibt. Seine Reise begann in der Pro-
vinz Pannonien, in Carnuntum im heutigen Oster-
reich. Fundstellen mit Fliigelfibeln im siidwestlichen
Polen und der Slowakei kénnten Nachweis flir einen
Handelsweg (BernsteinstrafB3e) bis an die Ostsee sein.
Im 1. Jahrhundert n. Chr. vermittelten die Germanen
Schmuckformen in das Baltikum, wobei sie rémische

Muster kopierten. Es handelt sich um die sogenann-
ten Augenfibeln der Hauptserie (Almgren Typ 51-52)
und Armringe mit Knopfenden. Man vermutet, dass
die im Baltikum vorkommenden Augenfibeln aus den
Gebieten der Wielbark- und Przeworsk-Kultur stam-
men®. Die Armringe diirften von der unteren Weich-
sel nach Litauen gelangt sein, wobei einige der auf-
gefundenen Exemplare wohl auch vor Ort gefertigt
wurden®. Ab der zweiten Halfte des 1. Jahrhunderts
n. Chr. kommt es in Litauen zur Ausbildung eigener
Schmuckformen. Es handelt sich um Halsringe mit
Trompetenenden, frilhe Varianten der sogenannten
Augenfibel der preuBischen Nebenserie, Armringe

Abb. 9 Verschiedene Nadeltypen der
Romischen Kaiserzeit aus Litauen: 1
Pazarstis, 2,6,7 Stragnai, 3,5 Ginta-
rai, 4 Juostininkai, 8,12 Zviliai, 9
Jagminigké, 10 Akmeniai, 11 Strazdiai-
JeciSkés.
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mit rundem Querschnitt und schliisselformig durch-
brochene Schlifenscheiben (Abb. 8). Letztere, vor
allem die fein geflochtenen und durchbrochenen Ex-
emplare, erinnern in ihrer Technik an hallstatt- und
latenezeitliche Verzierungsformen. Scheiben mit
dhnlicher Verzierung kommen auch im Samland und
an der Masurischen Seeplatte vor?’. Eine archaische
Form bilden auch die Halsringe mit Trompetenen-
den, deren unterschiedliche Ausfiithrungen nicht nur
von den Stdmmen des Samlands und Masurens bis
zur Diina (lett. Daugava), sondern auch von denen
des finnougrischen Raumes getragen wurden. Nach
den neuesten Forschungen erfolgte die Herstellung
der frithesten Exemplare dieser Halsringe im Sam-
land. Vorbilder waren die prachtigen Halsringe vom
Typ Havor aus Skandinavien. Sehr schnell kam es im
Baltikum jedoch zu verschiedenen lokalen Varianten,
was fiir enge und intensive {iberregionale Kontakte
in diesem Raum spricht?®. Die damaligen Bewohner
des heutigen Litauen iibernahmen in der friihen Kai-
serzeit so zum einen im romischen Stil hergestellte
barbarische/germanische Schmuckstiicke, anderer-
seits entwickelten sie eigenstindige Schmuckfor-
men. Am Ende der frithen Romischen Kaiserzeit tre-
ten bei den Stimmen des Baltikums Nadeln auf, die
fiir die gesamte Kaiserzeit typisch sind. Zu den frii-
hesten Formen gehoren Rollenkopfnadeln (Abb. 2,1
und 9,2) (Beckmann Typ A) und Nadeln mit profi-
liertem Kopf des Beckmann Typs H (Abb. 9,1 u.
4). Im 2. Jahrhundert n. Chr. erscheinen Nadeln mit
profiliertem Kopf des Beckmann Typs I (Abb. 9,5 u.
4)®. In der ersten Halfte des 2. Jahrhunderts n. Chr.

Abb. 10 Profilierte Fibeln aus dem Griberfeld Riidai¢iai
II, Kretinga r. sav.

gibt es in Litauen neue Fibeltypen, wie die spiten
Formen der Augenfibeln. Fibeln der Gruppe II nach
Almgren sind die den Almgren 41-42-Fibeln sehr
dhnlichen, spéten ,barbarischen® kraftig profilierten
Fibelvarianten (Almgren-Typen 72, 80, 92-93) und
die von diesen abzuleitenden weniger profilierten
und einfacheren Fibeln (Almgren-Typen 100, 109,
113-114, 122) (Abb. 10). All diese Schmuckformen
finden sich sowohl im westbaltischen Raum und im
Bereich der Wielbark-Kultur®®. Manche Fibeln sind
Mischformen der ,klassischen” Typen mit einheimi-
scher Ornamentik. So kénnen aus den Fibeln Alm-
gren 42 oder 100 und den spiteren Augenfibeln die
Fibeln mit dreieckigem Fuf} abgeleitet werden, die
in der zweiten Hélfte des 2. Jahrhunderts n. Chr. auf-

Abb. 11 Gewundener Halsring mit
Anhédngern aus dem Gréberfeld von
Kurmaiciai, Kretinga, r. sav.
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treten. Beim Halsschmuck kommen im 2. Jahrhun-
dert n. Chr. gewundenen Halsringe mit Osenenden
(Abb. 11) und Halsringe mit umgebogenen Enden
auf. Diese Form diente den Feinschmieden als Vor-
bild fiir die Halsringe mit Kegelenden (Abb. 12,3).
Eine neue Mode dieser Zeit sind die importierten
Glasperlen, die aus den romischen Provinzen einge-
fiihrt wurden und den qualitdtvollsten Import bilden.
Diese Perlen wurden in Ketten zusammen mit ein-
heimischen Bronzeperlen oder Anhidngern getragen.
Auftillig ist, dass Bernsteinperlen bis zur Mitte des
2. Jahrhunderts n. Chr. nur selten fiir Ketten verwen-
det wurden. In der spdten Romischen Kaiserzeit sind
Bernsteinperlen und Bernsteindnhager dagegen hiu-
fig in Ketten anzutreffen® (Abb. 13). Armringe sind
eine ebenfalls beliebte Schmuckform. Im Museum
fir Vor-und Frithgeschichte Berlin befinden sich zwei
Armringe mit rundem Querschnitt aus einem Griber-
feld der unteren Memelgruppe von GroBlompénen

(lit. Lumpénai, Pagégiai r. sav.) (Taf. 5,1-2). Beide
Armringe gehoren der Gruppe I der runden Armringe
nach Michelbertas an, die mit Rillengruppen verziert
sind. Solche Armringe kommen ab der zweiten Half-
te des 1. bis zur ersten Halfte des 2. Jahrhunderts n.
Chr. vor*2. Bemerkenswert ist, dass die Enden eines
Armringes aus Lumpénen eine schwache Profilierung
aufweisen, die auch fiir die Armringe mit dreieckigem
Querschnitt des 1. bis 2. Jahrhunderts n. Chr. aus den
Gréberfeldern der Dollkeim-Kovrovo-Kultur im Sam-
land charakteristisch ist. Die Fragmente des dritten
Armringes aus diesem Griberfeld (Taf. 5,3) stammen
von einem Exemplar mit dreieckig-halbovalem Quer-
schnitt und profilierten Enden, das in die erste Hilfte
des 2. Jahrhunderts n. Chr. datiert®>. Armringe mit pro-
filierten Enden sind Leitfunde der Periode B2*. Die
stilistischen Gemeinsamkeiten der Armringe aus Gri-
berfeldern der unteren Memelgruppe mit denen aus
dem Samland sprechen fiir Einfliisse der Dollkeim-

Abb. 12 Halsring mit Kegelenden und
Sprossenfibeln. 1-2 PrySmanciai, 3
Lapuciai, 4-5 Stragnai
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Kovrovo-Kultur in der frithen Romischen Kaiserzeit
bis in das heutige Litauen®.

Die drei Armringe aus dem Gréberfeld von Lum-
pdnen datieren frither als die von A. Bezzenberger in
Jahren 1901 und 1902 untersuchten Graber.** Damit
liefern sie neue Erkenntnisse zu den Bestattungen
der unteren Memelgruppe in der frithen Romischen
Kaiserzeit.

Am Ende der frithen Romischen Kaiserzeit sind
die Formen der Armringe generell feiner und graziler.
Die Profilierung der Enden nimmt zu, was vermut-
lich auf Einfliisse aus dem Samland zuriickzufiihren
ist. Man geht davon aus, dass die Goldschmiede im
Samland und im Gebiet des heutigen Litauen die
Armringe mit Schlangenkdpfen der an der unteren
Weichsel siedelnden Germanen kopierten®’. Durch
Vermittlung iiber die germanische Przeworsk- und
Wielbark-Kultur fand die im Baltikum anséssige Be-
volkerung Anschluss an die romische Zivilisation.

Przeworsk- und Wielbark-Kukltur trugen zudem zur
Verbreitung von in der barbarischen Welt entstande-
nen Innovationen nach Osten bei. Dies beweisen die
sowohl hier als auch bei den Germanen des ausge-
henden 1. Jahrhunderts n. Chr. und der ersten Half-
te des 2. Jahrhunderts n. Chr. gleichen Fibelformen.
Die im Baltikum entstandenen Verzierungsstile und
die qualititvolle Schmiedetechnik stehen fiir eine
hohe Kunstféhigkeit und technologische Erfahrung,
die einen gewissen Lebensstandard und einen 6kono-
mischen Aufschwung voraussetzt. Die germanischen
Nachbaren waren nicht nur fiir kulturelle Einfliisse
verantwortlich. Es scheint als seien sie eine Art Filter
fir den Verkehr romischer Waren gewesen*®. Romi-
sche Luxusobjekte, wie Geschirr bzw. Teile von mi-
litdrischen Ausriistungen, sind in Litauen bis heute
nicht bekannt. Bislang existiert nur ein einziges, in
der zweiten Halfte des 1. Jahrhunderts n. Chr. her-
gestelltes romisches Bronzekénnchen, das in dem in

Abb. 13 Typen der spétromischen
Bernsteinanhénger zwischen Masuren
und Stdwest-Lettland (nach Bliujiené
2011 mit Fundortliste auf Abb. 28).
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das 3. Jahrhundert n. Chr. datierenden Graberfeld von
Ver$vai, Stadt Kaunas gefunden wurde. Offensicht-
lich hatte man das Kénnchen iiber Generationen auf-
bewahrt.

In der zweiten Hélfte des 2. Jahrhunderts n. Chr.
— einem Zeitabschnitt, der schon der spiten Romi-
schen Kaiserzeit zugerechnet wird, — entstanden im
Baltikum besonders viele eigene Schmuckformen. In
Litauen treten neue Fibeltypen auf, die von den im
Westen benachbarten Stimmen iibernommen wurden.
Es handelt sich hauptsdchlich um die sogenannten
Sprossenfibeln und spéte Varianten der profilierten Fi-
beln (Almgren Typen 40, 96, 127, 128, 128). Thre Ver-
breitung erfolgte liber die Masurische Seeplatte, d.h.
durch die Bogaczewo-Kultur. Hierfiir spricht, dass die
Fibeln vom Typ Almgren 133, die in Masuren herge-
stellt wurden, auch in Litauen vorkommen. Uberhaupt
sind diese Fibeln im gesamten Baltikum bis nach
Estland verbreitet. Dies beweist, dass ab der frilhen
R&mischen Kaiserzeit die Stimme des Samlands bis
zum Gebiet der Diina Kontakte zu den finnougrischen
Stdmmen unterhielten®. Fir die Eigenstandigkeit der
im Baltikum entstandenen Schmuckformen stehen
die Sprossenfibeln, die hauptsichlich in der zweiten
Hilfte des 2. und Anfang des 3. Jahrhunderts n. Chr.
getragen wurden. Ihre unterschiedlichen Varianten
spiegeln gleichsam die einzelnen Regionen des Balti-
kums wider, wo es hochstwahrscheinlich Werkstitten
mit den entsprechenden Spezialisten gab*. Sprossen-
fibeln treten oft mit Halsringen mit Kegelenden auf
— auch letztere sind Schopfungen lokaler Feinschmie-
de (Abb. 12). Die Ornamentik der Bandarmringe
(Kreisaugen sowie Langs- und Querrillen etc.) dhnelt
den Mustern dieser Halsringe.

Das Exemplar eines solchen Armrings stammt
aus Bardehnen, Rombinus Berg (lit. Bardinai, Ram-
bynas, Pagégiai r. sav.) und befindet sich heute im
Berliner Museum. Er kénnte darauf hinweisen, dass
in der Gegend vom Rombinus-Berg ein bislang nicht
weiter bekanntes kaiserzeitliches Griberfeld der un-
teren Memelgruppe existiert. Dieser Armring vom
sogenannten Memeltyp hat einen halbrunden Quer-
schnitt und ist mit Lidngsrillen und Wiilsten verse-
hen. Die Enden des Armringes ziert ein Netzmotiv
(Taf. 21, 12). Die Armringe des Memeltyps datieren
an das Ende von Cla-Clb, einige Exemplare auch
in C2, das heiflt in die Mitte und die zweite Hilfte
des 3. Jahrhunderts n. Chr.*. Dieser fiir das westli-
che Baltikum typische Armschmuck findet sich auch
im Samland und Natangen im Bereich der Dollkeim-
Kovrovo-Kultur. Er steht fiir die engen Kontakte der
Stimme des Baltikums vom Samland bis zur Kiiste
des heutigen Litauen*?. Der Armring aus Bardehnen
gehdrt zu einem Typ, der nicht nur auf der Kiisten-
region beschrénkt ist, sondern auch in den Griber-
feldern der unteren Memelgruppe vorkommt. Viele
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solcher Armringe wurden in dem zur Memelgruppe
gehorigen Griberfeld von Dauglaukis, Tauragé r.
sav. gefunden®. Er verweist auf kulturelle Beziehun-
gen zwischen den Angehdrigen der Gréiberfelder mit
Steinkreisen in Westlitauen und denen der unteren
Memelgruppe, die C. Engel unter dem Begriff ,,Me-
melkultur zusammenfasste*.

Im Gegensatz zum Samland waren Nadeln als Be-
standteil der Tracht im Gebiet des heutigen Litauen
und Masuren héufiger verbreitet®. Hier finden sich
profilierte und Hirtenstabnadeln (Beckmann Typ B
u. I). Zu Beginn der spiten Romischen Kaiserzeit
erscheinen in Litauen die spaten Varianten der pro-
filierte Nadeln des Beckmann Typs H und Radkopf-
nadeln (Varianten des Typs K) (Abb. 9,3-5.8—12).
Diese Nadeln kommen oft paarweise vor und sind
durch Ketten verbunden. In diese Ketten fligte man
héufig durchbrochene Zwischenglieder mit weiteren
Anhéngern ein. Durchbrochene Schmuckgegenstin-
de waren Anfang und Mitte des 3. Jahrhunderts n.
Chr. weit verbreitet. Populdr waren lunulaformige
Anhinger, die sowohl an den Halsringen mit Ke-
gelenden als auch an Nadeln und Fibeln befestigt
waren. Kunstvoll gearbeitete durchbrochene Fibeln
und Nadeln gehoéren zu den beliebtesten und typi-
schen Schmuckgarnituren bei den Bewohnern des
westlichen Litauen und der unteren Memelgruppe
(Abb. 9,6-7; 14) Eines der schonsten Beispiele
fiir solche Fibeln aus Pangésai-Pleskuéiai-Gaveliai
(Pangessen-Pleschkutten-Gaveln, ehem. Kr. Memel)

Abb. 14 Durchbrochene Fibeln. 1 Sarkai, 2-3 Pangésai-
Plesku¢iai-Gaveliai, 4 Zviliai, 5 Pry$manciai



befindet sich in der ,,Prussia“ Sammlung des Berliner
Museums (Abb. 14,2—3). Die feinen durchbrochenen
Schmuckgegenstinde sind eine lokale Umwandlung
dieses in den Donauprovinzen beliebten Zierstils. Im
Samland ist innerhalb der Dollkeim-Kovrovo-Kultur
diese Technik bereits in der frithen Romischen Kai-
serzeit zu beobachten. Die hier vorkomenden Girtel-
platten, ahmen den in den rémischen Provinzen Nori-
cum und Pannonien vorkommenden Zierstil nach*.
Die Baiten verwendeten die Durchbruchstechnik fiir
eigenstindige und einzigartige Schmuckformen, wie
die aus durchbrochenen viereckigen und dreieckigen
Platten bestehenden Brustketten (Abb. 18). Diese
kommen hauptsdchlich in West-und Nordlitauen vor.
Besonders in der ersten Hélfte des 3. Jahrhunderts n.
Chr. waren durchbrochene Schmuckgegenstinde sehr
beliebt. Sie finden sich zusammen mit Halsringen mit
Kegelenden und lokalen Sprossenfibeln in den Gré-
bern. Neue Schmucktypen treten auf, wie z. B. Arm-
brustfibel mit umgeschlagenem Fuf} (Almgren-Typ
161, 162, 170 und ihre Varianten), Armbrustfibeln
mit Ringgarnitur (Almgren-Typ 167 und Varianten)
sowie Halringe mit umwickelten Enden und Haken-
Osen- oder Kapselverschluss (Abb. 15). Derartige
Schmuckgegenstinde gibt es sowohl in den westbal-
tischen Gebieten als auch im ganzen mitteleuropa-
ischen Barbaricum. Die neue Mode steht einerseits
fir eine gewisse ,,Globalisierung® der Zierstile im
Baltikum. Andererseits fiihrten sie zur Entwicklung
eigenstindiger Schmucktraditionen. So wurden in
Mittel-, Ost- und Siidlitauen Halsringe mit Draht um-

wickelten Enden mit 16ffelartigem Verschluss herge-
stellt (Abb. 16). Diese Halsringe sind eigenstdndige
Schopfungen der hier ansdssigen Handwerker. Ein
solcher Halsring stammt aus dem Hugelgraberfeld
von Lyntupy/Lintupiai (ehem. Kr. Sven¢ionys im
Gouvernement Wilna 19. — Anfang 20. Jh., heu-
te WeiBrussland). Es handelt sich dabei vermutlich
um einen Grabfund, der aus einem Halsring, sechs
Schléfenspiralringen mit tibergreifenden Enden, drei
Spiralarmringen und zwei Fibeln besteht und sich
heute im Museum fiir Vor- und Friihgeschichte be-
finden. Schlifenspiralringe (Abb. 17) wurden in der
Forschung lange Zeit an den Ubergang von der ilte-
ren zur mittleren Eisenzeit datiert?. Erst die jlingste
Untersuchung der frithen Hiigelgribern Ostlitauens
zeigte, dass diese Ringe in die Zeit ab dem 3. Jahr-
hundert n. Chr. gehéren*®, wobei es sich um typische
Funde der spiten Romischen Kaiserzeit handelt®.
Der Halsring mit 16ffelartigem Verschluss ist der
Fundgruppe [ dieses Typs zuzuordnen, fiir die unver-
zierte oder mit schwachen Rillen versehene ,,Loffel*
charakteristisch sind (Abb. 17a,1). Die Halsringe der
Gruppe [ datieren in die Periode C2 (zweite Hilfte
des 3. Jhr. n. Chr.)®. Fiir eine frithere Datierung, die
wahrscheinlich ist, sind weitere Studien erforderlich.
Derartige Halsringe beweisen die engen Kontakte
zwischen den Kulturgruppen Mittellitauens, den Be-
wohnern der Landschaft Uznemuné und Ostlitauens.
Dabei zeichnet sich ein bestimmter stilistischer balti-
scher Trachtkreis ab’'. Die Fibel aus Lyntupy gehort
zu dem Typ Almgren 162 (Abb. 17,3).

Abb. 15 Halsring mit Kapselverschluss und Fibel mit
Ringgarnitur aus Zviliai, Silalé r. sav.

Abb. 16 Schmuck aus Vaitiekiinai, Radviliskis r. sav.,
Grab 10.
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Abb. 17a/b Funde aus Lyntupy, oblast
Vitebsk, Weissrussland. Zeichnung. S.
Nettekoven, MVF Berlin.



In Litauen erscheinen die Fibeln der Typen Alm-
gren 161 und 162 am Ende der Periode Cla und er-
freuen sich vor allem in den Perioden C1b-C2 (d.h.
im 3. Jhr. n. Chr.) groBer Beliebtheit. Eine weite-
re Fibel von dieser Fundstelle (Almgren-Typ 169)
(Abb. 17,2) datiert an das Ende der spiten Romi-
schen Kaiserzeit und an den Beginn der Vélkerwan-
derungszeit und ist damit deutlich spéter als die zu-
vor beschriebenen Stiicke®.

Die drei Spiralarmringe von Lyntupy kénnten mit
dem Halsring mit dem l6ffelartigen Verschluss, der
Fibel Almgren 162 und den Schlédfenspiralringen
vergesellschaftet gewesen sein (Abb. 17b,10—12).
Es handelt sich jedoch um eine chronologisch nicht
genauer einzuordnende Form, da Spiralarmringe
bereits in der Periode B2 vorkommen und typisch
fiir die spite Romische Kaiserzeit sind. Der Fund-
komplex von Lyntupy kann mit dem Material des
Hiigels 1 aus Pakrauglé, Vilnius r. sav. verglichen
werden. In einem Frauengrab wurden identische
Schldfenspiralringe, ein Halsring mit l6ffelartigem
Verschluss, eine Fibel Almgren 161, Armstulpen

Abb. 18 Banduziai, Stadt Klaipéda,
Grab 74. Tutulus Nadeln.

und ein Spiralring gefunden®. Der Fibel Almgren
169 aus Lyntupy dhnelt das Exemplar aus Grab 26
des Graberfeldes von Diktarai, Anyksciai r. sav.
Auch hier fanden sich ein Halsring mit l6ffelarti-
gem Verschluss, ein Spiralring und kleine Spiral-
rollchen®. Zusammenfassend kann man sagen,
dass die Berliner Funde aus Lyntupy zweifellos der
frithen Hiigelgriberkultur Ostlitauens angehdren
und das bisher eher spirliche Material dieser Kultur
erganzen.

In der spiten Romischen Kaiserzeit treten in den
Grédbern Mittel- und Ostlitauens sowie der Land-
schaft Uznemuné préchtige emaillierte Hufeisenfi-
beln und halbmondformig durchbrochene Anhénger
auf. Sie beweisen enge Kontakte der hier ansissi-
gen Bevolkerung mit den Bewohnern der Masuri-
schen Seeplatte und der Suwatki-Augustow-Region.
Gleichwohl stehen sie fiir Kontakte zu den Produkti-
onszentren am mittleren Dnjepr, von wo die Email-
technik ihren Weg bis ins Baltikum fand. Dass im
Baltikum die Technik des Emaillierens beherrscht
wurde, beweisen westlitauische Funde wie z.B. die




aus durchbrochenen emaillierten Plédttchen und An-
héngern bestehende Brustkette aus Anduln/Anduliai,
Kretinga r. sav., eine durchbrochene Scheibenfibel
aus Lazdininkai, Kretinga r. sav., emaillierte Armrin-
ge aus Paulaiiai, Siluté r. sav., eine Brustkette aus
Zadavainiai, Utena r. sav. sowie der Beschlag eines
Trinkhornes aus Linkai¢iai, Joniskis r. sav. Email-
lierte Schmuckgegenstinde waren in Litauen sehr
beliebt. Die importierten romischen Emaillefibeln
gelangten vermutlich in der zweiten Hilfte des 2.
und zu Beginn des 3. Jahrhunderts aus dem Rhein-
land nach Litauen®’.

Die mittlere Romische Kaiserzeit kann durch
die in den Grédbern Westlitauens gefundenen romi-
schen Miinzen, meist Sesterzen, genauer umgrenzt
werden. Diese datieren in die Zeit zwischen 180 bis
260 (270) n. Chr. Ende des 3. Jahrhunderts n. Chr.
bricht diese Sitte ab. Gleichzeitig erfolgt eine Ver-
anderung im Schmuckstil. Armrustfibeln mit umge-
schlagenem Fuf treten auf und sind chronologisch
mit dem Ende der dritten und der vierten Phase der
Dollkeim-Kovrovo-Kultur gleichzusetzen®®. An das
Ende des 3. Jahrhunderts und in das friihe 4. Jahr-
hundert n. Chr. datiert ein Grofiteil der Berliner
Funde aus Groflompdnen (lit. Lumpénai, Pagégiai
r. sav.). Der Fundkomplex besteht aus einem Hals-
ring mit umgewickelten Enden mit Haken und Ose,
einer Armbrustfibel mit umgeschlagenem Fuss, ei-
nem Armring mit leicht verdickten Enden und Bern-
steinperlen (Taf. 4). Alle diese Objekte entsprechen
zeitlich den von A. Bezzenberger zwischen 1901
und 1902 ausgegrabenen Funden® und diirften aus
einem Grab stammen. Hierfiir spricht ein Vergleich
mit dem von Bezzenberger aufgedeckten Grab 2 von
GroBlompdnen. Neben anderen Schmuckgegenstin-
den wurde hier ein identischer Halsring, eine gro-
Be Armbrustfibel mit umgeschlagenem Ful3, zwei
Tutulusnadeln (Beckmann Typ O), eine Nihnadel,
zwel Armbinder mit profilierten Enden sowie wei-
tere Beigaben gefunden®. In den Gréibern von Grof-
lompénen/Lumpénai finden sich auch Armringe
mit verdickten Enden, sogenannte Kolbenarmringe
(Gréber 4, 13, 14, 16)°".

Der Berliner Halsring (Taf. 4,6) weist einige
Zierringe an einem der gewickelten Biigelenden
auf. Nach M. Michelbertas kommen Halsringe
mit umgewickelten Drahtenden am Ende der Pe-
riode Cla bis in die Periode Clb (erste Hilfte des
3. Jhs. n. Chr.) vor. Thre Laufzeit ist umstritten®.
Im archéologischen Material der Dollkeim-Kovro-
vo und Bogaczewo-Kultur treten solche Halsringe
in den Perioden B2/C1 auf und haben ihren zeitli-
chen Schwerpunkt in den Perioden C1-C2, d.h. im
3 Jahrhundert n. Chr®. Die Zeitstellung der spétes-
ten mit Draht umgewickelten Halsringe mit Haken-
Osen-Verschluss hingt mit dem Problem der zeitli-
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chen Einordnung der Kolbenarmringe zusammen.
Anhand der Analyse der Funde des Griberfeldes
von Zviliai, Silalé r. sav., wird deutlich, dass diese
Halsringe nach der Periode C2, d.h. im 4. Jahrhun-
dert n. Chr. in die Gréber gelangten®. Der Hals-
ring von Grofllomponen diirfte in die Perioden C2
und C3 (zweite Halfte des 3. Jhs. — erste Hilfte des
4. Jhs.) datieren. In diese Zeit gehort auch die groBe
Armbrustfibel mit umgeschlagenen FuB} (Taf. 4,1),
die der Gruppe 11.2.1.1 nach U. Budvydas zugeord-
net werden kann®. In der Dollkeim-Kovrovo-Kultur
sind diese Fibeln charakteristisch fiir die Periode C2
(zweite Hilfte des 3. Jhs. n. Chr.), kommen jedoch
auch in C3 (erste Halfte des 4. Jhs. n. Chr.) vor®,
Auch in dem westlitauischen Griberfeld von Ober-
hof, Kr. Memel (lit. Aukstakiemiai, Klaipéda r. sav.)
datieren sie in die Perioden C2 bis C3%”. Die Unter-
suchungen der westlitauischen Griberfelder zeigte,
dass grofle Armbrustfibeln mit umgeschlagenen Fuf3
bis in die Periode C3 oder bis zum Ubergang von C3
zu D vorkommen®. Im Inventarbuch des Museums
fiir Vor- und Frithgeschichte wird das Bruchstiick ei-
ner weiteren solchen Fibel erwéhnt. Sie ist auf einer
Originalkarteikarte (Taf. 4,3) abgebildet. Dem Hals-
ring und der Fibel aus GroBlomponen ist der Kol-
benarmring zeitlich an die Seite zu stellen (Taf. 4,4).
Ahnliche Fundkomplexe aus den Griberfeldern von
Aukstakiemis/Oberhof, Baitai/Baiten, BanduZiai,
Lumpénai/Lompdnen, Sernai/Schernen, Zviliai und
Reketé zeigen, dass die frithesten Kolbenarmringe in
der spiten Romischen Kaiserzeit (Perioden C2—C3)
und nicht — wie bisher angenommen — in der frithen
Volkerwanderungszeit aufkommen®’.

Das Griaberfeldmaterial Westlitauens ist mit der
germanischen Gruppe Zakrzéw-Hassleben-Leuna
zeitlich gleichzusetzen. In dieser Gruppe sind Kol-
benarmringe ab der Periode C2 zu finden™. Das Ber-
liner Exemplar (Taf. 4,4) diirfte daher ebenfalls in
die Perioden C2 bis C3 datieren. Der auf den Kartei-
karten des Berliner Museums abgebildete Spiralring
ist nicht erhalten (Taf. 4,2). Hochswahrscheinlich
stammt er aus einem Grab der spiten Romischen
Kaiserzeit. In der Ankaufsakte werden fiir GroBlom-
ponen 15 Bernsteinperlen erwihnt, von denen noch
11 vorhanden sind (Taf. 6,4). Die meisten von ihnen
sind flachkugelig bzw. haben eine leicht doppelko-
nische Form. Auffallend ist eine scheibenformige
Perle aus GroBlompénen (Taf. 6, erste von links).
Typologisch steht sie zwischen den Typen 438 und
440 nach Tempelmann-Maczynska’' und gehdrt dem
sogenannten Typ Basonia an. Perlen dieses Typs wa-
ren im europdischen Barbaricum weit verbreitet, in
Litauen kommen sie ab den Perioden C2/C3 (zweite
Hilfte des 3. Jhs.—4. Jh. n. Chr.) vor. Ihr Hauptvor-
kommen liegt jedoch in der Zeit ab dem 5. Jahr-
hundert n. Chr.”2. Unter den Bernsteinobjekten aus



GroBlompdnen befindet sich ein auBlergewohnliches
Stiick. Unter der Inventarnummer Ia 827 finden sich
im Berliner Museum zwei Pferdezihne, eine ver-
steinerte Muschel und eine Widderfigur aus Bern-
stein. Das Inventarbuch fiihrt unter dieser Nummer
,,Tierzdhne, ein Menschenzahn und eine versteinerte
Muschel auf. Es muss daher offen bleiben, ob diese
Bernsteinfigur (Anhénger?) vielleicht versehentlich
den Funden aus Groflompdnen zugeschrieben wur-
de. Im européischen Barbaricum sind solche Figuren
bislang unbekannt. Stilistische Merkmale konnten
fiir eine Anfertigung in den Werkstétten von Aqui-
leia sprechen” (Taf. 6,1). Die Muschel (Taf. 6,2) ist
ebenfalls interessant, da es sich unter Umstinden um
einen Import handeln kdnnte. Die Pferdezdhne sind
Hinweise auf Pferdeopfer in den Gréaberfeldern der
unteren Memelgruppe. Eine dhnliche Datierung wie
die hier besprochenen Funde aus GroBlomponen ist
fiir einen Halsring aus Klauspuszen (lit. Kopustai,
Klaipéda r. sav) (Taf. 15,2) anzunehmen.

Die eiserne ovalformige Giirtelschnalle aus GroB-
lompoénen gehort dem Typ H11 nach R. Madyda-Le-
gutko (Taf. 4,5) an. Es handelt sich um Schnallen mit
leicht verdicktem Biigel, die in den westbaltischen
Kulturrdumen am Ende der Periode C2 erscheinen
und bis ans Ende der Periode D getragen wurden™.
Die Datierung der Giirtelschnalle aus GroBlompo-
nen entspricht damit der des Halsrings, der Arm-
brustfibel und des Armrings. In die spate Romische
Kaiserzeit/friihe Volkerwanderungszeit datiert auch
der Schildbuckel aus GroBlompdnen. Die Lanzen-
spitze, das Bruchstiick einer Sichel und das heute
verschollene Kampfmesser mit Bronzescheide kon-
nen zeitlich nicht ndher eingeordnet werden.

Neben den Halsringen mit umgewickelten
Drahtenden mit Haken-Osen-Verschluss tritt ein
neuer Typ Halsring mit birnenférmiger Ose auf
(Abb. 19,4). Neu sind auch die préchtigen rosetten-
formigen Nadeln mit Buckeln (Beckmann Typ O)
(Abb. 18). Zusammen mit Armbdndern kommen

Armringe mit leicht verdickten Enden in Mode. Die
Anregungen fiir diese Formen kommen aus dem
germanischen Milieu und sind in den sogenannten
Prunkgribern in Nordeuropa, im Rheinland, bei der
Hassleben-Leuna-Gruppe, in der Slowakei und im
stidwestlichen Polen zu finden”. Wihrend der Aus-
grabungen von A. Bezzenberger kamen in Grof-
lompénen Kreuznadeln zum Vorschein, die, wie
die rosettenartigen Nadeln, in Filigrantechnik ver-
ziert waren’. Sie repréisentieren die fritheste Grup-
pe der Nadeln mit kreuzformigem Kopf, die eine
wichtige Schmuckform im Baltikum und eine fast
ein Jahrtausend dauernde Modeerscheinung bilden
(Abb. 19,1). Hochstwahrscheinlich entstand  die-
se Form in Werkstitten am Fluss Jura und breitete
sich von hier weiter nach Sameiten sowie Nord- und
Mittellitauen aus. Die Funde aus GroBlomponen
sind ein Beispiel fiir die Entwicklung eines eigen-
stindigen Schmuckstils bei den Bewohnernd des
Baltikums. Dabei wurden die germanischen Vorbil-
der nicht imitiert, sondern diese als Anregung fiir
eigene Schmuckformen umgestaltet.

Der Ubergang von der spiten Romischen Kaiser-
zeit zur frilhen Volkerwanderungszeit ist schwer zu
fassen, da im archdologischen Material aus der zwei-
ten Hélfte des 4. und aus dem Beginn des 5. Jahr-
hunderts n. Chr. Stilformen der Romischen Kai-
serzeit noch immer existierten, gleichzeitig jedoch
innovative Tendenzen zu beobachten sind. Dieser
Ubergansgsabschnitt wird als ,,Samlédndische Phase
der baltischen Kultur bezeichnet. Chronologisch
ist sie mit dem nordeuropdischen Sosdala-Horizont
gleichzusetzen. Einfliisse dieses nordischen Stils
im Baltikum bilden Fibeln mit sternférmigem Fuf3
und Giirtelbeschldge, die dieselbe Ornamentik wie
die silberbeschlagenen Fibeln aufweisen, sowie
Armbrustfibeln mit langem Fuf} und festem Nadel-
halter’”. Neben den gewohnlichen Armbrustfibeln
mit umgeschlagenem Ful kommen in dieser Zeit
auch solche mit trapezformigem und dreieckigem

Abb. 19 Halsring mit birnenférmi-
ge Ose, Kreuznadeln, Kolbenarm-
ring (Ende Romische Kaiserzeit). 1-3
Zviliai, Stragnai.
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FuBl sowie Armbrustfibeln mit kurzem festem Na-
delhalter vor. Den Ubergang vom 4. zum 5. Jahrhun-
dert n. Chr. reprisentieren in Mittel- und Ostlitauen
die eisernen und bronzenen Fibeln des sogenannten
Typs Prag, die typisch fiir die germanischen Gebiete
nordlich der Donau und die Przeworsk-Kultur sind.
Man trifft diese Fibeln auch in Suwalken und in Ost-
litauen an’®,

Die Betrachtung der Schmuckformen und ihres
stilistischen Wandels wihrend der Rémischen Kai-
serzeit flihrt zu Erkenntnissen fiir die Erforschung
dieser Epoche. Fragen beziiglich der Entwicklung
einer eigenstindigen baltischen Kultur in den ersten
nachchristlichen Jahrhunderten sowie zu Einfliissen
durch Nah- und Fernkontakte im Zuge von Ideen-
austausch und Handelsbeziehungen kdénnen so be-
antwortet werden. Das Verhiltnis zwischen der am
Rande des Barbaricums und jenseits des Romischen
Reiches liegenden Welt und der Germania Libera,
die die Vlker des Baltikums von den Rémern trenn-
te, nimmt dadurch eine immer deutlichere Gestalt an.

Die kaiserzeitliche Bewaffnung in Litauen

Die Entwicklung der Bewaffnung im Baltikum wih-
rend der Romischen Kaiserzeit verlief im Vergleich
zur Schmuckentwicklung weniger dynamisch. Die
auf dem Gebiet des heutigen Litauen gefundenen
Waffen stammen aus Gribern und die Sitte der
Waffenbeigabe findet sich bereits ab der Mitte des
1. Jahrhunderts n. Chr. Dies widerspricht der Schil-
derung des Tacitus, dass die Aisten sich mit dem
Glauben und nicht mit eisernen Waffen wehrten.
Bislang wurden in den Gribern des Baltikums kei-
ne Pfeilspitzen gefunden. Moglicherweise existierte
ein Verbot, sie den Toten mit ins Grab zu geben. Die
Verwendung von Pfeil und Bogen in der Romischen

Kaiserzeit beweisen die Funde etlicher Pfeilspitzen
aus den Siedlungen.

Lanzen bildeten die beliebtesten Kampf- und
Jagdwaffen der damaligen Bevélkerung. Die ei-
sernen Lanzenspitzen sind unterschiedlich lang,
von 15 bis 75 cm (Abb. 20,1-2 u. 5-6). Die Spit-
zen sind rhombisch bzw. lorbeerblattformig”. Ab
dem 1. Jahrhundert n. Chr. gibt es Lanzenspitzen
mit Widerhaken®. Die in GroBlompénen gefunde-
ne Lanzenspitze (Taf. 4,7) gehort dem Typ V nach
V. Kazakevi¢ius an. Diese erscheinen in Litauen ab
dem 2. Jahrhundert n. Chr., ihren zeitlichen Schwer-
punkt haben sie jedoch im 7. Jahrhundert n. Chr.®',
Eine exakte Datierung der Lanzenspitze aus GroB-
lompdnen ist daher nicht méglich. Lanzenspitzen
des Typs V waren nicht nur in bei der Untermemel-
gruppe, sondern auch in den anderen Regionen Li-
tauens verbreitet.

Typ I b nach Kazakevi¢ius unterscheidet sich von
den anderen Lanzenspitzen durch seine GroBe und
das breite thombische Blatt mit verlingerter Spitze
(Abb. 20,6). Er ahnelt den Lanzenspitzen mit brei-
tem Blatt und Mittelgrat, wie sie in den Mooropfern
Nordeutschlands und Siiddédnemarks zu finden sind.
Lanzenspitzen dieses Typs sind aus Gribern, die in
die Zeit von der Mitte des 3. bis in die zweite Hilfte
des 3. Jahrhunderts n. Chr. datieren, an der litauischen
Kiiste, in Sameiten und in der Landschaft U2nemuné
tiberliefert. Dies konnte darauf hinweisen, dass sich
die hier ansissige Bevolkerung den Bewaffnungs-
modellen der nérdlichen und siidlichen Ostseeregion
anpasste. Ursachen hierfiir konnten Handelskontak-
te oder kriegerische Auseinandersetzungen gewesen
sein. In den Miénnergréabern finden sich hiufig Bei-
le, die Uiblicherweise als Arbeitsgerite interpretiert
werden (Abb. 20,4). Es konnte sich aber genauso
gut um Waffen handeln. Als Streitéixte konnten vor
allem die eisernen Schmalixte interpretiert werden

Abb. 20 Waffen. 1-3 Paragaudis, frithe
Rémische Kaiserzeit; 4—5 Baitai, spéte
Romische Kaiserzeit.

82



(Abb. 20,3). In Litauen treten sie ab der frithen Ro-
mischen Kaiserzeit auf und ihre Anzahl nimmt in der
friihen Volkerwanderungszeit deutlich zu. Die Streit-
axte diirften bei den Stimmen des Baltikums die eher
seltenen Kampfmesser ersetzt haben und wurden
ebenfalls als Angriffswaffe verwendet. Zweischnei-
dige Schwerter aus der Romischen Kaiserzeit fehlen
in Litauen bislang vdllig. Aufgrund ihrer langen Spit-
ze werden in der Forschung gelegentlich Kampfmes-
ser mit Schwertern verwechselt®. Streitdolche und
Streitmesser sind flir die spate Romische Kaiserzeit
charakteristisch, waren jedoch relativ selten.

Eiserne Bestandteile des Schildes finden sich ab
der Mitte des 2. Jahrhunderts n. Chr. in den Gri-
bern*’. Es handelt sich dabei meist um Schildbuckel.
Seltener kommen Fragmente der Schildfessel vor.
Die Schildbuckel haben ihr Hauptverbreitungsge-
biet im 3. Jahrhundert n. Chr. an der Kiiste und bei
der unteren Memelgruppe, seltener erscheinen sie
in der Landschaft Uznemuné und in Ostlitauen. Der
Schildbuckel aus GroBlomponen (Taf. 5,5) dhnelt
dem Typus K1 nach N. Zieling. Dieser seltene Typ
war vom dinischen Illerup Adal bis nach Ruminien
verbreitet. Im Baltikum ist er eine Fremdform. Die-
se Schildbuckel datieren von C3 bis D, d. h. von der
Mitte des 4. bis zum Beginn des 5. Jahrhunderts n.
Chr®. In dieser Hinsicht handelt es sich bei dem Ber-
liner Exemplar um eine Besonderheit.

Fiir die frithe Volkerwanderungszeit sind in West-
litauen keine Schildbuckel in den Grébern iiberlie-
fert, dagegen sind sie im Siidosten und Osten des
Landes immer noch als Beigabe anzutreffen. Die
Schilde hatten wahrscheinlich die Form eines ab-
gerundeten Rechteckes oder waren rund, wofiir im
Samland und in Lettland gemachte Beobachtungen
sprechen®,

Im Kriegswesen der Stimme des Samlands und
Masurens bis zur Diina (vor allem im westlichen
Teil) spielte das Pferd eine sehr grofie Rolle. Im
Alltag war es unersetzlich. Die Wertschitzung des
Tieres spiegelt sich in den Pferdegrabern wider®. In
den kaiserzeitlichern Gribern Westlitauens, in denen
Pferde bestatten sind, fanden sich auch Reitzubehor
(Reiterausriistung) und Pferdegeschirr. In ganz Li-
tauen sind Sporen aus Eisen und Bronze verbreitet,
deren frithestes Exemplar in das 2. Jahrhundert n.
Chr. datiert (Ridaiciai, Kretinga r. sav.)¥. Die in
Litauen gefundenen Sporen entsprechen denen der
Przeworsk-Kultur, was fiir eine rasche Ubernahme
der im europdischen Barbaricum verbreiteten Sitte
spricht. Prachtige Zaumzeuggarnituren aus Bronze
waren in der frithen Romischen Kaiserzeit besonders
im Samland beliebt. Die dortigen Werkstétten spiel-
ten in der Herstellung und Verbreitung des Pferde-
geschirrs eine bedeutende Rolle. Die ,,samlédndische
Pferdegeschirrmode erreichte auch das westliche

Litauen. In Nikeélai, Siluté r. sav. wurden Bestandtei-
le eines bronzenen Zaumzeugs gefunden, das in das
1. und 2. Jahrhundert n. Chr. datiert®. In der spéten
Romischen Kaiserzeit nimmt die Beigabe von Reit-
und Pferdezubehor zu. Besonders zu erwihnen sind
Graber in Westlitauen und Schamaitien, aus denen
runde, rhombische und kreuzférmige Beschlédge der
Pferdeausriistung stammen (Abb. 21). Die schons-
ten Exemplare sind durchbrochen und mit Emaille-
oder Silbereinlagen versehen. Die Stirn des Pferdes
schmiickte man mit halbmondférmigen Anhéngern,
die an romische Zaumzeugelemente erinnern. Das
Pferd unterstrich die soziale Stellung seines Besit-
zers und auch im Baltikum legten die Reiter weite
Strecken zuriick, worauf die im gesamten Barbari-
cum iiblichen Bekleidungselemente, die man dem
lokalen Schmuckstil anpasste, verweisen.

Am Ende der Romischen Kaiserzeit treten neue
Bewaffungstypen wie Kampfmesser auf. Zu dieser
Zeit ist im gesamten Barbaricum die Herausbildung
einer Kriegerelite anhand der Beigaben fassbar. In
den Minnergrabern, die in das 4. und an den Beginn
des 5. Jahrhunderts n. Chr. datieren, findet man Be-
schldge von Schulterriemen mit rohrchenformigen
Beschlidgen (Kalniskiai, Raseiniy r. sav., Grab 13;
Marvelé, Stadt Kaunas, Grab 312; Zviliai, Silalé, r.
sav, Graber 47 und 56). Viereckige und rohrchenfor-
mige Beschlidge finden sich bereits in den Moorde-
ponierungen des 3. Jahrhunderts n. Chr. in Ddnemark
und Norddeutschland und sind fiir das 4. und 5. Jahr-
hundert n. Chr. in Osteuropa belegt. Goldene rohr-
chenformige Beschldge des Gurts fanden sich auch
im Grab des Frankenkdnigs Childerich (gest. 481/82)
im belgischen Tournai®.

Roémischer Import und die Kontakte der Stim-
me in Litauen zu ihren Nachbarn in Mittel-,
Nord- und Osteuropa wihrend der spiten Romi-
schen Kaiserzeit

Von Bedeutung ist die Frage, welche romische
Waren, die in der spiten Romischen Kaiserzeit nach
Litauen importiert wurden, die Kultur der im Bal-
tikum ansdssigen Stdmme beinflusste. Es handelt
sich vor allem um die in den Gribern aufgefundenen
Glasperlen und Miinzen, bei denen Sesterzen iiber-
wiegen. Romische Miinzen waren eine besonders
beliebte Beigabe. Moglicherweise wurden romische
Glaubensvorstellungen (,,Charonspfennig®™) iiber-
nommen. Sie konnten jedoch auch stellvertetend fiir
das Vermdgen des Verstorbenen stehen. Die Sitte der
Miinzbeigabe findet sich vor allem in Westlitauen,
vereinzelt in der Landschaft Uznemuné, in Sameiten
und in Mittellitauen. Ihren zeitlichen Schwerpunkt
hat sie zwischen 180 und ca. 260—270 n. Chr.*.
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Abb. 21 Bestandteile des Zaumzeuges aus dem Griber-
feld von Stragnai, Klaipéda r. sav.

In Horten fanden sich auch Silbermiinzen (Dena-
re). Die spitesten romischen Miinzen stammen aus
Miinzschétzen des spiten 4. und dem Beginn des
5. Jahrhunderts n. Chr. Es scheint, als hitte man die
Miinzen iiber Generationen aufbewahrt. Daher ist
unklar, ob die frithen Miinzen tatsichlich in ihrer
Prigungszeit oder spéter nach Litauen gelangten.
Die grofite Importgruppe in Litauen stellen die
monochromen und bunten Glasperlen dar. Erste
Exemplare finden sich bereits in Gribern aus der
zweiten Hilfte des 1. Jahrhunderts n. Chr. (Sargénai,
Stadt Kaunas). Ihre grofite Verbreitung haben sie in
der Zeit ab der Mitte des 2. Jahrhunderts n. Chr.%!,
Auch in Mittel- und Nordeuropa sind sie typisch
fiir die spite Romische Kaiserzeit®. Wertvolle ro-
mische Objekte in Litauen stellen die emailierten
Fibeln dar, die in der zweiten Hilfte des 2. und zu
Beginn des 3. Jahrhunderts n. Chr. wahrscheinlich
aus dem Rheinland nach Nordlitauen und vereinzelt
an die Kiiste gelangten (Banduziai, Stadt Klaipéda).
Das Exemplar einer emaillierten Tutulusfibel kénnte
darauf hinweisen, dass die Kiistenbevélkerung eine
wichtige Rolle im Handel zwischen der Diina im Nor-
den und den siidlich gelegenen germanischen Gebie-
ten einnahm. Aus dem Griberfeld von Oberhof ist
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ein in Millefiori-Technik verziertes emailliertes run-
des Plittchen iiberliefert, das in der Prussia-Samm-
lung aufbewahrt wurde. Anhand der Beschreibung
lasst sich das heute verschollene Stiick typologisch
einordnen®. Es gehorte zu einem romischen balteus
oder Schultergurt. Ahnliche Millefiori-Pléttchen sind
auch aus Nordeuropa und dem Ostbaltikum bekannt
und gelten als Hinweis fiir den Kriegerstatus des
Verstorbenen®. In Oberhof diente dieses Plittchen
vermutlich als Fibel®. Wahrscheinlich wollte der
Bestattete mit diesem romischen Stiick seinen Sta-
tus als Krieger ausdriicken. Ansonsten fanden sich
in Litauen nur wenige réomische Waren — ein in ein
emailliertes Pldttchen eingehiingtes Glockchen aus
Bronze (tintinabula) (Zadavainiai, Utena . sav), und
das Fragment eines Bronzegefisses (Kurmaidiai,
Kretinga r. sav). Romisches Bronze-, Glasgeschirr
oder Terra-sigillata-Gefafe fehlen in Litauen bislang
vollig. Moglicherweise war es uniiblich, Gefifle mit
ins Grab zu geben. Es ist jedoch wahrscheinlicher,
dass diese romischen Luxusgegenstinde nicht ins
Baltikum gelangten, da sie von den Handelsplitzen
in Masuren und im Samland nicht weiterverhandelt
wurden®. Einer solchen Kontrolle des Warenstroms
waren die Bewohner Litauens vor allem in der frii-
hen Rémischen Kaiserzeit unterworfen.

Die rdmischen Importe gelangten vor allem iiber
die germanisch besiedelten Gebiete in das Baltikum.
Einfliisse der germanischen Wielbark- und Prze-
worsk-Kultur beweisen Fibeln, die die Entwicklung
der ,einheimischen“ Fibelformen prigten. Auch in
der Bewaffnung sind germanische Einfliisse zu be-
obachten. In der spiten Romischen Kaiserzeit wa-
ren die Germanen einer der wichtigsten Handels-
partner der im Baltikum ansdssigen Stimme. Aus
Westlitauen stammen eine germanische Rosetten-
fibel und Bruchtiicke einer weiteren solchen Fibel.
Die Verbreitung dieses Fibeltyps zeigt, dass Kon-
takte aus dem Ostseegebiet zur Cerniachov-Kultur
bestanden?’. Dass die Bewohner der Kiisten Litau-
ens Beziehungen zu den Angehorigen der germa-
nischen Elite unterhielten, beweisen die Funde aus
dem Minnergrab 1 des Gréberfeldes von Joguéiai-
Spirkiai, Klaipéda r. sav. (ehem. Jakutten, Spirken),
das in die Mitte des 3. Jahrhunderts n. Chr. datiert.
Hier fand sich eine versilberte und mit Goldfo-
lie beschlagene bronzene omegaférmige Schnalle.
Derartige Exemplare sind von den Opferplitzen
Norddeutschlands und Dinemarks, wie Thorsberg
und Illerup bekannt®®. Im 3. Jahrhundert n. Chr. fin-
den sich bei den Bewohnern des Baltikums von der
germanischen Mode beeinflusste Gegenstiinde wie
Halsringe mit birnenformiger Ose, Kolbenarmringe,
Schlangenkopfarmringe u.a. Die Vermittlung der
Vorbilder diirfte iiber den Seeweg erfolgt sein, der
zusammen mit den aus den rémischen Provinzen am



Rhein verlaufenden Handelsrouten durch das Barba-
ricum die Kommunikationswege in der spiten Ro-
mischen Kaiserzeit bildete.

Zu dieser Zeit sind im Baltikum auch Einfliisse
der sogenannten gotischen Kultur fassbar, die von
der Ostsee bis zum Dnjepr reichte. Es handelt sich
um Armbrustfibeltypen sowie bronzene und silberne
Anhinger in Form eines Eimerchen sowie achterfor-
mige Bernsteinperlen. Kontakte zur gotischen Kultur
beweisen auch DrehscheibengefiBe der Cerniachov-
Kultur, die im Gréberfeld von Veivirzénai, Klaipéda
r. sav. gefunden wurden®”. Vermutlich aus der unte-
ren Dnjeprregion stammt ein romischer Glasbecher
(Eggers-Typ 230), dessen Bruchstiicke in der Sied-
lung von Kernave, Sirvintos r. sav. zum Vorschein
kamen'”. Die in Nord- und Osteuropa verbreiteten
GefédBe sprechen fiir Handelsrouten von Skandina-
vien bis zur Schwarzmeerkiiste. Seitenrouten dieser
Handelswege fiithrten wohl auch bis ins heutige Li-
tauen. Kontakte zum Dnjeprraum spiegeln im Ost-
baltikum in dhnlicher Technik hergestellte emaillier-
te Schmuckstiicke wider'®'. In Osteuropa sind die
Gebiete am mittleren Dnjepr und am Fluss Desna
(das protoslawische Gebiet der Kiewer Kultur), und
die Region an der oberen Oka (die Mos¢in-Kultur)
Zentren der Herstellung emaillierter Gegenstinde.
Im Ostbaltikum wurden solche Objekte in der Re-
gion von Suwalken, in Mittel- und Ostlitauen so-
wie in den finno-ugrischen Kulturen Nordlettlands,
Estlands und Siidwestfinnlands'® hergestellt. Die
Forschung ist sich einig, dass die friihesten ,,barbari-
schen® Produktionszentren fiir Emailleverzierungen
am mittleren Dnjepr und in Masuren lagen. In dieser
Technik verzierte Schmuckgegenstinde sind hier ab
der zweiten Hilfte des 2. Jahrhunderts n. Chr. iiber-
liefert'”. In Osteuropa ist diese Zierweise erst ab dem
3. und 4. Jahrhundert anzutreffen. Die Schmuck-
handwerker in Mittel- und Ostlitauen sowie in der
Landschaft Uznemun¢ ibernahmen die Verzierungs-
technik der frilhen Zentren und verwendeten sie vor
allem flir Hufeisenfibeln und halbmondfrmige An-
hinger. Dagegen nutzte man in Westlitauen Emaille
fur die Herstellung eigenstindiger Schmucktypen.
Ein Beispiel hierfiir ist ein Brustschmuck aus dem
Griberfeld von Anduln. Er besteht aus einer Kom-
bination von dreieckigen bronzenen durchbroche-
nen Anhéngern, emaillierten Anhidngern/Schiebern,
rechteckigen emaillierten Anhiéingern, kleineren
halbmondférmigen Anhingern sowie kleineren
Kettchen und datiert in die Zeit zwischen 150 und

260 n. Chr.'™. In der Prussia-Sammlung des Muse-
ums fiir Vor- und Friithgeschichte zu Berlin befinden
sich rthombische mit Emaille verzierte Zaumzeug-
beschlige aus dem Gréberfeld von Oberhof!®, Es
handelt sich um einen typischen Bestandteil des
Pferdegeschirres der Kiistenregion. Emailleverzie-
rung weisen auch einige Scheibenfibeln aus West-
litauen (Lazdininkai, Kretinga r. sav., Grab 7) auf.
Die durchbrochenen Fibeln aus der Kiistenregion
Litauens dhneln stilistisch den finno-ugrischen Ex-
emplaren aus Nordlettland und Estland, von denen
cbenfalls einige emailliert sind'®. Diese emaillierten
Objekte stehen fiir einen kulturellen Austausch iiber
den Landweg und die Wasserwege, wie die Ostsee,
den Dnjepr, die Beresina, die Neris, die Memel, die
Czarna Haficza und die Masurische Seenplatte!?’.
Die bislang in Litauen entdeckten Importe spre-
chen dafiir, dass die Rémer am Ostbaltikum weniger
Interesse als an den iibrigen barbarischen Gebieten
hatten. Die metallurgischen Untersuchungen der
importierten Buntmetalle liefern keine Informatio-
nen iber ihre Herkunft. Eine Vermittlung iiber das
Barbaricum nach Litauen ist jedoch anzunehmen.
Die Einfille der Germanen in die rémischen Pro-
vinzen im 3. Jahrhundert n. Chr. machten diese mit
der Lebensweise der Rémer vertraut. Ob auch An-
gehorige der im Baltikum ansdssigen Stimme an
solchen Raubziigen teilnahmen, muss offen bleiben.
Bislang besitzt das archdologische Material zu we-
nig Aussagekraft, um solche Fragen zu beantwor-
ten. Nachweisbar sind die Kontakte der Bewohner
des Baltikums zu ihren germanischen Nachbarn
und den finno-ugrischen Stimmen'®. Es gibt je-
doch Schmuckformen, die im provinzialrémischen
Bereich anzutreffen sind und auf direkte Kontakte
hindeuten kénnten. So erinnert eine im Limeskastell
Zugmantel entdeckte Tutulusfibel mit ihrer strahlen-
formigen Verzierung an Nadeln aus der Kiistenregi-
on Litauens'”. Am Ende des 4. Jahrhunderts n. Chr.
hatten die Bewohner des heutigen Litauens ein solch
hohes technologisches Niveau erreicht, dass sie be-
féhigte, Einfliisse aus den verschiedenen Regionen
Europas aufzunehmen, ohne dabei die Besonderhei-
ten ihrer Schmuckformen aufzugeben. Dies spricht
fur eine kulturelle Eigenstiéindigkeit der im Baltikum
beheimateten Stimme. Ihre in der Rémischen Kai-
serzeit entstandene materielle Kultur blieb in der da-
rauffolgenden Volkerwanderungszeit bestehen und
beeinflusste auch die nachfolgenden Kulturen'!,
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Akmeniai, Kelmé r. sav.
Anduliai, Kretinga 1. sav.
Aukstkiemiai, Klaipéda r. sav.
Aukstadvaris, Trakai r. sav.
Baitai, Klaipéda r. sav.

Bakgiai, Alytus r. sav.
Banduziai, Stadt Klaipéda r. sav.
Bardinai, savivaldybé Pagégiai
Dauglaukis, Tauragé r. sav.
Diktarai, Anyks¢iai r. sav.
GabrieliSkés, Raseiniai r. sav.
Gintarai, Kretinga r. sav.
Jagminiske, Kelmé r. sav.
Joguéiai-Spirkiai, Klaipéda r. sav.
Juostininkai, Anyk§¢iai r. sav.
Kalnigkiai, Raseiniy r. sav.
Kereliai, Kupiskis r. sav.
Kernave, Sirvintos r. sav.
Kopiistai, Klaipéda r. sav.
Kunigiskes-Pajevonys, Vilkaviskis r. sav.
Kurmaicdiai, Kretinga r. sav.
Laistai, Klaipéda r. sav.
Lapuciai, Kelmé r. sav.
Lazdininkai, Kretinga r. sav.
Lieporiai, Stadt Siauliai
Linkaiciai, Joniskis r. sav.
Lumpénali, savivaldybé Pagégiai
Marvelé, Stadt Kaunas

Nikélai, Siluté r. sav.

Pakrauglé, Vilnius r. sav.
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