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PRATARME

Sovietinés sistemos zlugimas Vidurio ir Ryty Europoje bei tolesné re-
giono visuomeniy raida priverté mokslininkus ,, prisiminti* nacionalizmo
problematikq, kuri jau buvo gerokai primirsta. Visy pirma reikéjo atsakyti i
klausimq, kuo buvo ir tebéra patraukli ,, tautiné idéja“. Atsakymy biita pa-
Ciy {vairiausiy,.

Kai kurie Vakary Saliy mokslininkai, bandydami atsakyti i taip sufor-
muluotq klausimq, émé labiau dométis, kokiomis socialinémis-kultiirinéemis
priemonémis nacionalinis judéjimas, o véliau ir nacionaliné valstybé for-
muoja bei palaiko individy lojalumq tautinei bendruomenei. Tyrinéjimo
objektu vis dazniau tapdavo nebe nacionalizmo ideologija, jos turinys, bet
vadinamasis ,,kolektyvinés atminties fenomenas, jo susiformavimas bei
funkcionavimas. Kitaip tariant, stengtasi iSsiaiskinti, kaip potencialiems tau-
tos nariams (paprastai Zemesniy socialiniy sluoksniy atstovams) buvo die-
giamas kultarinis (tautinis) bendrumas. Taip pamazu tiesioginiu istoriky
tyrinéjimo objektu tapo tautinés Sventés, jvairis sekuliarizuoti tautiniai ri-
tualai, nacionaliniai herojai ir antiherojai, patys jvairiausi tautiniai mitai.
Si problematika ypa¢ ispopuliaréjo tarp XX a. septintojo deSimtmecio pran-
ctizy bei vokieciy istoriky.

Tyrinéjant tautiniy Svenciy formavimosi aplinkybes bei tautiniy herojy
,atsiradimq®, buvo pastebéta, jog biitent nacionalizmas (judéjimas ir ide-
ologija) kasdieninéje Zmogaus maqstysenoje sugebéjo glaudziai susieti to-
kius jausmus kaip garbé, pasididziavimas bei pasiaukojimas su naujai kon-
struojama socialine realybe — tauta. Biitent Sis aspektas, daugelio tyrinétojy
manymu, galiausiai ir leidZia paaiskinti tautinés idéjos patrauklumq bei ilga-
amziskumaq.

Sioms problemoms ir skiriamas 17-asis ,, Lietuviy Atgimimo istorijos
studijy‘* tomas. IS pirmo zvilgsnio gali atrodyti, jog Sioje knygoje pateikti
tyrimai nebepatenka | ankstesniuose ,,Studijy‘‘ tomuose publikuoty tyrimy
problematikq. Ankséiau daugiau démesio buvo skiriama XIX a. Lietuvos



8 PRATARME

istorijai, ypac — XIX a. pabaigos — XX a. pradzios laikotarpiui, kuomet mo-
dernios lietuviy tautos formavimosi procesas vyko intensyviausiai. Tuo tar-
pu 17-ajame tome dominuoja tarpukario problematika, kai kuriuose straips-
niuose aptariama ir Siuolaikinés visuomenés situacija.

Tokiq chronologine slinkti galima paaiskinti. Mokslininkai jau ne kartq
konstatavo, jog tautinio identiteto konsolidavimas yra pakankamai ilgas ir
priestaringas procesas. Ypac sudétingomis socialinémis, politinemis bei kul-
tiurinémis sqlygomis jis vyko Vidurio bei Ryty Europoje. (Beje, tautinio iden-
titeto konsolidacijos problemoms ,, Lietuviy Atgimimo istorijos studijy " re-
dakcija paskyré atskirq — ketvirtqji — tomq.) Taigi galima biity drgsiai teigti,
jog modernios tautos formavimasis, arba ,, tautinis atgimimas “, jokiu bidu
nesibaigia tuomet, kai paskelbiama apie tautinés valstybés sukirimq ar at-
kuarimq. Nacionaliné valstybé, jos visuomeninis-politinis elitas toliau tesia
,, tautos tévy “ pradétq darbq.

Atskirai reikéty paaiskinti, kodél aptariamos ne tik Lietuvos, bet ir Len-
kijos problemos. Ziiirint formaliai, galima biity teigti, jog lyginamasis as-
pektas praturtina bet kuriq moksline diskusijq ar tyrimq. PanasSiy reiSkiniy
analizé Lenkijoje ir Lietuvoje parodé, jog abiejy Saliy nacionaliniai judéji-
mai ir nacionalinés valstybés, siekdamos aktualizuoti tautine sqmone, pa-
prastai naudojosi tomis paciomis socialinémis-kultiirinémis priemonémis.

Antra vertus, Lenkijos kaip lyginamojo objekto pasirinkimas svarbus ir
kitu aspektu. Vienas i§ uzdaviniy, kuri sprendé tiek modernus lietuviskas,
tiek lenkiskas nacionaliniai judéjimai, buvo bendro Abiejy Tauty Respubli-
kos kultiirinio paveldo dalybos. Siame procese neisvengiamai vienai tautai
tas pats istorinis veikéjas ar jvykis tapdavo tautinio ,, panteono “ dalimi ir
buvo garbinamas, o kitai jis likdavo prieSu ir paniekos vertu objektu.

Priesinimasis lenkiskumui bei lenkiskos (o tiksliau bajoriskos) kultiros
atmetimas buvo esminis modernaus lietuviskumo, lietuviy nacionalinio identi-
teto formavimosi pagrindas. Siame ,, Studijy “ tome publikuojami tyrimai rodo,
Jjog nepaisant skirtingy egzistuojanciy lenkiskojo ir lietuviskojo nacionaliz-
my, jie taike panasias, beveik identiSkas ,, masiy nacionalizavimo * priemones.

Pabaigoje biitina pazyméti, jog 17-ajame ,, Studijy “ tome pateikti straips-
niai buvo parengti pranesimy, skaityty 1998 m. rugséjo 11-14 d. vykusioje
Klaipédos universiteto Vakary Lietuvos ir Priisijos istorijos centro bei Vidu-
rio Ryty Europos instituto organizuotoje konferencijoje ,, Nacionalizmas ir
emocijos. Lietuva ir Lenkija XIX-XX a.“, pagrindu. ,, Studijy “ redakcinés ko-
legijos nuomone, prabége keleri metai nesumazino Siy straipsniy aktualumo.



PRZEDMOWA

Upadek systemu sowieckiego w Europie Srodkowej i Wschodniej oraz
dalszy rozwdj spoleczenstw regionu zmusily uczonych do tego, aby
., przypomniec”’ znacznie juz zapomniang problematyke nacjonalizmu. Przede
wszystkim, nalezalo odpowiedziec na pytanie, czym pociqgala i pociqga nadal
., idea narodowa”. Odpowiedzi na to pytanie mogq by¢ najrozmaitsze.

Czes¢ uczonych z krajow zachodnich, starajqc sig odpowiedzie¢ na tak
sformutowane pytanie, zaczela bardziej sie interesowaé, dzieki jakim
srodkom spoleczno-kulturalnym ruch narodowy, a nastepnie rowniez
panstwo narodowe ksztaltujq oraz popierajq lojalnos¢ jednostki wzgledem
spolecznosci narodowej. Przedmiotem badan coraz czesciej stawala sie nie
ideologia nacjonalizmu, jej tres¢, ale tak zwany fenomen ,, pamieci
zbiorowej”, jego uksztaltowanie sig¢ i funkcjonowanie. Mowiqc inaczej,
starano sie¢ wyjasnié, jak potencjalnym czlonkom narodu (zwykle
przedstawicielom nizszych warstw spolecznych) wpajano wspolnosé
kulturalng (narodowq). W ten sposob, stopniowo bezposrednim podmiotem
badan historykow staly sie swieta narodowe, rézne zeswieczone obrzedy
narodowe, narodowi bohaterowie i antybohaterowie, jak tez najrozmaitsze
mity narodowe. Ta problematyka uzyskala szczegolnq popularnosé
wsrod historykow francuskich i niemieckich w latach siedemdziesiqtych
XX wieku.

W trakcie badania okolicznosci ksztaftowania sie swiqt narodowych
oraz ,,powstawania’ bohaterow narodowych odnotowano, ze wiasnie
nacjonalizm (ruch i ideologia) potrafit w powszedniej mentalnosci cztowieka
Scisle polqczyé takie uczucia jak honor, duma i ofiarnos¢ z nowo
konstruowanq rzeczywistosciq socjalnqg — narodem. Wiasnie ten aspekt,
zdaniem wielu badaczy, ostatecznie pozwala tez wyjasnié¢ atrakcyjnosé i
diugowiecznosé idei narodowe;.

Tym problemom poswiecony jest wlasnie 17 tom ,,Studiow z historii
odrodzenia Litewskiego”. Na pierwszy rzut oka moze sie¢ wydac, ze
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przytoczone w tym dziele badania nie pasujq do problematyki badan
publikowanych we wczesniejszych tomach ,, Studiow*- Poprzednio uwage
skupiano na historii Litwy XIX wieku, a szczegdlnie na okresie przelomu
XIX i XX stuleci, kiedy najintensywniej zachodzily procesy ksztaftowania
sie nowoczesnego narodu litewskiego. Natomiast w tomie 17 dominuje
tematyka miedzywojenna, w niektorych artykutach omawia sie tez sytuacje
spoleczenstwa wspolczesnego.

Mozna objasni¢ to przesuniecie chronologiczne. Uczeni juz wielokrotnie
konstatowali, Ze konsolidacja tozsamosci narodowej jest procesem
wystarczajqco ditugim i kontrowersyjnym. Proces ten odbywal sie w
szczegdlnie ztozonych warunkach spotecznych, politycznych oraz
kulturalnych w Europie Srodkowej i Wschodniej (¢ propos, problemom
konsolidacji tozsamosci narodowej redakcja ,, Studiow z historii odrodzenia
Litewskiego ” poswiecita osobny — czwarty tom). Zatem, mozna byltoby smialo
twierdzi¢, ze ksztaltowanie si¢ nowoczesnego narodu albo ,,odrodzenie
narodowe” w Zadnym razie nie koriczy sie wtedy, gdy zostanie proklamowane
utworzenie lub odrodzenie panstwa narodowego. Panstwo narodowe, jego
elita spoteczno-polityczna dalej kontynuujq prace, jakq zapoczqtkowali
,,0jcowie narodu”.

Osobno nalezatoby wyjasni¢, dlaczego omawiane sq problemy nie tylko
Litwy, ale rowniez Polski. Biorqc formalnie, mozna byloby twierdzié, ze
aspekt porownawczy wzbogaca kazdaq dyskusje lub badania naukowe. Analiza
podobnych zjawisk w Polsce i na Litwie wykazata, ze ich ruchy narodowe i
panstwa narodowe, dqzqc do zaktualizowania swiadomosci narodowej,
zwykle postugiwaly sie tymi samymi Srodkami spoteczno-kulturalnymi.

Po drugie, wybranie Polski jako podmiotu porownawczego, jest wazne
rowniez pod wzgledem innego aspektu. Jednym z zadan, jakie rozwiqzywaly
zaréowno nowoczesny litewski ruch narodowy, podobnie jak i polski, byl
podzial wspdlnego dziedzictwa kulturowego Rzeczypospolitej Obojga
Narodow. W tym procesie nieuchronnie ta sama postaé¢ lub wydarzenie
historyczne dla jednego narody stawaly sie czesciq ,,panteonu” narodowego
i otaczano je czciq, dla drugiego natomiast byly wrogiem i przedmiotem
godnym pogardy.

Sprzeciwianie sie polskosci oraz odrzucanie kultury polskiej (a raczej
szlacheckiej) byly wazngq, istotnq podstawq ksztaftowania sie wspolczesnej
litewskosci, litewskiej tozsamosci narodowej. Badania, publikowane w tomie
»Studiow”, dowodzq, Ze mimo istniejqcych i roznych nacjonalizmow
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polskiego i litewskiego, postugiwaly sie one podobnymi, prawie identycznymi
Srodkami ,, nacjonalizacji mas”.

Na zakonczenie nalezy odnotowad, ze artykuly zawarte w 17 tomie
., Studiow” przygotowano na podstawie referatow, ktore zostaly wygloszone
na zorganizowanej przez Centrum Historii Litwy Zachodniej i Prus
Uniwersytetu Klajpedzkiego oraz Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej
konferencji ,,Nacjonalizm i emocje. Litwa i Polska w XIX-XX w.”, ktora
odbyta sie w dniach 11-14 wrzesnia 1998 roku. Zdaniem kolegium
redakcyjnego ,, Studiow z historii odrodzenia Litewskiego”, w ciqgu
minionych kilku lat aktualnosé¢ tych artykutow wcale sie nie zmniejszyta.



VORWORT

Der Zusammenbruch des sowjetischen Systems in Mittel- und Osteuropa
sowie die weitere Entwicklung von Gemeinschaften in der Region hat die
Wissenschaftler dazu bewogen, iiber die Problematik des Nationalismus
nachzudenken, die bis dahin ziemlich in Vergessenheit geraten war. Es galt
vor allem die Frage zu beantworten, was die ,,nationale Idee* so attraktiv
gemacht hat und es immer noch macht. Es gab darauf eine Menge
verschiedenste Antworten.

Bei Versuch die so formulierte Frage zu beantworten fing ein Teil von
Wissenschaftlern des Westens an, immer mehr Interesse dafiir zu zeigen, mit
Hilfe welcher soziokulturellen Praktiken die nationale Bewegung und spdter
auch ein Nationalstaat die Loyalitit seiner Individuen gegeniiber der
nationalen Gemeinschaft aufrechterhdlt. Immer Ofter wurde nicht die
nationalistische Ideologie, ihr Inhalt, sondern das sogenannte Phdnomen
,.des kollektiven Geddchtnisses*, seine Herausbildung und Funktionieren
zum Untersuchungsobjekt. Anders gesagt, es wurde versucht herauszufinden,
aufwelche Weise potentiellen Mitgliedern einer Nation (meistens Vertretern
niedrigerer sozialer Schichten) ein kulturelles (nationales)
Zusammengehorigkeitsgefiihl anerzogen wurde. So wurden nach und nach
nationale Feiertage, verschiedene sdkularisierte nationale Riten,
Nationalhelden und Anti-Helden sowie alle méglichen Nationalmythen zum
direkten Untersuchungsobjekt der Historiker. Besonders groPer Beliebtheit
erfreute sich solche Problematik bei deutschen und franzésischen Historikern
in den sechziger Jahren des 20. Jh.

Bei Untersuchung von Umstdinden, unter welchen sich die
Nationalfeiertage herausbildeten sowie die Nationalhelden ,, entstanden *,
erwies sich, dass gerade Nationalismus (Bewegung und Ideologie) imstande
war, solche allgemeinmenschlichen Gefiihle wie Ehre, Stolz, Aufopferung
in der gewohnlichen Mentalitdit des Menschen mit einer neuen Wirklichkeit —
Nation — fest zu verbinden. Eben dieser Gesichtspunkt erméglicht, nach der



VORWORT 13

Meinung zahlreicher Forscher, letztendlich die Attraktivitit und
Haltbarkeit der nationalen Idee zu erkliren.

Den obengenannten Problemen ist eben Band 17 der ,, Studien zur
Geschichte der Wiedergeburt Litauens‘ gewidment. Auf den ersten Blick
mag erscheinen, dass die im vorliegenden Buch prdsentierten
Untersuchungen nicht zur Problematik der vorher verdffentlichten Bdnde
der ., Studien’ gehoren. Friiher galt die Aufmerksamkeit der Geschichte
Litauens des 19. Jh., insbesondere der Zeitspanne um die Jahrhundertwende,
als sich der Prozess der Herausbildung der litauischen Nation am intensivsten
vollzog. Im Band 17 dagegen iiberwiegt die Problematik der
Zwischenkriegsjahre, dariiber hinaus wird in manchen Beitrdgen sogar die
Situation der modernen Gesellschaft behandelt.

Solche chronologische Verschiebung ldsst sich nicht schwer erkldren.
Von Wissenschaftlern ist mehrmals festgestellt worden, dass die
Konsolidierung der nationalen Identitit einen ziemlich langen und
widerspruchsvollen Prozess darstelit. Dieser Prozess vollzog sich besonders
in Mittel- und Osteuropa unter komplizierten sozialen, politischen sowie
kulturellen Bedingungen. (Ubrigens hat die Redaktion der ,,Studien* den
Problemen der Konsolidation der nationalen Identitdt einen Band, den Band 4,
gewidmet). Man konnte also ganz bestimmt behaupten, dass die Entwicklung
einer modernen Nation oder ,, nationale Wiedergeburt*“ keinesfalls dann als
vollendet gilt, wenn iiber die Griindung oder Wiederherstellung eines
Nationalstaates verkiindet wird. Ein Nationalstaat, seine gesellschaftlich-
politische Elite setzt die von ,, Viitern der Nation ** begonnene Arbeit weiter fort.

Es ware sinvoll zu erkldren, warum nicht nur der Fall Litauens, sondern
auch derjenige Polens besprochen wird. Formell gesehen liefe sich
behaupten, dass dank dem vergleichenden Aspekt eine x-beliebige
wissenschaftliche Diskussion oder Untersuchung bereichert wird.
Untersuchung von dhnlichen Erscheinungen in Polen und Litauen hat
ergeben, dass sowohl im ersten als auch im zweiten Fall Nationalbewegungen
und-Staaten zum Aktualisieren des Nationalbewusstseins sich gewdhnlich
dergleichen soziokulturellen Praktiken bedienen.

Andererseits ist das Auswdhlen Polens als Fall zum Vergleich auch im
anderen Sinne von Bedeutung. Eine der Aufgaben, die sowohl die moderne
litauische als auch polnische Nationalbewegung zu losen hatte, war die
Teilung des gemeinsamen Kulturerbes von der Republik beider Vilker.
Wihrend dieses Prozesses wurde ein und dieselbe historische Figur von
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einem Volk unvermeidlich als Teil des nationalen ,, Pantheons “ vergottert
und fiir das andere wurde sie zum Feind und zu einem verachtungsvollen
Objekt.

Gegeniiberstellung des Litauischen dem Polnischen sowie Ablehnen
der polnischen (genauer: adligen) Kultur war eine wichtige, wesentliche
Grundlage fiir die Herausbildung einer modernen litauischen nationalen
Identitit. Im vorliegenden Band der ,,Studien’ werden Untersuchungs-
ergebnisse prdsentiert, die davon zeugen, dass trotz der bestehenden
Differenzen zwischen den zwei Nationalismen sowohl der litauische als auch
der polnische Nationalismus sich dhnlicher, fast identischer Instrumente
zur ,, Nationalisierung der Volksmassen * bedienten.

Abschliefend ist zu bemerken, dass die im Band 17 der ,,Studien
verdffentlichten Artikel aufgrund der auf der Konferenz ,, Nationalismus und
Gefiihle. Litauen und Polen im 19.—-20. Jh. “ gehaltenen Vortrdge fertiggestellt
sind. Die Konferenz wurde am 11.—14. September 1998 vom Zentrum fiir
Geschichte Westlitauens und Preufens an der Universitdt in Klaipéda sowie
vom Ostmitteleuropa Institut veranstaltet. Das Redaktionskollektiv der
. Studien* ist der Meinung, dass diese Artikel nach ein paar vergangener
Jahre nicht an Aktualitdt verloren haben.
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NATION UND EMOTION. EUROPAISCHE
BEFINDLICHKEITEN

Wolfgang Kaschuba

Geschichte wiederholt sich angeblich nicht und wenn — so war jedenfalls
die Ansicht nicht nur von Karl Marx, — dann nicht als Drama, sondern als
Groteske, als Farce. Doch wenn man sich den pathetischen Uberschwang
betrachtet, mit dem gegenwirtig in vielen Teilen Europas wie der Welt
nationale Selbstfindungen und Wiedergeburten gefeiert werden, dann liegt
der Vergleich mit dem frithen und mittleren europdischen 19. Jahrhundert
doch nahe mit seinen dramatischen nationalen Bewegungen und Euphorien.
»Nation und Emotion®, ein in der Nachkriegszeit vielfach fiir historisch
erklarter Zusammenhang, der nach den Lehren der Geschichte des 19. und
20. Jahrhunderts weder wiederherstellbar noch wieder wiinschenswert schien,
erlebt in den 1990er Jahren ein unerwartetes Revival. Ob als Drama oder als
Farce ist noch unklar. Zum wissenschaftlichen wie zum gesellschaftlichen
Umgang mit diesem alten und neuen ,,Gefiihl*“ mdchte ich im folgenden
einige Uberlegungen anstellen'.

Zunichst einmal mufl man dieses Revival gewil im Zusammenhang
mit Entwicklungen sehen, die keineswegs nur den Umgang mit nationalen
Identititen und Gefiihlen betreffen, sondern die generelle soziale Identifikations-
defizite widerspiegeln. Offenbar bedarf unsere Gegenwartskultur, gerade
weil sie vielfach als kiihl erlebt und als distanzierend beschrieben wird,
zunehmend erfahrungsbezogener, auch gefithlsmaBiger Versicherungen.
Nicht nur Wissen und sachliche Information, auch sinnliche und 4sthetische
Erfahrungshorizonte scheinen wieder vermehrt gefragt. Und die kulturelle
Logik unserer Alltagswelten legt uns von der Politik bis zum Sport, vom

! Der vorliegende Text entspricht im wesentlichen einem Vortrag, der am 17 09 98 auf
einer Tagung ,,Nation und Emotion® in Nida (Litauen) gehalten wurde.
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Film bis zur Musik ebenfalls Schemata emotionaler Identifikation nahe.
Anhénger oder Gegner, Freund oder Feind von etwas oder von jemandem
zu sein, dies erscheint fast als ein unabdingbarer sozialer Identititsausweis,
der uns erst Profil und Statur verleiht.

Auch in den Wissenschaften, insbesondere in denen, die sich mit
Geschichte und Kultur beschéftigen, ist in den letzten Jahren die ,,Welt der
Gefiihle* als eine neue Dimension, als ein neuer Kontinent verkdrperlichter
Erfahrung entdeckt worden. In diesem Trend hin zum Subjektiven driickt
sich gewif3 auch eine Unzufriedenheit dariiber aus, dafl die Menschen in
Geschichte und Gegenwart von der Forschung bislang vielfach nur als eine
Art ,Informationsprozessoren* aufgefal3t wurden, so eine kritische
Formulierung aus der kultur-anthropologischen Diskussion der letzten Jahre?.
Mit dieser Metapher ist gemeint, dal menschliches Verhalten oft einfach als
eine kausale, unmittelbare Reaktion auf Fakten und Informationen und als
ein quasi mechanisches Ergebnis wirtschaftlicher und politischer
Verlaufsprozesse beschrieben wurde. So vollzieht sich ,,Leben* sicherlich
auch, als Resultat sozialer Kontextualisierung und politischer Rahmung, aber
es geht darin eben nicht vollig auf. Gegen diese Verengung wurden daher
im Blick auf die Geschichte neue Zugéinge einer Erfahrungs- und
Alltagsgeschichte, einer Mentalitdten- und Geschlechtergeschichte gesetzt,
die auch das Individuelle, das Besondere, das Andere beleuchten wollten
und dabei zugleich dem sinn- und gefiihlsbezogenen Horizont menschlicher
Erfahrung neues Gewicht zubilligten. Die Ethnologie als Kulturwissenschaft
erschien in dieser Hinsicht ohnedies bereits traditionell solchen ,,subjektiven
Welten zugewandt.

Freilich lassen sich Gefiihle und Emotionen nur schwer in géngige
Geschichtstheorien und Kulturtheorien einbauen. Der Primat ,,des
Sachlichen* hat die Dimensionen ,,des Sinnlichen*“ wissens- wie
wissenchaftsgeschichtlich immer weiter zuriickgedréangt, so da3 wir uns eine
Deutungs- und Verstehenskompetenz hierfiir erst wieder erwerben miissen.
Vor allem auch deshalb, weil dabei weniger eine Psychologie der Gefiihle
gefragt ist, als vielmehr ein Verstdndnis von emotionalen menschlichen
Ausdrucksformen als einem festen Repertoire gesellschaftlicher Praxis. Es
geht bei der Frage nach den Emotionen also um die Nachvollziehbarkeit

2 C. Lutz, G. M. White, The Anthropology of Emotions, Annual Revue of Anthropology,
15, 1986, S. 405-36.
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und Rekonstruktionsmoglichkeit spezifischer Ausdrucksmittel, um die
Kollektivitdt der Formen und um die Asthetik der Muster — es geht, kurz
gesagt, weniger um Psychologie als vielmehr um Kultur®. Fiir die Ethnologie
bzw. Kulturanthropologie ist damit zudem die bereits in der Fachgeschichte
immer wieder aufgeworfene Frage verbunden, ob sich in diesem Feld der
Emotionen gesellschafts- und kulturiibergreifende Formen und Muster finden
lassen, ob eine ,,Anthropologie der Gefiihle* also emotionale Dispositionen
und Strukturen aufspiiren kann, die offensichtlich nicht gesellschafts-
spezifisch, sondern transkulturell wirksam, vielleicht sogar universell
vorhanden sind.

Nationalstolz: Alte und neue Befunde

Natiirlich sind uns solche universellen Gefiihlsmuster durchaus bekannt
und vertraut. Begriffe und entsprechende Ausdrucksformen von Ehre und
Stolz, von Wut und Haf}, von Liebe und Zuwendung finden sich in allen
Gesellschaften, und sie sind sich in ihren Formen, in ihrer symbolischen,
gestischen oder rituellen Ausgestaltung vielfach dhnlich. Das macht kulturell
gesehen auch ,,Sinn“, weil die genannten Beispiele ja vor allem konstitutiv
sind fiir zwischenmenschliche Beziehungen, also fiir Ehe und Partnerschaft,
fiir Freundschaft und Verwandtschaft, die so auch iiber einen engeren
Kulturkreis hinaus kommunizierbar werden, weil sie teilweise auf
universellen Gefiihls- und Zeichencodes aufbauen. Es gibt dazu die hiibsche
volkskundliche Geschichte von der Schwiegertochter, die gerade in die
Bauernfamilie des Nachbarortes eingeheiratet hat und die dann nach dem
plotzlichen Tod der Schwiegermutter vor deren Beerdigung fragt: ,,Heult
man bei euch vor oder nach der Leich’?* — Dabei geht es nicht um die
Schiegermutter, sondern um die ,,Sitte*. Daf} und wie man im béuerlich-
dorflichen Milieu trauert, ist klar, sozusagen universell geregelt. Unklar,
weil lokal spezifisch ist nur der richtige Zeitpunkt der emotionalen AuBerung.

Bezeichnenderweise begegnen uns dieselben ,,persénlichen®
Gefiihlsmuster aber auch im Kontext des Nationalen — in der Geschichte
wie in der Gegenwart. Das Verhdltnis von Nation und Emotion scheint quasi
analog zu den Personalbeziehungen wie ein ,,zwischenmenschlicher* Bereich
gestaltet. Dies ist auch kein Wunder, wenn man sich an die Geschichte des

3 B. Giesen, (Hg.), Nationale (...) Neuzeit,2. Aufl., Frankfurt am M., 1991, S. 77-99.
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19. Jahrhunderts zuriickerinnert mit ihren hochemotionalisierten
Vorstellungen von Gesellschaft und Nation, mit ihren leidenschaftlichen
Bildern von der Nation als der ,,Mutter* oder der ,,Geliebten*, als ,,Heimat*
und als ,,Herkunftsort. Dort wird die Nation bereits als ein Objekt von
Beziehungsgefithlen* konstruiert, ohne die eine soziale Existenz nicht mehr
hinlénglich legitimiert, weil ,,heimatlos“ erscheint. So stellen sich in der
Folgezeit die historischen Formen von Nationalismus und Patriotismus stets
als auBlerordentlich gefiihlsintensive Verhaltensrepertoires dar, zudem als
deutlich ,,minnliche Gefiihlsmuster, die an Stolz und Ehre appellieren und
mit der Asthetik von Kraft und Stirke operieren®. Und diese historischen
Priagungen setzen sich in unseren modernen Formen fort: Das Gefiihlsbetonte
beim Abspielen der Nationalhymne, das Nationalemblem als Autoaufkleber,
das Bild der FuBBballnationalmannschaft iiber dem Bett von Jugendlichen —
all dies sind Ausdrucksformen einer historisch begriindeten und kulturell
geziichteten nationalen Identifikationsleistung, eines ,,Nationalstolzes®,
dessen AuBerungsformen nach wie vor hochritualisiert und hochemotion-
alisiert daherkommen.

Diese emotionale Seite nationaler Identitétsvorstellungen ist erst kiirzlich
empirisch groBflachig untersucht worden. Soziologen der University of
Chicago fiihrten dabei in den Jahren 1995 und 1996 eine internationale
Erhebung zum Thema ,,Nationalstolz* durch, in deren Rahmen.

28 000 Biirgerinnen und Biirger in 23 Staaten danach befragt wurden,
wie stolz sie auf ihr Heimatland seien. Das Resultat zeigt in der Rankingliste
iiberraschenderweise Osterreich auf Platz eins, noch vor den USA und
Kanada. Auf den letzten Réngen finden sich — weniger unerwartet — Lénder
wie Lettland, Deutschland, die Slowakei, Polen oder Schweden. Bei der
Nachfrage, worauf die Menschen besonders stolz seien, wurde von den
Osterreichern an erster Stelle das soziale System des ,,Wohlfahrtsstaats
benannt, in den USA dominierte der Stolz auf politische Macht,
wirtschaftliche Leistung, militdrische Stdrke und technischen Fortschritt,
wihrend den Kanadiern ihre ,,demokratische Kultur offenbar besonders
wichtig erscheint. In Deutschland ist der geringere Stolz zwischen Ost und
West auch noch unterschiedlich verteilt: Wahrend die Ostdeutschen vor allem
auf deutsche Leistungen in Sport, Kunst und Literatur verweisen, ist den

4 E. Frangois, H. Siegrist, J. Vogel (Hg.), Nation und (...), Jahrhundert, Gottingen,
1995.
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Westdeutschen — dhnlich wie den Osterreichern — vor allem ihr Sozialsystem
wichtig®.

In ethnologischen Augen haben solche standardisierten Umfragen gewif3
ihre Tiicken und vielfach nur zweifelhaften Wert, weil viele der erhobenen
Aussagen wenig differenziert erscheinen und dasselbe eben oft nicht das
gleiche ist. Stolz ist man in den einzelnen Gesellschaften ja offensichtlich
auf ganz unterschiedliche Dinge und Semantiken, und man kann sogar
skeptisch gegeniiber der Vorstellung sein, daB sich auch nur innerhalb einer
Gesellschaft einheitliche Nenner finden lassen. Doch bleibt auf jeden Fall
an dieser Umfrage zum einen interessant, wie vielfiltige Bedeutungen durch
die Frage nach nationalen Identititen erschlossen wurden, was also alles als
,hationale Errungenschaft genannt wurde. Und zum zweiten mufl doch
iiberraschen, wie leicht diese Frage ,,abfragbar ist, welch relativ feste
Vorstellungen die Befragten davon zu haben scheinen, worauf sich ihr
Nationalstolz griinden kdnne.

Identititspolitik

Das insgesamt Eindrucksvollste an den Antworten scheint mir freilich
etwas anderes: Es ist der vollig unterschiedliche Grad an kollektiver
Selbstreflexibilitdt, der aus ihnen spricht. Denn die Frage nach dem
,.Nationalstolz* bewegt sich zwangsldufig stets im Spannungsverhéltnis zu
ihrem Gegenpol, zu einer ,,nationalen‘ Skepsis, die den stolzen Assoziationen
auch kritische Reflexionen gegeniiberstellt: gesellschaftliche
Nachdenklichkeiten, Fragen eines GeschichtsbewuBtseins, politische
Verunsicherungen. Und diese Selbstreflexivitit ist in ihrer Beschaffenheit
offenbar weniger individuell, als vielmehr ,national® strukturiert. In ihr
driicken sich Wirkungsweisen 6ffentlicher Diskurse und nationaler politischer
Kulturen aus, iiber die man durch solche Befragungen Auskunft erhélt. So
jedenfalls wiirde ich das aufregendste Ergebnis dieser Umfrage lesen: als
einen bestdtigenden Hinweis auf vollig verschiedenartig verlaufene
gesellschaftliche Reflexionsprozesse iiber ,,nationale Geschichte* in den
letzten Jahrzehnten, auf gravierende Unterschiede in der jeweiligen
nationalen Geschichtsarbeit und Geschichtskultur, die ganz wesentlich {iber
die Moglichkeiten der jeweiligen ,,nationalen Identifikation* vorentscheiden.

3 Der Tagesspiegel, vom 13 06 1998, 15 06 1998 und 17 06 1998.
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Nun ist natiirlich ldngst und zumindest seit 1989 uniibersehbar, dal3
dieses Identifikationschema ,Nation*“ wieder ganz ins Zentrum
gesellschaftlicher Identifikationsangebote geriickt ist. Bestand in den 1970er
und 80er Jahren vielfach noch die Erwartung, daB3 jedenfalls in Europa und
insbesondere in Westeuropa die Epoche der Regionen und der kulturellen
Vielfalt jene der Nationen bald ablésen werde, so scheint diese Erwartung
in den 1990er Jahren enttduscht. Stattdessen befinden wir uns offenbar auf
einer neuerlichen Suche nach alten Gemeinschaftsformen, nach einem ,,Wir*,
das sich auf Geschichte und Kultur berufen kann, das dazugehorig macht,
indem es ausgrenzt, das kollektiv versichert, indem es Regeln eines
Deutschseins, Schwedischseins oder Litauischseins vorgibt. Und der
Regionalismus, wo er gegenwirtig auftritt, schlieft sich dieser identitéts-
politischen Stromung offenbar weitgehend an.

Fiir die Situation der osteuropdischen Linder kommt noch hinzu, dafl
dieser ProzeB einer ,,nationalen Besinnung* in der Lage scheint, die sozialen
und politischen Griben aus der Zeit des Sozialismus zu iiberbriicken. In der
Ankniipfung an eine vorgeblich ,,wahre nationale Geschichte, die vor dem
Sozialismus endete und dort also wieder aufgenommen werden muf3, wandeln
sich Parteikader zu Patrioten, Marxisten-Leninisten zu Nationalisten, finden
sich Gruppen zu einem Konsens, der ,,geschichtsseelig® fiir die &ltere
Geschichte macht und ,,geschichtsvergessen gegeniiber der jlingeren
Vergangenheit’. Ein gegenwirtig in Berlin unternommenes Forschungs-
projekt versucht diesen komplizierten Konstruktionen und Rekonstruktionen
nationaler Selbstbilder in west- wie osteuropdischen Landern vergleichend
nachzugehen und zu analysieren, welchen nationalen und ethnischen
Argumenten, welche Geschichts- und Gesellschaftsbilder in welcher Weise
fiir aktuelle Politikzwecke genutzt werden, wie Geschichte also strategisch
,umgeschrieben* wird’.

Allerdings setzen diese ,,Bilder vom Eigenen* stets voraus, daf} zugleich
auch ,,Bilder vom Anderen“ entworfen werden, Stereotypen und
Projektionen benachbarter wie fremder Gesellschaften, ohne deren
kontrastive Vergleichsfolie ,,das Eigene“ sich gar nicht als ein ,,Wir*

6 P. Niedermiiller, Politischer (...) Osteuropa, W. Kaschuba (Hg.), Kulturen...
Europdischer, Berlin, 1995.

7 B. Binder, W. Kaschuba, P. Niedermiiller, 1998, ,,Geschichtspolitik*: Zur Aktualitit
nationaler Ide(...) Gesellschaften, Gesellschaften(...) Geschichtswissenschaft, H. Kaelble,
J. Schriewer (Hg.), Frankfurt am M., S. 465-508.
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beschreiben lie3e. Diese Stereotypenproduktion scheint gegenwartig heftiger
im Schwange denn je, vor allem im Blick auf die osteuropdischen
Gesellschaften, an denen diese Betrachtungsweise — mangels groferer
touristischer Traditionen — wohl noch nicht so héufig versucht wurde wie
im Kontext westeuropdischer Nachbarn. So 148t sich in den Apa-Guides aus
dem Jahr 1995 iiber ,,Die Litauer” beispielsweise folgende luzide
Charakterisierung entnehmen: ,,Das vielschichtigste Volk der Baltischen
Lénder sind die Litauer. Sie gehorten einst zu einem Reich, das sich von der
Ostsee bis zum Schwarzen Meer erstreckte. Die Erinnerung daran hat selbst
die vergangenen Jahrzehnte {iberdauert und nahrt bis heute ihren ausgepréagten
Nationalstolz. Ihre Ziele wissen sie mit einer Beharrlichlichkeit zu verfolgen,
die zuweilen an Fanatismus grenzt. Dazu gehort der Anspruch, da3 Litauen
wieder seinen ihm zustehenden Platz in der europdischen <...>
Voélkergemeinschaft einnehme. Noch wichtiger ist den Litauern aber,
wirtschaftlich mit dem Nachbarstaat Polen—einst Partner und zeitweise auch
Eroberer Litauens — mithalten zu kénnen“.

Auch hier wird unter dem Stichwort Mentalitét also wieder auf einen
geschichtlichen Zusammenhang von Nation und Emotion verwiesen. Und
dies mit einer Selbstversténdlichkeit, die nochmals bestétigt, wie erstaunlich
zdh und lebensfahig diese Vorstellung von ,,nationaler Identitét™ bis heute
ist, als sei sie eine biologische menschliche Eigenschaft, eine gleichsam
existentielle Bedingung gesellschaftlichen Seins. Gewif} ist diese erstaunliche
Bestindigkeit nicht nur damit zu erkldren, da8 die Nation — trotz aller
Globalisierungsdebatten — nach wie vor als ein zentraler politischer
Ordnungsgedanke und Ordnungsfaktor wirkt: durch Passe und Grenzen,
durch nationale Parteien- und Wahlsysteme, durch Rechts- und
Wirtschaftsordnungen. Auch der Verweis auf die ideologische Kontinuitét
reicht nicht aus, wonach sich Nation stets als eine schliissige und immer
wieder neu zu aktualisierende Interpretation von Geschichte darstellt, aus
der allein sich dann ,,nationale Gegenwart* sinn-voll erklédren lasse. Nein,
hinzu kommt vielmehr — und dies scheint fiir die historische Kontinuitét
ganz besonders wichtig, — da3 die Vorstellung der Nation im europdischen
18. und 19. Jahrhundert auch ein universelles Modell emotionaler und
dsthetischer Erziehung bedeutete, welches den Menschen beibrachte, sich
beim Horen ihrer jeweiligen Nationalhymne tatséchlich ergriffen und geriihrt

8 Apa-Guides, Baltische Staaten, Miinchen, 1995.
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zu fiihlen, bestimmte Verwendungen des Nationalen zu tabuieren oder bei
den Feiern nationaler Geschichte ein Gefiihl der Einmiitigkeit zu empfinden.
Sie lernten, aus der abstrakten ,,imagined community“ des Nationalgedan-
kens® ein konkretes, iiberall verfiigbares ,feeling of community“ zu
entwickeln. Ein nationales Wir-Gefiihl wurde so auch lokal ,,erlebbar®, es
wurde zu einer festen Kulisse von Alltagskultur und Alltagswelt.

Anthropologisierung der Nation

Diese kulturelle Seite des Nationalismus war historisch also deshalb so
entscheidend, weil sie einen ,,Alltagsnationalismus konzipierte und ihn
praktisch ins Werk setzte. Denn sie schuf dreierlei: zum einen machte sie
ein gemeinsames Geschichtsbild verfiigbar; zum zweiten stellte sie dafiir
gemeinsame Gefiihle und Bilder bereit; und zum dritten entwickelte sie daflir
kulturelle Praxisformen in Gestalt von Symbolen und Ritualen, von Parolen
und Liedern, von Spielen und Sport. Geleistet wurde dies im 18. und 19.
Jahrhundert bekanntlich iiber die Schul- und Militdrerziehung, tiber die
Geschichtsschreibung und die Verfassung, aber eben auch iiber Architektur
und Malereli, iiber Literatur und Kirchenlieder, iiber Folklore und klassische
Musik!®,

Dies waren die Medien, iiber die abstrakte nationale Programme und
Parolen in alltdglich verfiigbare Bilder und Praktiken iibersetzt wurden, in
nationale ,rites de passage* vom Schuleintritt bis zur Beerdigung, in
dsthetisch geformte Bilder eines sozialen ,,Wir“, welches sich in Festen und
Feiern seiner angeblichen geschichtlichen, sprachlichen, religiosen, letzlich
»schicksalhaften” Zusammengehdrigkeit versichern konnte. Denn Nation,
das war zugleich ,,Volk®, , Glaube®, ,,Geschichte®, ',,Sprache“ — also ein
vermeintlich ewiges Band, eine ethnische Gemeinschaft, die auf biologischer
Abstammung und kultureller Uberlieferung zugleich beruhte'!. Und es ist
interessant zu beobachten, wie wenig wir uns heute offenbar auf der

9 B. Anderson, Imagined Communities. Reflections on the Origin and Spread of
Nationalism, London, 1983.

10 H. G. Haupt, M. G. Miiller, S. Woolf (Hg.), Regional and (...) Centuries, Hague,
London, Boston, 1998.

1'W, Kaschuba, Nationalismus und Ethnozentrismus, M. Jeismann, H. Ritter (Hg.),
Grenzfille (...) Nationalismus, Leipzig, 1993, S. 239-273.
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dsthetischen Ebene von den Mustern und Techniken jenes so pathetischen
19. Jahrhunderts emanzipiert haben.

Andererseits bestétigt dies wiederum, wie erfolgreich die stédndige
Verfertigung kollektiver Eigenbilder und Fremdbilder im 18. und 19.
Jahrhundert ,,nationale Vergesellschaftungseffekte* bewirkte, wie dadurch
die in unglaublich tiefreichender Weise soziale ,,Vergemeinschaftung® erzielt
wurde, um hier einen Begriff von Max Weber zu verwenden. Den die
Vorstellung der Nation war ja zundchst nur ein politisches
Gesellschaftsmodell, tiber dessen Wirksamkeit und soziale Integrationskraft
letztendlich erst seine Umsetzung in jenes weite und dichte Spektrum
kultureller Praktiken entschied: das Nationale, verkdrpert in
Geschichtsstoffen und Helden, in Musikstiicken und Feierstunden, in
offentlichen Symbolen und Ritualen. Damit vollzog sich eine Art
,Anthropologisierung® der Nation: Sie wurde zu einem fundamentalen
Néhrboden sozialer Existenz gemacht, indem man sie zum unverzichtbaren
Bestandteil und zum Grundgefiihl auch des individuellen Lebens stilisierte.
Erst so formt sich Nationalkultur damals tatsidchlich zu einer ,,Schule der
Werte und Gefiihle®, die seitdem gemeinsame Vorstellungen von Ehre, Stolz,
Mut vermittelt, die Bilder eines sich Identisch-Seins als eines praktizierten
Wir-Gefiihls entwirft. Und es ist ihre Selbstverstdndlichkeit und
Suggestivkraft, die diese Praktiken so gefahrlich macht.

Diese Gefahrlichkeit war auch bereits kritischen Zeitgenossen des 19.
Jahrhunderts vor Augen, wenn etwa der deutsche Publizist Karl Heinzen
angesichts von Deutschtiimelei und Franzosenhaf3 1845 warnte: ,,Betheiligt
euch an keinem nationalen Geschrei, fret keine Franzosen, meidet die
Erinnerungsfeste an die sogenannte Befreiungszeit, schliefit euch keinen
politisch-religidsen Vereinen an, wendet das Geld, das man euch etwa fiir
die Restauration des Mittelalters abfordert, lieber zur Anschaffung und
Verbreitung guter Zeitungen und Biicher an, seid wéhlerisch bei der
Offentlichen Bezeigung von Sympathien, bringt keine Toaste und Fackelziige,
wobei nicht das erste Hoch auf die politische Freiheit ausgebracht wird...«'2.

Dies waren Warnungen vor einem deutschen Nationalismus, der damals —
in seiner noch vor-staatlichen Gestalt — auch in Deutschland noch viel von
jener historischen ,,Unschuld zu besitzen schien, in deren Stande sich heute
offenbar manche osteuropéische Gesellschaft wiahnt, Sprachlich ein wenig

12 Ibid., S. 251.
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modernisiert sowie des deutsch-franzdsischen Gegensatzes enthoben, konnte
dieser Appell Heinzens heute in vielen européischen wie auBereuropéischen
Regionen fast noch genauso formuliert werden.

Nimmt man jedenfalls diesen spezifischen Wirkungsgrad von
Emotionalisierung und Vergemeinschaftung, dann scheint ,Nation* als
spirituelles wie emotionales Integrationsmodell nur vergleichbar mit jenem
der ,Religion“. Nur die Religion vermochte zuvor als wohl &ltestes
lebenswelt-iibergreifendes Identitdtsmodell kollektive Ideen und Gefiihle in
dhnlicher Weise zu mobilisieren, ein spirituelles Loyalitdtsprinzip zu
verkorpern, das durchaus auch politische Wirkungen besal. Vor dem 18.
Jahrhundert scheint umgekehrt die Politik nicht in diesem Maf3e organisierbar,
weil sie primér auf Herrschafts- und Untertanenbeziehungen als gleichsam
nachrangigen Loyalitdtsformen basiert und erst im 18./19. Jahrhundert in
der Gestalt der Nation ihre neue Qualitdt erhdlt. So kann man wohl von
einem Paradigmenwechsel vom Religiésen zum Nationalen sprechen, wenn
aus dem religidsen Gefiihl des ,,Erwihltseins* ein nationales ,,Stolzsein‘
wird, wenn dadurch neue Formen sozialer Inklusion und Exklusion moglich
werden, wenn der Nationsgedanke die Religion zumindest ins zweite Glied
verdréngt, weil er noch aggressiver und gewalttétiger nun in die Geschichte
einzugreifen vermag als die Religionsidee zuvor.

Nation als symbolischer Ort

Nun wird die Frage, weshalb wir heute, obwohl wir doch eigentlich die
bitteren historischen Lehren des Nationalismus kennen, diesem
Identitidtsmodell dennoch weiter nachhdngen, meist mit einigen allgemeinen
und durchaus einleuchtenden Verweisen beantwortet. So werden die sozialen
Sicherheitsverluste durch die Prozesse der Globalisierung, der Migration,
des kulturellen Wandels, der technologischen Revolution angefiihrt, auch
die dramatischen kulturellen und ethnischen Bedrohungsszenarien, wie sie
im ehemaligen Jugoslawien jene todliche Spirale der ,,Ethnisierung* der
Konflikte in Gang setzten fithrte, oder das Wachsen individueller
Sicherheitsbediirfnisse, die sich aus komplizierteren Lebenslagen der
Spédtmoderne ergeben und die im Postsozialismus noch an zusétzlicher
Dramatik gewinnen. Aus diesen Entwicklungen resultiert auch gewif} eine
bestindige Tendenz zur Nationalisierung und Ethnisierung von Konflikten,
die dadurch an Schérfe gewinnen.
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Doch bleiben solche Situationsanalysen recht pauschal und vermogen
kaum zu erkléren, wie und weshalb solche ,,nationalen Logiken‘ in konkreten
Alltagswelten heute noch plausibel erscheinen, welches Weltbild sie
identifizieren und legitimieren kénnen, weshalb ihr Freund-Feind-Schema
meist so umstandslos akzeptiert wird. Zu den allgemeinen Analysen miissen
daher konkrete Fallstudien hinzutreten, die uns in die Lage versetzen,
Denkstile und Handlungsstile nicht nur in allgemeinen historischen
Kontinuitdten zu beschreiben, sondern sie in konkreten Kontexten analytisch
zu betrachten und zu erkldren. Eine junge ruménische Forscherin, Margit
Feischmidt, unternimmt solch einen Versuch im Rahmen einer konkreten
Feldforschung ,,vor Ort“, ndmlich in Cluj, einer Industriestadt im
siidwestlichen Ruménien mit langer ungarischer, aber auch ruménischer,
deutscher und jiidischer Tradition. Vor allem von der wechselvollen
Geschichte zwischen ungarischen und ruménischen Geltungsanspriichen
gepragt, war aus Cluj nach 1945 zunéchst eine ausgesprochen ,,ruménische®
Industriestadt geworden. Nach dem Sturz Ceausescus ordnete sich die
politische Vertretung im Stadtparlament freilich erneut wieder nach
»ethnischen* Gruppen, wobei einer groffen ungarischen Minderheit (und
einer kleinen deutschen) eine ruménische Mehrheit samt Biirgermeister
gegeniiberstand.

Wihrend der Feldforschungen entstand nun im Jahr 1992 ein Streit um
den zentralen Platz der Stadt, in dem es darum ging, ob er eher als ein
ungarischer oder als ein ruménischer ,,Ort der Geschichte* zu betrachten
sei. Denn auf ihm steht das Denkmal von Matthias Corvinus, jenes
ungarischen Konigs aus dem 15. Jahrhundert, der fir die Ungarn ihre
nationale Geschichte und Einheit symbolisiert. Corvinus wird von den
Ruminen aber ebenfalls als Identikationsfigur reklamiert, da er eigentlich
ruménischer Herkunft sei. Und als numehr auf Geheifl der ruménischen
Mehrheit im Stadtparlament an diesem Konigsdenkmal eine Tafel angebracht
werden sollte, die auf die Doppelidentitit von Corvinus verweist: ungarischer
Ko6nig ruménischer Herkunft zu sein, versammelten sich am Abend dieses
Tages Studenten und Schiiler um das Denkmal, die plotzlich damit begannen,
ungarische Lieder zu singen. Nur wenig spéter formierten sich auf der
gegeniiberliegenden Seite des Platzes andere Gruppen, die ruménische Lieder
anstimmten. Wie Eisenspdhne um zwei Magneten gruppierten sich die
Menschen um die beiden Kerne der nationalen Sanger. Es gab kein
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Dazwischen, nur ein Entweder — oder, ein Ungar — oder Ruménesein. In der
sozialen Konfiguration auf dem Platz driickte sich die symbolische Ordnung
ethnischer Identitéit aus.

Eben dies meine ich, wenn ich von der Nation als einem ideologischen
Konzept mit emotionaler, praktischer Wirkung spreche: An diesem Abend
auf dem Platz in Cluj war nichts organisiert, sondern wie von Geisterhand
ordnete sich die Menschen nach tradierten kulturellen und isthetischen
Mustern, fast als sollten sie ein Gemélde aus dem 19. Jahrhundert nachstellen.
Darin driickt sich der Wirkungszusammenhang von ,,Nation und Emotion*
aus: Nationales Denken erscheint zugleich als eine Art korperliches Fiihlen.
Und es ist gerade diese emotionale Mobilisierungsféhigkeit, die den
Nationalismus in Geschichte und Gegenwart so gefdhrlich macht, weil er
immer wieder die Fahigkeit, den Drang, ja den Zwang weckt zu sozialer
Abgrenzung und politischer Aggression, weil er gebiindelte, aggressive
Emotionalitét verkorpert. So ist dies wohl auch die bislang giiltige zentrale
historische Lehre des Nationalismus: Stirke aus Aggressivitit zu gewinnen.

Plurale Identititen?

Dies scheint mir ein unbestreitbarer Befund, doch ist er zum Gliick
nicht ganz vollstdndig. Es gibt doch auch noch andere Umgangsweisen mit
nationalen Gefiihlen in der Geschichte, wenngleich deutlich schwicher
ausgepragt als die bislang vorgestellten. Eine kleine Geschichte mag
illustrieren, was damit gemeint sein konnte. Sie stammt aus der Feder des
deutschen Publizisten Kasimir Edschmid, der im Jahr 1926 in der
Reisebeilage der Frankfurter Zeitung eine Szene beschrieb, die er wihrend
seines Aufenthaltes im damals noch italienischen Badeort Nizza an der
Riviera wiederholt beobachtete: ,,Es gibt tatsdchlich in Nizza noch Leute,
welche von den Engléndern auf dieselbe Weise leben, wie es ihre GroBviter
taten®. Es sind dies italienische StraBenmusikanten, und sie ,,sind stets auf
dem Sprung mit ihren Geigen, wo es auch sei, ‘God save the king’ zu spielen,
was jeden Engldnder hilflos macht. Diese Gauner schleichen sich an die
Hotels am Mittelmeer, wenn die Engldnder mittags hinter geschlossenen
Léden ihre Dunhills rauchen, und fangen an zu spielen. Die Englander, die
keine Neigung haben, sich zu zeigen, aber dieses Lied zu ehren verpflichtet
sind, werfen ihnen durch die Fensterritzen Geld auf die StraBe, worauf die
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Geiger eine Jazz spielen”, und die englischen Touristen sich wieder ihrer
Siesta hingeben konnen, ohne vor der Nationalhymne strammstehen zu
miissen’?.

Soweit diese Geschichte, in der zwei ,,Nationalkulturen* auf durchaus
ironische Weise miteinander umgehen: Die italienischen Musiker wissen
um englischen Nationalstolz und Wiirde, sie wissen aber auch um italienische
Hitze und die Anstrengung minutenlangen Strammstehens, wéhrend die
Chaiselongue winkt. Die englischen Touristen wiederum haben begriffen,
daf} Wiirde in Italien wichtig, notfalls aber auch konvertierbar und ersetzbar
ist, da3 die Lira auch ihre Wiirde haben konnen. So einigt man sich
,.kulturell“, beldBt beiden Seiten Wiirde bzw. Verdienst.

Transponiert ins Heute und ihr etwas vom Anekdotischen genommen,
liee sich diese Geschichte eben auch als ein Hinweis auf andere
Maoglichkeiten eines eher ,,informellen Umgangs* mit dem Nationalen
lesen'®. Und dies wiirde vor allem auch einen anderen Zusammenhang in
der Beziehung von Nation und Emotion bedeuten. Denn damit kénnten das
Pathetische und das Aggressive nationaler Rituale einem eher spielerischen
Umgang mit nationalen Symbolen und Semantiken weichen. Es kénnte zu
einer Entdramatisierung und Ironisierung des Umgangs mit eigenen und
fremden Identitdten wie Hoheitszeichen fithren, der nicht mehr gleich
wechselseitige Kriegserklarungen nach sich zieht.

Eine solche Informalisierung des Nationalen vollzieht sich auch vielfach
bereits im Bereich von Kunst und Werbung, von Sport und Jugendkultur.
Wenn der 6sterreichische Schlagersédnger Reinhard Fendrich, einst Altlinker,
heute singt: ,,I’ bin der Aff” und ihr seid’s der Stamm* und dies unter dem
Titel ,,] am from Austria®, dann wird die Nation damit nicht nur in sehr viel
weniger vorteilhafter Weise als bislang ,,anthropologisiert”, dann darf man
dabei nicht nur endlich sitzen, liegen, stehen, ganz wie man will und ganz
im Gegensatz zu jenen Engldndern in Nizza, sondern dann hat sich der
Umgang mit dem Nationalen tatsdchlich schon ein wenig emanzipiert von
seiner martialischen Tradition. Nationale Identitét erscheint als ein méglicher,
als ein durchaus auch spielerischer Bezug. Sie verkorpert kein Sakrament

13 Frankfurter Zeitung vom ...1928. Den Hinweis verdanke ich Andrea Wetterauer,
Heidelberg.

14]. Frykman, The Informalization of National Identity, Ethnologia Europaea, 1, 1995,
S. 5-15.
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mehr, sondern nurmehr eine Moglichkeit von vielen, sich selbst in sinn-
volle Beziehung zur Welt als einer sozialen Umwelt zu setzen. Und fiir eine
Europdische Ethnologie hitte dies den entschiedenen Vorzug, daf3 es im
Bereich des Nationalen endlich auch wieder Neues und dabei
Unterhaltsameres als bislang zu erforschen gébe.
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Das Zusammenleben von Deutschen und Polen in den 6stlichen Gebieten
des Deutschen Reiches war am Ende des 19. Jahrhunderts und zu Beginn
des 20. Jahrhunderts von erheblichen Konflikten geprigt. In den Provinzen
Posen, Westpreullen, Ostpreuflen und Schlesien lebten preufische Untertanen
deutscher und polnischer Nationalitit in unmittelbarer Nachbarschaft. Sie trafen
im Laufe des 19. Jahrhunderts mit vollig unterschiedlichen politischen
Konzeptionen aufeinander, die das Leben beider in einem gemeinsamen Staat
nahezu unmoglich machten. Die Deutschen schlossen sich gegen Ende des
19. Jahrhunderts zu einem Nationalstaat zusammen, die Polen wurden als
preuBlische Untertanen in den deutschen Nationalstaat aufgenommen, wollten
aber eigentlich gar kein Bestandteil dieses Staatswesens sein, sondern strebten
nach der Wiedererlangung eines eigenen Staates. Allen politischen und
gesellschaftlichen Organisationen der Polen begegneten die deutschen
Behorden daher stets mit Mifitrauen. Sie versuchten zum Teil mit repressiven
MaBnahmen ein angebliches ,,Vordringen des Polentums* zu unterbinden'.
Die unterschiedlichen nationalen Ausrichtungen prégten auch das alltédgliche
Zusammenleben der Menschen in den gemischtsprachigen Provinzen. Deutsche

I Hierzu gehérte z. B. die Ausweisung aus Preufen von polnischen Saisonarbeitern aus
anderen polnischen Teilgebieten, vgl. J. Mai, Die preufisch-deutsche Polenpolitik 1885-1887.
Eine Studie zur Heranbildung des Imperialismus in Deutschland, Berlin, 1962
(Veroffentlichungen des Historischen Instituts der Ernst-Moritz-Arndt-Universitit Greifswald,
Bd. 1) und H. Neubach, Die Ausweisungen von Polen und Juden aus PreufSen 1885/86,
Wiesbaden, 1967.
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empfanden hier die Forderungen der polnischen Mitbiirger nach
Gleichberechtigung ihrer Muttersprache und politischer Artikulation als einen
Angriff auf die eigene Position. Polen fiihlten sich bedroht durch die oftmals
lautstark von deutscher Seite vorgetragenen Proteste gegen eine angebliche
,,Polonisierung* der 6stlichen Gebiete des Deutschen Reichs. Zur Artikulation
ihrer jeweiligen Interessen sammelten sich Deutsche wie Polen in nationalen
Vereinen, mit denen sie hofften, Einfluf} auf die Regierungspolitik und das
nationale BewuBtsein ihrer Landsleute ausiiben zu konnen.

Im April 1905 entstand in der preulischen Provinzhauptstadt Posen der
polnische Verein ,,Straz — Towarzystwo ku obronie spraw ekonomicznych,
spotecznych i obywatelskich* [Die Wacht — Verein zur Verteidigung der
wirtschaftlichen, gesellschaftlichen und biirgerlichen Interessen]. Die
Griindung dieses Vereins war eine Reaktion der polnischen Bevolkerung auf
die immer stirker werdende antipolnische Politik der preulisch-deutschen
Regierung in Verbindung mit der zunehmenden antipolnischen Propaganda des
seit 1894 aktiven ,,Vereins zur Forderung des Deutschthums in den
Ostmarken®, besser bekannt als , Deutscher Ostmarken-Verein‘2. Mit der Straz
sollte eine Sammlungsbewegung der Polen im Deutschen Reich initiiert werden,
die Sprachrohr und Selbstversorgung fiir die polnische Bevélkerung sein sollte.

Zu ihrer Griindungsversammlung lud im April 1905 Jozef von KoScielski
ein. Koscielski war in den 1890er Jahren polnischer Abgeordneter des
Deutschen Reichstages gewesen und hatte sich seinerzeit fiir eine versdhnliche
oder loyale Haltung der Polen gegeniiber der deutschen Politik eingesetzt.
1894 war er mit seinem Versuch, die deutsche Regierung durch ein
entgegenkommendes Verhalten der polnischen Fraktion im Reichstag zu
Zugestindnissen in der Polenpolitik zu bewegen, gescheitert. Die in den
wesentlichen Punkten unnachgiebige Haltung der Regierung gegeniiber der
polnischen Bevolkerung wurde fortgesetzt, und Koscielski handelte sich scharfe
Kritik von polnischer Seite ein®. Im Mérz 1894 schlielich legte er wegen

2 Zum Vergleich der beiden Organisationen Deutscher Ostmarken-Verein und Straz
siche ausfiihrlich S. Grabowski, Deutscher und polnischer Nationalismus. Der Deutsche
Ostmarken-Verein und die polnische Straz 1894—1914, Marburg/Lahn, 1998 (= Materialien
und Studien zur Ostmitteleuropa-Forschung, Bd. 3).

3 Siehe hierzu T. Kaminski, Koncepcje polityczne Jozefa Koscielskiego [Die politischen
Konzeptionen des Jozef von Koscielski], Studia z dziejow polskiej mysli politycznej II. Polska
mysl polityczna w dzielnicy pruskiej w XIX w. Zbior studiéw pod redakcja S. Kalembki,
Torun, 1990, s. 139-150.
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Differenzen innerhalb der Fraktion sein Reichstagsmandat nieder, seine
Versohnungspolitik war gescheitert. Der Verdacht, die Kos$cielskische
Vorgehensweise konne einzelne Maflnahmen hervorgerufen haben, die im Ruf
standen, giinstig fiir die Polen zu sein — etwa die Erlaubnis von privatem
Unterricht in der polnischen Sprache, — rief lauten Protest in einigen Kreisen
der deutschen Bevolkerung in den gemischtsprachigen Gebieten Preu3ens
hervor. Als eine Reaktion auf diesen Eindruck entstand im September 1894
der Deutsche Ostmarken-Verein in Posen, der sich die ,,Férderung des
Deutschtums** zum Ziel setzte. Der Ostmarken-Verein, im polnischen
Sprachgebrauch besser bekannt als ,,HKT* nach den Anfangsbuchstaben seiner
Griinder, Ferdinand von Hansemann, Hermann Kennemann und Heinrich von
Tiedemann, versuchte die Deutschen in den Provinzen Posen, Westpreuf3en,
OstpreufBen und Schlesien durch verschiedene Mafinahmen zu fordern. Seiner
Meinung nach stellte die polnische Bevolkerung in den gemischtsprachigen
Provinzen, die sich immer mehr in exklusiv-polnischen Vereinen und
Genossenschaften organisierte und zum Teil einen deutlich groferen
Bevolkerungszuwachs zeigte, eine Gefahr fiir das Deutschtum im Osten des
Reiches dar’. Der Verein vergab Stipendien, Darlehen und Kredite, um die
Deutschen zum Verbleiben in den umkdmpften Gebieten zu bewegen; er
organisierte sog. ,,Deutsche Abende und ,,Deutsche Tage* mit nationalen
Vortragen, um das BewuBtsein fiir die eigene Nationalitét bei den Deutschen
in den gemischtsprachigen Provinzen, aber auch im iibrigen Reich zu fordern®.
Einen wesentlichen Punkt seiner Arbeit aber machte die Einforderung von
Regierungsmafinahmen zur Férderung des Deutschtums aus. In dem Grundsatz
,,JForderung des Deutschtums — Zuriickdrangung des Polentums* ging die
preuBlisch-deutsche Regierung mit dem Ostmarken-Verein durchaus konform.
Trotzdem war sie keineswegs gewillt, alle Forderungen des Vereins zu erfiillen.
Allerdings kamen in den folgenden Jahren eine Reihe von Gesetzen zustande,

4 Heinrich von Tiedemann an den Minister des Innern, von Kéller, den Minister der
Finanzen, von Miquel, den Minister des Handels und Gewerbes, von Berlepsch, den Chef
des Geheimen Zivilkabinetts, von Lucanus, und den Oberprasidenten von Westpreufien, von
GoBler, 20. November 1894, Entwurf: Geheimes Staatsarchiv PreufSischer Kulturbesitz
(GStAPK), 1. HA Rep. 195, Deutscher Ostmarken-Verein, Nr. 90 Bl. 1-2 (M).

5 Ibid.

6 Siehe Flugblatt des Deutschen Ostmarken-Vereins, nach 1910, GSt4PK, 1. HA Rep. 195,
Deutscher Ostmarken-Verein, Nr. 140 (unfol.).
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die zur Unterstiitzung der Deutschen und zur ,,Abwehr der polnischen
Bestrebungen“’ gedacht waren. Eines dieser Gesetze soll hier besonders
hervorgehoben werden, das sog. ,,Feuerstellengesetz* aus dem Jahre 1904.
Seit 1886 bemiihte sich die preuBische Regierung mittels einer staatlichen
Ansiedlungskommission Grund und Boden mdglichst von polnischen
Besitzern aufzukaufen, das erworbene Gebiet zu parzellieren und es
anschlieflend mit deutschen Kleinbauern zu besiedeln. Dieser Versuch,
polnischen Grunderwerb zuriickzudrdngen, hatte bislang nicht den
gewiinschten Erfolg erbracht®. Im Gegenteil, der polnische Grundbesitz in
Posen und Westpreuflen hatte sogar zugenommen. Dies war zum grofiten
Teil der Tétigkeit polnischer Parzellierungsbanken zu verdanken, die durch
die Aufteilung groBerer Giiter in kleinere Parzellen fiir eine Vermehrung
des kleinbauerlichen polnischen Besitzes sorgten®. Um dieser Entwicklung
entgegenzutreten, beschlofl die preuflische Regierung im April 1904, daf3
fiir die Errichtung einer neuen Feuerstelle, bzw. eines Wohnhauses auferhalb
bisheriger Siedlungen, eine Genehmigung erforderlich sei, deren Erteilung
nicht im Gegensatz zum Ansiedlungsgesetz stehen diirfe. Damit konnte
polnischen Biirgern diese Genehmigung verweigert werden. Wenn dieses
Gesetz auch einen mehrjahrigen Vorlaufin den Behorden hatte, so gelang es
dem Ostmarken-Verein doch, in der Offentlichkeit durch zeitlich geschickte
Veroffentlichung seiner fast gleichlautenden Forderungen den Eindruck zu
erwecken, als ob die Regierung mit dieser Novelle des Ansiedlungsgesetzes
sofort den laut vorgetragenen Wiinschen des Vereins nachgekommen sei'.

Die Propaganda des deutschen Vereins hatte von Anfang an den Protest
der polnischen Bevolkerung hervorgerufen. Schon bei der Begriindung
des Ostmarken-Vereins hatte es auf polnischer Seite Rufe gegeben, die Polen
sollten ihm mit einer entsprechenden polnischen Organisation entgegentreten.
Erste Versuche einer solchen Gegenorganisation scheiterten aber an der
politischen Zersplitterung der polnischen Bewegung. Erst die fortgesetzte

7 Siehe den entsprechenden MaBnahmenkatalog, GStAPK, 1. HA Rep. 90a,
Staat\sministerium, Abt. D Tit. I. 2, Nr. 1, Bd. 5, BI. 282-283.

8 Vgl. hierzu W. Jakébezyk, Pruska Komisja Osadnicza 1886-1919 [Die PreuBische
Ansiedlungskommission 1886-1919], Poznan, 1976.

9 Vgl. L. Trzeciakowski, Pod pruskim zaborem 1850~1918 [Unter preuBischer Herrschaft
1850-1918], Warszawa, 1973, s. 290.

10 Siehe S. Grabowski, op. cit., S. 183-196.
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antipolnische Politik der preuBisch-deutschen Regierung, die in der
Ansiedlungsnovelle besonders deutlichen Ausdruck fand, in Verbindung mit
den immer weitergehenderen Forderungen des Ostmarken-Vereins fithrten
schlieBlich im Friihling 1905 zur Griindung des Vereins Straz, der sich selbst
als polnisches Gegenstiick zum Deutschen Ostmarken-Verein verstand.

Der Zweck der Straz sollte der ,,Schutz wirtschaftlicher und sozialer
Interessen durch <...> Sammlung und Verwertung von Material zur
Erkenntnis der entsprechenden Verhiltnisse im Inlande; [...die] gegenseitige
materielle und geistige Unterstiitzung; [... sowie der] Schutz der biirgerlichen
Rechte*!! sein. Die Struktur der Straz lehnte sich deutlich an das Vorbild
des Deutschen Ostmarken-Vereins an, allerdings legten die Organisatoren
von Anfang an viel Wert darauf, dal der Verein ein polnisches Aussehen
erhielt: Die Vorsitzenden der Ortsgruppen erhielten den Titel ,,Kommissar*;
die vor allem fiir die Mitgliederwerbung zustindigen Vertrauensleute wurden
als ,,Starosten® bezeichnet und die von Polen bewohnten Gebiete der
preuBlischen Provinzen in ,,Starosteien* aufgeteilt.

Im Oktober 1905 begann die Straz, in den einzelnen Starosteien
massenweise Versammlungen zur Griindung von Zweigvereinen zu
organisieren. An jedem Wochenende wurden neue Vereine ins Leben gerufen.
Der Hohepunkt der Griindungstdtigkeit wurde an den Adventssonntagen
erreicht, an denen jeweils gleichzeitig in mehreren Orten Versammlungen
stattfanden'?, die zahlreich besucht waren, meist von tiber 500 Personen. Zu
den Veranstaltungen, die in einer standardisierten Form abgehalten wurden,
reisten Vertreter des Posener Hauptvorstandes an, um mit einem Vortrag die
Notwendigkeit der Bildung von Straz-Vereinen zu unterstreichen'. Eroffnet

' Bericht iiber den Verlauf der am Freitag, den 28. April d. Js. im Saale des Hotel de
France hierselbst abgehaltenen polnischen Versammlung von Polizei-Inspektor Portaszewicz,
1. Mai 1905, GStAPK, 1. HA Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 862, Nr. 23, Bl. 24 (M),
hier BI. 2.

12 30 fanden am 10. Dezember 1905 Versammlungen in Buk, Wongrowitz, Goérchen
und Gnesen statt, am 17. Dezember 1905 in Obornik, Wreschen, Wielichowo, Zabikowo,
Pakosch, Czempin und Rosko, GSt4PK, 1. HA Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 862,
Nr. 23, Bd. 1, Bl. 112-122 und 149-165 (M).

13 Hierbei handelte es sich in den meisten Fillen um Zeitungsredakteure wie Karol
Rzepecki, Jozef Chociszewski, Jan Teska, Franciszek Krysiak, Marian Seyda oder Adam
Poszwinski.
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wurden diese Versammlungen stets mit den Worten ,,Niech bedzie
pochwalony Jezus Christus® [Gelobt sei Jesus Christus]'. Nach einer kurzen
Einfiihrung durch den Starosten folgte dann jeweils der Vortrag eines
Vertreters des Hauptvorstandes iiber die Griinde fiir die Entstehung der Straz
und iiber die Aufgaben, die sie sich gesetzt hatte. Der Tenor dieser Vortrage
war selbst bei verschiedenen Rednern fast immer derselbe. Zunichst wurde
die nationale Einheit der Polen betont, die durch den heiligen Glauben, die
schone polnische Sprache, die polnische Geschichte und die ererbten
polnischen Sitten und Nationalgebrauche zusammengehalten werde's. Gezielt
bezogen sich die Redner dann auf herausragende Ereignisse der polnischen
Geschichte und betonten etwa, das Polen schon unter Kénig Jan Sobieski
das Christentum gegen den Ansturm der Tiirken verteidigt hitten. Nach der
Beschworung der glorreichen Vergangenheit wandten sich die Redner jenen
zu, die sie fiir die aktuelle Lage der Polen verantwortlich machten: Der
preuBlischen Regierung und dem Ostmarken-Verein. Letzterer sei zur
Bedriickung des polnischen Volkes unter preuBBischer Herrschaft entstanden,
er habe das Bestreben, die geringen Rechte, deren sich das polnische Volk
noch erfreue, weiter zu kiirzen. Daher sei es an der Zeit, dal} sich ein
polnischer Verein zusammenschlieBe ,,zur Verteidigung des teuren Schatzes,
den Gott dem polnischen Volke geschenkt habe®. Ein solcher Verein sei in
Posen unter dem Namen ,,Straz* gegriindet worden, in der Hoffnung, daf3
alle Polen Mitglieder dieses Vereins wiirden'®.

Die Straz richtete ein Informationsbiiro ein, daB alle fiir die polnische
Bevélkerung wichtigen Informationen sammeln und zugleich als

14 Siehe z. B. Bericht iiber den Verlauf der am 19. d. Mts. Nachmittags 2 Uhr zu Witkowo
im Deskowski’schen Saale abgehaltene Versammlung des Vereins Straz von Polizeisekretir
Wietusch, 22. November 1905, GSt4PK, 1. HA Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 862,
Nr. 23, Bd. 1, Bl. 78-80 (M).

15 Dr. Tadeusz Jaworski auf der Versammlung in Zabikowo am 17. Dezember 1905,
Bericht iiber den Verlauf der am 17. d. M., nachmittags 2 1/2 Uhr in einer Scheune zu
Zabikowo, Kreis Posen-West, abgehaltenen Versammlung des Vereins ,,Straz* von
Polizeisekretir Wietusch, 19. Dezember 1905, ibid., Bl. 156-157 (M).

16 Probst Malczewski-Witkowo auf der Versammlung in Witkowo am 19. November
1905, Bericht iiber den Verlauf der am 19. d. Mts. Nachmittags 2 Uhr, zu Witkowo im
Deskowski’schen Saale abgehaltene Versammlung des Vereins Straz von Polizeisekretir
Wietusch, 22. November 1905, ibid., Bl. 78-80 (M), hier BI. 78.
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»Raterteilungsstelle® dienen sollte. Aulerdem bemiihte sich die Straz um
die Schaffung von Rechtsauskunftsstellen, die die Polen im Umgang mit
den preuBlischen Behorden unterstiitzen sollten. In allen Rechtsfragen, etwa
der standesamtlichen Eintragung polnischer Namen oder bei baurechtlichen
Fragen im Rahmen des Ansiedlungsgesetzes, sollten sich die Mitglieder an
den Verein wenden, um dort unentgeltlich beraten werden zu kénnen. Mit
einem eigenen System von Schiedsgerichten sollte zudem die polnische
Bevdlkerung von der staatlichen Schiedsgerichtsbarkeit unabhéngig gemacht
und mit billigen Krediten und zinsfreien Darlehen aus dem Vereinsvermégen
die polnische Bevolkerung wirtschaftlich gefordert werden!”. Auf diese
Selbstorganisation, die im nationalen Sinne von besonderer Bedeutung fiir
die Polen sei, verwies die Straz immer wieder in ihren Versammlungen.
Gerade im wirtschaftlichen Bereich propagierte sie nationale Parolen, die
ihre Landsleute zur Sammlung der eigenen Krifte anspornen sollten. ,,Swoj
do swego* [Jeder zu den Seinen] wurde den Versammlungsteilnehmern immer
wieder zugerufen und unter dem Titel ,,Chleb dla Swoich* [Brot fiir die eigenen
Leute] vermittelte die Straz in ihrem Vereinsorgan Arbeitsstellen, Inmobilien,
Grundstiicke und Geschéftsbeziehungen. Um ihren Parolen Nachdruck zu
verleihen, wurden bei Veranstaltungen der Straz oftmals die Teilnehmer
aufgefordert, sich von ihren Plétzen zu erheben und beispielsweise zu schworen,
daB sie keinesfalls Land an die Ansiedlungskommission verkaufen wiirden's.
Zugleich prigte die Straz einen eigenen Vereinsruf ,,Czuj duch!“ [Geist, sei
wachsam!], der die Mitglieder zu mehr Wachsamkeit in nationalen Dingen
ermahnen sollte.

Nach einem Jahr konnte die Straz zwischen 11.000 und 16.000
Mitglieder aufweisen, die Zahlenangaben schwanken hier etwas'®. Doch der
Aufwirtstrend des Vereins wurde bereits nach einem Jahr jah gebremst. Mit
seiner Ausrichtung auf die Férderung des Polentums hatte die Straz sofort

17 Siehe Czem jest,,Straz*“? [Was ist die ,,Straz*“?], Flugzettel, Archiwum Archidiecezjalne
Poznan, OA 1X 31 (unfol.).

18 Siehe z. B. die entsprechende Aufforderung des Kaufmanns von Czarnecki in der
Versammlung in Schildberg am 26. November 1905, Bericht iiber den Verlauf der am 26.
d.Mts., Nachmittags 3 1/2 Uhr, im Kahlert’schen Saale zu Schildberg abgehaltenen
Versammlung des Vereins Straz von Polizeisekretir Wietusch, 28. November 1905, GSt4PK,
I. HA Rep. 77, Ministerium des Innern, Tit. 862, Nr. 23, Bd. 1, Bl. 94-96 (M), hier Bl. 95-96.

19 Siehe S. Grabowski, op. cit., S. 246.
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das Mifltrauen der preuflischen Behorden hervorgerufen. Hier wurde
befiirchtet, daB die neue polnische Organisation zu einer breiten
Sammlungsbewegung der polnischen Bevolkerung werden kénne und daher
sofort iiber Maflnahmen gegen den Verein nachgedacht. Zunichst wurde
versucht, die Versammlungen des Vereins zu behindern, beispielswesie
wurden geplante Veranstaltungen des Vereins aus baupolizeilichen Griinden
untersagt®. Ein entscheidender Schlag gegen die Organisation gelang der
preuflischen Regierung aber, als sie den Erzbischof von Gnesen und Posen,
Florian von Stablewski, wegen der Mitgliedschaft von Geistlichen in der
Straz massiv unter Druck setzte. Stablewski hatte sich zuvor gegen die
Mitgliedschaft Geistlicher in deutsch-katholischen Vereinen der Provinz
verwandt. Aus Griinden der Gleichbehandlung forderte die Regierung nun
dieselbe Haltung gegeniiber den polnischen Klerikern ein. Nach mehrfach
wiederholtem Protest der Regierung sah sich der Erzbischof schlieflich
genotigt, den Geistlichen Mitgliedschaft und Tétigkeit in der Straz zu
verbieten. Offiziell wurde das Verbot damit begriindet, daB3 ein von der Straz
subventioniertes, in Lemberg erschienenes anonymes Buch mit dem Titel
»Czarna Ksigga® [Schwarzbuch], welches die Namen derjenigen Polen
auffiihrte, die Grundbesitz an die Ansiedlungskommission verkauft hatten,
angesehene Familien verleumde und beleidige?'. Die sofortige Zuriickweisung
der Verantwortlichkeit fiir den Inhalt der ,,Czarna Ksigga“ durch den Vorstand
der Straz und das Versprechen, alle in Umlauf befindlichen Exemplare zu
vernichten und eine Berichtigung beziiglich der zu Unrecht des Verkaufs
bezichtigten Personen zu veréffentlichen?, konnte nichts an dem Beschlufy
des Erzbischofs dndern.

Mit dem grundsétzlichen Verbot der Mitgliedschaft von Geistlichen vom
30. April 1906 hatte die Straz den Hohepunkt ihrer Entwicklung quasi schon
iiberschritten. Auch wenn gar nicht so viele Amter von Geistlichen

2 vgl. ibid., S. 252.

2 Czarna ksiega czyli wykaz szkéd wyrzadzonych polskosci przez komisye kolonizacyjng
[Schwarzes Buch oder Verzeichnis der Schidden, die den Polen durch die
Ansiedlungskommission zugefiigt wurden], Lwow, 1906. Siehe dazu die Verdffentlichung
des Rundschreibens des Erzbischofes von Gnesen und Posen, i.V. Likowski, vom 30. April
1906: Zakaz ,,Strazy* [ Verbot der Straz], Dziennik Poznanski, nr. 101, 3. Mai 1906, Archiwum
Panstwowe (AP), Poznan, Straz, Nr. 1, BL. 5.

22 Czarna Ksiega!, Dziennik Poznariski, nr. 100, 2. Mai 1906, ibid.
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wahrgenommen worden waren, brach das Verbot der Straz ihr
organisatorisches Riickgrat, denn gerade auf der lokalen Ebene stellte der
katholische Klerus in den Dorfern der Ostprovinzen fiir die polnische
Bevolkerung hiufig die einzige Autoritdt dar und iibernahm somit
zwangsldufig eine Fithrungsposition in der polnischen Bewegung?. Nicht
zu unterschétzen war aber auch der Verlust der moralischen Legitimitit.
Kritische Stimmen, die dem Vorstand der Straz schwerwiegende Fehler
vorwarfen, erklangen jetzt von allen Seiten. Es wurde eine umfassende
Reorganisation der Bewegung verlangt.

AuBerer Anlaf fiir die Reorgansation der Straz wurde aber vor allem
eine weitere antipolnische Mafinahme der deutschen Regierung: die
Anderung des Reichsvereinsgesetzes vom April 1908. Sie veranlafite die
Straz, ihre Organisation auf die neue Rechtslage umzustellen, um einer
Behinderung der Vereinsarbeit durch das Gesetz zu entgehen. Nach dem
Vereinsgesetz von 1908 durften Verhandlungen in 6ffentlichen Versammlungen
nur noch in den Gebieten, in denen mehr als 60% der Bevolkerung
»alteingesessene Bevolkerungsteile nichtdeutscher Muttersprache*?* waren,
in einer anderen Sprache als der deutschen gefiihrt werden. Zunichst hatte
man versucht, der Regelung in den iiberwiegend deutschen Gebieten durch
sogenannte ,,stumme Versammlungen®, auf denen nicht gesprochen und die
Vortrage und Beschliisse den Teilnehmern in schriftlicher Form vorgelegt
wurden, zu begegnen®. Dies erwies sich aber auf die Dauer als wenig
praktikabel. Da sich der Sprachenparagraph des Vereinsgesetzes auf
offentliche Versammlungen bezog, hief3 die Konsequenz schlielich fiir die
Straz, Versammlungen kiinftig nicht mehr 6ffentlich abzuhalten. Das bot
zudem auch den Vorteil, daB8 die Veranstaltungen nicht mehr polizeilich
iiberwacht werden konnten. An die Stelle der bisher von der Straz in grof3er
Zahl organisierten Versammlungen sollte nun hauptséchlich eine von-Mund-
zu-Mund-Propaganda treten, als deren Grundlage die Straz einen ,,nationalen

23 Vgl. dazu S. Wierzchostawski, Elity polskiego ruchu narodowego w Poznariskiem i
w Prusach Zachodnich w latach 18501914 [Die Eliten der polnischen nationalen Bewegung
im Posenschen und in Westpreuflen in den Jahren 1850-1914], Torun, 1992, s. 123.

24 § 12, Abs. 3 des Reichsvereinsgesetzes vom 19. April 1908, Reichs-Gesetzblatt,
1908, Nr. 18, S. 151-157. Das Gesetz trat am 15. Mai 1908 in Kraft.

23 Siehe: Polnische Plane, Kolnische Zeitung, 5. November 1908, GStAPK, 1. HA Rep. 77,
Ministerium des Innern, Tit. 862, Nr. 23, Bd. 2 (unfol.), (M).
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Katechismus*?¢ erarbeitete. Hierin hieB es: ,,Wenn uns das preulische System
eine Waffe aus der Hand nimmt, miissen wir uns verbissen mit anderen Mitteln
verteidigen. Wenn das preuflische System unsere Muttersprache aus den
offentlichen Volksversammlungen vertreibt, dann miissen wir sie um so mehr
schitzen und am heimischen Herd pflegen. Wenn das preufische System unsere
Offentliche Arbeit im Versammlungssaal fesseln will, dann muf3 das Polentum
eine umso unbezwingbarere Festung sein — im polnischen Haus, in der
polnischen Familie*?’. Die Mitglieder und Starosten der Straz sollten von Haus
zu Haus gehen und die ,,nationalen Verpflichtungen der polnischen Familie
unter ihren Nachbarn verbreiten. Der ,,nationale Katechismus* sah 23 Punkte
vor, die das Wesen einer ,,guten polnischen Familie® in Gebotsform
beschrieben. Zu den Aufgaben einer guten polnischen Familie gehorte
demnach, iiberall nur polnisch zu sprechen, den Kontakt mit Deutschen zu
meiden, alle polnischen Organisationen und die polnische Kultur zu fordemn
und vor allem ihre Kinder in diesem Geiste zu erziehen. Es sollten nur polnische
Biicher gelesen und polnische Lieder gesungen und das nationale Bewuftsein
durch das Feiern nationaler Gedenktage gehoben werden. Einige dieser Punkte
des ,,nationalen Katechismus* lohnt es etwas ausfiihrlicher zu betrachten:

,,0) Die Kinder lernen polnische Gedichte, polnische Lieder und polnische Spiele.
Es ist ihnen strikt verboten, aulerhalb der Schule, zu Hause oder auf dem Hof
deutsche Lieder zu singen; es ist ihnen auch verboten, auBerhalb der Schule an
deutschen Spielen mit anderen Kindern teilzunehmen.

7) Die Kinder bekommen anstelle unniitzer Geschenke polnische Biichlein,
patriotische Bilder und andere nationale Dinge.

8) Zu Hause an der Wand héngen neben Bildern religidsen Inhalts Bilder nationalen
Inhalts.

9) Die Familie vergift nicht die grofen nationalen Feiertage (z. B. den Jahrestag
der 3. Mai-Verfassung, den Jahrestag des Ausbruchs des Novemberaufstands
u.s.w.). Die nationalen Feiertage wiirdigt das Familienoberhaupt oder jemand
von den dlteren Geschwistern mit einer kurzen entsprechenden Erinnerung.

10) Die Familie vergifit nicht unsere Festtagsgewohnheiten, wie Krénze zu Johanni,
Erntedankfest, Segnen der Speisen in der Karwoche, Ostergebréuche u.s.w. und
trégt Sorge um die Erhaltung polnischer Volkstrachten. <...>

26 Der Katechismus wurde in der Vereinszeitung Straz abgedruckt: Katechizm narodowy
Strazy czyli opis dobrej rodziny polskiej, Straz, nr. 3, 03 1911, s. 37-39; nr. 4, 04 1911,
s. 53-55.

27 Ibid., s. 38.
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12) Die polnische politische Zeitung ist ein standiger Begleiter der Familie. Die
wichtigsten Fille aus unserem gemeinschaftlichen Leben, die in der Zeitung
beschrieben sind, bespricht man im Kreis der Familie so, daB bei der
heranwachsenden Jugend beizeiten ein Pflichtgefiihl gegeniiber der eigenen
Gesellschaft und der Widerstandsgeist gegen den Feind geweckt werden‘?®,

Alle Mitglieder der Straz sollten nach dieser Anweisung leben und fiir
die Verbreitung des ,,nationalen Katechismus sorgen. Den Vorsitzenden
der neugebildeten Vereine wurde der ,,nationale Katechismus* als
Handlungsanweisung an die Hand gegeben, mit der sie einzelne Familien
betreuen und ,,liber das Polentum des polnischen Hauses <...> wachen‘?
sollten.

Hatten die Versammlungen in den ersten beiden Jahren der Existenz der
Straz noch ganz unter dem Eindruck der Abwehr der Angriffe des Ostmarken-
Vereins gestanden, so entwickelte sich die Bewegung nun zu einer auf strenge
nationale Abschottung gerichteten Organisation, deren Hauptziel in der
Forderung eines nationalen polnischen BewuBtseins lag. Hierzu versorgte die
Straz ihre Mitglieder mit kostenloser oder verbilligter historischer und
politischer Lektiire. Im Jahr 1910 verteilte die Straz 30.000 Heftchen
historischen Inhalts und einige hundert Biicher zur polnischen Geschichte®.
Besonders herausragende Personlichkeiten wie Tadeusz Ko$ciuszko, Karol
Marcinkowski oder Adam Mickiewicz wurden hier vorgestellt’' und ihr
nationaler Vorbildcharakter betont. So hief} es beispielsweise anldBllich des
56. Todestages des Dichters Mickiewicz im Jahre 1911: Im Gegensatz zu
anderen Schriftstellern hétten ihn die Fremde und die Geschichte anderer nur
wenig interessiert, seine Seele habe immer nur an der Heimat gehangen, ,,an
dem was unser ist. Sein Herz sei mit dem Volk und seinen Traumen

% Ibid., s. 39, 53-54.

% Dr. Marian Seyda auf der Generalversammlung am 1. November 1908 in Gnesen,
Bericht iiber den Verlauf der am 1. November d. J. im katholischen Vereinshause zu Gnesen
abgehaltenen auBlerordentlichen Generalversammlung des Vereins ,,Strasch* von
Polizeisekretdr Wietusch, 3. November 1906, GStAPK, 1. HA Rep. 77, Ministerium des Innern,
Tit. 862, Nr. 23, Bd. 2 (unfol.), (M).

30 Siehe Walne zebranie Strazy [GroBe Straz-Versammlung], Straz, 04 1911, s. 51-53,
s. 51.

3! Siehe das Verzeichnis der Broschiiren, die fiir 20 bis 80 Pfennig im Biiro der Straz zu
erwerben waren. Komunikaty od Strazy [Meldungen der Straz], Straz, 01 1914, s. 10-11, s. 10.
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aufgewachsen, was in seinen Werken zu spiiren sei und deren Genius
ausmache®2.

Besonderes Augenmerk richtete die Kultursektion des Vereins auf die
Organisation von Feiern zu nationalen Gedenktagen. Sie begriindete jeweils
ein Jubildumskomitee, gab Broschiiren, Informationsmaterial und Aufkleber
heraus, half bei der Durchfithrung der 6rtlichen Feiern und sammelte Fonds
fir Gedenktafeln®. 1909 standen die hundertsten Geburtstage von Juliusz
Stowacki und Frederyk Chopin im Vordergrund, 1910 die Feiern anldBlich
des 500. Jahrestages der Schlacht von Grunwald/Tannenberg*. Hierfiir kaufte
die Straz den Wagen des weltweit als Opfer der preuBBischen Polenpolitik
bekannt gewordenen Michal Drzymata auf. Michal Drzymata hatte eine
Parzelle bei Pogradowitz/Pogradowice erworben und wollte dort fiir seine
Familie ein Wohnhaus errichten. Die Genehmigung hierfiir wurde ihm aufgrund
des preuBischen Ansiedlungsgesetzes von 1904 versagt. Drzymata protestierte
gegen diese Entscheidung, indem er einen Wohnwagen auf seinem Grundstiick
aufstellte und darin wohnte. Die Straz unterstiitzte Drzymata zunéchst finanziell
und sorgte fiir die weltweite Verbreitung von Fotos dieser spektakuldren
Protestaktion. Bei den Stowacki-Feiern 1909 entstand dann die Idee, den ersten
Wohnwagen des Drzymata — einen zweiten, grofleren hatte ihm inzwischen
die Straz gekauft — fiir das Nationalmuseum in Krakau anzukaufen und dort
bei der 500 Jahr-Feier anldBlich des polnisch-litauischen Sieges iiber den
Deutschen Orden bei Grunwald/Tannenberg als ,,Zeugnis der preulischen
Kultur des 20. Jahrhunderts* auszustellen. Im April 1910 iiberfiihrte die Straz
den Wagen des Drzymata nach Krakau, und organisierte bei den Feierlichkeiten
Theaterszenen zu Drzymatas nationaler Tat. Die Feierlichkeiten erfreuten sich
einer regen Beteiligung™.

Trotz alledem gelang der Straz die Mobilisierung ihrer Klientel nur zu
einem geringen Teil. Die Organisatoren hatten damit gerechnet, etwa 250.000
Mitglieder gewinnen zu kénnen. 1908 aber konnte der Verein gerade 26.000

32 Adam Mickiewicz. W 56-ta rocznice $mierci jego, Straz, nr. 10, Pazdziernik 1911,
s. 147-149, s. 148.

3 Ibid. Siehe auch den Aufruf zur Stowacki-Feier in Staroteka, AP, Poznan, Straz,
nr. 6, Bl. 34.

34 Siehe den Bericht der Kultursektion von Marian Seyda, Walne zebranie Strazy [GroBe
Versammlung der Straz], ibid., 04 1911, S. 51-53, S. 52.

3 vgl. S. Grabowski, op. cit., S. 292-293.
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Mitglieder verzeichnen, anschlieBend gingen die Mitgliederzahlen weiter
erheblich zuriick. Seit der Einstellung der 6ffentlichen Arbeit konnte die Straz
nur noch etwa 2.000 Mitglieder aufweisen®. Dennoch gab der Verein der
polnischen Bewegung in Preufien wichtige Impulse. Aus den Reihen seiner
Mitglieder gingen die Griinder wichtiger weiterer Organisationen wie etwa
der ,,Rada Narodowa‘*" oder des ,,Polnischen Westmarken-Vereins* [Zwiazek
Obrony Kresow Zachodnich]*® hervor. Mit ihren Aktivititen trug die Straz
jedoch in nicht geringem Malle zu einer Stirkung des nationalen polnischen
BewuBtseins bei und gab der polnischen Bewegung mit dem ,,nationalen
Katechismus* ein wichtiges Instrument fiir ihre nationale Arbeit in die Hand.

In der Arbeit der Straz lassen sich vor allem zwei Aspekte unterscheiden.
Dadurch, daf3 die Straz als eine Gegenbewegung zum Deutschen Ostmarken-
Verein entstand, war ihre Arbeit auch zunéchst als Gegenstiick konzipiert. Sie
libernahm seine Strukturen, Arbeitsfelder und Vorgehensweisen. Zugleich
bemiihte sie sich, das deutsche Vorbild in ihrer Tatigkeit zu iibertreffen. Sie
verbesserte die Handlungsformen und war bestrebt, ihnen ein spezifisch
polnisches Aussehen zu verleihen. Sowoh! auf den Versammlungen wie auch
im ,,nationalen Katechismus* propagierte die Straz zudem unter Verwendung
stark emotionalisierter Bilder die Abgrenzung von ihren Mitbiirgern deutscher
Nationalitét. Von ihren Landsleuten erwartete die Straz, daB sie sich ganz der
Forderung der polnischen Sprache, Lebensgewohnheiten und Traditionen
widmeten und jeglichen ,,feindlichen* deutschen Einfluf3 ablehnten. Diese
Besinnung auf nationale Eigenheiten stellt den zweiten wichtigen Aspekt in
der Arbeit der Straz dar, der zunehmend mehr an Bedeutung gewann: Die
Identifizierung der Polen mit ihrer Nation, die Herausbildung und Stérkung
eines nationalen polnischen BewulBtseins. Die Straz entwickelte hier ein
Bezugssystem fiir ihre Landsleute, das sich stark an religiosen Strukturen
orientierte. So glichen die Versammlungen religidsen Feiern, die mit
bestimmten immer wiederkehrenden Ritualen verbunden waren. Hierbei konnte

36 Siehe ibid., S. 270.

37 Zur Rada Narodowa siehe C. Hruszka, Dziatalnosé Rady Narodowej w zaborze pruskim
w latach 1913-1921 [Die Tétigkeit des Nationalrates im preuflischen Teilungsgebiet in den
Jahren 1913-1921], Studia i materialy do dziejow Wielkopolski i Pomorza, 12 (1961), s. 152-172.

38 Siehe hierzu M. Mroczko, Zwiqzek Obrony Kreséw Zachodnich 1921-1934. Powstanie
i Dzialalnos¢ [Der Verein zur Verteidigung der Westmarken 1921-1934. Entstehung und
Tétigkeit], Gdansk, 1977.
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sich der Verein die ohnehin starke Bindung seiner Landsleute an die katholische
Kirche zunutze machen. Die Straz brauchte nur wenige eigene Rituale zu
erfinden, wie etwa die Parole ,,Czuj duch®. Sie konnte zumeist auf katholische
Riten zuriickgreifen und damit schnell und effektiv eine Verbindung von
religiésen Formen mit nationalen Inhalten erreichen. Doch die Straz verlie3
sich hierbei nicht nur auf die traditionellen religiosen Rituale. Zu nationalen
Mythen wurden dariiber hinaus Personen der polnischen Geschichte
ausgestaltet, deren fast {ibermenschlicher Einsatz fiir die ,,nationale Sache*
der Polen Vorbildcharakter fiir alle haben sollte. Die ,,Helden* der polnischen
Geschichte wurden feierlich verehrt, ihre Lebensweise und Taten der
polnischen Bevilkerung immer wieder als nachahmenswert vorgetragen.
Hiermit sollte eine emotionale Identifikation mit der Nation und ihren
Reprisentanten erzeugt werden.

Die Straz entwickelte so ein emotionales Beziehungssystem fiir ihre
Landsleute, das sie zugleich mit dem deutlichen Hinweis auf die Mitgliedschaft
in ihrem Verein verband. Allerdings gelang es ihr nicht, diese Verbindung
erfolgreich durchzusetzen. Wahrend die polnische Bevolkerung zunéchst rege
an den Versammlungen des Vereins teilnahm und in den spéteren Jahren die
Feiern fiir die nationalen polnischen Idole gern und zahlreich besuchte, driickte
sich dies keineswegs in den Mitgliederzahlen des Vereins aus. Die Straz konnte
sich nicht als groBe politische Sammlungsbewegung etablieren. Der Grund
hierfiir ist sicherlich in dem erfolgreichen Vorgehen der preuBischen Behérden
gegen die Mitgliedschaft von Geistlichen in dem Verein zu sehen. Durch das
beim Erzbischof von Gnesen und Posen erzwungene Verbot der Beteiligung
von Klerikern an der Straz nahm die preulische Regierung der Bewegung ihr
organisatorisches Riickgrat und ihre moralische Legitimation. Wohl ist
festzustellen, daB bei der polnischen Bevolkerung der preuBischen Provinzen
die von der Straz propagierten nationalen Inhalte Gehor fanden, doch schlug
sich dies nicht in einer Affinitit zu dem Verein, sondern eher in einer stérkeren
Hinwendung zur katholischen Kirche nieder. Fiir die emotionale Verbindung
nationaler Gedanken und Mythen mit religidsen Ritualen fand die polnische
Bevolkerung hier einen besseren Ort, als in dem der politischen Konkurrenz
ausgesetzten Verein Straz.
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,Jezeli nie byt zestan na zbawce — to na wzor”. Stowa te napisat w 1866
r. Lucjan Siemienski, autor prostych, trafiajacych do wyobrazni
niewyrobionego czytelnika ksiazeczek z ojczystych dziejow'. Sentencja
sformutowana tuz po upadku powstania 1863—1864 dobrze charakteryzuje
zgodny chor pochwat, jaki w ciagu XIX i XX w. spltywal na Tadeusza
Kosciuszke, naczelnika pierwszego polskiego powstania w 1794 r.

W ciagu dwoch ostatnich stuleci Tadeusz Kosciuszko zajmowat jedno
z najwazniejszych miejsc w panteonie polskich bohateréw narodowych.
Legenda kosciuszkowska byla jednym z elementow, wokot ktorych
ksztattowala si¢ swiadomo$§¢ narodu w okresie rozbioréw. Pamieé historii
panstwa i narodu, kult zwycigskich wodzéw 1 bohaterow walki o wolno$é
stanowily niezbgdny element patriotycznego teatru Polakéw XIX stulecia,
podczas obu wojen $wiatowych, a takze w latach 1945-1989. Obchody
rocznicowe, stosowne wydawnictwa, obrazy i pomniki miaty znaczenie nie
tylko dla podtrzymywania komfortu psychicznego narodu w niewoli. Byty
zywa lekcja historii Polski w czasie, gdy przedmiot taki nie znajdowat racji
bytu w szkotach; stanowily tez wazny element w procesie ksztaltowania si¢
$wiadomosci narodowej polskiego chtopstwa. Posta¢ Tadeusza Kosciuszki
odgrywata w tym procesie pierwszoplanowa rolg.

Mit Kosciuszki jest fascynujacym przykladem sztucznie
zapoczatkowanego zjawiska, ktore zakorzenito si¢ i opanowalo masowa
wyobraznig i zbiorowa pamigé. Podwaliny legendy bohatera stworzyta
$wiadomie grupa polskich patriotow przed insurekcjg r. 1794. Krag ten

I'L. Siemienski, Zywot Tadeusza Kosciuszki, Krakow, 1866, s. 5.
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wspoltworzyli o§wieceni arystokraci (Adam i Izabela Czartoryscy, Ignacy i
Stanistaw Kostka Potoccy) i bardziej radykalni reformatorzy z Hugonem
Kolatajem, a takze samym Kosciuszka na czele; ich zamierzeniem byto
przygotowanie zbrojnego oporu po drugim rozbiorze Polski w 1793. Na
przywodcg planowanego powstania wyznaczono Kosciuszkg — osobg blisko
zwiazang z Czartoryskimi, republikanina i osobisto$¢ o autorytecie, ktory
mozna bylo przeciwstawi¢ krolowi Stanistawowi Augustowi
Poniatowskiemu. Byt Kosciuszko takze rzecznikiem spotecznych i
politycznych reform (cho¢ daleko mu byto do radykalizmu rewolucji
francuskiej), zastuzonym generatem i osoba o pewnej reputacji poza Polska
jako general w amerykanskiej wojnie o niepodleglo$¢ i honorowy obywatel
Francji. Tuz przed i w roku 1794 bezprecedensowa propaganda zbudowata
jego popularno$é i umozliwita mu zjednoczenie ré6znych kregoéw i stronnictw
dla celow powstanczych. Osobisty autorytet Kosciuszki w duzej mierze
umozliwit walke z wojskami Rosji i Prus, pozwolit odnies¢ kilka zwycigstw
(z ktorych najbardziej znana byta bitwa pod Ractawicami, wygrana dzigki
decydujacemu natarciu oddzialu chtopskich kosynier6w), a nawet
przeprowadzi¢ pewne reformy spoteczne. Najwazniejsza z nich byt akt
redukujacy feudalne powinnosci chlopow, ogloszony w Potanicu 7 V 1794.

Upadek powstania, uwigzienie Kosciuszki w latach 1794-1796, a
nastepnie jego emigracja ostabily insurekcyjna legende. Wojny napoleonskie
daty Polsce wielu innych bohateréow, zwtaszcza ksigcia Jozefa
Poniatowskiego. Decyzja Ko$ciuszki, by nie angazowac si¢ osobiscie w tryby
militarnej i politycznej machiny Napoleona, odsungta go poza nawias
najwazniejszych wydarzen. Zmarl w pewnym osamotnieniu w Solurze, w
Szwajcarii, w roku 1817.

Nowym poczatkiem legendy stat si¢ jego pogrzeb w Krakowie w
nastgpnym roku. Uroczysto$¢ w czerwcu 1818 zorganizowaty wladze miasta,
ktore od trzech lat bylo osrodkiem tzw. Rzeczypospolitej Krakowskiej,
pozostajacej pod potaczona kontrolg Austrii, Prus i Rosji. Szeroko zakrojony
i starannie przygotowany obchod mial zjednoczy¢ polskie spoteczenstwo, a
takze zamanifestowac znaczenie ,.kwestii polskiej” w nowych warunkach
politycznych. Sam pogrzeb i wyglaszane podczas uroczystosci mowy miaty
tez lekkie zabarwienie antyrosyjskie, jednak cesarz Rosji Aleksander I nie
protestowal przeciwko ceremonialnemu pochéwkowi przywodcy
antyrosyjskiego powstania. W oczach Rosji w trzy lata po kongresie
wiedenskim Kos$ciuszko byt wygodnym i przydatnym bohaterem dla
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Polakow, jako wodz i polityk, ktory opowiedzial si¢ byl przeciwko
Napoleonowi. Mieszkancy Krakowa mogli wigc bez przeszkod sprowadzi¢
prochy Naczelnika ze Szwajcarii i wyprawi¢ mu solenny pogrzeb w
Krolewskiej Katedrze na Wawelu. Mogli takze wznie$¢ mu niezwykly
pomnik, wysoki kopiec usypany do r. 1824, ktory w ciagu nastepnych lat
stal si¢ jednym z symbolow miasta. Msze Zatobne celebrowano takze na
terytoriach pod wladza rosyjska, m. in. w Wilnie i Warszawie.

W pierwszej polowie XIX w. ksztatt legendy kosciuszkowskiej okre$laty
w duzym stopniu prady sentymentalizmu i preromantyzmu. Wigkszo$¢
pierwszych biograféw Kosciuszki stanowili cudzoziemcy — Rosjanin Fiodor
Glinka, Francuz Marc Antoine Jullien i Szwajcar Karl Falkenstein. Te
wczesne zyciorysy ukazywaly Naczelnika jako tragicznego wodza o
zlamanym sercu, samotnego wygnanca, etyczny wzorzec zarowno dla
rodakow, jak i obcych. Posta¢ ksigcia Jozefa Poniatowskiego i innych
generaldw napoleonskich zdawaty si¢ lepiej wciela¢ romantyczny i
arystokratyczny model rycerza, walczacego i umierajacego z imieniem
ojczyzny na ustach. Ale juz.podczas powstania listopadowego w 1830—1831
legenda kosciuszkowska zyskata pewne cechy, ktore beda charakteryzowac
ja w przyszloséci. Sentymentalny samotnik przemienit si¢ w wodza
zwycigskich wojsk; przyjaciel calej ludzkosci stat si¢ symbolem zmagan
Polakéw z ich nieprzyjaciotmi, a zwlaszcza z Rosja. Wlasnie podczas
powstania listopadowego powstal Polonez Kosciuszki, jedna z
najpopularniejszych patriotycznych piesni XIX stulecia. Stowa, do muzyki
skomponowanej przed laty przez samego Ko$ciuszke, napisal mtody
romantyczny poeta i zotnierz, Rajnold Suchodolski, ktéry zreszta zginat
wkrotce potem podczas obrony Warszawy. Piesn zaczynata sig¢ w znamienny
sposob:

Patrz, Kosciuszko, na nas z nieba,
Jak w krwi wrogow bedziem brodzi¢,
Twego miecza nam potrzeba,

By Ojczyzng oswobodzi¢!

Wolno$¢ droga w biatej szacie
Ztotym skrzydiem w gore leci.

Na jej czole, patrzaj, bracie,

Jak swobody gwiazdka $wieci!



46 Magdalena Micinska

Oto jest wolnos$ci
Spiew, $piew, $piew!
My za nig przelejem
Krew, krew, krew!

Po upadku powstania listopadowego kult Kosciuszki kwitl przede
wszystkim po$rdd polskich emigrantéw we Francji. Patriotyczne uroczysto$ci
organizowano zwlaszcza w Berville kolo Fontainebleau, gdzie bohater
mieszkat w latach 1803-1815.

W latach trzydziestych i czterdziestych XIX w. legenda wzbogacita si¢
o znaczace akcenty. Z jednej strony mysliciele radykalni krytykowali
powstanie 1794 r. jako ruch wylacznie szlachecki; naczelnik insurekcji
nazywany bywatl nieefektywnym politykiem ,,potsrodkow”, ktory nie zdobyt
si¢ na przeprowadzenie prawdziwie radykalnych reform. Z drugiej strony
uwypuklano wlasnie dokonania Ko$ciuszki jako reformatora polskich
stosunkow spotecznych; demokraci i poeci romantyczni oddawali mu hotd
jako pierwszemu przywodcy w polskich dziejach, ktory zwrocit sig do catego
narodu bez roznicy stanu i ktory przeciwstawial sig¢ feudalnej niewoli
chlopow. Duza popularnos$¢ zyskata napisana w r. 1851 przez francuskiego
historyka Julesa Michelet Legenda Kosciuszki (Legende de Kosciuszko),
odzwierciedlajaca i utrwalajaca ten wizerunek. Michelet uczcit Naczelnika
jako obronce wolnosci, symbol demokratycznych zasad narodu polskiego,
przeciwstawionych niewolniczej, azjatyckiej naturze Rosji, a takze jako
protektora prostego ludu. Ko$ciuszko Micheleta to bohater, ktéry wprowadzit
Polskg do rodziny narodéw europejskich, to ostatni szlachcic i pierwszy
obywatel Polski i calego obszaru Wschodniej Europy. ,,W dniu, w ktérym
ten czlowiek Wiary — pisal Michelet — <...> porzucil wszystkie rutyny i
starodawng pychg, porzucit szlachecka jazde, zsiadl z konia i stanat w
szeregach polskich kosynieréw, w dniu tym dokonana zostata rzecz wielka
dla Polski i dla §wiata. Polska byta dotad tylko bohaterska szlachta. Odtad
stata si¢ narodem innym, narodem wielkim i nieulegtym zagtadzie™?. Zdanie
to, napisane przez francuskiego autora, wyraza najlepiej sens demokratyczne;j,
niepodlegtosciowej i zarazem ponadnarodowej legendy tego czasu.

2 J. Michelet, Legende de Kosciuszko, Paris, 1851 (Legendes democratiques du Nord
przedrukowane w: Oeuvres completes, vol. XV1, Paris, 1980, p. 155-157). Cytat z thumaczenia
polskiego pt. Kosciuszko, Legenda demokratyczna, Paryz, 1851, s. 3.



KULT TADEUSZA KO$CIUSZKI 47

W potowie wieku i w pogniejszych dekadach dominowatl obraz
Kosciuszki — wodza walczacego za wolno$¢ swego narodu i ludu, choé
konserwatysci probowali ksztattowac legendg w nieco inny sposdb. W 1828
klasyczny poeta i konserwatywny publicysta Kajetan Kozmian napisat
biografi¢ Naczelnika, w ktorej jawit si¢ on jako monarchista, umiarkowany
polityk, cztowiek peten cnét moralnych i intelektualnych wiasciwych jeszcze
duchowi Os$wiecenia. Ale w Polsce podzielonej pomigdzy trzy mocarstwa
Kosciuszko byt przede wszystkim bohaterem walki i reformy, bohaterem
Ractawic i Polanca. W ksiagzkach Lucjana Siemienskiego czy w popularnych
wierszach Teofila Lenartowicza wystgpowatl jako przywoddca chiopskich
oddziatéw. Bitwa pod Ractawicami rozslawiona zostala jako wielkie
zwycigstwo nad Rosjanami, podczas gdy w rzeczywistos$ci byta to potyczka
o znaczeniu niemal wylacznie propagandowym. Antyrosyjski wydzwigk
legendy sprawiat, ze w Warszawie i w Krolestwie Polskim w imi¢ Ko$ciuszki
organizowano demonstracje niepodlegtosciowe. Obchody 44. rocznicy jego
$mierci w 1861 rozpoczely seri¢ demonstracji, ktére w koncu doprowadzity
do wybuchu powstania styczniowego w 1863.

Tuz przed i podczas powstania styczniowego popularno$¢ postaci
Kosciuszki zakorzeniona byta juz nie tylko wérod szlachty i wyksztatconych
elit, ale takze posrod mieszczan; powstanie w Warszawie w kwietniu 1794
dostarczyto mieszczanom wiasnych bohateroéw, z szewcem Janem Kilinskim
na czele. Pamig¢ Raclawic, kultywowana przez utwory Siemienskiego,
Lenartowicza i innych, stworzyla tez podstawy p6zniejszego kultu Naczelnika
na wsi. W agitacji przedpowstanczej i podczas walk chetnie odwotywano
si¢ do sprawy chiopskiej w insurekcji, do tradycji uzbrojonych w kosy
wloscian. Nielegalne pismo dla ludu nosito nawet nazwe ,,Kosynier”.
Po upadku powstania i dotkliwych represjach militarne $rodki dla odzyskania
niepodlegtosci wydawaly si¢ nieskuteczne czy wrecz szkodliwe
dla fizycznego bytu narodu. Nowy prad intelektualny — pozytywizm — klad}
nacisk na konieczno$¢ uznania roli codziennej, zmudnej ale planowej pracy
dla dobra spoteczenstwa, nawet posrod najnizszych jego warstw. Postaé
Kosciuszki wzbogacona zostala teraz w cnoty chrze$cijanskie; wodz
stal si¢ spotecznikiem i patronem stojacym ponad spotecznymi i
politycznymi podziatami. Cechy takie odnalez¢ mozna w wizerunku
stworzonym przez popularnego pisarza historycznego i publicystg Jozefa
Kraszewskiego, a takze w wielu ksiazkach i1 broszurach pisanych przez
pisarzy minorum gentium.
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W Galicji, ktora od lat 1860 cieszyta si¢ znaczna autonomia w ramach
Monarchii Habsburskiej, konserwatywni politycy i historycy ksztattowali ten
wizerunek inaczej. W najskrajniejszej wersji Kosciuszko byl krytykowany
jako przywddca ruchu jednoznacznie rewolucyjnego. Takie stanowisko
wykpiwat w r. 1890 poeta Adam Asnyk w satyrycznym wierszyku Historyczna
nowa szkola, szkota, ktorej ambicja bylo dowiedzenie, iz ,,Ko$ciuszko to byt
wariat, co buntowat proletariat”. W wersji pozytywnej, gloszonej na przyktad
przez historyka Jozefa Szujskiego, Naczelnik okazywat si¢ godny czci jako
przywodca bohaterskiego powstania, ktére opromienito upadek Polski i jako
rozwazny polityk, powstrzymujacy radykalne zapgdy polskich jakobindw, ktory
,»hie dal si¢ pchna¢ w ostateczno$¢ doktryny KoHatajowskiej, bo wiedziat, ze
by nie zratowata, a zhanbita™. W Galicji narodowe uroczysto$ci organizowano
legalnie i z duza czgstotliwoscia. Jednak sylwetka zwycigskiego generala i
wodza chlopskich oddzialow zastapiona zostala wyidealizowana postacia
rodem z zywotow swigtych. Taki Kosciuszko byt chrzescijaninem o anielskim
sercu, prostym lecz wielkim, by} gotgbiem, ktory uspokajat emocje i tagodzit
konflikty. Typowa kreacje stanowi tu Kantata Kornela Ujejskiego, od$piewana
podczas oficjalnych uroczystosci w Krakowie w 1894. Nawiazuje ona do piesni
Suchodolskiego, ale zarazem przeciwstawia sig¢ jej wymowie; oddaje tez
doskonale program organizatoréw obchodu:

Zstap Kosciuszko do nas z nieba, Twej pomocy nam potrzeba;
Serca nasze na Twe przyj$cie drza jak liScie.

Splywasz, jasniejesz Wodzu kochany!

Sieja od Ciebie ré6zowy blask maciejowickie rany.

Dali Ci misje Polski Patrony,

Niesiesz nam od Nich zapowiedg task... Bade pozdrowiony!

Rozpal jednych do mitosci, innych chron od gwattownosci;
Madre struny jednej lutni nie chca ktotni.

O stroicielu blogostawiony! '

Na naszych duszach Ty dzisiaj grasz zgodne wywodzac tony.
Od nowych wasni Ty nas uchronisz,

Bo nas swym duchem, golgbiu nasz, zywisz i bronisz! <...>

3. Szujski, Kilka prawd z dziejow naszych. Ku rozwazeniu w chwili obecnej, Krakow,
1867. Cyt. za: Stariczycy. Antologia mysli spolecznej i politycznej konserwatystéw krakowskich,
wybor 1 wstep M. Krél, Warszawa, 1985, s. 196.
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Ostatnie dekady XIX stulecia i pierwsze lata nastgpnego wieku byty
$wiadkami najdonioslejszych przemian w legendzie Ko$ciuszki. Na ziemiach
polskich okres ten przyniost powstanie pierwszych nowoczesnych partii
politycznych, za$ w sferze rozwoju idei narodowej zaangazowat w nig szersze
kregi spoteczenstwa, a nie tylko elitarne grupy szlachty czy inteligencji. W
calej Europie byty to lata modernistycznego przetomu w kulturze. Rowniez
w Warszawie, Krakowie czy Poznaniu we wszystkich dziedzinach zycia do
glosu dochodzito nowe pokolenie, nie obcigzone pamigcia klgski powstania
styczniowego; nowe trendy wspoélistniaty i rywalizowaty z dotychczasowym
modelem, tworzonym przez konserwatystow i Kosciét katolicki.
Migdzynarodowa sytuacja polityczna obfitowata w wazne wydarzenia —
rewolucja 1905 r., wkrotce potem coraz wyrazniejsze symptomy
nadciagajacego konfliktu europejskiego, wreszcie w 1914 r. wybuch Wielkiej
Wojny. Przetom wiekow jest wige kluczowym okresem w procesie
ksztaltowania si¢ nowoczesnego patriotyzmu polskiego, wizji narodowej
przesztosci i narodowych bohateréw. U schytku zesztego stulecia Tadeusz
Kosciuszko wyrastal na gtéwna postaé polskiego panteonu.

W tym doniostym okresie przypadty dwie okragle i niezmiernie wazne
rocznice ko$ciuszkowskie — setna rocznica powstania 1794 r. i stulecie $mierci
Kosciuszki. Rocznice te, wprzgzone w cykl wielokrotnie donioslejszych
wydarzen, same staty si¢ przelomem w skali mikro i niebagatelnym
wydarzeniem w skali makro. W dziejach kultu Kosciuszki staty si¢ jego
apogeum, a jednocze$nie punktem zwrotnym zaréwno pod wzgledem
ilo§ciowym, jak i jakoSciowym. W r. 1894, zwlaszcza za$ 1917 obchody po
raz pierwszy osiagngly skalg ogdlnopolska, organizowane wszgdzie tam,
gdzie zyli Polacy, od Bulgarii po Sztokholm, od Chicago i Kurytyby po
Mandzurig. Po raz pierwszy tez wspottworzyly je wszystkie warstwy
polskiego spoteczenstwa. Rownoczes$nie dokonat sig tez przetom tresciowy
i jako$ciowy. Mimo sprzecznych tendencji i wahan zrodzit si¢ wowczas i
utrwalil stereotyp Ko$ciuszki — ludowego Naczelnika w sukmanie, prekursora
reform spolecznych i chlopskiego wodza spod Ractawic.

Obchody stulecia powstania koSciuszkowskiego we Lwowie i w
Krakowie odegraty znaczacg rol¢ w procesie ksztattowania si¢ ruchu
ludowego; pod ich bezposrednim wptywem zawigzano w 1895 r. pierwsze
na ziemiach polskich Stronnictwo Ludowe. Tradycja ko$ciuszkowska stala
si¢ tez najobfitszym zrodiem, z ktorego czerpal na przetomie wiekdéw ruch
chiopski. Dwa bardzo popularne dzieta sztuki odegraty w tym procesie trudng
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do przecenienia rolg. Sztuka historyczna Kosciuszko pod Ractawicami,
napisana przez Wtadystawa Ludwika Anczyca w 1881, ukazywata
Naczelnika jako dzielnego wodza i dobrotliwego ojca swych chlopskich
zolnierzy; proponowala tez widzom model zwycigskiego i radosnego
patriotyzmu. Na przelomie wiekéw sztuka ta lub jej fragmenty byly coraz
czgsciej wystawiane nie tylko przez zawodowe teatry, ale takze — a moze
nawet przede wszystkim — przez amatorskie zespoty chlopskie Galicji.
Drugim waznym czynnikiem popularyzujacym i ksztattujacym legende byto
ogromne malowidto panoramiczne Bitwa pod Ractawicami. Panorama
namalowana zostata w stylu historycznego realizmu przez zesp6t artystow
pod kierownictwem Jana Styki i Wojciecha Kossaka. Otwarcie
cylindrycznego ptétna dlugosci 120 m stato si¢ glowna atrakcja obchodow
r. 1894 we Lwowie; dla chtopskich gosci byta to zywa i przekonywujaca
lekcja ich wiasnej historii. Zardwno sztuka Anczyca, jak i panorama
ukazywaly najwigksze zwycigstwo powstania — i, co wigcej, Zzwycigstwo
osiagnigte rekami chlopow. W §lad za tymi dzietami Tadeusz Kos$ciuszko i
chlopscy bohaterowie insurekcji (zwlaszcza Bartosz Glowacki) trafili na
sztandary partii ludowych, gdzie mieli za zadanie dowodzi¢ pradawnej sity
polskiej wsi, jej patriotycznej legitymacji, a takze jej autonomicznej pozycji
w stosunku do innych warstw spoleczenstwa. Kult Kosciuszki i jego
spektakularne wyrazy byly najwazniejszym elementem zmagan o ,,rzad
chtopskich dusz”. Naczelnik, prowadzacy kosynierow na moskiewskie
armaty, stat si¢ — jak pisat po latach uczony o chlopskim rodowodzie,
Stanistaw Pigon — ,,symbolem jedynego zwycigstwa, jakieSmy w dobie
porozbiorowej odniesli bezspornie w walce o byt narodu. Jedynego, ale
wiasnie decydujacego, i to decydujacego na stulecia” — zwycigstwa w batalii
0 ,,duszg ludu polskiego™.

Nielegalne obchody r. 1894 w Warszawie staly si¢ jedna z pierwszych
manifestacji ulicznych od czaséw sttumienia powstania styczniowego.
Pomimo brutalnych represji demonstracja warszawska dowiodta,
ze spoteczenstwo polskie pod zaborem rosyjskim gotowe jest walczy¢ o
elementarne swobody obywatelskie; kontynuacja tej walki byty manifestacje
w roku stulecia urodzin Adama Mickiewicza w 1898 oraz ruch lat
1905-1906.

48, Pigon, O najwigkszym zwycigstwie Tadeusza Kosciuszki, Tygodnik Powszechny,
1946, nr. 12.
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W 1917 r. obchody stulecia $mierci Kosciuszki po raz pierwszy objety
wszystkie ziemie polskie oraz wszystkie kraje Europy i $§wiata, w ktorych
znajdowato sig polskie wychodzstwo. Na ziemiach polskich pod zaborem
niemieckim, austriackim czy rosyjskim idea kosciuszkowska byta elementem
patriotycznej edukacji i mobilizowaé miata nardd do walki o wolnos¢ — bez
wzgledu na to, ktore z zaborczych panstw uznawano za najgrozniejszego
wroga. Podobna funkcje pehity tez obchody rocznicowe we Francji czy
U.S.A., gdzie z inicjatywny muzyka Ignacego Paderewskiego powstata nawet
osobna Armia Kosciuszki, grupujaca polskich ochotnikéw z Ameryki
Pénocnej. W krajach zwycigskiej Ententy przypomnienie postaci Kosciuszki —
bohatera Polski, Stanéw Zjednoczonych, Francji i Szwajcarii — mialo tez
dowodzi¢ odwiecznej obecnosci Polski na scenie §wiatowej polityki i jej
praw do odbudowy niepodleglego panstwa.

Z najwigkszym zapalem obchodzono rocznicg na ziemiach dawnego
zaboru rosyjskiego, gdzie byto to reakcja na lata przymusowego milczenia.
Poza niezliczonymi akademiami, produkcjami artystycznymi, nabozenstwami
1 odczytami powszechne bylo dazenie do upamigtnienia uroczystosci w
jakiej$ trwalej formie. W 1917 r. na terenie samego Krolestwa Polskiego
odstonigto 37 tablic ku czci Naczelnika, 27 jego pomnikéw (przy czym
poswigcono fundamenty 11 dalszych, a realizacj¢ kolejnych 18
zapowiedziano podczas obchoddw; sfinalizowano ostatecznie tylko znikoma
cze$¢ tych zamierzen), 23 krzyze pamiatkowe, 18 kopcdéw (i zamierzano
usypac 5 nastgpnych) oraz cztery upamigtniajace obchody kamienie. Warto$¢
artystyczna tych produkcji czgsto pozostawiala wiele do zyczenia, choé
profesjonalnym i domorostym twércom trudno odmowic dobrych checi. W
kilkudziesieciu miastach, miasteczkach i wsiach imieniem Kos$ciuszki
nazywano ulice, aleje, place, juz istniejace i dopiero planowane parki; w
kilkunastu miejscowosciach posadzono w dniu obchodu tzw. drzewa
wolnos$ci. Niemal rownie popularne byta nadawanie imienia Naczelnika
czynnym od dawna lub otwieranym w ramach obchodu szkotom. Podobna
inicjatywa byto wznoszenie bibliotek i czytelni ludowych imienia Ko$ciuszki,
burs czy wreszcie domoéw gromadzkich.

Obchody przetomu XIX i XX w. byly okresem najsilniejszego natgzenia
kultu Tadeusza Koéciuszki w Polsce. Realng posta¢ zastapil w tym czasie
Kosciuszko odcielesniony i zastapiony projekcja polskich pragnien, kreacja
stworzona ,ku pokrzepieniu serc” i poprawie zbiorowego samopoczucia
podbitego narodu. Réwnoczesénie jednak w koncu ubieglego stulecia bohater
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catlego narodu stat si¢ zbiorem przymiotéw i wskazan czegsto
przeciwstawnych. Jego wizerunkiem, malowanym roznymi barwami dla
réznych celow, postugiwano si¢ jako narzedziem walki politycznej. W
skrajnej postaci kreowany byt na golgbia pokoju i moralnej poprawy oraz
na orla, patronujacego idei zbrojnej walki o. wolnos¢. Konserwatystom
pozostawil testament solidaryzmu spolecznego, umiarkowania w polityce,
poswigcenia w codziennej pracy dla ojczyzny. Dla ruchu ludowego byt
naturalnym i najwigkszym bohaterem, wodzem, ktory uczcil zwycigstwo
pod Ractawicami wtozeniem chtopskiego stroju, budzicielem i protektorem
ludu. W opinii radykalnej lewicy byl pierwszym rzecznikiem sprawy
socjalizmu, chociaz nie wolnym do blgdéw i wahan. Dla narodowcow byt
obronca catosci i niepodleglosci panstwa. Podczas Wielkiej Wojny wyrastat
Naczelnik na heroicznego wodza pierwszego narodowego zrywu
niepodlegtoSciowego i uosobienie ofiarnej mitosci ojczyzny. Niemal
wszystkie odtamy polskiego spoleczenstwa uczcity w nim ,,orta spod
Ractawic”, z garstka powstancow podejmujacego skuteczng walkg z
najwigkszymi potggami dwczesnej Europy.

Przetom wiekow byt tez okresem, gdy legenda Kos$ciuszki inspirowata
najwybitniejszych tworcow literatury, sztuki i muzyki; posta¢ bohatera
przyciagala zreszta poetdw i malarzy juz przedtem. Wzmiankowany
wczeéniej Teofil Lenartowicz opiewat bitwg pod Ractawicami w popularnym
poemacie. Najwigkszy z romantycznych poetow, Adam Mickiewicz,
wielokrotnie siggal po watki insurekcyjne, a imieniem Kosciuszki nazwat
jeden ze swych najwigkszych utworéw, Pana Tadeusza. Ale najwigksze
dokonania artystyczne mialty miejsce podczas czterdziestu lat przed I Wojna.
Dla malarzy historycznych i rzeZbiarzy powstanie r. 1794 byto popularnym
i obfitym zrodlem tematow. Obraz Kosciuszko pod Ractawicami Jana Matejki
z 1888 r. i lwowska panorama Bitwa pod Raclawicami to malowidla o
najwiekszych rozmiarach i najszerszej popularnosci. Sztuka Wiadystawa
Ludwika Anczyca odnosita ogromne sukcesy na zawodowych i amatorskich
scenach az do II Wojny Swiatowej; byta tez dwukrotnie filmowana w latach
1913 i 1938. Wielcy polscy poeci i pisarze przetomu wiekéw ulegali
fascynacji losem insurekcji i jej wodza. Najwybitniejsi z nich to Stefan
Zeromski, ktéry w 1896 napisat powie$é Mogita oraz Noblista Wiadystaw
Reymont, autor obszernej trylogii Rok 1794 z 1911-1915; wiersze
kos$ciuszkowskie pisywali tez Jan Kasprowicz, Jerzy Zutawski, Maria
Konopnicka czy Edward Stonski. Wigkszo$¢ tych autoréw, zaréwno ci
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wybitni, jak rowniez drugoplanowi czy wrecz naiwni w swym wielkim zapale
a niklym talencie, czerpala inspiracjg z optymistycznej tradycji zwyciestwa
i narodowej jednosci osiagnigtej na polu bitwy pod Ractawicami. Mogifa
Stefana Zeromskiego jest tu jednym z niewielu wyjatkéw; utwor odwotuje
si¢ do ostatecznej klgski powstancow pod Maciejowicami i ktadzie nacisk na
wolg przetrwania, przechowana i kultywowang przez cale nastgpne stulecie.

Rok stulecia zgonu Kosciuszki byl apogeum jego kultu, rGwnoczesnie
zapoczatkowal jednak schylek i dewaluacj¢ legendy. Cechowata go
niespotykana masowo$¢ obchodow, idealizacja doprowadzona do granic
normalno$ci i nachalna obecno$¢ akcentow kosciuszkowskich we wszystkich
niemal dziedzinach zycia. Obok ,.konwencjonalnych” form kultu dochodzito
wowczas do sytuacji wrecz absurdalnych; na rynku pojawily si¢ niezliczone
przyciski do papieru czy otwieracze do butelek w ksztalcie biustu bohatera,
a pewien przedsigbiorca z Czgstochowy wypuscil nawet proszek mydlany
Kosciuszko, z portretem Naczelnika na opakowaniu. Wszystko to
spowodowato, ze po r. 1918 nastapit nagly spadek zainteresowania postacia
Kosciuszki. W okresie migdzywojennym podejmowano proby odbrazowienia
czotowego polskiego bohatera. Praca Adama Skatkowskiego Kosciuszko w
swietle nowszych badan z r. 1924 ukazywala go jako stabego generata i
niekompetentnego polityka. Na najnizszym poziomie Ko$ciuszko nadal byt
dyzurna ,,figura na obchody” patriotyczne®, jednak spoteczenstwo przesycito
sie juz legenda. Co wigcej, nie byla ona juz tak potrzebna, jak w Polsce pod
zaborami. Bohaterowie niewoli odchodzili w cien, zastapieni przez nowego,
zwycigskiego naczelnika, Jozefa Pitsudskiego.

Losy legendy kosciuszkowskiej podczas IT Wojny Swiatowej i w okresie
PRL staly si¢ ponownie odzwierciedleniem potrzeb zniewolonego
spoleczenstwa. Podczas wojny Kosciuszko ponownie stat sig¢ patronem
jednostek wojskowych, formowanych przez polskich wygnancéw: 303.
Dywizjonu Lotniczego w Wielkiej Brytanii oraz 1 Dywizji Piechoty w
Zwiazku Radzieckim. Obchody 150. rocznicy insurekcji w 1944 i $mierci
Kosciuszki w 1946 objawity znowu szczero$¢ i silg, ale ich skala nie byla
oczywiscie taka, jak w 1917. W nowej sytuacji posta¢ Kosciuszki odzyskata
no$nos$¢ i znaczenie jako zywotny polityczny symbol.

Witadze komunistyczne w Polsce staraly si¢ przejaé tradycj¢
kosciuszkowska i uczyni¢ zen nudny, dydaktyczny i natrgtny symbol

5 J. Lechon, Dziennik, t. 2, Warszawa, 1992, s. 62.
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spolecznego postepu i klasowej stusznosci. Obchody r. 1946 byty poczatkiem
tych usitowan. Rok ten proklamowany zostat ,,Rokiem Kos$ciuszkowskim”,
a rocznicowe obchody przygotowano w catym kraju. Walczaca o wiadze
komunistyczna Polska Partia Robotnicza postuzyla si¢ uroczystosciami, aby
wykaza¢ 1 uwypukli¢ swe historyczne prawo do rzadzenia Polska. W tym
celu narodowy bohater pozostat na swym piedestale, ale zmienione zostaty
zasadnicze rysy legendy. Zdawalo sig, ze wodz walki z Rosja zniknal,
zastapiony przez patrona 1 Dywizji Piechoty, ktora w 1944-1945 walczyta
u boku armii radzieckiej. Gazety, popularne zyciorysy i szkolne podreczniki
ukazywaly Ko$ciuszke jako bojownika radykalnej przebudowy spotecznej i
$wiadomego protagonist¢ dwudziestowiecznego komunizmu; Naczelnik
spogladal na rodakéw z dziesigcioztotowek, a potem banknotow
pigésetztotowych o coraz mniejszej wartosci. Jednak mimo wszystko
obchody 150. rocznicy $mierci Kosciuszki w 1967 spotkaty si¢ z
rzeczywistym spolecznym odzewem. Badania socjometryczne zbiorowej
pamigci historycznej spoteczenstwa, prowadzone w latach 1960, 19701 1980,
ukazaly, ze Naczelnik stale utrzymywat czolowa pozycj¢ w polskim panteonie
bohaterskim — i to nie jako pierwszy rewolucjonista, ale jako obronca
niepodlegtoscié. Podobny obraz przynosita ostatnia — o ile mi wiadomo —
napisana sztuka o Kosciuszce, Lekcja polskiego Anny Bojarskiej, wystawiona
w potowie lat osiemdziesiatych przez jeden z warszawskich teatrow. Jej
bohaterem jest stary, zmgczony i ,,ucztowieczony” wodz, ktory jednak az do
$mierci zachowuje swa wiar¢ w wolno$¢ i solidarno$¢ wolnych narodéw i
pomimo stabostek pozostaje wielkim bohaterem. Losy panoramy Bitwa pod
Ractawicami symbolizuja najlepiej zmagania spoteczenstwa z rzadem o
ksztalt tradycji kosciuszkowskiej. W r. 1946 wladze Ukrainskiej Republiki
Radzieckiej przekazatly obraz ze Lwowa, jednak przez czterdziesci lat nie
byt on udostgpniony publicznosci. Trzykrotnie podczas politycznych odwilzy
organizowano spoleczne komitety, stawiajace sobie za cel udostgpnienie
panoramy zwiedzajacym, jednak wszystkie wysitki byty paralizowane przez
lokalne i centralne wiadze. Ostatni z tych komitetow, zawiazany w 1980
pod auspicjami ,,Solidarno$ci”, osiagnat wreszcie cel i Panorama Ractawicka
zostala otwarta we Wroctawiu w roku 1986.

6 Zob. B. Szacka i A. Sawisz, Czas przeszly i pamedi spoleczna. Przemiany $wiadomosci
historycznej inteligencji polskiej 1965—1988, Warszawa, 1990.
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Rok 1989 okazat si¢ by¢ nastgpnym i moze najwazniejszym punktem
zwrotnym w dziejach mitu Tadeusza Kosciuszki. Sondaz przeprowadzony
w 1994 przez tygodnik ,,Polityka” pokazal, ze najwigkszym Polakiem w
historii nie zostat uznany ani Ko$ciuszko, ani zaden inny wodz czy meczennik
przeszlosci. Na pierwszym miejscu rankingu znalazt si¢ wybitny uczony
Mikotaj Kopernik, o ktorym moéwiono, ze postawiony wobec wyboru
tozsamosci narodowej polskiej lub niemieckiej — wybrat astronomie. Stabo$é
obchodéw dwustulecia insurekcji w 1994, rocznic urodzin Kosciuszki w
1996 1 jego $mierci w 1997 zdaje si¢ dowodzi¢ — bez wzgledu na wyniki
analiz politycznych czy socjometrycznych polskiego spoleczenstwa — ze kult
Kosciuszki w jego wymiarze z XIX w. przezyl si¢ juz bezpowrotnie. W
ubiegtych stuleciach w wizerunku Naczelnika eksponowano przede
wszystkim cechy nieugigtego meczennika sprawy narodowej, dzielnego
wodza, obroncy uci$nionego ludu, szermierza cywilizacji tacinskiej i
personalnego symbolu wartosci etycznych katolicyzmu; bez poréwnania
rzadziej doszukiwano si¢ w nim waloroéw takich jak rzetelno$é¢, fachowosé,
tolerancja czy polityczna wstrzemigzliwo$¢, jaka wyrdzniat sig Kosciuszko
po 1794 r. Mozna jednak sadzié, ze dzisiaj tylko takie cechy uchroni¢ moga
posta¢ Tadeusza Ko$ciuszki od sztampy szkolnych podrgcznikéw i pustej
frazeologii rocznicowych akademii.
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Lietuvos ir Lenkijos santykiy istorijoje yra nemazai asmenybiy, kurios
abiejose valstybése vertinamos skirtingai. Galima prisiminti nevienoda po-
ziliri | Jozefa Pilsudski ar Lietuvos didjji kunigaikstj ir Lenkijos karaliy
Jogaila. Tadiau tarp $iy dviejy asmenybiy yra esminis skirtumas. J. Pitsuds-
kis, nors ir kilgs i§ etninés Lietuvos, savo politing veikla susiejo su moder-
nios Lenkijos valstybés kiirimu. Siame procese susidiiré lietuviy ir lenky
interesai, ypa¢ kovojant dél Vilniaus. Jogaila — garsios ir Lietuvoje garbi-
namos Gediminai¢iy dinastijos atstovas, Lietuvos didysis kunigaikstis, ku-
rio valdymo metu vyko epochinés reik§meés poky¢iai: 1387 m. buvo apkriks-
tyta Lietuva, 1410 m. Zalgirio miSyje Lenkijos karalius Jogaila kartu su
lietuviais sutriuskino svarbiausia Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés prie-
$q — Vokieciy Ordina, kélusi grésmg Lietuvos valstybés egzistenciniams pa-
grindams. Sis valdovas galéty biiti jungian¢iaja grandimi, siejangia Lietuva
ir Lenkija ne tik praeityje, bet ir dabar suartinancia abiejy Saliy visuomenes.
Reikia pazyméti, kad tokios prielaidos i§ lenky pusés egzistuoja ligi Siol.
Nors Jogaila lenkams — berastis lietuvis pagonis, taciau tuo paciu ir garsios
Jogailaiéiy dinastijos kiiréjas, su kurios vardu visiskai pagristai siejamas
Lenkijos Karalystés klestéjimas. Lietuvoje taip pat beveik visuotinai pripa-
Zistama, kad Lietuvos krikstas ir pergalé Zalgirio miyje sustiprino Lietu-
vos valstybe, o Jogailos amzininko ir pusbrolio Vytauto laikai Lietuvoje
nuo pat XV a. iki dabar laikomi aukso amziumi. Taigi nei lietuviams, nei
lenkams nekyla abejoniy dél XIV a. pab. — XV a. pradZioje bendromis Lie-
tuvos DidZiosios KunigaikStystés ir Lenkijos Karalystés jégomis pasiekty
laiméjimy svarbos. Nepaisant to, nemaza dalis lietuviy ir $iandien Jogaila
laiko tautos i§daviku, kuris uZ Lenkijos karaliaus titulag pardavé Lietuva
lenkams, sunaikino senajg pagoniska lietuviy kultiirg. ,,Kestutis ir Jogaila —
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du prieSingi modeliai, dvi strategijos, dvi nesuderinamos egzistencinés po-
zicijos. <...> Kiek beisliety raSalo miisy istorikai, aukstindami Jogailos po-
litikos lankstuma, egzistuoja pagrindinis §io Zmogaus gyvenimo matas — ne
vardan Lietuvos, tik dél nuosavos kartinos blizgesio buvo tas lankstumas.
Vardan $io blizgesio buvo i§Zudyti miisy kriviai, iSkirstos §ventosios girios,
sunaikintas paskutinis senosios Europos religijos arealas, kurj apginti de-
Simtims karty miisy protéviy buvo daug svarbiau negu i§saugoti savo gyvy-
be. Sunaikinta miisy senoji kulttira — tikéjimas, kosmologija, medicina. <...>
Miisy Tévyné tapo kaimyninés Salies (gerokai mazesnés uz tuometing Lie-
tuva) provincija“!. Sio teksto autoriai dar gana ,,$velniai* vertino Jogailos
veikla. 1989 m. Cikagoje pasirodziusiame darbe Jogaila vadinamas lietuviy
tautos genocido vykdytoju: ,,Jogaila su lenkais buvo suplanavg lietuviy tau-
ta likviduoti bei palaidoti. Nuo tada ir prasid¢jo lietuviy tautos lenkinimas ir
naikinimas*?. Negalime tvirtinti, kad toks pozZitris { Jogaila yra absoliudiai
dominuojantis. Visgi be keliy straipsniy®, kuriuose jis vertinamas pozity-
viai, didesné lietuviy visuomenés dalis simpatijy Jogailai nejaucia. Apie tai
liudija ir kiti faktai: Jogailos vardu pavadinta gatvé, iSlikusi i§ tarpukario
laikotarpio, yra tik Vilniuje; nors Lietuvoje daugelis vaiky tradici$kai vadi-
nami kunigaik$ciy vardais, Jogailos vardas labai retas.

Jogailos nepopuliarumas Lietuvos visuomenéje lengvai pastebimas, kur
kas sunkiau atsakyti i klausima, kodél susiklosté tokia situacija ir ar neigia-
mas Jogailos jvaizdis Lietuvoje turi gilesnes tradicijas.

Daugelis $io valdovo charakteristiky yra aktualizuotos, pritaikytos gy-
venamajam laikotarpiui ir tam tikra prasme yra tapusios saviidentifikacijos
figiromis. Su $iuo reiskiniu daznai susiduria stereotipy tyrinétojai pastebé-
je, kad siekiant i8ry$kinti nacionalinius ypatumus, greta teigiamy heroju

! L. Arbatiauskas, V. Musteikis, Kestutis ir Jogaila, Dienovidis, 1991, Nr. 10(8), p. 3.

2V. P. Uluntaitis, Lenky jvykdytas lietuviy tautos genocidas, Chicago, 1989, p. 6.

3 Plg. kitas nuomones, polemizuojanéias su §io straipsnio autoriais: Dienovidis, 1991,
Nr. 17(25). 1989 m. Zurnale Mokslas ir gyvenimas, Nr. 5 pasirodé istoriko V. KryZevi¢iaus
straipsnis, objektyviau vertinantis Jogailos reik§me Lietuvos istorijoje. Jo nuomone, ,,Jogaila,
kaip Zymi istoriné asmenybé ir Lietuvoje nusipelno pagarbos. Jo $irdis ir nuopelnai taip pat
priklauso Lietuvai“. V. KryZeviius buvo pirmasis pasitilgs jamzinti Jogailos atminima jam
pastatant paminkla. Si mintis Lietuvoje taip ir nesusilauké didesnio pritarimo.
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pasitelkiami ir neigiami®. Siuo atveju autoriui riipi ne Jogailos vertinimy
atitikimas jo laikotarpio realijoms, o Jogailos veiklos interpretacijy pritai-
kymas lietuviy tautos saviidentifikacijai.

Jogailos jvaizdzio nagrinéjimui buvo pasirinkti specifiniai tekstai, ku-
riuose dominuoja paplitg ar specialiai visuomengje diegiami vertinimai. Tai
visuomenés nuomong formuojanti profesionalioji istoriné literatiira ir pub-
licistika.

IS teksto {vade pateikty Jogailos vertinimy matome, kad dar pries kelio-
lika mety Jogaila buvo neigiamas herojus, $alia kurio iSry$kéja kai kuriy
istoriniy asmenybiy, daznai tiesiogiai ar netiesiogiai jvardijamy lietuvybés
simboliais, gerosios savybés. Galime formuluoti pirmaja tikrinting hipote-
zg: ar Jogaila kaip blogio isikiinijimas vaidina savaranki$ka vaidmenj, ar
jam priskiriama tik gério (lietuviskumo) iSryskinimo funkcija. I §i klausima
imanoma atsakyti tik istoriSkai iSanalizavus Jogailos vertinimo poky¢ius
XIX amziaus pabaigos — XX a. Lietuvos lietuviy visuomenéje.

Nors ankstesniy laiky istoriografijoje aiskiai dominavo Vytauto nuo-
pelnai, Jogaila taip pat buvo vertinamas, ypa¢ nuo XVII a., kai jis tapo savo-
tiSku teigiamu lietuviy ir lenky bendrumo simboliu.

Istoriografijoje biita bandymy lietuvisko nacionalizmo tévu jvardinti
pirmosios Lietuvos istorijos Zemai¢iy kalba autoriy Simong Daukanta. Ta-
¢iau jis tik pabandé visoje Lietuvos kultiiros istorijoje iskirti tai, kas yra
sava — lietuviska, o kas svetima®. Todél jo nereikéty laikyti lietuvisko nacio-
nalizmo ar antijogailisko kulto Lietuvoje kiirimo pradininku. Daukanto tei-
ginys: ,,Galim mes su lenkais bendrystoj gyventi <...>, nes (bet) katrie sau
kaip tinkami k¢ savo rédyti ir katrie kalbéti, rasyti, mokytis kalba savo
bogiy prabo¢iu‘“® rodo, kad nacionalistiné ideologija autoriui dar svetima.

Jogailos stereotipo turinio kitimas yra betarpiSkai susijgs su lenky jvaiz-
dziu Lietuvos visuomeng¢je. Pastaruoju metu pasirodé keletas straipsniy, ku-

¢ Plg. J. Berting, Ch. Villain-Gandossi, Rola i znaczenia stereotypow narodowych w
stosunkach migdzynarodowych, Narody i stereotypy, Krakéw, 1995, s. 13-31.

’Plg. A. Kulakauskas, Apie tautinio atgimimo savoka, tautiniy sajiidziy epocha ir lietuviy
tautinj atgimima, Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t. 1, Vilnius, 1990, p. 132-143; ibid.,
t. 5, Vilnius, 1993; V. Merkys, Simonas Daukantas, Vilnius, 1991 (antras papildytas leidimas).

¢ S. Daukantas, Darbai senujy lietuviy ir Zemaiéiy, S. Daukantas, Rastai, Vilnius, 1976,
t. 1, p. 394.
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riuose akivaizdziai parodoma, kad iki pat XIX a. vidurio — XIX a. II pusés
beveik dominavo lenko — lietuvio brolio stereotipas’. Nors tam tikry poZiii-
rio | savo artimiausius kaimynus modifikacijy biita jau ir XIX a. viduryje.
Tai liudija 1857 m. iSleistas J. Dauksio eilérastis:

Meas Lietuwnikaj brolaj,
Nea Linkaj, nea Maskolaj
Wienas kitu milam.

Linkus(,) Wokeat$ius gavdom (,)
Musam, kiartam ir $avdom (.)
Jus padauzi wel tilam

Nes mes wisi tSia brolaj (,)
Nea Gudaj (,) nea Maskolaj,
Bet tikri Lietuwnikaj,

Meas LietuwiSkaj mastome
Ir Lietuviu kalbu kalbam

Ir kaip Lietuwnikaj dirbam®.

Taciau tai néra kokybiskai naujas pozZiiiris. Nors Siame tekste pabréZia-
ma lietuviy kalbos svarba, tai gali biiti labiau susije¢ su liuteronybe, kuri jau
XVTI a. akcentavo kalbos reik§meg. O §iuo, kaip ir kitais V. Savukyno darbe
nurodytais atvejais, kalbama biitent apie §ios tikybos lietuviy kilmeés auto-
rius. Taip, jie min¢jo susidorojimo su lenkais ir ,,maskoliais* galimybg, ta-
¢iau kai iSkilo biitinybé kovoti uz zlugusios Respublikos idealus, tas pats
J. Dauk8ys nedvejodamas stojo sukiléliy pusén prie§ ,maskolius®, uz tai
buvo itremtas i Sibira ir ten 1890 m. miré®. Tad ir &ia mes susiduriame su
kiek véliau iSreikStomis daukantisko pozitirio | lenkus variacijomis, kurios
visgi artimesnés ,,unijinés* istoriografijos sampratai nei moderniajam na-
cionalizmui.

" A. Kulakauskas, Nuo DidZiosios Kunigaikstystés iki Respublikos: Lietuvos etnopoli-
tinés raidos XIX amziuje bruozai, Kultiros barai, 1995, Nr. 1, p. 60; V. Savukynas, Kaip
galvojame apie kitus. Lenky ir rusy atvejai, Kultiiros barai, 1998, Nr. 7, p. 56.

8 V. Savukynas, Mes ir jie (religinés tapatybés konfigiracijos XIX a. antroje puséje),
Kultiros istorijos tyrinéjimai, Vilnius, 1998, t. 4, p. 240. Tai toli graZu ne i$imtinis atvejis;
plg. ibid,, p. 239-240. '

? Ibid., p. 239.
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Misy nagrinéjamai temai svarbus ir katalikybés klausimas. Nepaisant
daugybés bandymy, ypa¢ lietuviy nacionalinio judéjimo metu XIX a. pabai-
goje — XX a. pradzioje, paneigti lenko kataliko sinonima, katalikiskas tiké-
jimas buvo stipri lietuvius ir lenkus jungianti grandis. Todél neatsitiktinai,
kaip matysime véliau, lietuviy nacionalinio judéjimo vadovai buvo laisva-
maniai (pvz., J. Slitipas). Jie pradéjo skleisti antilenkiskumo idéja ir aki-
vaizdZiai neigiama Jogailos stereotipa. Zinoma, kol $ios idéjos suformavo
lenky ar Jogailos — lietuviy tautos priesy stereotipa, turéjo praeiti dar daug
laiko.

Nedris¢iau tvirtinti, kad 1892 m. Tilzéje isleista ,, Trumpa senosios Lie-
tuvos istorija“!? buvo paskutinis nenacionalistinis veikalas, pristatantis ben-
dra Lietuvos istorija. Tiksliau atsakyti { §i klausima reikéty dar papildomy
lietuviskos spaudos tyrimu. Siame darbe Jogailos veikla vertinama remian-
tis universaliais kriterijais, ¢ia dar néra ,tautinei istoriografijai‘ badingy
bruozy. Darbe tradiciSkai pabréziama Vytauto veikla, tadiau kaip ir anks-
¢iau, néra menkinami Jogailos veiksmai. Tyrinédami Lietuvos istorijos pra-
eit, autoriai vadovaujasi dar T. Narbuto suformuluotais kriterijais. Jiems
svarbus ne vien krik§¢ioniSkasis Lietuvos istorijos laikotarpis, bet ypa¢ pa-
bréZiami Lietuvos valstybés pasiekimai jai dar nepriémus kriksto. Beje, vie-
nintelé vieta, kur galima biity {Zvelgti Jogailos neigiama vertinima — Lietu-
vos kriksto apra§ymas. Cia autoriai atsargiai ,,kaltina“ Jogaila sunaikinus
idiliskaja Lietuvos praeiti. Vis labiau Lietuvos visuomenéje isitvirtinantis
pozityvus ikikrik$¢ioniskos Lietuvos jvaizdis sukiiré prielaidas kur kas ka-
tegoriSkesniam krik§¢ioniSkojo Lietuvos laikotarpio vertinimui. Kita Zings-
nj vertinant Lietuvos praeit, kaip ir galima buvo tikétis, Zengé laisvamanis-
ky pazifiriy autoriai. 1897 m. Baltimoréje (JAV) pasirod¢ J. Slitipo veikalas
,Lietuvystés praeite, dabartis ir ateitis”, kuriame krik§Cionybé ir jos reiks-
me Lietuvos istorijoje tapoma jau vien tik juodomis spalvomis. ,,Krik§&io-
nybé, — radé Slifipas, — sunaikino senaja Lietuvos kultiira. Katalikybé sky-
nési sau kelig Lietuvoje kartu su geleZiniais panéiais ir nelaisve!“!!. Nors

1 M. Cepas, K. Grinius, F. Janusis, M. Venclova, Trumpa senosios Lietuvos istorija,
Tilzé, 1864. Tiksli iSleidimo data nustatyta remiantis: Lietuvos TSR bibliografija, Vilnius,
1988, t. 2, kn. 2, p. 198, Nr. 3499 k.

"), 8litipas, Lietuvystés praeite, dabartis ir ateitis, Baltimare, 1897, p. 7.
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J Sliipas nejvardija $iy nelaimiy kaltinininko, tai padaryti nebuvo sunku.
Lietuvos istoriografijoje pasirodzius neigiamiems krik§¢ionybés vertini-
mams, atsivére tiesioginis kelias ir Jogailos pasmerkimui, jo kaip lietuviy
tautos interesy i¥daviko jvardijimui. J. Sliipo neigiamas poZiiiris i krik§&io-
nybg suformavo vieng i§ véliau gerokai iSplétoty Jogailos kritikos kryp&iuy:
antiklerikalinés krypties autoriams Jogaila asocijavosi visy pirma su seno-
sios Lietuvos kultiiros sunaikinimu.

Katalikiskoji Jogailos kritiky dalis kelig skyrési Zymiai sunkiau. Krik§-
to priémimas i§ lenky ranky, krik§¢ioniskas tikéjimas kaip nediskutuotina
vertybé!? ilga laika siejo lietuvius ir lenkus, neleido plétotis ir neigiamam
Jogailos stereotipui. Dar 1909 m. i$leistoje knygoje ,,Senowes pripaZintijej
poteraj* Sios krik§¢ioniSkos vertybés dominuoja, pateikiamas atitinkamas
Jogailos apibiidinimas: ,,Po waldzia Jagiellas karalaus ir jo ipiedyniu tarp
Lenku, Letuwiu ir Zemajcziu stojos ir sustyprieje graZiause wienibe <...>
Lietuwems ir Zemajtems apsykryksztyjus, tas pagoniszkas iwedymas ir to-
kia newale ilgiaus buti nebgaleje“!®. Autorius teigiamai vertina ir 1413 m.
Horodlés unija, kadangi lietuviai gavo tas paclias teises kaip lenkai, o tai
tapo lietuviy ir lenky brolybés pagrindu'4. Jeigu kalbédami apie 1892 m.
iSleista istorija ja apibiidinome kaip viena paskutiniy veikaly, pasirodziusiy
nacionalistinés epochos i§vakarése, tai ,,Senowes pripaZintijej poteraj* bu-
vo savotiSkas anachronizmas. Ir ne tik nekataliky tarpe.

Beveik tuo paciu metu susiformavo antilenkiskai nusiteikusiy katali-
kiSkos orientacijos inteligentijos srové, labiau akcentavusi ,,isdavikiska“ Jo-
gailos veiklos pusg, t. y. santykius su Lenkija, 1385 m. Krévos unijos suda-
ryma. Be jokios abejonés, Zymiausias §ios krypties atstovas buvo kunigas ir
poetas Maironis (Jonas Maciulis). 1890 m. Peterburge jis iSleido ,,Lietuvos

12 Tarp katalikiskos orientacijos kultiiros veikéjy ir laisvamaniy bita ir atviry diskusijy
spaudoje. 1913 m. slapyvardziu M. A. pasirasgs autorius kritikavo J. Basanaviéiaus teigini,
kad krik$¢ionybé ir Jogaila sunaikino senaja Lietuvos kultiira, paZymédamas: ,.tai kokia ¢ia
krik3¢ionijos kalté, jei koks kvailys visa savo valstija kam uzra$é®, zr. Draugija, 1913, Nr. 77—
78, p. 128.

13 Senowes pripazintijej poteraj, Wilnius, 1909, p. 27. Darbo autorius pasirasé
slapyvardZiu: Senos gadines kunigas.

' Ibid., p. 28.
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istorija‘“!3, kurioje pirma karta dél visy Lietuvos praeities ir dabarties nesék-
miy buvo apkaltintas Jogaila. Jis §iame darbe vadinamas ,,negilaus proto
jaunuoliu, lengvai pasiduodanéiu svetimai jtakai“!6, dél tos prieZasties jis
»pakliuvo visai { Lenky nagus, kurie ji uz nosj visur vedZiojo; per tai ne
karta jisai eina prie§ Lietuvius ir, uZmir§damas apie savo gimting, Zitiri Len-
ky akimis“!7. Kitame darbe, pasirodziusiame 1918 m., formuluojama dar
tiesmukiSkiau: ,,iSkart po susijungimo su Lenkija <...> prasideda Lietuvos
Zlugimas*!8, Maironio pateikta Jogailos charakteristika buvo dar pakanka-
mai Svelni palyginus su vélesnémis, taciau atsizvelgiant i tai, kad toks Jo-
gailos apibtidinimas plito Lietuvos visuomenéje per grozing literatiira, Mai-
ronj, be jokios abejonés, galima laikyti neigiamo Jogailos jvaizdZzio kiréju,
antijogailisko kulto jkvépéju Lietuvoje.

Bendrus negatyvius Jogailos vertinimus labai greitai perémé kiti istori-
némis temomis raSantys autoriai. Prasidéjo net savotiSkos lenktynés, kas
nutapys nidiresni Jogailos portreta. Todél dar gana nekonkretiis Maironio
kaltinimai Jogailai jgavo vis aiSkesnes formas, pamazu suformuluojamas ir
visas Jogailos nusikaltimy Lietuvai sarasas. Maironio pasekéjai jau be jokiy
skrupuly Jogaila vadina ,,labiausiai neken¢iamu Zzmogumi Lietuvoje®, poli-
tiniu veikéju ,,sunaikinusiu Lietuvos nepriklausomybg®. Pazymétina, kad
toks Jogailos portretas susiformavo jau apie 1918 m. Siame laikotarpyje,
t. y. dar iki Zeligowskio jvykdyto Vilniaus uZgrobimo, jis buvo pats popu-
liariausias, ypa¢ kalbant apie lietuviy ir lenky santykius. Toks Jogailos ste-
reotipo vaidmuo visame vaizdiniy apie lenkus fone nebuvo atsitiktinis. Jis
leido labai lengvai paaiskinti sudétingas lietuviy ir lenky santykiy peripeti-
jas, juo labiau, kad kalbant apie Jogaila, neiSvengiamai buvo minimas ir
teigiamausias Lietuvos istorijos herojus — Vytautas. Jogailos blogybiy fone
iSrySkéjo Vytauto nuopelnai ir atvirksciai.

Iki Zeligovskio Vilniaus operacijos Lietuvos visuomenéje per Vytauta
ir Jogaila i§ esmés jsitvirtino Lenkijos bei Lietuvos jvaizdziai. Jau tuo metu

1S Maironis, Lietuvos istorija, Petrogradas, 1906 (pirmas leidimas 1890 m. pasirasy-
tas Zanavyko vardu). Tekstas perspausdintas: Maironis, Rastai, Vilnius, 1992, t. 3, kn. 2,
p. 29-215.

16 Maironis, Lietuvos istorija, p. 99.

17 Maironis, Apsakymai apie Lietuvos praeiga, Maironis. Rastai, p. 508. Darbas pirma
karta i§spausdintas Tilzéje 1891 m.

18 M. Salgius, Paskaita i§ Lietuvos istorijos, b.v., 1918, p. 63.
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intelektualy suformuotas neigiamas Jogailos ivaizdis leido atsakyti i klausi-
ma, kodél ir kokiomis aplinkybémis lietuviams reikia bijoti lenky. Sias len-
ky fobijas grak$ciai aprasé A. Landsbergis dar 1961 m. ,,Grynosios Lietuvy-
bés zodyne*: ,,Su lenku kalbantis, reikia turéti paruosus peili. ,,Tupi lenkas
ant kalniuko, Ziba akys kaip velniuko“ <...>. Lenkiy svarbiausias uZzdavinys
yra vilioti istorines lietuviy asmenybes ir $iaip silpnavalius piliecius. Len-
kai yra klastingi“!°. Tai, kad XIX a. pabaigoje — XX a. pradZioje susiforma-
vo biitent toks neigiamas Jogailos jvaizdis, nebuvo atsitiktinumas. Formuo-
jant modernig lietuviy tauta reikéjo rasti skirtumus tarp lietuviy ir lenky.
Lenky kaip lietuviy tautos priesu, o Jogailos kaip tautos i§daviko vaizdavi-
mas buvo logi§ka modernios lietuviy tautos formavimosi proceso pasekmé.
Galima pazymeéti, kad biitent Siame laikotarpyje V. Pietario romane ,,Algi-
mantas® ir V. Kudirkos kiiryboje vienu metu buvo aktualizuotas neigiamas
rusy jvaizdis, ir kas jdomiausia, kad iki tol buves i§ dalies pozityvus vokie-
&iy jvaizdis?® lietuviy visuomenéje Siame laikotarpyje taip pat jgavo daugy-
be negatyviy bruozy. Taigi naujoji lietuviy istoriné samoné buvo nukreipta
ne tik prie§ lenkus, bet prie§ visas tautas, kurioms buvo galima pareiksti
istoriniy ar teritoriniy pretenzijy. PaZymeétina, kad neigiamas Jogailos jvaiz-
dzio suformavimas sutapo su lietuviy tautinio judéjimo peraugimo i nacio-
nalistinj laiku®'. Antijogailinio kulto susikiirimas biitent Siame laikotarpyje
buvo sudétiné moderniosios tautos ideologijos proceso dalis.

1920 m. konfliktas dél Vilniaus pakoregavo ne tik lietuviy—-lenky san-
tykius, taciau ir su Lenkija susijusiy jvaizdZiy hierarchija. Vilniaus proble-
matika tapo svarbiausia, ir nors dél to Jogailos antipodas — Vytautas buvo
padarytas pirmuoju Vilniaus vaduotoju, tai nepakeité Jogailai priskiriamy
neigiamy funkcijy, jos nebuvo perintrerpretuotos. Laikotarpio realijos tarsi
nustimé antijogailiskas nuostatas { ne tokias reik§mingas pozicijas, nors

19 A. Landsbergis, Grynosios Lietuvybés Zodynas (i§traukos), Metmenys, 1961, Nr. 4,
p. 188.

2 Plg. A. Nikzentaitis, Das Bild der Deutschen und Deutschlands in Litauen wéihrend
der Zwischenkriegszeit, Die Deutsche Volksgruppe in Litauen und Memelland wéhrend der
Zwischenkriegszeit und aktuerlle Fragen des deutsch-lituaischen Verhdltnisses, Hamburg,
1998, S. 246-248. 15imtj sudaro 1934-1936 m. laikotarpis, kai buvo bandoma forsuotai kurti
negatyvy Vokietijos ir vokie¢iy jvaizdi.

2l A. Kulakauskas, Apie tautinio atgimimo savoka..., Vilnius, 1990, t. 1, p. 132-143.
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Jogailos kaip lietuviy tautos iSdaviko vertinimas ir toliau liko sudétine po-
zitirio i lenkus dalimi, taciau toli graZu ne centrine. Reik§més, teikiamos
Jogailai, sumenkéjimas nesietinas vien su politiniy realijy pasikeitimu lie-
tuviy-lenky santykiuose. Nemaza vaidmeni ¢ia suvaidino pats ,,lietuvisko-
sios* istorijos sampratos kitimas. Mazdaug iki 1918 m. vien lietuvikos is-
torijos laikotarpiu laikytas periodas iki 1430 m., t. y. iki Vytauto mirties,
buvo prapléstas. Dabar ir taip vadinamame lenkmetyje pradéta ieskoti ,,lie-
tuviskosios® istorijos epizody. Prasiplétus chronologinéms lietuviskos isto-
rijos riboms, neigiamas Jogailos vaidmuo émé $iek tiek blankti. 1935 m.
buvo svarbiis Jogailos stereotipo kitimui ne vien dél to, kad tais metais pasi-
rodé Z. Ivinskio istoriografinei tradicijai prieStaraujantis straipsnis apie Jo-
gaila??, uz kurio novatoriskas mintis leidykla neprisiémé atsakomybés. Svar-
besnis buvo bendro politinio fono pasikeitimas. XX a. 4-ojo deSimtmecio
viduryje paaStréjus santykiams su Vokietija, | Lenkija buvo Zitirima kaip {
galima partnerj, to meto visuomenéje atkakliai plito gandai apie galima Siy
dvieju valstybiy santykiy pageréjima?3, { tai buvo pradéta orientuoti ir vals-
tybés kontroliuojama spauda. Nors tarpvalstybiniy santykiy lygmenyje di-
desniy poky¢iy nejvyko, taciau trumpas lietuviy—lenky santykiy atSilimas
pakeité Jogailos jvaizdj bent jau populiarioje mokslingje literatiiroje. Straips-
niuose, pasirodziusiuose minint Krévos unijos ar Lietuvos kriksto jubilieju,
Jogaila pradétas vertinti jvairiapusi$kiau, primenant jo ,,i§davikiska“ pozi-
cija, tadiau kartu uzsimenant ir apie jo nuopelnus lietuviy tautai ir Kataliky
Bazny¢iai Lietuvoje: ,,vis délto reikia sutikti, kad Jogaila, tiesa, ne be Vy-
tauto pagalbos, daug nusipelné kataliky bazny¢iai“?*. Todél galima teigti,
kad savotiska Jogailos ,,reabilitacija“ prasidéjo tarpukaryje — paskutiniais
Lietuvos Respublikos gyvavimo metais, taiau savaime suprantama, nebu-
vo visiskai uzbaigta.

22 7. Ivinskis, Jogaila valstybininkas ir zmogus, Jogaila, Kaunas, 1935, p. 309-329.

3 Plg. R. Zepkaité, Die fehlende Hauptstadt: Litauens Politik im Zeichen der Wilnafrage,
Nordost Archiv. Zeitschrift fiir Regionalgeschichte. Neue Folge, 1993, H. 2: Zwischen
Staatsnation und Minderheit. Litauen, das Memelland und das Wilnagebiet in der
Zwischenkriegszeit, S. 308-309.

2 p, §lezas, Lietuvos krikitas, Naujoji Romuva, 1937, Nr. 16, p. 348. Panasi pozicija:
M. Ruginiené, Krik§¢ionybé Lietuvoje, Draugija, 1938, Nr. 24, p. 920. Autoré bando teisin-
ti Jogaila, kaltindama lenkus, kad Sie nesimoké lietuviy kalbos.
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Aptariant jvairiy fobijy susiformavimo misy istoriografijoje laika, tra-
diciSkai jy pradedama ieSkoti anksc¢iau, visiSkai nepagristai uzmir§tant Ta-
rybu Lietuvos 50-meti. Manoma, kad $is laikotarpis neturéjo didesnés jta-
kos tam tikry ideologiniy sroviy susiformavimui. Tokie teiginiai, daZnai
neparemti jokiais argumentais, verti rimty abejoniy ar bent detalesnés anali-
zés. Nesiimdami $io uzdavinio sprendimo, turétume apzvelgti ir Jogailos
stereotipo modifikacijas Lietuvos istoriografijoje po Antrojo pasaulinio karo.

Nuo Antrojo pasaulinio karo pabaigos iki 6-0jo deSimtmecio pabaigos
Lietuvos istoriografijoje dominavo pagrindinis marksistinés istoriografijos
principas, t. y. { istorija buvo Ziiirima per klasiy kovos principa, svarbi buvo
grubi ateistiné propaganda. Abu Sie poziiriai buvo pakankamai svarbiis Jo-
gailos jvaizdziui. Jogaila buvo ,,iSnaudotojy klasés atstovas®, be to, asmuo,
su kurio vardu buvo siejamas krik§¢ionybés ivedimas ir Zemesniy visuome-
nés sluoksniy iSnaudojimo sustipréjimas. XIV a. 9 deSimtmetyje Jogaila
atmeté unijos su Maskva sudarymo galimybe?’, tuo paciu tarsi tapdamas
,amzinos lietuviy ir rusy tauty draugystés* priesu. J. Ziugzda, 1953 m. kal-
bédamas paie kriks§to priémima 1387 m., reziumavo: ,, Tokiu biidu XIV a.
pabaigoje katalikybé isiverzé i lietuviy liaudies gyvenima kaip priesiskas
faktorius. Katalikybé atéjo | Lietuva kaip Jogailos ir kity lietuviy feodaly,
siekusiy pakreipti Lietuvos gyvenima prie§ lietuviy liaudies interesus, gin-
klas, ji padaré daug Zalos lietuviy kultiiros raidai, prisidéjo prie dar didesnio
lietuviy tautos pavergimo, dar didesnés jos eksploatacijos i$ lietuviy feoda-
Iy pusés*?®,

6-o0jo desimtmecio pabaigoje — 7-ojo pradZioje, siekiant jteisinti tarybi-
nj valstybinguma, visuomeniniuose moksluose, o ypac istorijoje, buvo griz-
ta prie nacionalinés retorikos?’. Nors partijos ideologai pagrindini démesj

5 Neijprastai daug vietos Siam projektui skiriama: Ouepku ucmopuu CCCP. ITepuoo
geooanusma IX-XV 6s., Mocksa, 1953, u. 2, c. 531-532.

% Hemopusa Jlumosckoii CCP, BunbHioc, 1953, c. 154. Ten pat kalbama apie
nepasitikéjimo rusy liaudziai skatinima. Kiek §velnesnis vertinimas, i§leidZiantis i§ akiy rusy-
lietuviy tauty suprie$inimo momenta: Lietuvos TSR istorija, Vilnius, 1957, t. 1, p. 128. Pazy-
métina, kad sutapatinus kataliky tikéjima su ,,vokie¢iy tikéjimu buvo bent netiesiogiai stipri-
namas bendrai antivokiskas stereotipas Lietuvos visuomenéje*.

2 B. Christophe, Staat versus Identitit. Zur Konstruktion von ,, Nation* und ,, nationalem
Interesse" in den litauischen Transformationsdiskursen von 1987 bis 1995, Koln, 1997,
S. 58-64.
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skyré XX a. jvykiams, visgi prasidéjg procesai keité visg istorijos samprata.
Jau 1964 m. iSleistame kolektyviniame veikale ,,Lietuviy karas su kryZiuo-
Ciais“ istoriky vertybiy skaléje pirmoje vietoje vél atsiduria valstybingumo
problematika, krik3tas laikomas pozityviu reidkiniu. Siame darbe atiduoda-
ma tradiciné duoklé pagraudenimams apie unijos neigiama reik§me lietu-
viy-rusy santykiams?8, ta¢iau toks marksizmo ir nacionalizmo junginys bu-
vo tipiskas bent jau to meto Baltijos Saliy istoriografijoje. Spaudimas Jogailos
asmeniui dar labiau padidéjo, nes neigiamas herojus jis buvo tiek pagal na-
cionalinés, tiek pagal marksistinés istoriografijos kriterijus. Tik marksizmo
teorija apie masiy ir individo santyki, pirmenybg skirianti ,,liaudies maséms*,
o istorija aiSkinanti kaip tam tikry raidos désningumy sankaupa, neleido
koncentruotai paskelbti dabar jau padvigubéjusiy kaltinimy Jogailai. Svars-
tant Jogailos neigiamo jvaizdzio gajuma per paskutiniuosius 50 mety, nerei-
kia pamirsti Lietuvos etnology darbuy, i$ kuriy ypac i§siskyré P. Dundulienés
studijos. Jos teiginiai apie auksta pagoniSka kultlira?®, nors neretai prasi-
lenkdami su mokslo principais®’, skatino doméjimasi ikikrik3¢ioniska Lie-
tuvos valstybés praeitimi ir netiesiogiai prisidéjo prie mito apie ,,ikikriks-
¢ioniskos Lietuvos aukso amziy“ stiprinimo. Nors P. Dundulienés darbuose
Jogaila tiesiogiai nebuvo jvardintas tos kultiiros naikintoju, tac¢iau skaityto-
jui tikrasis senosios kultliros naikintojo vardas buvo aiSkus. Minétame
V. Musteikio ir L. Arbagiausko straipsnyje3! iSreik$tos mintys buvo ,,liau-
dies balsas“, paskelbtas i§ esmés tuo metu, kai lietuviy visuomenéje jau
nebita monolitiskai neigiamo pozitirio | Jogaila.

Pozitirio i Jogaila pasikeitimg 1émé ne vien permainos istorijos moksle,
ta¢iau kur kas labiau — dinggs poreikis saugoti siaurai suprantama valstybin-
gumo tradicijg. Politiniy santykiy su Lenkija pageréjimas tapo dar vienu
stimulu reviduoti ir Lietuvos visuomenéje vis dar gyva neigiama poziiirj {
Jogaila®?. Lietuviy-lenky santykiuose susikloséiusi palanki situacija leidzia

2 Lietuviy karas su kryZiuodiais, Vilnius, 1964, p. 237-239.

2 P. Dunduliené, Lietuviy etnografija, Vilnius, 1982, p. 399, 412 ir kt.

3 Nors tuo metu vykusiose diskusijose J. Jurginis nebuvo visuomet teisus, visgi daugeliu
atveju jo kritika buvo taikli. Zr. J. Jurginis, Lietuvos kriktas, Vilnius, 1987, p. 62-74.

31 L. Arbaciauskas, V. Musteikis, Kestutis ir Jogaila...

32 Tokius poslinkius rodo visuomenés apklausos 1991, 1992 ir 1994 m. Jogaila, nors ir
uzima paskuting vieta, ta¢iau jis patenka j 16 daZniausiai minimy Lietuvos istoriniy asmeny-
biy tarpa. Kita vertus, ir §iuo laikotarpiu jis populiaresnis nelietuviy kilmés Respublikos
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pritarti P. Suba&iaus prielaidai®?, kad, mazéjant asmeninéms patirtoms nuos-
kaudoms, uzges ne tik pejoratyvinis lenko jvaizdis, bet Jogaila taps viena i$
istoriniy asmenybiy, vertinama laikotarpio dvasioje ir uz jo tikrai pasiektus
laiméjimus.

pilieiy tarpe. Zr. I. Sutiniené, Tautos istorijos mitai Lietuvos gyventojy samonéje, Istorijos
sqmoné ir istorijos didaktika (Svietimo studijy sasiuvinys, t. 2), Vilnius, 1997, p. 70.

3 P, Subaéius, Tautiniy jvaizdZiy metamorfozés: lenkas nuo ,brolio* iki ,,velnio®,
Kultiros barai, 1998, Nr. 7, p. 53.
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VYTAUTO DIDZIOJO KULTAS TARPUKARIO LIETUVOJE

Giedrius Viliiinas

Vytauto DidZiojo kultas yra vienas labiausiai intriguojanc¢iy 1918-1940 m.
Lietuvos Respublikos politinés kultiiros reiskiniy. Tai bene didziausia naujyjy
laiky Lietuvos istorijoje simboliné akcija, i§judinusi placius gyventojy sluoks-
nius ir palikusi neisdildomus pédsakus lietuviy mentalitete, politiniy ritualy
ir nuorody sistemoje, netgi peizaze. UZtenka prisiminti beveik kiekvieno
miesto ir miestelio toponimikoje jsitvirtinusias Vytauto gatves, aikstes, per
30 jvairiose Lietuvos vietose anuomet pastatyty ir iki Siy dieny iSlikusiy
arba véliau atstatyty Vytauto DidZiojo paminkly'; Vytauto DidZiojo univer-
siteta, Vytauto kalng ir Vytauto bazny¢ia Kaune; Vytauto Didziojo ording
(aukséiausia Lietuvos Respublikos valstybinj apdovanojimag); taip pat Vals-
tybés Sventg — rugséjo 8-aja, kuri yra nejvykusios Vytauto kartinacijos die-
na. Galima sakyti, kad su Vytauto DidZiojo vardu susij¢ ypatingai daug —
gal net daugiausia naujosios Lietuvos, lietuviy tautos ,,atminimo viety‘?.
Tai patvirtina ir labai gausi 1930 m. atsiradusi ir tolydzio pasipildanti istori-
né-moksling, publicistiné, groziné ,,vytautiné* literatiira®.

Vytauto kulto tema Lietuvos istoriky, kultiiros tyrinétoju dar palyginti
maZai nagrinéta. Galima paminéti keleta daugiau faktografinio, apzvalginio
pobiidzio J. Anico straipsniy’, A. NikZentaiCio praneSima konferencijoje

!'J. Aniéas, Paminklai Vytautui Did%iajam, Statyba ir architektiira, 1990, Nr. 6, p. 18.

2 Savoka Zr.: P. Norra, Das Abenteuer der Lieux de mémoire, Nation und Emotion:
Deutschland und Frankreich im Vergleich: 19. und 20. Jahrhundert, hrsg. von E. Frangois,
Gottingen, 1995, S. 83-92.

3 Zr. prie $io straipsnio pridedama bibliografija.

4 J. Ani&as, Kaip Lietuva minéjo Vytauto DidZiojo 500-asias metines, Tautiné mokykla,
1990, Nr. 2, p. 36-38; idem, PaZiaros { Vytauta Didiji 1930-aisiais, Laikas ir
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»Senosios rastijos ir tautosakos saveika: kultiiriné Lietuvos DidZiosios Ku-
nigaikstystés patirtis*“ (1997), kuriame 1918-1940 m. Vytauto kultas apta-
riamas platesniame penkiy Lietuvos istorijos §Simtme¢iy kontekste®; Vytauto
DidZiojo vaizdinj tarpukario grozingje literatiiroje yra aptargs V. Kubilius®,
Vytauto mitag XX a. lietuviy literatiiroje — §iy eiluéiy autorius’. Tokia tyrimy
biiklé nulémé ir Sio straipsnio pobiidj. Pirmiausia siekiama pla¢iau nu§viesti
Vytauto Didziojo kulto iSsiplétojimo 1918-1940 m. Lietuvoje aplinkybes,
veiksnius, aptarti kulto formas, taip pat kiek imanoma nuzymeéti jo recepci-
Jja, poveiki visuomenei, pasvarstyti placiosios visuomenés dalyvavimo kulte
problema, tautos ,,nacionalizavimo® ir ,,nacionalizavimosi“ santyki.
Pateikiami faktiniai duomenys daugiausia imti i§ Lietuvos Respublikos
Vytauto DidZiojo komiteto (1928-1939) dokumenty fondo, esancio Centri-
niame valstybés archyve?, kai kas — i§ Nacionalinio M. K. Ciurlionio dai-
lés muziejaus fondy’ bei i$ §io amziaus 4-ajame deSimtmetyje iSleistos ap-
zvalginés, dokumentinés literatiiros'®. Stengiantis atskleisti ideologinius

ivykiai, 1990, Nr. 16, p. 10-12; idem, Vytautinis sajudis okupuotame Vilniaus kraste, Vaka-
rinés naujienos, 1990 07 13, 20, 27; idem, Vytauto DidZiojo mirties 500-o0sios metinés
Mazojoje Lietuvoje, Klaipéda, 1990 07 14, 17, 19; idem, Paminklai Vytautui DidZiajam,
Statyba ir architektiira, 1990, Nr. 6, p. 17-19; Nr. 7, p. 13-15; Nr. 8, p. 13-14.

5 A. NikZentaitis, LDK kultiirinés tradicijos praradimas: Vytauto DidZiojo kultas Lietu-
voje XV-XX a., Senosios rastijos ir tautosakos sqveika: kultiriné Lietuvos DidZiosios Ku-
nigaikstystés patirtis, Vilnius, 1998, p. 324-333.

6 V. Kubilius, Vytautas Didysis groZinéje literatiiroje, Vytautas Didysis ir Lietuva: Moks-
linés konferencijos praneSimy rinkinys, Vilnius, 1996, p. 101-105.

7 G. Vilitinas, Vytauto mitas naujojoje Lietuvoje, ibid., p. 106-113.

8 Centrinis valstybés archyvas (toliau — CVA), f. 1640, ap. 1-2, b. 1-226.

9 Mikalojaus Konstantino Ciurlionio dailés muziejus (toliau ~MKCDM), Ta-5099.

19 Vytauto DidZiojo komiteto atlikty darby apZvalginis biuletenis Nr. 1, Kaunas, 1932
(toliau — Biuletenis); Vytauto DidZiojo mirties 500 mety sukaktuvéms paminéti albumas, spau-
dai paruo§é H. Serafinas, Kaunas, 1933 (toliau — Albumas); DLK Vytauto DidZiojo 500 m.
Jjo mirties sukaktuvéms paminéti albumeélis. 1430-1930, Kaunas, 1930 (toliau — Albumélis);
Wtauto jubiliejiniy 1930 m. is jo kelionés po Lietuvq ir Lietuvos miesty, miesteliy vaizdai su
Ju trumpais aprasymais: Albomas 1930 m., Kaunas, 1931 (toliau — Albomas); A. Vaizbys,
Wtauto DidZiojo garbei, Kaunas—Marijampolé, 1930 (toliau — Vaizbys). Kitus Saltinius
zr. nuorodose ir bibliografijoje.
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bei psichologinius Vytauto Didziojo kulto kriivius, atidziau analizuojami
kai kurie centriniai kulto tekstai, programinés kulto iniciatoriy bei vykdyto-
ju kalbos'", apibendrinama literatiiroje bei archyvuose randama ikonografija.

1.

Vytauto Didziojo kultas néra tarpukario lietuviy visuomenés veikéjy
iSradimas. Lietuvoje jis Zymus nuo pat Vytauto valdymo laiky'%, o XX a.
lietuviy ideology perimtas i§ XIX a. tautinio atgimimo sajiidzio, ikiunijinés
Lietuvos valstybingumo tradicija kélusio kaip priespriesa Lietuvos priklau-
somybés Lenkijai, polonizacijos ir valstybingumo nuosmukio epochai. XIX—
XX a. sandiiros romantinéje tautinéje mitologijoje Vytautui teikiama iSskir-
tiné tautos ir valstybés reprezentanto reikSmé'?. XX a. pirmaisiais deSimt-
meciais, giléjant konfrontacijai su lenkais, §i Vytauto simboliné reik§mé dar
iSaugo. Atsirado ir papildomai jji stiprinanciy paskaty. I§ tokiy pirmiausia
reikia minéti Zalgirio mii§io jubiliejy, 1910 m. idkilmingai at§vesta Lenki-
joje, taiau sumenkinant Vytauto ir apskritai lietuviy vaidmeni toje istoriné-
je pergaléje. Sio jubiliejaus kontekste atsirado viena pirmujy Vytautui skir-
ty lietuvidky knygy'. Siuo laiku Lietuvoje pastatytas ir pirmasis Vytautui
skirtas paminklas (Burbiskio dvare, Panevézio aps.).

Laisva lietuviy politinés ideologijos simboliné rai§ka tapo jmanoma tik
nepriklausomybés i§vakarése. 1918 metais Vytauto DidZiojo vardu pava-
dinta viena pirmyjy lietuvisky kariniy formuociy, atsiradusiy dar Rusijoje
(pirmas atskirasis lietuviy Vytauto Didziojo batalionas, kitaip — Sibiro
lietuviy batalionas, 1918 m. rugpjitis — 1919 m. lapkritis), pirmoji lietuvis-

! Vytautui DidZiajam minéti jstatymas, publikuotas Wriausybés Ziniose, 1929 12 31,
Nr. 318 (toliau — [statymas); Pasizadéjimas Vytautui DidZiajam (Zr. Vaizbys, p. 55);
P. Vai¢itinas, Wytauto Didziojo garbés giesmé (1930); J. Tumo-VaiZganto bei A. Smetonos
kalbos, cituojamos arba atpasakotos (Vaizbys, Albomas; A. Smetona, Pasakyta parasyta,
Kaunas, 1935 ir kt.).

12 7r. A. NikZentaitis, op. cit., p. 324-325.

13 7Zr. A. Zentelyté, Lietuviy tautinio atgimimo mitologija, Literatira, 1998, Nr. 36 (1),
p. 69.

14 J. Gabrys, Wtauto ir lietuviy veikmé DidZiojoje Karéje ir kovoje ties Grunvaldu,
Kaunas, 1912. (Anks&iau specialiai apie Vytauta lietuvidkai ras¢ tik P. Arminas-Trupinélis
(Wtautas, Didis Lietuvos Kunjgaiksztis, parasze P. A. Trupinélis, TilZéje, 1885)).
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ka karo mokykla (Vytauto Didziojo karininky kursai Kaune, 1921), véliau
tapusi aukStaja (Aukstieji karininky DidZiojo Lietuvos Kunigaik§cio Vytau-
to kursai, nuo 1923 m.).

Lietuviy politinés simbolikos plétotg neabejotinai veike ir kity moder-
niosios Europos tauty pavyzdziai, Vytauto DidZiojo kulto atveju — analogis-
ki valdovy-ikiiréju kultai. Galima pastebéti, kad kiek véliau Vyriausiasis
Vytauto DidZiojo komitetas doméjosi ¢eky valdovo §v. Vaclovo tiikstantme-
¢io jubiliejaus minéjimu (1929), specialiai siunté E. Volterj i ¢eky ambasa-
da suzinoti smulkmeny?.

Vis délto iki pat XX a. tre¢iojo deSimtmecio pabaigos ryskaus instituci-
nio Vytauto DidZiojo kulto Lietuvoje nebuvo; galima justi laisvos diskusi-
jos apie tautos didvyrius, net tam tikros kontroversijos atmosfera. Antai is-
toringje eseistikoje gincijami iSskirtiniai Vytauto nuopelnai lietuviy tautai,
kvestionuojamas jo tinkamumas buti nacionaliniu herojumi'®. PaZymétina,
kad gausiausiuose $io laiko grozinés istorinés literatiiros tekstuose pagrin-
diniai didvyriai yra Mindaugo pirmtakas legendinis Sariinas, Vytauto
varzovas Skirgaila, bet ne pats Vytautas Didysis'’. Luzis ivyko priartéjus
1930-iesiems, kada sukako 500 mety nuo Vytauto DidZiojo mirties. Prie iy
mety ivykiy ir apsistosime.

Pirmieji raginimai $vesti Vytauto DidZiojo sukaktuves spaudoje
pasirodé dar 1927 m.!¥, o pagrindinés organizacinés iniciatyvos kilo
1928 m. pabaigoje. [domu, kad ketinimus rengti jubiliejaus iSkilmes beveik
vienu metu pareiSké bent trys visuomeninés organizacijos: Lietuvai pagra-
Zinti draugija (toliau — LPD), Lietuvos Sauliy sajunga ir Lietuvos bajory
draugija. Pirmumo teisé, rodos, atiteko Lietuvai pagrazinti draugijai — organi-
zacijai, kurios indélis { tarpukario politing kultiira vertas atskiro démesio’.

15 Cr4, £. 1640, ap.2,b.2,1.9.

16D. Alseika, Vytauto Didziojo sumanymas vainikuotis Lietuvos karaliaus vainiku (Vy-
tauto asmens ir jo politikos istoriné studija), Vilnius, 1924, p. 40, 42; idem, Lietuvos unija su
Lenkija Jogailos ir Vytauto DidZiojo laikais, Vilnius, 1927, p. 22-23; idem, Lietuviy tautiné
idéja istorijos $viesoje, Vilnius, 1924, p. 15-17.

17V, Krévés ,,Sariinas® (1912), »Skirgaila® (1922), analogiSkai maziau sékminguose
K. S. Karpiaus-Karpaviciaus istoriniuose romanuose ir kt.

18 B. Baltautas, Ruoskimés didZiajam jubiliejui, Lietuva, 1927 05 31, Nr. 121.

19 &i draugija, 1921 m. jkurta jvairiy paZiiiry tautinio atgimimo sajiidZio veterany, tokiy
kaip P. Matulionis, J. Tumas, kas metai rengdavo politi§kai jprasmintas medeliy sodinimo
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Jos valdyba dar 1928 m. spalio 17 d. posédyje nutaré aktyviai dalyvauti
Vytauto Didziojo jubiliejaus iSkilmése ir paremti visas kitas pastangas ji
tinkamai pagerbti. Sios draugijos atstovai vaidino reik§minga vaidmenij ir
vélesniuose jubiliejaus iSkilmiy komitetuose bei ceremonijose.

Kad tarp pirmujy Vytauto DidZiojo jubiliejaus iSkilmingo paminéjimo
iniciatoriy buvo Lietuvos Sauliy sajunga, minima Vytauto Didziojo komite-
to (toliau — VDK) 1930-1931 m. veiklos apyskaitoje?’. Aktyvesniam jos
vaidmeniui vélesniy Vytauto DidZiojo jubiliejaus komitety vadovybéje gal-
bat sutrukdé Sajungos ikiiréjo ir vadovo Vlado Putvinskio mirtis (1929).

Konkrec¢iy organizaciniy zingsniy pirmoji émési Lietuvos bajory drau-
gija, vadovaujama Jono Berzanskio (kunigaiks$¢io Jono Gedimino-Berzans-
kio-Klausuéio). 1928 m. spalio 20 d. posédyje nutarusi rengti jubiliejaus
iSkilmes, to paties ménesio 27 d. jos valdyba susauké visuomenés atstovy
susirinkima, kuriame buvo i$rinktas Laikinasis Vytauto DidZiojo mirties 500 m.
sukaktuviy paminéjimui organizuoti komitetas (toliau — LVDK). Kilus {
LVDK nepakviesty Lietuvai pagrazinti draugijos ir Sauliy sajungos nepasi-
tenkinimui, 1928 m. lapkricio 11 d. jvyko antrasis visuomenés atstovy susi-
rinkimas, kuriame buvo sudarytas Vyriausiasis DidzZiojo Lietuvos Kunigaiks-
¢io Vytauto Didziojo mirties 500 mety paminéjimo §ventei ruosti komitetas
(toliau — VVDK). Sis komitetas gyvavo iki 1930 m. sausio 1 d. ir nuveiké
svarbiausius Vytauto jubiliejaus bei Vytauto kulto organizavimo darbus.

Dar po keliy dieny prie Kauno arkivyskupijos kurijos buvo jkurtas baz-
nytinis komitetas Vytauto DidZiojo sukak¢iai minéti, kurj sudaré dvylika
visuomenéje zinomy kultiirai nusipelniusiy Kauno kunigy: J. Maciulis-Mai-
ronis, J. Tumas-Vaizgantas, M. Vaitkus ir kt. Baznytinis komitetas ripinosi
specifiniu Vytauto kaip Lietuvos krik§¢ionintojo pagerbimu ir savo veiks-
mus derino su VVDK.

VVDK i§ pradziy buvo vienuolika asmeny, atstovaujanciy jvairioms
organizacijoms, visuomeninéms grupéms, mokslo bei kultiiros jstaigoms:

$ventes (Laisvés medzio, Vilniaus medZio, Ausros medZio ir pan.), ripinosi paminkly apsau-
ga ir kra§totyra (Zr. Lietuviy enciklopedija, Boston, 1958, t. 16, p. 16). Ar tokia valstybinés
erdvés simbolikos, masinio dalyvavimo kultirinéje ir politingje veikloje tradicijy kiiryba,
jungianti tauta, istorijg ir peizaza, néra pavyzdiné modernaus nacionalizmo kultiirinés ideo-
logijos praktiné realizacija?..

0 CVA, f. 1640, ap. 2, b. 17, 1. 369.

2! Ibid.
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Vladas Braziulevi¢ius (LPD, Krasto apsaugos ministerija, VVDK pirmi-
ninkas), Jonas Gediminas-Berzanskis-Klausutis (Lietuvos bajory draugija),
Ruvimas RubinSteinas (Zydy visuomenés atstovas), Antanas Graurogkas (Lie-
tuvos Sauliy sajunga), Liudas Gira (Lietuvos muzikos ir dainos draugija),
Mykolas Birziska (Vilniui vaduoti sajunga), Tadas Balanda (UZsienio rei-
kaly ministerija, ,,Dainos* draugija), Juozas Tumas-VaiZgantas (baznytinis
komitetas), Antanas Alekna, Eduardas Volteris (Lietuviy-latviy vienybés
draugija), Jonas Slilipas, Jonas Y¢as (istorikas), Aleksandras Ardickas
(Lietuvos fizinio lavinimo sajunga), studentas Jonas Kalnénas. Véliau,
kooptuojant reikalingus Zmones, komiteto nariy skaiéius iSaugo iki 62.

Pradédamas organizuoti jubilieju, VVDK susiskirsté | 14 sekcijy: isto-
riky, dailés, muzikos, teatro, literaty, ekskursiju, sporto, i iskilmes atvyku-
siems Amerikos lietuviams priimti ir globoti, juriding, i8kilmiy, pramoni-
ninky, spaudos, finansy ir Krasto apsaugos ministerijos. Trikstant vadovy,
kai kurie komiteto nariai i§ karto vadovavo dviem sekcijoms.

Netrukus prie $iy sekciju prisidéjo Vytauto Didziojo fondo komitetas
(nuo 1930 m. Izdo sekcija), kurj sudaré Zymiausios Kauno ponios — valsty-
bés pareigiiny bei visuomenés veikéjy zmonos. Komiteto globéja tapo Sofija
Smetoniené. Fondo komitetas jvairiomis rinkliavomis, labdaringais rengi-
niais stengési surinkti VVDK veiklai 1é8y. Iki 1930 m. buvo surinkta per
100 000 Lt.

Vienas svarbiausiy VVDK tiksly buvo iSpopuliarinti jubiliejaus $ventimo
idéja ir patj Vytauto asmenj visuomenéje, sukelti plataus masto patriotini
sajudi. Pirmiausia tam panaudota propaganda: isleisti 4 rtisiy dideli jubilie-
jiniai plakatai, jvairiy atsiSaukimy, atviruky, populiarios ir mokslinés litera-
tiiros; jubiliejus placiai reklamuotas spaudoje ir per radija. Taip pat sukurta
plati Vytauto DidZiojo jubiliejaus min¢jimo organizaciné bazé: iki 1930 m.
ivairiose Lietuvos vietose isteigti 133 VVDK skyriai (1930 geguzés méne-
si, pagrindiniy i8kilmiy i§vakarése, tokiy skyriy skai¢ius pasieké 300). Siems
skyriams kurti panaudotas Sauliy sajungos tinklas, taip pat tiesiogiai kreip-
tasi { vietos inteligentus: mokytojus, pasto bei vietinés valdzios jstaigy tar-
nautojus, kunigus.

VVDK priémé ir principinius sprendimus dél jubiliejaus minéjimo bei
Vytauto DidZiojo atminimo jamzinimo formy. Biitent buvo nuspregsta:
1) nestatyti ,,mazy paminkléliy* Vytautui Didziajam jvairiose Lietuvos vie-
tose, o telkti 1éSas vienam centriniam paminklui Kaune; 2) Kaune statyti
ne skulptiirini paminkla, o Vytauto DidZiojo muziejy; 3) jubiliejy minéti
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iStisus metus, rengiant parodas, §ventes, vieSas paskaitas, vaidinimus, lite-
ratiiros kiiriniy bei mokslo veikaly konkursus ir t. t.; 4) jubiliejaus iSkilmes
sukoncentruoti { Vytauto DidZiojo kartinacijos dieng rugséjo 7-8 d., papil-
domai paminint mirties diena (spalio 27 d.)%.

Vytauto DidZiojo jubiliejaus bei vélesnio kulto ranga galutinai nustaté
ir jtvirtino 1929 m. gruodzio 31 d. Lietuvos Respublikos Vyriausybés priim-
tas Vytautui DidZiajam minéti jstatymas, kuris skelbé:

. Teisinga ir biitina yra, kad Didjji Lietuvos Kunigaiksti Vytauta, nuo am-
ziy vadinama DidZiuoju, misy Karzygi Valdova, budriai saugojusj Lietuvos
Valstybés nepriklausomybg ir Tautos laisve, iSmintingai kiirusi Salies gerovg ir
auksciausiai iSkélusj Lietuvos garbg ir galybe, Vyra, kurio Genijy pagerbé Eu-
ropa, galingos Jo dvasios gaivinama Lietuviy Tauta, atstaciusi niinai nepriklau-
somg savo valstybg ir vél pradéjusi burti senasias Tévynés Zemes, pagerbty ir
Jo atminima jamZinty taip, kad ir muisy praeitis buity iSkelta ir dabarties darbai
Tautos laisvei ir gerovei biity sustiprinti ir bisimosioms kartoms biity nusviesti
keliai | Tautos ateiti.

Dél to, sueinant penkiems Simtmeciams nuo 1430 mety, kuriais Vytautas
Didysis miré Trakuose ir pasarvotas Lietuvos sostingj, miisy tautos §venty §ven-
tovéje, Vilniuje, nustatoma:

1

Tiikstantis devyni $imtai trisdeSimtieji metai skiriami Vytautui DidZiajam
pagerbti.

2

1930 metai gali biiti aktuose rasomi: ,,1930 — Vytauto DidZiojo — metai*.

3

Steigiamas Vytauto DidZiojo Fondas, kurio tikslas yra jamZinti Vytauto
DidZiojo asmens ir Zygiy atminimas tautos kiirybos darbais ir apibtdinti Jo
epoka mokslo ir meno veikalais.

4

Fondo tikslui vykdyti ir jo turtui valdyti sudaromas Vytauto DidZiojo Ko-
mitetas.

5

Komitetas turi Taryba ir Kontrolés Komisija.

Komitetas turi savo skyrius vietose.

2 CVA4, £.1640,ap. 2,b. 2, 1. 17.
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6

Komiteto pirmininkas yra Svietimo Ministeris.

Penkis Komiteto narius skiria Ministeriu Kabinetas ir penkis narius renka
komiteto Taryba.

7

Komiteto Taryba sudaro Komiteto kvie¢iami istaigy ir visuomenés orga-
nizacijy atstovai ir atskiri asmens.

Ligi Komitetas bus sudarytas, { Komiteto Taryba atstovus ir atskirus as-
menis kvie¢ia Svietimo Ministeris.

8

Komiteto Tarybai pirmininkauja jos renkamas pirmininkas.

9

Komiteto Taryba klauso Komiteto prane$imy apie darbo eiga, kelia su-
manymy ir derina dalyvaujanciy joje istaigu ir organizacijy darba.

10

Komiteto Kontrolés Komisijos pirmininka skiria Ministeriy Kabinetas, o
du jos nariy renka Komiteto Taryba.

11

Vytauto DidZiojo Fondas yra teisinis asmuo.

Komitetas turi teisg Fondo vardu jgyti kilnojama ir nekilojamaji turta ir ji
valdyti, ieSkoti ir atsakyti teisme.

12 :

Komiteto ir jo skyriy korespondencija ir siuntiniai atleidziami nuo pasto
rinkliavos, o Vytauto DidZiojo Fondo vardu daromi aktai ir valdomas turtas —
nuo valstybiniy ir savivaldybiniy mokesc¢iy.

Fondo ir Komiteto statuta tvirtina Ministeriy Kabinetas.

14

Fondas likviduojamas ir Komitetas paleidZiamas jstatymu.

15

Sis jstatymas veikia nuo 1930 m. sausio 1 dienos*”.

Pagal §j istatyma 1930 m. pradzioje buvo sudarytas naujas VDK, ku-

riame buvo 5 Ministry Kabineto paskirti nariai, 5 i§rinkti Vytauto DidZiojo
komiteto Tarybos, kuriai priskirti visi buv¢ VVDK nariai, o pirmininku ex
officio tapo $vietimo ministras Kazys Sakenis. Vadovaujant VDK, pagal
I8kilmiy komisijos su Lietuvos universiteto prorektoriumi BlaZiejumi Cés-

2 Vyriausybés Zinios, 1929 12 31, Nr. 318.
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niu parengta plang jvyko pagrindinés 1930 m. Vytauto DidZiojo jubiliejaus
minéjimo iSkilmeés.

Svarbiausi 1930 m. iskilmiy renginiai buvo §ie:

1930 m. sausio 11 d. Kaune (Aleksote) iSkilmingai atidarytas Vytauto
Didziojo tiltas per Nemuna. Sia proga reiksmingas kalbas pasaké Vytauto
baznyc¢ios kanauninkas J. Tumas, Valstybés Prezidentas A. Smetona, Kau-
no miesto burmistras J. VileiSis ir susisiekimo ministras V. VileiSis.

I$kilmingiau negu paprastai paminéta Nepriklausomybés diena —
1930 m. vasario 16-0ji. Ja organizavo Lietuvos Sauliy sajunga.

1930 m. birZelio 18-22 dienomis Kaune surengta didZiausia i$ ligi tol
rengty Zemés tikio ir pramonés paroda, taip pat skirta Vytauto DidZiojo ju-
biliejui. Centriniu parodos akcentu tapo Vytauto DidZiojo paviljonas, pasta-
tytas uZ Vytauto DidZiojo fondo surinktus pinigus, kuriame buvo eksponuoja-
mi Vytauto atvaizdai, istoriniai Zemélapiai, graviaros, ginklai, jubiliejiniai
leidiniai, emblemos, Vytauto laiky dokumentai, buities daiktai bei kitokios
relikvijos. Su specialiomis ekskursijomis paroda aplanké per 100 000 Zmo-
niy i8 visos Lietuvos. Susisiekimo ministerija parodos dienomis taiké ypa-
tingas gelezinkelio nuolaidas. Atidarant paroda specialia Vytautui skirta kalba
pasaké Valstybés Prezidentas Antanas Smetona.

Parodos dienomis Kaune vyko dar keletas masiniy renginiu, skirty Vy-
tauto DidZiojo sukaktuvéms. Tai dainy Sventé — Dainy diena — didZiausia i3
ligi tol buvusiy meno §venciy (birZelio 20 d.), kurioje dalyvavo 200 chory
(8380 choristy) i§ visos Lietuvos; pirmiausia buvo atlieckamos Vytautui skir-
tos, po to — kitokios patriotinés ir liaudies dainos*.

BirZelio 18-21 dienomis Lietuvos $auliy sajungos nariai Lietuvos fizi-
nio lavinimo sajungos stadione suvaidino Liudo Giros misterija ,, Vytauto Ze-
mé“ (rezisierius B. Dauguvietis, scenografas K. Simonis; pastatyme dalyvavo
apie 300 aktoriy bei statisty), o Ateitininky federacija birzelio 22 d. Azuoly-
ne suvaidino Vytauto Bi¢itino misterija ,,AmZiy karzygys* (rezisavo autorius).

1930 m. Joniniy i§vakarése VDK pakvieté visuomeng kiirenamus lauzus
vadinti Vytauto DidZiojo lauZais ir prie ju ,,dainuoti daugiausia tokiy dainy,
kuriose minima miisy senové ir jos karzygiai, o daugiausia Vytautas Didy-

24 7r. Wytauto Didsiojo garbei Dainy Dienos vadovas (ir programa), red. L. Gira, Kau-
nas: Lietuvos muzikos ir dainos centro leidinys, 1930.
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sis*?. Kaune Joniniy diena vyko Vytautui DidZiajam skirta sportininky olim-
piada, jvairios organizacijos vaidino misterijas.

Sudétingiausia jubiliejiniy iSkilmiy ceremonija prasidéjo 1930 m. lie-
pos 15 d., Zalgirio mii§io diena, ir truko iki rugséjo 7 d. — Vytauto kariina-
vimo i§vakariy. Tai Vytauto DidZiojo paveikslo kelioné per Lietuva. Ke-
lioné buvo apskaiciuota taip, kad kelyje paveikslas i§biity lygiai 500 valan-
dy (jubiliejinis skai€ius); jos marSrutas nusidriekeé per istorines Vytauto vietas,
svarbiausias Lietuvos teritorijos sritis bei miestus taip simboliskai pakarto-
damas Vytauto 1424 m. triumfo Zygj aplink savo valstybe; kelionés metu
vykstan¢ius pagarbos bei isipareigojimo ritualus reglamentavo i§sami VDK
instrukcija?. Kartu su paveikslu buvo neSama Raporty knyga, kurioje po
i8kilmingy prakalby ir Tautos himno giedojimo pasira§ydavo kiekvienos
Vytauto DidZiojo atvaizdo aplankytos vietos valstybiniy istaigy ir visuome-
niniy organizacijy atsakingi asmenys, buvo dedami organizacijy antspau-
dai. Kartu buvo ne$amos dar dvi — Sauliy ir Pavasarininky knygos, kuriose
pasiraSinéjo ty organizacijy atstovai — paveikslo nes¢jai. Paveikslo sutiki-
mo ir perdavimo naujai ne§éjy pamainai ritualas baigdavosi vieSu Raporty
knygoje iraSyto Pasizadéjimo Vytautui DidZiajam perskaitymu:

,,Lietuvos Karaliau, Vytautai Didysis, Tavo genijaus audringi Zygiai ap-
vainikavo miisy Tévyne galios ir garbés vainiku.

Tavyje, Birutés ir Kgstucio siinau, susikaupé ir pasireiSké miisy tautos
valia gyventi.

Tu Sviesusis Karzygy penkis amZius, glidZius miisy tautai amzius, sau-
1¢jai lietuvio Sirdyje ir gundei ji | didZia kova dél laisvés. Ir mes sukilom — ir
laiméjom — taip, kaip Tu Zalgirio misy.

Nemuno Zemés VieSpatie, Tavo galinga dvasia nepaliauja plasnojus
Lietuvos padangéj karzygio trimitu Saukdama kiekvieng Lietuvos stny,

3 Vaizbys, p. 31; CVA, f.,ap. 2,b. 2, 1. 42,

26 CVA, f. 1640, ap. 2, b. 14. Svarbiausi jy momentai buvo tokie: paveiksla turi nesti
Zymiausi vietos visuomenés veikéjai, valdzios atstovai, dvarininkai ir kariai; paveikslas nuo-
lat lydimas, o naktj saugomas ginkluoty kariy arba Sauliy palydos; kartu su paveikslu neSama
Raporty knyga, kurioje iskilmingai pasiraSo kiekvienos vietovés organizacijy bei jstaigy at-
stovai, pridedami organizacijy antspaudai; kiekvienoje vietovéje organizuojamas iskilmin-
gas paveikslo sutikimas ir palydos su atitinkamais $tkiais, iSkeliamos véliavos, istatomos
garbés sargybos; prie§ paveiksla kelyje barstomos gélés; sutikimo ir palydy proga sakomos
specialios prakalbos, skaitomos paskaitos, vyksta liaudies pasilinksminimai.
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kiekviena jos dukra kaupti savo dvasios jégas ir, iZengus i Sventaja Vilniaus
Raguva, sugiedoti Laisvés Himng ir pavasariskai prazysti visais kirybos
ziedais.

Lenkdami prie§ Tave, Lietuvos Kiiréjau, savo galvas, prisiekiame Tau
biti verti Tavo palikuoniy vardo, i§vaduoti pavergta Vilniy — ta Lietuvos
Sirdj, kad ji, sutvakséjus Tavo ir miisy kovy ir laiméjimy audrom, per amzi-
nus amZius Zéréty Laisvés ir kiirybos saule.

Senojo Vilniaus boksty byla ir Baltijos jliry mariy tizesys — tai Lietuvos
amZina pasaka — ir mes be ju , kaip ir Tu, Vytautai Narsusis, negyvensim.

Tai masy maldos paskutinis Zodis“?’.

(teksto autorius Petras Vaicilinas)

Po to paveikslas keliaudavo toliau, chorui giedant arba orkestrui gro-
jant ,,Vytauto Didziojo garbés giesmg*:

O, Vytaute Didis, §viesusis lietuvi,
Tu Nemuno gentém vainika nupynei,
Tu Lietuvai kiirei didvyriska bivj,
Tu saule liepsnoji lietuviy Tévynei.

Garbé Tau, galiiine, per amzius tebiinie!
O Vytaute Didis, tu — saulétas Zygis,

Tu - degantis kardas, dél laisvés susvitgs,
Tu - riteriy Ziedas, mis garbei iSdyggs,
Tu — genijaus Zaibas, Tu — Zalgirio Vytis.

Garbé Tau, galiline, per amzZius tebiinie!
O, Vytaute Didis, miis Vilniaus didvyri,
Tu zygiais pelnei sau karaliaus kariing.

Mes, skaudZia vergija belaisves patyre,
Tavim atgaivinam ir dvasig ir kiina.

Garbé Tau, galiline, per amzius teblinie!
(autorius P. Vaicitinas)

Paveikslas buvo neSamas visais kelionés biidais (pés€iomis, raitom,
vezamas automobiliu bei traukiniu, plukdomas Nemunu, Baltijos jiira, skrai-

2 Vaizbys, p. 55 (teksto reprodukcija).
B1bid,, p. 6.
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dinamas oru); kelione i§samiai nusvieté spauda, véliau buvo ileista keletas
specialiai jai skirty dokumentiniy leidiniuy®. Vienu svarbiausiy kelionés ak-
centy tapo autonomiskos Birutés iskilmés Palangoje rugpjucio 15 d. Jy me-
tu tautiniais riibais apsirengusiy motery eisena bei vélesnémis stilizuotomis
pagoniSkomis apeigomis buvo pagerbta didvyrio motina, vakare surengtas
dar vienas masinis reginys — Birutés kalno papédéje suvaidinta V. Mykolai-
¢io-Putino misterija ,,Motina — vaidiluté®, autoriaus $iam vakarui specialiai
adaptuotas ankstesnio kiirinio ,,Nuvainikuotoji vaidiluté* variantas (1927).
Misterijoje dalyvavo apie 400 vaidintojy, ji sutrauké apie 6000 Ziiirovy.
I8kilmiy proga Palangoje tris dienas buvo iskeltos véliavos; vykstantiems {
$ventg buvo taikomas pigesnis gelezinkelio biliety tarifas. Prie§ §ventg buvo
iSleistas specialus atsiSaukimas | Lietuvos mergaites ir moteris, raginantis
su tautiniais riibais atvykti i iSkilmes.

Taip pat iSkilmingai Kaune, paveikslo kelionés pradzioje, paminétos
Zalgirio miigio sukaktuvés.

Centrinés Vytauto DidZiojo jubiliejaus iSkilmés Kaune ir visoje Lietu-
voje vyko rugséjo 7—-8 dienomis. Specialiu istatymu Vytauto kartinavimo
diena — rugséjo 8-oji buvo paskelbta Tautos §vente. Jubiliejaus dienai §vesti
visoje Lietuvoje buvo nustatytas tapatus scenarijus, kurj iSplatino VDK:
rugséjo 7 d. keliuose | miestus ir miestelius buvo statomi §ventiniai vartai;
vyko paskaitos salése prie Vytauto paveikslo, koncertai su dainomis, dekla-
macijomis ir gyvaisiais paveikslais; rugséjo 8 d. paveikslais ir véliavomis
i$puosti namai; miestuose iSkelta viena centriné Vytauto DidZiojo véliava, prie
kurios reikia sugiedoti himng ir specialia Sventing kantata Vytautui; $ig die-
ng jteikti valstybiniai apdovanojimai, jvyko paradas, atidarytos naujos istaigos,
pasventintos ‘Vytauto gatvés, tiltai, paminklai, i statinius imtryti Vytauto
DidZiojo medalionai. Sia diena vyko iskilmingos eisenos i istorines vietas;
atlikti patriotiniy dramos veikaly ir misterijy vaidinimai, iliuminacijos®.

Iskilmés Kaune prasidéjo rugséjo 7 d. prieSpiet specialiomis paskaito-
mis moksleiviams ir visuomenei; popiet jvyko iSkilmingas rekonstruoto Vy-
tauto prospekto atidarymas. 17 val., dalyvaujant Vyriausybés nariams, ka-
riuomenei, Sauliams, Aleksoto karo aerouoste buvo sutiktas i§ kelionés griz-
tantis Vytauto DidZiojo paveikslas, atskraidintas i§ Garliavos. I§ Aleksoto
paveikslas pirmiausia buvo iSkilmingai atneStas i iliuminuota Kauno pilj,

2 Albomas; Albumélis; Vaizbys.
0 CVA, f. 1640, ap. 2, b. 14.
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po to | Karo muziejy, kur po prakalby sugiedotas himnas ir nuleista véliava.
Vakare Valstybés teatre jvyko uzdaras spektaklis diplomatams, kurio metu
suvaidinta Maironio drama ,, Vytautas — Karalius* (rez. B. Dauguvietis). Rug-
séjo 8 d. 7 val. ryto Karo muziejuje buvo i§kilmingai pakelta Vytauto Di-
dziojo veliava; 10 val. ivyko pamaldos kariuomenei Arkikatedroje Bazili-
koje ir P. VileiSio aikstéje. Paskui valstybés vadovas priémé kariuomenés
parada; jvyko iSkilmingas Miesto tarybos posédis Rotuséje, kurio metu mies-
tieCiams buvo dovanotos baudos uz smulkius prasiZengimus, nuomos
mokesCiy skolos; vyko Vytautui skirty statiniy pa$ventinimas; vakare cent-
rinémis Kauno gatvémis pragjo ,,eisena su véliavomis, fakelais, orkestrais,
dainomis ir gyvaisiais paveikslais*®'; Vytauto kalne suvaidinta misterija
(L. Giros ,,Vytauto Zemé*). Sutemus miesta nuSvieté iliuminacija, véliau —
fejerverkai; {vyko priémimas diplomatams. Pagal analogi$ka scenarijy bu-
vo §venciama ir kitose Lietuvos vietose.

Spalio 27-0ji visoje Lietuvoje buvo paminéta kaip litidesio ir gedulo
diena. Pagal nustatytg scenarijy miestai buvo i§puosti, taciau vengta atvirai
gedulingos simbolikos (Kaunas iliuminuotas baltai). Visy tikyby maldos
namuose tuo paciu laiku jvyko pamaldos; i kataliky pamaldas kariuomené
pirma karta nuo Nepriklausomybés kovy atvyko su karo véliavomis, jvyko
centrinis visuomenés susirinkimas prie Karo muziejaus, Laisvés varpas bei
visy bazny¢iy didieji varpai suskambino 500 diiZiy; Kariy kapuose pa§ven-
tintas paminklas Zuvusiems uz Lietuvos laisve.

Paskutiniu kalendoriniy Vytauto DidZiojo mety akcentu Kaune tapo lap-
kri¢io 23-i0ji — Lietuvos kariuvomenés ikiirimo metinés: Vienybés aikstéje
buvo padétas ir paSventintas kertinis akmuo Vytauto DidZiojo muziejui. [
muziejaus pamatus jmiirytas tokio turinio aktas:

,.Lietuviy Tautos MILZINUI KARZYGIUI ir VIESPACIUI VALDOVUI
VYTAUTUI DIDZIAJAM, penkiems §imtams mety nuo JO mirimo suéjus,
pagerbti JO didziosios DVASIOS gaubiami tolimieji ainiai, statydindami
JAM atmintj VYTAUTO DIDZIOJO MUZIEJY — PAMINKLA, tiikstantis
devyni imtai trisdeSimtais — VY TAUTO DIDZIOJO — metais lapkricio dvide-
Simts trecia diena, — diena, kuria sueina dvylika mety, kai susikuré prisiké-
lusios Lietuvos Valstybés Kariuomené — tautos laisvés atvaduotoja, ir dvylika
mety uolaus valstybés atstatymo darbo ir tautos ateities kiirimo, SAVO PRE-
ZIDENTO ANTANO SMETONOS VADOVAUJAMI, deda §i VYTAUTO

3! Biuletenis, p. 18.
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DIDZIOJO MUZIEJAUS kertinj akmeni laikinoje Lietuvos Valstybés sos-
tinéje, Kaune, ir, gaivindami savyje Tannenbergo Zalgirio NUGALETOJO
narsiaja VALIA, ryZtasi atvaduoti lenky pagrobta savo sosting Vilniy32,

Valstybés vadovas pasaké dar vieng programing kalba®,

Be ¢ia suminéty iskilmiy, 1930-aisiais — Vytauto DidZiojo metais viso-
je Lietuvoje vyko aibé lokaliniy §venciy, minéjimy, paminkly atidengimuy,
Vytautui DidZiajam pasvesty pastaty atidarymy. Antai Kaune Vytauto Di-
dziojo metais pastatyti ir jubiliejaus kontekste atidaryti Ugniagesiy rimai
pradzios mokyklos, Vytauto DidZiojo vardu pavadintas Lietuvos universite-
tas; vyriausybé isteigé Vytauto DidZiojo ordina — auks¢iausia valstybés apdo-
vanojima; vyko du jubiliejui skirty literatiiros kiiriniy konkursai, muzikos
kiriniy konkursas, isleisti ar pradéti rengti mokslo leidiniai*; susuktas 95
min. trukmés kino filmas ,,I8kilmés Vytauto DidZiojo garbei®, kuris, padau-
gintas 7 kopijomis, keleta mety rodytas Lietuvoje bei uzsienio lietuviy ko-
lonijose. Per provincija nusidrieké Valstybinio dramos teatro gastrolés, or-
ganizuotos Sauliy sajungos ir Krasto apsaugos ministerijos, kuriy metu vai-
dinta specialiai pritaikyta Maironio drama ,,Vytauto i§gelbéjimas* (pirminis
dramos pavadinimas ,,Kgstu¢io mirtis“). Vaidinimai daznai vyko atvirame
ore, juos stebéjo tiikstantinés minios; artistai buve sutinkami su orkestrais ir
gélémis, palydimi ovacijomis®; po spektakliy dar buvo sakomos prakalbos.
Jubiliejiniais metais nepriklausomoje Lietuvoje, kaip jau minéta, buvo pa-
statyta apie 20 Vytauto paminkly, dar keliolika okupuotame Vilniaus kraste;
beveik kiekvienoje didesnéje gyvenvietéje atsirado Vytauto gatvés, aikstés,
Vytauto medziai ar kitokios atminimo vietos; Vytauto laikais statytose baz-
nyciose imiiryta apie 20 specialiy valdovo bareljefy. Per §iuos metus i§-
spausdinta kelios de§imtys jvairiy propagandiniy leidiniy, rinkoje pasirodé
ivairiy kitokiy ,,vytautiniy* atributy (Vytauto portrety, medaliony, atviruky,
biusty, puodeliy su Vytauto DidZiojo atvaizdu, net jubiliejinis kavos servi-
zas ir t. t.)%.

32 Lietuvos aidas, 1930, Nr. 268, p. 5.

3 Vaizbys, p. 163-165.

3 7r. bibliografija.

35 Vaizbys, p. 150-152. Pvz., PanevéZyje du gimnazijos kieme suvaidintus spektaklius
stebéjo i$ viso apie 4000 zitirovy.

3 7r. VDK leidiniy apZvalga: Biuletenis, p. 12-14; ir nepasiradyta ataskaita: CVA,
f. 640, ap. 2, b. 22, 1. 117-125.
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Vytauto DidZiojo kultas, per jubiliejy aprépes visa kalendorinj mety
cikla ir kone visas Lietuvos valstybés bei atskiro jos pilie¢io gyvenimo puses,
nesibaigé ir po 1930 m. Dar kelerius metus éjo jubiliejui skirti moksliniai,
groziniai bei populiariis informaciniai leidiniai*’, buvo statomi sukakties me-
tais pradéti statiniai, atidengiami paminklai. Iki 1935 m. uZtruko svarbiau-
siojo Vytauto kulto paminklo — Vytauto DidZiojo muziejaus statyba Kaune;
muziejus daugiausia statytas uz visuomenés lésas, o tai reikalavo tolydzio
atnaujinti statybos motyvacija, palaikyti spaudos démesi. Pagrindiné Vytauto
kulto institucija VDK egzistavo iki pat 1939 m., tiesa, nuo 1936 m. pamazu
likviduodamasis. Didziausias VDK riipestis $iuo laikotarpiu kaip tik ir buvo
Vytauto DidZiojo muziejus. Po tam tikro atosliigio 1931 m. pabaigoje buvo
atnaujintas neveikliy Komiteto skyriy darbas, netgi isteigta naujy; imtasi
energingy ir, kaip laikas parodé, gana sékmingy pastangy sukaupti 1é$y’.

Tokiy visuomeniniy iniciatyvy ir valstybés démesio, kaip ¢ia aptarti,
per 1918-1940 m. laikotarpi daugiau nenusipelné joks ivykis ir jokia istori-
né-kultriné figiira. Jau vien dél tokio organizacinio uzmojo Vytauto Di-
dziojo jubiliejus laikytinas centriniu tarpukario Lietuvos politiniu-kultiiri-
niu ritualu. Tas pat aiskéja ir i§ jo semantikos.

Prie§ pereinant prie Vytauto DidZiojo kulto ideologiniy, emociniy, psi-
chologiniy turiniy, pravartu jdémiau pazvelgti i jo sociologija. Koks kulto
santykis su jvairiomis tarpukario Lietuvos visuomenés grupémis ir jégomis,
ypa¢ su valdanéiuoju tautininky reZimu; kokio atgarsio jis sulauké placiuo-
siuose Lietuvos gyventojy sluoksniuose?

Kaip jau minéta, Vytauto Didziojo jubiliejaus §ventimo ir kulto steigimo
ide¢jos kilo i§ tautinio atgimimo veikéjy bei jiems artimy literaty, bajory,

37 Vytauto DidZiojo jubiliejui skirty groZinés literatiiros kiiriniy konkursas truko iki 1932 m.
balandZio mén.; keturi geriausiais pripazinti veikalai dar tais paciais metais buvo isleisti
VDK Ié$omis: Vytauto Bigitino drama ,,Zalgiris“, Sergejaus Minclovo istoriné apysaka ,,Daina
apie sakala®, Antano Vienuolio istorinis romanas ,,KryZkeliai“ bei S. Lauciaus poema ,, Vytauto
karzygiai“. Konkurso vertintojy atmesta B. Sruogos drama ,,MilZino paunksméj* 1932 m.
i$&jo autoriaus 1éSomis. Taip pat 1932 m. pasirodé reik§mingiausia Vytautui skirta kolektyviné
moksliniy straipsniu knyga — P. Slezo ir A. Sapokos redaguotas ,, Vytautas Didysis*; 1936 m. —
K. Puidos romanas ,,Magnus Dux®, ir t. t.

38 Biuletenis, p. 27-28. I8 viso muziejus kainavo apie 4 milijonus lity, i§ ju beveik pusé
buvo surinkta i§ visuomenés, o kitas 1éSas skyré valstybé (Lietuviy encikiopedija, Boston,
1966, t. 34, p. 391).
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kunigy aplinkos. J. Tumo, P. Matulionio, J. Berzanskio, J. Sliﬁpo, P. Vilei-
§io, Maironio pavardés kartojasi Lietuvai pagrazinti draugijos, LVDK,
VVDK ir baznytinio Vytauto DidZiojo komiteto valdyby sarasuose, keletas
Jju yra tarp aktyviausiy jubiliejaus publicisty. Stiprus ir akivaizdus Vytauto
Didziojo kulto rySys su tautinio romantizmo kultiirine-literatiirine paradig-
ma®. Prisiminus Sauliy sajungos vaidmenij jubiliejaus renginiuose, princi-
pinis Vytauto Didziojo kulto iniciatoriy artumas tautininky stovyklai nekels
abejoniy. Tai patvirtina ir jubiliejaus organizacijos suvalstybinimas, sklan-
dziai jvykes pasirengimams sibégéjus. Reorganizuotas VDK, pirmininkau-
jamas §vietimo ministro, jau posédziauja Valstybés Tarybos riimuose. Tau-
tininkiSky ir kariniy jégy persvara ypa¢ krinta | akis centrinése 1930 m.
ceremonijose®.

Tadiau verta pazyméti, kad i§ tiesy VDK niekada visiskai nesusiliejo su
valstybe. Nors formaliai vadovaujamas vyriausybés nariy ir pirmininkauja-
mas paties prezidento, faktiskai ji iki pat likvidavimo tebetvarké sekreto-
rius, buvgs VVDK pirmininkas, LPD narys V. Braziulevi¢ius. Atskiras,
daugiau paties komiteto susirenkamas i§ visuomenés, pasiliko ir VDK biu-
dZetas. Kai kurios VVDK bei VDK iniciatyvos Vytautui DidZiajam pagerb-
ti nebuvo valstybés valdZios aprobuotos (pavyzdziui, buvo sustabdytas VDK
inicijuotas Vytauto DidZiojo kultiiros fondo projektas, nors valstybés finan-
sininkai Ministry Kabinetui jau buvo parenge detalia jo veiklos samata?").
Nepavaldi valstybei Vytauto DidZiojo kulte veikusi jéga buvo Kataliky Baz-
nycia, sankcionavusi pasaulietinius renginius savo dalyvavimu, taciau turé-
jusi ir atskirg Vytauto DidZiojo pagerbimo programa, kiek kitokia kulto fi-
giry interpretacija, kurioje kartais prasimusdavo kritisky gaidy*. Todél
1930 m. jubiliejaus ir vélesniy mety Vytauto DidZiojo kulto organizacinése
struktiirose teisingiausia matyti tam tikra valdanéiyjy tautininkisky, kariniy
ir katalikisky jégy aljansa. Visy jy organizacijos kuria ir remia VVDK/VDK

¥ Apie tai, kad Vytauto kulto idéja idpopuliarino ,,miisy romantininkai®, prakalboje
prie Vytauto bazny¢ios Kaune uzsiminé J. Tumas (4/bomas, p. 28).

40 Plg. Vaizbys, p. 51-57.

41 CVA, f. 1640 ap. 1, b. 180, 1. 5-11. Plg. Vytauto DidZiojo vardo kultiiros fondo
istatymo projekta, ibid., b. 10.

42 Baznyéia kulte akcentavo Vytauto kaip Lietuvos krik¥&ionintojo objektyvia reik§me,
tuo tarpu vertindami jo asmenines savybes, politines manipuliacijas BaZny¢ios istorikai bu-
vo gana santiiras: plg. J. Totoraitis, Vytautas katalikas, Marijampolé, 1930, p. 28-30.
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skyriy tinkla; i§ Sauliy, valstybés tarnautojy, katalikiSky organizacijy nariy
rinkliavomis bei platinant propaganding medZiaga surenkama daugiausia
1é3y®. Sauliai, kariai, savivaldybiy, pasto, policijos valdininkai, jaunalietu-
viai, ateitininkai, mokytojai ir Bazny¢ios atstovai sudaro absoliucia visy Vy-
tautui pagerbti i$kilmiy vykdytojy dauguma.

Siy jégu parama Vytauto kulto $alininkams bei rengéjams garantavo
visi§ka persvara 3-iojo deSimtmecio pabaigos — 4-ojo deSimtmecio Lietu-
vos visuomenéje. Tadiau biity neteisinga jiems taikyti ,,visos tautos* apibii-
dinima. Vytauto DidzZiojo jubiliejy tyrinéjes J. Ani¢as pastebi, kad nuoSaliai
nuo sukaktuviniy renginiy laikosi socialdemokraty, valstie¢iy liaudininky ir
komunisty organizacijos, sukaktuvinéje euforijoje visai negirdéti jy spau-
dos balso. Antai valstie¢iy liaudininky laikrastis ,,Lietuvos iikininkas® per
visus 1930 m. beveik nieko neraSo apie Vytauta, apsiribodamas tik pora
ironi$ky reportazy i$ jubiliejaus iSkilmiy; taip pat tyli ,,Socialdemokratas® ir
,Kultira“#. Cia dar karta primintina straipsnio pradZioje cituota vilniskio
demokrato D. Alseikos pozicija®. Panas$iai, beje, jubiliejaus metu elgési ir
cenzlros nevarzoma Amerikos lietuviy iSeivijos spauda bei visuomeninés
organizacijos: prieSiskai kulta sutiko tarp iSeiviy jtakinga komunisty partija,
nuosaikiai reagavo liberalai, savo pozicijos oficialiai neiSsaké socialdemok-
ratai, nors jy atstovai dalyvavo desiniyjy organizuotose Vytauto pagerbimo
ceremonijose*. Po keleriy mety ,,garbingos senovés‘ kultg kritikavo ir val-
dziai lojalus intelektualy autoritetas Vincas Mykolaitis-Putinas®’; valdiSka
jubiliejaus pobiidi nurodé kiti liberalesni apzvalgininkai®®. Tokia, beje, i§li-
ko ir vélesné liberaliyjy lietuviy intelektualy nuostata, suformuluota poka-
rio iSeivijoje®.

43 Plg. Biuletenis, p. 24.

4 J. Anikas, PaZifiros | Vytauta Didiji 1930-aisiais, Laikas ir jvykiai, 1990, Nr. 16,
p. 10-11.

45 7r. 15 nuoroda.

46 J. Ani¢as, PaZiiiros | Vytauta ..., p. 10-12.

47V. Mykolaitis-Putinas, ,,Garbinga senové* literatiiroj ir praeities skriaudos tikrovéj,
Darbai ir dienos, 1934, t. 3, p. 3-21.

48 plg. A. Siménas, ,, Vytautiné literatiira® ir Lietuvos senové, Naujoji Romuva, 1932,
Nr. 14, p. 375.

49 Kraitas, tiesa, nusétas istoriniais paminklais, atZymin&iais ir kunigaikstiska didybe,
ir liaudiska i3tikimybe, ir intelektualy susikaupima, ir savanoriy krauja. Bet jie beveik visi
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I§ tautiniy religiniy Lietuvos grupiy Vytauto DidZiojo jubiliejaus rengi-
niuose ypac¢ aktyviai dalyvavo zydai. Jau LVDK, paskui VVDK buvo Lietu-
vos zydy visuomenés atstovas, Zurnalistas R. RubinSteinas. Lietuvos vy-
riausiasis rabinas Sapira paskelbé atsiSaukima, kuriame ragino zydus détis
prie VVDK darby®; zydy organizacijos kolektyvai dalyvavo vieSose i8kil-
meése; kai kur zydy atstovai saké sveikinimo kalbas (Vilijampoléje)®!, nesé
Vytauto DidZiojo paveiksla (TelSiuose)®. Iskilmiy nuotraukose matyti Zydy
organizacijuy simboliai, véliavos (Zasliai); Aukstadvaryje net Vytauto Di-
dziojo garbés varty Sukis uzrasytas hebrajiskais raSmenimis®. VDK sky-
riuose bendradarbiavo ir staciatikiy §ventikai (pvz., Vievio)*, pagal Vytau-
to Didziojo pagerbimo ritualo instrukcijg i§kilmése dalyvavo Lietuvos vo-
kiediai, lietuviai protestantai. Aprioris§kai izoliuoty, atstumty visuomeneés
daliy, i§skyrus savo apsisprendimu atsiribojusias ideologines grupes, Vy-
tauto DidZiojo jubiliejaus iskilmése bei kulto renginiuose nebuvo. Tai ati-
tinka pagrinding — integracing kulto ideologing nuostata.

Plac¢iosios visuomenés reakcija | Vytauto kulta apibadinti sunkiau; ¢ia
ribojamasi tik preliminariomis pastabomis.

Vienas labiausiai krintanéiy { akis Vytauto DidZiojo jubiliejaus iSkil-
miy bruoZy yra puikiai veikiantis aptartasis jy organizacinis aparatas.
DidZiaja VDK archyvo dali uzima smulkmeniskas susiraSinéjimas su sky-
riais dél 1é3y rinkimo, atributikos platinimo, ¢ia randamos detalios minéji-
my instrukcijos, §venéiy samatos, spaudai parengta informacija. Nepapras-
tai visapusiska, ypa¢ turint omenyje palyginti skurdZias 1930 m. valstybin-
gumo tradicijas, kulto propagandiné medziaga. Reikéty atkreipti démes;j {
tai, kad provincijos visuomenés Zymesniems nariams VDK vadovai turéjo

savo meniniu nereikimingumu liudija pavir§utini, vien jausminj lietuviy santykij su savo isto-
rija“ (V. Kavolis, Sgmoningumo trajektorijos: Lietuviy kultiros modernéjimo aspektai, Chi-
cago, 1986, p. 146). Plg. A. J. Greimo samprotavimus straipsniuose ,.Istorijos vaizdai ir
istoriné galvosena* (1953), ,,Mitai ir ideologijos* (1966), A.J. Greimas, I$ arti ir i§ toli:
Literatira. Kultira. GroZis, Vilnius, 1991, p. 331-334, 366-367.

3% Vaizbys, p. 14.

51 Ibid,, p. 65.

52 Albomas, p. 54.

53 MKCDM, Ta-5099, 1. 69, 70.

54 Albumas, p. 77. Lietuvos kariuomenés kapelionas J. Kor&inskis isleido istoring Vy-
tauto darby apZvalga rusy kalba (FO. Kopuunnckuit, Bumosm Benukuii, Kaynac, 1930).
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ir administracinio spaudimo priemoniy; jomis, kaip rodo dokumentai, buvo
pasinaudota. Stai jau 1929 m. VVDK raste Nr.107 vietiniy Komiteto skyriy
steigimo nasta ,,jpareigojami prisiimti“ [iSry$kinta mano. — G. V.] $auliai,
dvasininkai, mokytojai ir kiti inteligentai*. Dar tiesmukesnés kartais buvo
vietos VDK vir§iinés. Pavyzdziui, RokiSkio apskrities VDK, kurj sudaré
apskrities karo komendantas, policijos vir§ininkas, gimnazijos direktorius,
mokykly inspektorius, S§auliy vadas, advokatas, vienas mokytojas ir klebo-
nas’, savo 1932 m. sausio 22 d. rastu $auliy birio vadui mokytojui Vaidaka-
vi€iui pavedé sudaryti Kazliskio apylinkés VDK poskyri (raSta pasirasé
pulkininkas leitenantas Ja$inskas)’’. Sie administracinio poveikio svertai,
kurie, be abejo, kélé konformisting visuomenés reakcija, kartu su kultg su-
reikSminanciais valstybés bei Baznyc¢ios gestais sudaré galinga ideologing
masing, gaminancig nacionalinés euforijos ir kulto visuotinumo regimybeg.

Kita vertus, esama ir nemaza palankios jvairiy visuomenés sluoksniy
reakcijos bei asmeninés Vytauto DidZiojo kulto aprobatos liudijimy. Antai
klaipédiskis stalius i§ Daugy Emilis Stragies gamino Vytauto atvaizda i§ 18
rusiy medZio, rinkto, pasak jo paties, keleta mety ir atsiunté jj VDK, kad §is
ji padeéty jubiliejinés parodos paviljone greta kity Vytauto garbés zenkly®.
Latvijoje gyvenantis baronas Igoris von der Launitzas jubiliejaus proga do-
vanojo Karo muziejui savo genealogija, ji siejanéia su Sventosios Romos
imperijos imperatoriais®®. DaukSiy kaimo (Mosédzio vls., Kretingos aps.)
akininkai, i§vengg nuostolingo gin€o teisme, nusprendé sutaupytus pinigus
(80 Lt ir 80 ct) paaukoti Vytauto Didziojo muziejaus statybai®. Pavieniy
asmeny sitlymuy, kaip geriau pagerbti Vytauta Didjji, VDK archyve yra isli-
ke ir daugiau®'.

Gal akivaizdziausiai centrinés organizacinés valios ir vietinés iniciaty-
vos santykis iSrySkéja Vytauto Didziojo paminkluose. Kai kurie tokie pa-
minklai buvo pradéti statyti dar prie§ VVDK sprendima kulta koncentruoti

5.CV4, £. 1640, ap. 2, b. 6, 1. 16-17.

% Ibid., 1. 75.

57 Ibid., 1. 195.

8. CVA, £. 1640, ap. 2,b.7,1. 81,

59 Ibid., . 109-112. Analogiskai rygietis bajoras Kazimieras Vizboras muziejui dova-
nojo jo protéviams Vytauto duotos privilegijos notarinj nuorasa (ibid., l. 153).

8 CV4, £. 1640, ap. 2, b. 22, 1. 215.

8! Ibid., b. 10.
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laikinojoje sostinéje (pvz., Perlojoje: VVDK fiksuota i§lyga, kad §j pamin-
kla leistina uzbaigti®?), o véliau jie buvo statomi nepaisant VDK rekomen-
dacijy, vietinémis jégomis ir atskirai surinktomis 1éSomis. Tokius vietinius
paminklus tenka laikyti Vytauto kulto ,,pasisavinimo* i§rai§ka®. Dar i$kal-
bingesni 1930 m. lietuviy antroponimikos duomenys:

,Pirma karta savo vardu a$ nusivyliau mokykloje. Atéjes i pirma klase,
netikétai suZinojau, kad ¢ia tokiy ,karaliy“ yra apie trisdesimt, o ju ,,paval-
diniy* tik ketvertas: du jaunesni uz mus Algirdai, vienas antrametis Jonas ir
vienas treiametis Pilibertas. Ta naujiena mane gerokai nuliidino. Bet kai
panasi istorija pasikartojo gimnazijoje, komjaunime, o véliau ir RasSytoju
Sajungoje, man pasidare linksma. Dabar, sutikgs savo amziaus zmogy Vytau-
to vardu, be didelés klaidos galiu atspéti, kad jis yra gimgs 1930 metais‘“®.

2.

Vytauto Didziojo kulto ideologinj branduoli tiesiogiai nurodo pagrindi-
nés svarbiausiy jubiliejaus teksty savokos — Valstybé ir Tauta. Vytauto —
lietuviy valstybingumo ir tautiSkumo simbolio reik§mé yra savaime supran-
tama 1930 m. iskilmiy apra§ymuose bei komentaruose®s. Si reik§mé jtvirti-
nama jvairiais biidais — ir vizualiais atvaizdais, ir oficialiyjy iskilmiuy, ritualy
simboline kalba, ir intelektiniu diskursu (mokslo veikalais), ir populiariais
sukiais, masiniy renginiy emocinémis sugestijomis. Kartu i vieSas apeigas, i
ivairiai eksploatuojama Vytauto DidZiojo biografija jraSoma tam tikra Lie-
tuvos valstybingumo bei tautiSkumo samprata, kuri tvirtai legitimuojama

82 Ibid., b. 2, 1. 17.

63 Bent kai kuriy paminkly atveju toks ,,pasisavinimas* nekelia jokios abejonés. Antai
vélesné propaganda pladiai panaudojo triju VyZuony piemeny uZ savo sutaupytus pinigus
(195 Lt) miske pastatyta Vytauto paminkla (Zr. Nukentéje paminklai, Vilnius, 1994, p. 202—
203). Galima pridurti ir pla¢iau neZinoma Sedos akmentasio Povilo Bielskio privaciai pasta-
tyta paminkla, stiliumi primenantj sovietme¢iu i§garséjusia primityviaja Orvydy sodybos ak-
mens monumentalistika (CVA, f. 1640, ap. 2, b. 22, 1. 77, 78). Kaip minéta, i§ viso Vytautui
jubiliejaus metais Lietuvoje iskilo apie 30 paminkly.

64V, Petkevidius, Yra Salis, Vilnius, 1975, p. 57-58. Plg. Birzy ,,vytautuky* nuotrauka
Albume, p. 376. Dar vienas antroponimikos pavyzdys: $io straipsnio autoriaus kitam tikslui
sudarytame mazdaug 100 Zymiausiy XX a. lietuviy radytojy sarase yra 9 Vytautai (Zr. Gim-
tasis Zodis, 1993, Nr. 7/8, p. 10-11).

%5 Biuletenis, p. 9; plg. Istatymo preambulg.
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nuorodos | negin¢ijama istorinj autoriteta biidu. Taip akivaizdZioji Vytauto
valstybingumo ir tautiSkumo simbolio reik$mé pati tampa Zenklu, Zyminéiu
ir perteikian¢iu tam tikras jam priskirtas reik§mes. Kalbant lingvistikos bei
semiotikos terminais, Vytauto asmens vaizdinys aptariamajame kulte yra
zymiklis (signifikantas), o eksponuojama valstybingumo ir tauti§kumo sim-
bolio reik§mé — Zyminys (signifikatas). Juo perteikiama konkreti denotaci-
né valstybingumo/tautiSkumo samprata bei kitos reik§meés, kuriy iskilmiy
dalyvis gali ir nejsisamoninti. Sioje denotacinéje Vytauto DidZiojo kulto
plotméje gana gerai matyti dalyvaujanioms jégoms aktualiis ideologiniy
programy bruozai, kryptingy ideologiniy manipuliacijy Zenklai, spontanis-
kai vykstanéiy visuomenés mentaliniy procesy poZymiai.

Vytauto kaip valstybingumo simbolio bendraja reik§me aiskiausiai fik-
suoja kulto ikonografija, pabrézianti ginkluota galia (kalavijas) ir suverenia
valdzig (karaliSkos insignijos)®. | §j aspekta — Vytauta eksponuoti kaip Lie-
tuvos valstybés emblema ir istorini Vytauta perskaityti per $iuolaikinés Lie-
tuvos valstybés interesus — sutelkta visa oficialiyjy jubiliejaus iSkilmiy bei
kulto simbolika; ,,prasmés perteklius* ia sukuriamas toks, kad Vytauto — vals-
tybingumo simbolio reik§mé tampa savaime suprantama. Antai jubiliejaus
iSkilméms suteikiamas valstybinés reik§meés jvykio rangas; jose visur daly-
vauja valstybés vadovas ir auksciausi jos pareiginai; centriné kulto figlira
tampa Zenklu, Zyminciu centrinius valstybés erdvinés (gatvés, aikstés), tech-
nologinés (tiltai), kultiirinés (aukstosios mokyklos), socialinés-politinés (or-
dinas) organizacijos taskus, daznai sutampa su jos suvereniteta Zymindiais
architektiiriniais Zenklais (paminklai). Jau ¢ia matyti, kaip archaizuojantj
viduramziy valdovo vaizdinj persmelkia modernios tautinés respublikos
suverenumo ir legalumo reikSmés. Dar aiSkiau XX a. 4-0jo deSimtmecio
Lietuvos liikesciai bei interesai matyti militariniuose Vytauto reik§me ku-
rian¢iuose komponentuose. Tiek ritualuose, tiek Zodiniuose komentaruose
Vytauta visg laika gaubia jéga: visose iSkilmése valdovo atvaizda ir ji lydin-
¢ius oficialius asmenis supa ginkluota sargyba, i§skleidziamos kariuomenés
bei ginkluotos liaudies (Sauliy) garbés rikiuotés; kulminacinése iskilmése
vyksta kariuomenés paradai, aidi saliutai; didziausio démesio minint Vytau-
to zygius sulaukia du dalykai: jo militariniai laiméjimai ir pastangos bei
pasiekimai stiprinant valstybés suvereniteta, apsaugant ja nuo iSorés prieSy

% Plg. Adomo Varno pieita Vytauto portreta — oficialy 1930 m. iskilmiy Vytauto Di-
dziojo atvaizda.
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pretenziju. ,, Vytautiska“ kariné parengtis, buitinybé atstatyti pazeista suve-
reniteta minéjimuose iSkeliami ir kaip pirmieji $iandieninés Lietuvos politi-
niai uzdaviniai.

Ne maziau sistemingai kulte nurodomas ir Vytauto asmens bei jo vals-
tybinés politikos lietuviskumas. Zodiniuose tekstuose ypa¢ pabréziama gry-
nai lietuviska Vytauto kilmé, jo rySiai su zeme ir liaudimi. Be to, Vytautui
asmeni$kai priskiriama moderni patriotiné ideologija:

,,Trumpai Vytauto politika Sitaip galima formuluoti: ofenzyva — Rytuo-
se, defenzyva — Vakaruose, o viduje <...> laikomasi Siikio: Lietuva —
lietuviams!“Y

Si tautinj kulto ideologijos aspekta paremia ritualy apeigos bei atribu-
tika. Tautiniais ornamentais papuos$to Vytauto paveikslo sutikimo ir palydy
ceremonijose gausiai reprezentuojama tauta: i§sirikiuoja masinés organiza-
cijos; moterys dévi tautinius ribus; paveikslas, kaip liaudies religiniuose
paprodiuose, apkaiSomas Zalumynais; statomi, panasiai kaip liaudies vestu-
vése, sutikimo vartai; vyksta liaudies pasilinksminimai. Atitinkamai centri-
nése iSkilmése surengiama impozantiska tikio paroda, dainy diena, eitynés
ir pana§iis masiniai renginiai. Pati Vytauto paveikslo kelioné taip pat simbo-
liSkai reprezentuoja valdovo personalinj artuma tautai, vienybg su Zeme ir
Zzmonémis. Ypa¢ §i Vytauto — tautos stinaus simbolika dazna Birutés ritua-
luose, kuriuose dar isipina ir tautinés tikybos elementas.

Valstybiné ir tautiné simbolika Vytauto kulte neatsitiktinai susipina: ji
atitinka viena svarbiausiy tarpukario politinés ideologijos kategorijy — tau-
tinés valstybés koncepta.

I§ aktualiosios politinés programos vienas punktas Vytauto kulta per-
smelkia iStisai, pasireikia visose jo formose ir visuose ideologijos artiku-
liavimo lygiuose; populiarumu §is punktas beveik ima konkuruoti su paciu
Vytautu ir itin ai$kiai parodo modernuy, i$ tarpukario politinés bei kultiirinés
konjunktiiros i§plaukianti kulto pobiidj. Tai Vilniaus klausimas. Beveik vi-
sos Vytauto sukaktuviy proga pasakytos kalbos — nuo auks¢iausiy valstybés
pareigiiny centrinése iSkilmése iki eiliniy kalbétojy provincijoje — baigiasi
istorinés skriaudos ir neteisybés priminimu: §tai tauta ir valstybé, Vytauto
tradicijos teisétos paveldétojos, negali {Zengti { istoring savo DidZiojo val-
dovo sostine. Reiskiamas tvirtas jsitikinimas, kad Vilnius bus atgautas, ir
kvietiama siekti §io tikslo. Siikis ,,Vytaute, vesk mus i Vilniy!“ — greta

67 p. Slezas, [Vytauto DidZiojo monografija], Albumas, p. 8; dar plg. p. 5, 12.
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tiesioginiy sveikinimy ir pagarbos fraziy bene dazniausiai pasitaikanti
1930 m. jubiliejiniy renginiy formulé®. Vilniaus atgavimo tikslas jrasytas i
pagrindinius Vytauto kulto ideologinius tekstus: Pasizadéjima Raporty kny-
goje, kuris i§kilmingai skaitomas, po to pasiraSomas ir uZantspauduojamas
kiekvienoje Vytauto paveikslo kelionés vietoje; Vytauto Didziojo garbés gies-
me; Vytauto DidZiojo muziejaus steigiamaji akta, imiryta { muziejaus pa-
matus po kertiniu akmeniu; netiesiogiai ir Vytautui DidZiajam minéti istaty-
me. Minéjimo iSkilmése biitinai atliekamos ir tokios patriotinés dainos,
kuriose pavergtas Vilnius yra centrinis motyvas, kaip P. Vai¢itino ,,Ei pasau-
li, mes be Vilniaus nenurimsim®, Zalgirio ,»0, Vytaute Didis*. Zalgirio
misio mingjime Kaune liepos 15 d. atsargos pulkininkas Zaskevi€ius pazy-
méjo, kad tas musis visiems laikams nustatgs Lietuvos vakarines sienas, o
dabar Lietuvos laukias , kitas Zalgirio miisis, kuriuo teks nustatyti Lietuvos
piety ir ryty sienas® ir i§vaduoti Vilniy®. Vilniui vaduoti sajunga 1930 m.
surengé specialias Vilniaus dienas Palangoje; paminklai su Stukiu ,,Vytaute,
vesk mus i Vilniy“ buvo atidengti Veliuonoje, Vieksniuose ir kitur”. Popu-
liariame istoriniame diskurse taip pat ypatingai pabréZiamos Vytauto kovos
dél Vilniaus — Vytautas padaromas prototipiniu Vilniaus ir Vilniaus krasto
i8laisvintoju i§ lenky”'. Siame kontekste pavyzdingas atrodo Vytauto Di-
dziojo paveikslo pagerbimo Gelvonuose erdvinis jforminimas: procesija pasi-
tinka Gedimino stulpy pavidalo garbés vartai, o i§lydi vartai su Gedimino
pilies siluetu™. Taip Vytauto pagerbimo ritualas net erdvés poziliriu sutvar-
komas kaip dalyvius mobilizuojantis ir orientuojantis mechanizmas: minia
sutelkiama, ideologiskai pakraunama ir nukreipiama Vilniaus pusén. Savo-
tiSka ideologiné patranka.

8 Plg. Biuletenis, p. 16.

% Vaizbys, p. 63.

7 Ibid., p. 148.

"' A. NikZentaitis, op. cit., p. 328.

2 MKCDM , Ta-5099, 1. 68. (Kitose vietovése panasius akcentus deda 3iikiai: ant suti-
kimo varty sveikinimas Vytautui, ant i§lydimyjy — kvietimas Zygiuoti | Vilniy (Sirvintose:
,Vytautai, misy Vilnius pavergtas®). Cia dar bent paminétinas visidkai toks pat Zymiausiy
elitiniy groZinés literattros teksty sutvarkymas: plg. B. Sruogos drama ,,MilZino paunksmé*
(1930), kuri Siame straipsnyje cituojama toliau, ir K. Puidos ,,Magnus Dux® (t. I, 1936)
finalines scenas.
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Tokiame Vilniaus motyvo sureik§minime galime jZvelgti ne tik skau-
dziausig ano meto Lietuvos politikos problema: Vilniaus motyvas efektin-
gai konkretizuoja kiekvienai nacionalistinei ideologijai bting prie$o jvaiz-
di ir yra itin parankus masiy mobilizavimo bei disciplinavimo pretekstas.
Istorinis Vytauto Didziojo rySys su Vilniumi ¢ia tampa papildomu aktualio-
jo Vytauto kulto stimulu ir Vilniaus — nacionalinio prieSo ideologing asi
sustiprinan¢iu argumentu.

Kiti Vytauto kulto aktualiosios politinés programos sandai ne tokie aki-
vaizdis; ju raiSka kiek daugiau varijuoja priklausomai nuo situacijos ir au-
ditorijos, ta¢iau jvairios formos ir sudétingumo pasisakymai grupuojasi apie
tam tikrus centrus.

Vienas tokiy placiy ideologiniy lauky nusidriekia apie vienybés savo-
ka. Jis apima valstybés teritorinés vienybés aktualijas (kaip okupuotas Vil-
niaus krastas), tautiniy grupiy valstybinio suvienijimo sieki, taip pat visuo-
menés vidinés vienybés, ideologu sitilomo sutelkto darbo valstybés vidaus
bei iSorés problemoms spresti siekinj. Antai minint Vytauta Klaipédoje, krasto
gubernatorius A. Merkys akcentuoja, kad Vytautas ,,visa savo amZiy kovo-
jes dél Nemuno Zio€liy, siekgs platesnio i§éjimo { jira“’, Leipalingyje minimi
,»lenky i$plésti Seinai“’; kiekvienu atveju nepamir§tama priminti susitelki-
mo ir budrumo bitinybg, nurodyti Vytauta kaip pasiaukojimo bendruome-
nés tikslams pavyzdj ir jo akivaizdoje ritualiSkai jsipareigoti iStikimai §ias
Vytauto vardu suformuluotas maksimas vykdyti.

Itin rafinuota simboling raiSka §i ir panasios tokios ideologinés aktuali-
jos igauna centriniuose Vytauto pagerbimo ritualuose, pagrindiniy kulto
ideology kalbose. Geras pavyzdys ¢ia biity jau pristatyta Vytauto DidZiojo
paveikslo kelionés po Lietuva semantika. Dar pasizitirekime | Vytauto Di-
dziojo muziejaus statybos pradzios iSkilmes: { muziejaus pamatus simbolis-
kai dedami 5 akmenys i§ 5 svarbiausiy Lietuvos sri¢iy, paimti ir atgabenti
5 svarbiausiy ,,kariniy Seimy“: Vy¢io Ordino Tarybos, Kariy savanoriy, In-
validy, Sauliy ir Atsargos karininky sajungy; $ie akmenys simbolizuoja 5
svarbiausius naujosios Lietuvos kovy jvykius: kovas su bolSevikais, lenkais
ir bermontininkais, Klaipédos prijungima ir Vilniaus Zemés vadavima, o
kartu ir 5 Simtmecius nuo tos dienos, kada ,lietuviy karzygys, Vytautas

73 J. Aniéas, Vytauto DidZiojo mirties 500-osios metinés MaZojoje Lietuvoje, Klaipé-
da, 1990 07 17.
™ MKCDM, Ta-5099, 1. 92.
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Didysis, paliko mums garbés vainiku apsupta didZiaja Lietuva®. Simboliska
ir pati Vytauto DidZiojo muziejaus statybos diena — lapkri¢io 25-0ji: ,,ji mi-
sy kariuomenés gimimo diena, ginkluotos pajégos §venté, o kariuomené miisy
tautai yra tvarkos, ramaus kultiiros darbo, vilties ir didZiausios misy laisvés
laidas“™. Akmenis, paeiliui nusileisdami | duobg, imiirija visy minéty orga-
nizacijy atstovai.

Norédami kaip reikiant suprasti Vytauto kulto masta ir jo poveiki
placiajai visuomenei, turime atsizvelgti ir | tiesiogiai nei§sakomas jo ideo-
logines bei psichologines potekstes, apiuopiamas maziau disciplinuotoje
kulto retorikoje, pasireiSkiancéias daugiau emocinégje plotméje.

Vytautui DidZiajam skirtos propagandos tekstuose, prakalbose, apzZval-
gose bene dazniausiai pasikartojantis emocinis-moralinis terminas yra gar-
bé (plg. pirmasias Pasizadéjimo ir Giesmés eilutes). ,, Vytautas, kiles i§ gar-
bingy Lietuvos didvyriy, geriausiai atstovaujas garbingos ir senos tautos
tradicijoms, savo garbingu gyvenimu jis pasiekes, kad Lietuva esanti Sian-
dien verta stovéti garbingiausiyjy tauty pirmoj eiléj*. Vytauto DidZiojo
iSkilmése ,.kiekvienas lietuvis pasijuto esas ainis garbingy senoliy, kurie
nieko nebijojo ir prie§ nieka nesilenké. Jis pagaliau jtikéjo skaiséia savo
tautos ateitimi“”. Tai galbit pati fundamentaliausia Vytauto kulto reik§meés
ir poveikio lietuviy visuomenei plotmé. Garbés ir orumo savokos sutapati-
namos su tautiSkumu ir valstybingumu; tauta ir valstybé virsta esminémis
vertybémis, pozityviai emociskai nuspalvintomis kategorijomis. Tai pati tau-
tos, tautinio valstybingumo prielaida.

AnalogiSkai Vytauto kulte Zadinamas ir moderniais ideologiniais turi-
niais papildomas minios, liaudies, tautos bendrumo jausmas. Kaip jau mi-
néta, esminis visy kulto apeigy dalyvis yra minia (plg. pamaldas, parada,
parodas ir kt.). Kulto objekto, atlikéjy ir minios bendruma pabréZzia tautiné
atributika (paveikslo ornamentika, vainikai, vartai), vietos bendruomenés
atstovy dalyvavimas ,,centro atlickamuose ritualuose (juostomis susijuo-
susi garbés sargyba, moterys tautiniais riibais), liaudies §venciy elementai
iSkilmése (Sokiai, lauzai, dainavimas). Taip Vytauto kulto jkarStyje ziedzia-
si bendro dalyvavimo politiniame gyvenime formos.

75 Respublikos Prezidento kalba §ventinant Vytauto DidZiojo muziejaus kertinj akmeni,
Lietuvos aidas, 1930, Nr. 268.

6 VVDK atsiSaukimas i amerikiegius lietuvius: CV4, f. 1640, ap. 2, b. 2, 1. 19-20.

7 Biuletenis, p. 21 (idskirta cituojant).
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Si Vytauto kulto semantikos aspekta paremia jo religiné simbolika. Re-
liginiy apeigy patirties panaudojimas naujiems, politiniams spektakliams
yra désningas reiSkinys’. Vien paveikslo neSimas aplink Lietuva pakanka-
mai rodo kulto glaudy sarysj su katalikiskais religiniais ritualais. Paveikslo
kelioné primena baZnyting procesija: mazos baltai aprengtos mergaités ne-
§é¢jams po kojuy barsto géles, paveikslas papuosiamas kaspinais, naktj jis
kartais ir ilsisi koply¢ios pavidalo prieglobstyje arba tiesiog koply€ioje™.

IS tiesy religiné simbolika Vytauto kulta persmelkia daug giliau negu
tik populiariy renginiy iSoré. Pastebétina, kad Vytauto paveikslas daznai
regimas Salia Dievo Motinos; kartais jos pozicijoje atsiduria Biruté. Birutés
$venté, beje, ir vyko per Zoling — Dievo Motinos dangun émimo diena (rug-
pjucio 15 d.). I§ turtingos Vytauto biografijos labiausiai eksploatuojami ko-
vos dél valdzios — ,kalvariju” metai, kurie atitinka tautos atpirkima i§ di-
dzZiausiy nelaimiy. Kuriamas ir atskiras didvyrio Tévo — Kgstucio kultas.
I8kilmiy apZvalgose minint Raporty knygos pasizadéjima Vytautui, turbit
neatsitiktinai nuolat kaitaliojasi priesaikos ir maldos terminai: vieSas jsipa-
reigojimas ir priesaikos tekste, ir skaitymo rituale neatsiejamai Sumisgs su
religiniu tikéjimo iSpazinimu®. Vytauto DidZiojo muziejaus struktiirinj centrg
sudaro Vytauto kapela, sutvarkyta pagal baznyc¢ios pavyzdi. [zZvalgiausios
Vytauto sukaktuviy minéjimo apZzvalgos autorius A. Vaizbys 1930 metus
ivardija kaip ,,adoracijos“ metus®', o pedagoginio Zurnalo ,,Lietuvos moky-
tojas* apzvalgininkas juos apibiidina taip pat religiniu rekolekcijy termi-
nu®2, Nereikia uzmirsti, kad visuose Vytauto kulto renginiuose tiesiogiai da-
lyvauja Baznydia, svarbiausi renginiai lydimi pamaldy, paminklus §ventina
kunigai. Oficialioje jubiliejaus emblemoje Baznycios ir Valstybés sajunga
simbolizuoja kryzius, besiremiantis { ietigalj (kitur { kalavija).

8 E. Hobsbawm, Introduction: Inventing Traditions, The Invention of Tradition, ed. by
E. Hobsbawm and T. Ranger, Cambridge, 1994, p. 6; H.-G.Haupt, Ch.Tacke, Die Kultur des
Nationalen, Nation und Emotion: Deutschland und Frankreich im Vergleich: 19. und 20.
Jahrhundert, Goettingen, 1995, S. 269-273.

" Albumas, p. 93.

8 Dar plg. Svitrigailos priesaika i§ B. Sruogos dramos ,,MilZino paunksmé* (B. Sruo-
ga, Rastai, t. 2, p. 136-137).

8 Vaizbys, p. 17.

82 Lietuvos mokytojas, 1930, Nr. 1, p. 7.
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Sie religiniai elmentai Vytauto kulto dalyvio i§gyvenimy skale papildo
dar vienu — Sventybés i§gyvenimu. Kulto jtvirtinamos tautinés bei valstybi-
nés vertybes taip apgaubiamos ir sakralinémis asociacijomis.

Religiné simbolika 1930 m. daugumai Lietuvos gyventojuy, be abejo,
buvo suprantamiausia aksiologiné kalba. Sios sakralizacijos itakos susisie-
kia su romantine kultiirine mitologija, taip pat su universaliais kultiiros mo-
deliais, reikalaujanciais Pradininko, jkiir¢jo, pagrindinio kultiiros herojaus
figtiros. Tadiau galima spéti, kad $iuo aspektu kultas siejasi ir su konkreciais
valdanciojo elito interesais. Vienintelio tautos valdovo — globéjo figtira, apie
kurig telkiasi visas valstybingumo ir tautiSkumo reik§miy laukas, yra izo-
morfiska autoritariniam valdymo modeliui. Jubiliejaus i§kilmiy instrukcijo-
se diskretiS§kai pazymima, kad greta Vytauto portrety ,,galima“ kabinti Jo
Ekscelencijos Respublikos Prezidento portretus®. Si politiné manipuliacija
1930 m. néra primygtina — ji tik sugestijuojama visos kulto teigiamos Lietu-
vos valstybingumo sampratos. Galimas dalykas, kad §i propagandiné matrica
aiSkiau iSnyra vélesniais, Antrosios Respublikos metais, sliigstant istoriniy
vaizdiniy bei patriotiniy emocijy bangai.

Vytauto DidZiojo kulto, §io sudétingo prasmiy ir simboliniy gesty dari-
nio, semantikos giliausig sluoksnj galbiit jvardija vélesniy eseisty pastabos
apie lietuviy polinkj §vesti ne vien pergaliy, bet ir pralaiméjimy $ventes®,
apie martirologing lietuviy kultiirinio identiteto puse, vieno tyrinétojo vaiz-
dingai pavadinta ,.kentéjimo kulttira“®. 1930 m. $vestas jubiliejus i$ tiesy
juk yra herojaus mirties metinés; Tautos Svente paskelbta rugséjo 8-oji —
nejvykusios karlinacijos diena. Ar Vytauto kulte neglidi ir to paties Vil-
niaus praradimo, ir skaudZiy skyryby su LDK kultiiring tradicija paveldéju-
sia sulenkéjusia bajorija, kultlirinio, taip pat politinio nevisavertiSkumo,
istorinés tradicijos trapumo, efemeriskumo pojiitis ir siekis jj atsverti miti-
niy archetipy evokacijomis, iSprovokuotas militarinés jégos triikumo, nepa-
sitikéjimo tautos dabartimi bei ateitimi, ir jo kompensavimo pastangomis?..
Tokia prielaida patvirtinty reikSmingiausias groZinés literatiiros tekstas, at-
siradgs Vytauto kulto kontekste — Balio Sruogos drama ,,MilZino paunks-
mé“ (1932). Si drama buvo para$yta minétam Vytautui DidZiajam skirty
literatiiros veikaly konkursui, taiau vertinimo komisijos atmesta dél tariamai
nepagarbaus praeities traktavimo bei iSpuoliy prie§ Bazny¢ia. Dramoje

8 Cv4, f. 1640, ap. 2, b. 14.
8 A. J. Greimas, Mitai ir ideologijos, I§ arti ir i§ toli, p. 367.
8 V. Kavolis, Kultiros dirbtuvé, Vilnius, 1996, p. 171.
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vyrauja Zmogaus egzistencijos trapumo bei laikinumo pajauta, o finalinése
scenose sujungiami herojaus laidotuviy ir prisikélimo motyvai, vienu kartu
perZengiant istorijos, mito ir dabarties politiniy aktualijy riba:

SVITRIGAILA

Ko tylite sustinge kaip belaisviai?

Karalius miré?.. Ne! Karalius — gyvas!

I§ auksto sosto pergale jis skelbia!

ISkelkit véliavas! Ir vainikus

IStieskit vieskeliu placiu: karalius

Mus veda Vilniun, sostan Gedimino!

Sujunda minia; sujunda véliavos, vainikai, Zibintai, — visi, rodos, pasi-
ryze¢ iSkilminga

eisena Zygiuot | Vilniy. Tuo tarpu muzika ir choras paplinta tokiu galin-
gu marsu, kuris,

rodos, ir numirélius i§ kapy prikels. Prie§ pat uzdangai nusileisiant,
sujunda grabas:

lyg ji nuima nuo katafalko, — lyg jis pats i publika slenka, — lyg jo lavo-
nas kelias.

XV
VYTAUTO MARSAS

Te pasélus vétra tiZia,
Verkia motina, meiluzé, —
Suskambés varpai suduzg
Gedimino dovanos —

Kaip i§ zemés klody tinklo

Skelsim Vytautui paminkla —

Vilniaus sosta — amziy Zenkla —

Zenkla Vytauto nastos!®

Tai tipiSka mitinés mediacijos situacija, suvienijanti pabaiga ir amZiny-
bg, pergalg ir pralaiméjima®’. Pana§is iSgyvenimai galbiit galéty biti atsekti
ir kitoje Siame straipsnyje aptartoje Vytauto kulto medziagoje.

8 B. Sruoga, Rastai, Vilnius, 1996, t. 2, p. 138.

atviruose 4-ojo desimtmecio elitinés literatiiros tekstuose, pvz., J. Ais€io poezijoje.
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Iki Siol nagrinéti daugiau konservatyvis, iracionaliomis emocijomis gris-
ti Vytauto DidZiojo kulto turiniai. Taciau yra ir kitoks jo reik§més aspektas:
ne visai jgyvendinto valstybingumo nuoskaudy, tautinés vienybés, tautinio
valstybés pobiidzio ideologemy kontekste, Vytauto kulte taip pat panaudo-
jama pozityvaus darbo, valstybinés kiirybos, organisko augimo retorika, susi-
klostanti | tam tikra prakting programa ir bent i§ dalies atsverianti archais-
kuosius, mitinius kulto pradus, militaring bei autoritaring dvasia. Jau Vytau-
to paveikslo palydy ceremonijose liepos 15 d. vyriausiasis karo kapelionas
kun. V. Mironas ir Vytauto bazny¢ios rektorius kun. J. Tumas pabrézé, kad
Vytauto laiky valstybés, kaip ir ja sukiirusiy bajory, nebéra: Vytauto paliki-
ma perémusi liaudis, ir tas palikimas visy pirma reiskias pilieting savimo-
ne®. Rugséjo 8-aja kun. J. Tumas, $ventindamas Zaliakalnio pradzios mo-
kyklos pamatus, pazymi, kad Vytautas Didysis nepalikes mums mokslo bei
Svietimo {staigy, tad dabarties gyvenimas islygina, ivykdo tai, ko Vytautas
Didysis nepadaré. Sia mintj dar i§plétoja §vietimo ministras K. Sakenis, nu-
rodydamas, kad Vytauto laikais tauty gyvenime daugiausia svérgs kardas, o
dabar didziausia vaidmenj vaidinas mokslas®. Ta pacig diena kariuomenés
parado metu pasakytoje kalboje Valstybés Prezidentas A. Smetona, pami-
néjes Vytauto Zygius, pasiekimus bei vélesnius Lietuvos istorinius praradi-
mus, teigé:

,»--.bet Siandien ir Zmonijos siekimai yra kitokie; ne tautos valstybéms
yra, o valstybés tautoms. Taigi ir mes, lietuviai, tenkinamés savo protéviy
igyventu krastu, kurs vadinosi dar senovéje tikraja Lietuva, prie Neries ir
Nemuno upiu.

<...> Gérétis garbingaja Lictuvos praeitim yra maZza, reikia dar mokéti
mums susiklausyti ir dirbti. O darbo daug. Kultiiros vaisius, senovés Lietu-
vos sukrautus, daugiau yra sunaudojg svetimieji, 0 ne mes. Mums tenka
kurti i§ naujo, turint dideliy spragy tarp praeities ir dabarties. <...> Bet mes
nenusimename, nes nesame islepinti likimo: dirbsime ir pasivysime kitus.
[Taip Zadame $iais metais, kaip tikimés teséti. Tesésime, kai saZiningai sto-
vésime savo pareigose.]“*".

Siuo poziiiriu ypa¢ iskalbingas Vytauto DidZiojo muziejaus statybos
diskursas. [domu jau tai, kad nutarta kaip pagrindinj pagarbos bei atminimo

88 Vaizbys, p. 59-61.
% Ibid., p. 146; Albomas, p. 24-28.
% A. Smetona, Pasakyta..., p. 162 (zodZiai lauztiniuose skliaustuose —i§ Vaizbys, p. 142).
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zenkla Vytautui statyti muziejy, o ne skulptiirini monumenta, kuris, kai ku-
riy sitilymu, turéjo iskilti istoriskai ar topografiskai reik§mingoje Kauno vie-
toje ir kainuoti beveik tiek pat, kiek ir muziejus — apie 1,5 milijono lity®.
Toki pasirinkima, atrodo, lémé tam tikri simboliniai sumetimai, susij¢ su
politinémis aplinkybémis. Apie jas muziejaus kertinio akmens padéjimo i$-
kilmeése uzsiminé Valstybés Prezidentas A. Smetona:

»<...> tikslas yra atsiminti ir paZinti miisy senovg ne vien dél to, kad ji
garbinga ir jdomi, bet ir dél to, kad ji mums brangi ir kad ji mus stiprina
miisy laisvés kelyje <...>. I senovés pasiséme galios atvaduosime ta bran-
gia Zemg, i§ kurios padétas ¢ia pamatan penktasis akmuo, atvaduosime Vil-
niy; Sios pareigos neduos pamir§ti mums ir tas pastatysimas rimas, kurj
Siandien vaizduojamés‘2.

VDK archyve yra dar viena, spaudoje neislikusi $ios kalbos frazé: ,,I1-
gainiui galima bus imtis ir paminkla statyti...*®. Visa §ios uZuominos pras-
me¢ galima suprasti dar karta prisiminus paradigmini lietuviy tautinio atgi-
mimo teksta — J. Maciulio-Maironio poema ,,Jaunoji Lietuva* (1907). Jos
VIII giesmeje vaizduojama, kaip visy politiniy sroviy lietuviy veikéjai, su-
sirinkg { Didiji Vilniaus seima, rengiasi Gedimino kalne atidengti Vytautui
paminkla, o kompozitoriaus Juozo Naujalio vadovaujamas choras gieda eks-
tatiSka ji garbinantj himna*. Negalédami realizuoti §io mitinio projekto, uz-
blokuoto Vilniaus krasto okupacijos, 1930 m. jubiliejaus iSkilmiy rengéjai
tenkinasi substitutu. Ir vis délto muziejaus (teisingiau, viso muziejy kom-
plekso®), o ne raiskios, taciau ne tokios talpios figliros pasirinkimas —
daugiau pragmatinis, negu ideologinis®.

°! Muziejus, pirminiais apskai¢iavimais, turéjo kainuoti apie 2 min. lity (Biuletenis,
p. 7, 22).

92 Lietuvos aidas, 1930, Nr. 268, p. 5.

9 CV4, f. 1640, ap. 2, b. 17, 1. 109.

94 Zr. Maironis, Rastai, Vilnius, 1988, t. 2, p. 100-109.

% Statomame pastate buvo numatyta jrengti Kauno miesto, Karo, Valstybinj, Ciurlio-
nio galerija ir Etnografini muziejy, taip pat palikti patalpy laikinoms meno bei kitokioms
parodoms (Vaizbys, p. 43). 1936 m. Vytauto DidZiojo muziejaus jstatyme jo patalpos pada-
lytos tarp dviejy ministerijy — Krasto apsaugos ir Svietimo. Kaip rodo VDK archyvas, pir-
maisiais metais po atidarymo tarp Karo ir Kultiiros skyriy buvo kile nemaza jtampy.

% Pragmatinis ir muziejaus tikslas: ,,valstybiskumo ir pilietiskumo mokykla“ (J. Tumo
kalba, pasakyta muziejaus pamaty §ventinimo iskilmése, Vaizbys, p. 162).
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Dar aiSkiau i konstruktyvi, pragmatiné orientacija pasireiskia jau
4-ajame deSimtmetyje Vytauto kulto pretekstu atlieckamame kulttiros kuria-
majame darbe. 1931 m. pabaigoje, gaivinant po jubiliejiniy iSkilmiy prislopu-
si 168y muziejui rinkimo vajy, restauracinius, i praeities didybés vaizdinius
orientuotus §tkius, tokius kaip »Sveskime Vytauto Didziojo mirties 500 mety
sukaktuves®, ,,Atstatykime Vytauto DidZiojo pili*®’, kei¢ia moderni ir pro-
gresyvi ambicija: ,,Statykime visame Pabaltijy graziausi Vytauto DidZiojo
muziejy“*®. Toki postki nuo praeities ilgesio prie Siuolaikinés baltiskojo
regiono valstybés projekto turbiit galétume jZvelgti ir kitose 4-ojo deSimt-
mecio Lietuvos gyvenimo srityse.

ISVADOS

1. Tiek formy bei reik§miy sudétingumu, tiek visuomeniniu mastu Vy-
tauto Didziojo kultas yra vienas monumentaliausiy XX a. lietuviy politinés
kultiiros reiskiniy. UZmoju bei reik§me lietuviy tautiniam-politiniam identi-
tetui tarpukaryje jis lygintinas nebent su Vilniui vaduoti sajidziu. Jo reiks-
me didina tai, kad jis atsirado ant dviejy Lietuvos Respublikos politiniy
sistemy ir dviejy kultiiros raidos etapy ribos — 3-iojo deSimtmecio parla-
mentinés demokratijos, kultiiriSkai akumuliuojancios tautinio atgimimo
laiky bei XX a. pradzios kultiiros pakilimo rezultatus, ir 4-ojo deSimtmecio
autoritarinés respublikos, kurios kultiiros dominuojanéiu modeliu tapo mo-
dernizuotos tautinés vakarietiSkos (kataliki§kos) kultiiros programa. Todél
Vytauto Didziojo kulto negalima pamirsti atliekant 1918—1940 m. bei véles-
nio laikotarpio lietuviy mentaliteto, ideologijos, kultiirinés simbolikos, vi-
suomeniniy ritualy tyrimus.

2. Tarpukariu Vytauto DidZiojo kulto susiformavima nulémé 1930 m.
Vytauto DidZiojo mirties 500-yjy metiniy jubiliejus. ISkilminga jubiliejaus
§ventima apie 1927-1928 m. inicijavo su romantine XIX a. tautinio atgimi-
mo ideologija bei valdanciaja tautininky grupe susij¢ kultiiriniai bei politi-
niai sambdriai; netrukus ji esmingai parémé, i§ dalies ir perémeé valstybé.
Vis délto ir toliau Vytauto DidZiojo kulto organizaciné bazé liko reliatyviai

7 Vaizbys, p. 136.
%8 Pagrindinis VDK §iikis po 1930: Zr. Biuletenis, p. 28 (i$skirta cituojant).
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savarankiSka, veikiama keleto politiniy bei kultiriniy jégy (pvz., Bazny-
¢ios). Kulto pobiidi labai dideliu mastu nulémé ,,i§ virSaus“ einanti organi-
zaciné iniciatyva, didZiulé propagandiné kampanija; tadiau jo itaiga, spon-
tani$ko ,,atsako* pavydziai rodo, kad pladiosios visuomenés reakcija i kultg
buvo labai pozityvi.

3. Vytauto DidZiojo kulte vyrauja tautinés-valstybinés garbés bei oru-
mo i§gyvenimai, reiSkiami istoriniy mity, karinés jégos demonstravimo ir
remiami tautinés bendruomenés bendrumo jausmo. Sios bendros emocijos
aktualizuojamos tautinés vienybés, mobilizacijos kovai su nacionaliniu priesu
Stkiais; papildomos simbolinémis sasajomis tarp mirties ir amZinybés;
ideologiné programa sankcionuojama sakraliniu sugestijuojamy vertybiy ats-
palviu. Apimdamas visa kalendorinj mety cikla, jsismelkdamas i valstybi-
niy $venciy, pasizyméjimo Zenkly sferas, kultas pretenduoja tapti (galbiit
vienkartiniu) paradigminiu jvykiu, universaliu 1930 mety Lietuvos kultiiros
kodu. Kultas integruoja tiek konservatyvius-romantinius, tiek pozyityvius-
pragmatinius anuometinio politinio-kultiirinio elito ideologinés bei kulturi-
nés programos pradus. Kulta galima traktuoti ir kaip gana plataus 3—4-ojo
desimtmecio lietuviy visuomeneés grupiy spektro nuostaty, ideologiniy Zenk-
Iy, mentaliteto aprais$ky konsteliacija.

4. Pazymeétina archaizuojanciy bendruomeniniy, i istorijos restauraci-
ja, tauta orientuoty ritualy bei ideologiniy turiniy persvara ir vitalinés ener-
gijos, ekspansijos, agresijos motyvy, tautinio Sovinizmo stoka. Nors kulte
akivaizdzios autoritetinio visuomenés drausminimo pastangos, ji, kita vertus,
kompensuoja pilietinio solidarumo progresyviné retorika. Vytauto Didziojo
kultas yra artimesnis etiniam ir pilietiniam, valstybiniam nacionalizmui, bet
ne kaimyniniuose krastuose br¢stan¢iam faSizmui.

Vytauto Didziojo kultas glaudziai susijgs su 1918-1940 m. Lietuvos
Respublikos nesaugia politine situacija, ne visai realizuotais nacionalinio
valstybingumo siekiais ir su jaunos lietuviy tautinés bendruomenés frustra-
cijomis, nesaugumo jausmu, istorinio-kultiirinio nevisavertiSkumo pojaciu.
Vytauto Didziojo kultas juos eksploatuoja, kitais atvejais — eksplikuoja ir
kristalizuoja (taigi daro prieinamus refleksijai); kita vertus, $iuos jausmus
sublimuoja pozityvioms ideologinéms-kultirinéms programoms, pragmati-
nei veiklai, modernios tautinés valstybés kiirybai. Vytauto DidZiojo muzie-
jaus statybos atveju pastarieji pradai iSry$kéja 4-ajame deSimtmetyje.
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Heidi Hein

»Als Zeitgenossen der groften und stolzesten polnischen Legende
verneigen wir uns in der tiefsten Ehrerbietung vor der Grée und der Macht
ihres Schopfers und Helden ... Die Groe Jozef Pitsudskis besiegte den Tod.
Im Geist der Polen ist Er fiir alle Zeiten in seinem Genius unsterblich. Die
Generationen Polens in der noch fernen Zukunft werden durch diese Grofe
leben und sich stirken ...“! — diesen Tagesbefehl erliel Oberst Frydrych, der
Vorsitzende des Schiitzenverbandes (Zwiazek Strzelcow), zum Todestag
Pitsudskis 1936. Er ist charakteristisch fiir den Kult um Jézef Pitsudski,
Sozialist, Revolutionir, Freiheitskdmpfer im Ersten Weltkrieg, Staatschef
1918 bis 1922 und seit 1926 Kopf des autoritidren Regimes der sanacja.

Die Verehrung seiner Anhdnger wandelte sich seit dem Maiumsturz
1926 in einem institutionalisierten Kult und wurde in diesem kanalisiert.
Damit hatte der Kult, iliber die spontane Verehrung hinausgehend,
legitimatorische und integrative Funktionen fiir den polnischen Staat. Ziel
dieses Dissertationsprojektes ist, die Entwicklungsphasen des Kultes um

* Dieser Beitrag fafit die bis September 1998 erarbeiteten Ergebnisse des
Dissertationsprojektes iiber den Pitsudski-Kult zusammen. Die Dissertation mit dem Titel
»Der Pitsudski-Kult und seine Bedeutung fiir den polnischen Staat 1926-1939* wurde im
Wintersemester 1999/2000 von der Philosophischen Fakultit der Heinrich-Heine-Universitét
Diisseldorf angenommen. Sie wird 2001 in Marburg erscheinen.

!, Jako wspotczesni najwigkszej i najdumniejsze polskiej Legende, korzymy sie w hotdzie
najglgbszym przed wielkoscia i pocia jej Tworcy i Bohatera .... Wielko$¢ Jozefa Pitsudskiego
zwycigzyla §mierci. W duszach polakow jest On po wsze czasy w Genjuszu swoim
nie$miertelny. Ta wielko$ci zy¢ i krzepi¢ sig bgda pokolenia Polski w daleki jeszcze przysztosci®
(Gazeta Polska (GP), v. 12 05 1936).
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den Ersten Marschall Polens herauszuarbeiten, ihn als politisches Stilmittel
zu beschreiben und schlieBlich die genannten Funktionen zu erldutern.

Die Literatur verwendet zwar den Begriff des Pitsudski-Kultes, indem
sie feststellt, dal es einen gegeben habe. Trotz der Vielzahl an Pitsudski-
Biographien? und einiger mehr oder weniger guter Darstellungen der
Pitsudski-Legenden® und des Pitsudski-Mythos* untersucht keine Darstellung
die Entwicklung und die Ausdrucksformen des Pitsudski-Kultes.

In diesem Rahmen konnen die Ausfiihrungen zu dem Pitsudski-Kult
nur skizzenhaft sein. Zunéchst zeichne ich nach einer kurzen Definition und
Einfiihrung in die Merkmale eines modernen Kultes um Fiihrer-
personlichkeiten die chronologische Entwicklung des Pilsudski-Kultes bis
1939 nach. Dann werden die mit dem Kult verbundenen Rituale als
politisches Stilmittel kurz beschrieben. SchlieBlich werde ich auf die Frage
der vermittelten Pilsudski-Bilder und auf die Funktionen des Kultes eingehen.

Der Begriff Kult, vom lateinischen Kultus — Pflege, Verehrung —
herkommend, sei in diesem Rahmen nur definiert als starke, ritualisierte
Form der Verehrung. Der Begriff ,kult Pilsudskiego® bzw. ,kult dla
Pitsudskiego* 148t sich bis auf das Jahr 1917 zuriickfiihren. Wurde er zuerst
in einer polemischen Schrift’ gegen ihn verwendet, so erhélt er bald von
seinen Anhdngern — und dies gilt bis heute — eine positive Notation.

Der Personenkult um politische Fiihrer findet seine Voraussetzungen in
der geschichtlichen Tradition als auch in aktuellen gesellschaftlichen
Grundlagen.® Nach Léhmann, Stalinmythos,” gibt es drei Merkmale des
modernen Kultes um Fiihrerpersonlichkeiten. Sie verdndern nicht nur das
Kultobjekt aus der Sicht seiner Verehrer, sondern sind zugleich als

2 7. B. A. Garlicki, Jozef Pitsudski, 18671935, Warszawa, 1990; W. Jedrzejewicz,
Pitsudski, 4 Life for Poland, New York, 1982 oder W. Suleja, Jozef Pilsudski, Wroctaw et al., 1995.

3 Beispeilsweise D. i T. Nalecz, Jozef Pitsudski. Legendy i fakty, Warszawa, 1986;
W. Wojcik, Legenda Pilsudskiego w literaturzy miedzywojennej, Katowice, 1986.

4 Dazu P. Hauser, Der Pitsudski-Mythos. Entstehung und Fortdauer einer Legende,
Mpythen in Geschichte und Geschichtsschreibung aus polnischer und deutscher Sicht,
hrsg. v. A. v. Saldern, Miinster, 1996 (= Politik und Geschichte Bd. 1), S. 160-171.

3 Kult Pitsudskiego, Warszawa, ok. 1917.

6 ygl. Léhmann, Der Stalinmythos, Studien zur Sozialgeschichte des Personenkultes in
der Sowjetunion (1929-1935), Miinster, 1990 (= Politische Soziologie 3), S. 10.

7 vgl. ibid., S. 10f.
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Entwicklungsstadien eines Personenkultes zu sehen: Grundlage fiir den Kult
um eine Personlichkeit ist die Personalisierung gesellschaftlicher
Verhéltnisse, d. h. sie wird und ihre historische Rolle iiberbewertet®. Dann
wird sie monumentalisiert, d.h. ihr Genius wird verherrlicht und sie wird als
konkurrenzlos in der Geschichte dargestellt. SchlieBlich wird sie mythisiert.
Das Kultobjekt ist einerseits der Sphére der alltdglichen Erfahrung entriickt
und andererseits durch seine allseits propagierten Schriften und Reden, in
Bildern und Statuen stets gegenwartig.

Voraussetzung fiir einen Personen- bzw. Fiihrerkult sind die Medien.
Die charismatische Funktion des Kultobjekts wird iiber die veroffentlichte
Meinung faBbar. Somit ist aber auch der Fiihrerkult unabhéngig von der
Massenpsychologie untersuchbar’. Daraus ergeben sich die Quellen und die
Methode der Untersuchung des Pilsudski-Kultes: Bis 1935 waren die Feiern
zum 19. Mirz, dem Namenstag Pitsudskis, und zum 11. November die
wichtigsten mit dem Kult um Pilsudski verbundenen Festivititen und
Indikatoren eines Kultes. Er wurde somit bei den Pitsudski-Festen, aber auch
durch Denkméler, in der Schule und in der Historiographie vermittelt. Neben
Archivalien, die die institutionelle Seite des Kultes und die Absichten der
Trager des Pilsudski-Kultes widerspiegeln, wurden vor allem Periodika
beziiglich ihrer Berichterstattung zu den einzelnen Feiern und Projekten
untersucht. Herangezogen wurden dazu regierungsnahe und oppositionelle
Tageszeitungen wie die Gazeta Polska und die Gazeta Warszawska. Sie geben
einerseits iiber den Verlauf der Feiern in Warschau und in ganz Polen
Aufschluf}, sie lassen andererseits in ihren Kommentaren zu diesen
Ereignissen die Haltungen gegeniiber Pitsudski und seiner Verehrung
erkennen. AuBBerdem wurden Schulbiicher und die Schiilerzeitschrift Plomyk,
die teilweise als Schulbuchersatz von den Lehrern herangezogen wurden,
analysiert. Memoiren oder andere Erinnerungsliteratur der entscheidenden
Personen weisen zwar auf ihre Verehrung und Hochachtung Pitsudskis hin,
geben aber keinen AufschluB3 tiber die ,,Kultivierung® Pilsudskis.

Der charismatische Jozef Pitsudski (1867-1935) wandelte sich in der
ersten Dekade des 20. Jahrhunderts vom Sozialisten zu dem wichtigsten

8 Dies bedeutet auch daB die Leistungen anderer fithrender Persénlichkeiten zu
Leistungen des Kultobjekts werden. Dieses wird zum eigentlichen Subjekt der Geschichte.

® Vgl. B. Ennker, Die Anfiinge des Lenin-Kults in der Sowjetunion, K6ln et al., 1997 (=
Beitrdge zur Geschichte Osteuropas, Bd. 22), S. 15.



106 Heidi Hein

Vertreter des polnischen Unabhéngigkeitslagers. Seit dem Ersten Weltkrieg
wurde er von seinen Anhédngern (Pitsudczycy) als Kommandant der Ersten
Brigade der Polnischen Legionen verehrt. Es lassen sich seit 1915
apolegetische Schriften iiber Pitsudski z. B. von Juliusz Kaden-Bandrowski'?
oder Wactaw Sierowszewski'' nachweisen. Das ist auch das Jahr, in dem
zum ersten Mal 6ffentlichkeitswirksam, d.h. aus propagandistischen Griinden
der Namenstag des Kommandanten (19. Mirz) begangen wurde. Die
Inhaftierung in Magdeburg von Juli 1917 bis November 1918 sowie seine
Rolle bei der Etablierung der Zweiten Republik und schlieBlich der Sieg
iiber die Bol’Seviki 1920 lieen sein Ansehen in der Bevolkerung erheblich
wachsen. Aber dennoch verblieb diese Verehrung vor allem in den Zirkeln
der Pitsudczycy.

Bis zum Maiumsturz 1926 trugen die Pitsudski-Feiern eher den Charakter
propagandistischer Veranstaltungen eines politischen Lagers. Seit 1926 wurde
der Kult allmédhlich institutionalisiert, denn die noch zu beschreibenden
Feierlichkeiten zum 19. Mérz und zum 11. November wurden administrativ
fiir 6ffentliche Verwaltungen, Schulen und Militdr angeordnet. Innerhalb dieser
Phase markieren die Jahre 1928 und 1930 weitere Etappen in der Entwicklung
des Kultes: Denn seine Handlungen und Taten fiir Polen wurden in den
Vordergrund der Propaganda des BBWR gestellt. Auch die Feiern zum 10
jahrigen Bestehen des polnischen Staates und zum 11. November in den darauf
folgenden Jahren stellten ausschlieBlich Pitsudski als denjenigen heraus, durch
den der polnische Staat wiedererrichtet worden war. So z. B. Or-Ot 1929 in
einem Gedicht: ,,11. November ... ist nicht nur Sein Schwert ... Es ist vor
allem Sein Geist ... mit Ihm ist die Jugend, mit Thm ist das Leben, mit Thm ist
die Zukunft allmachtig“'?. Je deutlicher die Defizite der Sanacja wurden, desto
mehr wurden sie mit einer weiteren Zunahme des Kultes kompensiert — vor
allem seit der Ausschaltung der Opposition zu den Wahlen von 1930 und dem
zunehmenden Riickzug des Ersten Marschall Polens aus der Offentlichkeit.

Bis zu seinem Tod am 12. Mai 1935 wurde die historische Rolle
Pitsudskis im Vergleich zu anderen Politikern (z. B. Roman Dmowski) nicht

193, Kaden-Bandrowski, Pilsudczycy, Oswigeim, 1915 (Reprint Bialystok, 1990).

YW, Sierowszewski, Jozef Pilsudski, Piotrkéw, 1915,

12_11- listopada ... Nie jest tylko Jego mieczem: Jest nad wszystko — Jego duchem ...
z Nim jest Mlodosé¢, z Nim jest zycie, Z Nim jest PrzysztoSci wszechpotgzna..” (GP,
v. 11 11 1929).
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nur liberbewertet und seine Personlichkeit monumentalisiert, sondern auch
schon mythisiert. Sein Tod wirkte jedoch als Katalysator auf den Kult. Die
vollkommene Mythisierung und Stilisierung zum Kultobjekt erfolgte im
Totenkult. Darauf weisen die Formulierungen zur Begriindung der
Gedenkprojekte deutlich hin, denn sie nehmen pseudoreligiose Formen an.
Z.B. in der Rezension des pramierten Sarkophagprojektes 1938 in der
Zeitschrift Narod i Panstwo: ,,Er starb nicht, es lebt Sein Geist, Seine
Personlichkeit wacht und schaut in die Zukunft“!® oder in der Bezeichnung
fiir das Jozef Pitsudski Museum im Belweder, dessen Geschichte und
Aufgaben in diesem Rahmen nicht weiter erldutert werden konnen, als
,»Reliquiar des polnischen Volkes*.

Die mit dem Pitsudski-Kult verbundenen Rituale fanden ihre
Ausprigung in den Feiern zu den einzelnen Jahrestagen.

Die wichtigsten historisch-politischen Jahrestage waren der 6. August
und der 11. November. Der 6. August 1914, der Tag des Abmarsches der
kleinen Kaderkompanie aus Krakau (wymarsz Kadrowki) nach Kielce,
wurde als Beginn des ,,czyn zbrojny*, der bewaffneten Tat Pitsudskis und
seiner Legiondre gesehen. Die wichtigsten Veranstaltungen zum 6. August
waren seit 1922 die Legionédrskongresse des Verbandes der Legionire, die
jahrlich auf Initiative Pilsudskis zusammengerufen wurden. Sie standen im
Gedenken an den Abmarsch der kleinen Kaderkompanie Pitsudskis aus
Krakau. Daher fanden diese jahrlich stattfindenden Kongresse immer an
Orten'* statt, die eng mit dem Wirken Pitsudskis und der Legionére verbunden
waren. Eine Ausnahme bildete der Kongref} in Gdingen 1932, durch den der
polnische Anspruch auf Zugang zum Meer bekriftigt werden sollte. Im
Mittelpunkt der Feierlichkeiten, die von Gottesdienst sowie anderen
Veranstaltungen und oft von Enthiillungen von Denkmélern begleitet wurden,
standen die Rede hochrangiger Vertreter der Legiondrsverbandes und der
Regierung. Bis 1928 sprach Pilsudski selbst und reflektierte meist (mit
Ausnahme der Rede von 1928 ,,Wilno — mite miasto*'®) seine Politik. Danach

13 Marzatek nie umart, zyje Jego duch, Jego postaé czuwa i patzry w przyszio$ci®.
(Narod i Panstwo (NiP), v. 13 03 1938).

147 B. 1922, 1935, 1937 und 1939 in Krakau, 1926 Kielce oder 1928 in Wilna.

15 Rede auf dem Legionarskongref in Wilna am 12 08 1928, J. Pitsudski, Przemowienie
na zjezdzie legionistow w Wilnie, ders., Pisma Zbiorowe. Wydanie prac dotychczas drukiem
ogloszonych, Warszawa, 1937,t. 9, s. 119-128.



108 Heidi Hein

schickte er nur noch Briefe zu den Treffen, die immer an prominenter Stelle
verlesen wurden.

Die Legiondrskongresse waren bis auf 1936 und 1938, als sie wegen
allzu offensichtlicher Probleme innerhalb des Legionirsverbandes ausfielen
und als die Jahrestage des 15. August als ,,swizto zolnierza®, als Feiertag
des Soldaten, begangen wurden, fiir das Regierungslager die einzigen
wiederkehrenden Feierlichkeiten im August. Zwar widmete die
regierungsnahe Presse anldfBlich der Wende des Krieges mit den Bolseviki
am 15. August 1920 einige Erinnerungsartikel, aber es gab in der Regel
keine groBBeren Kundgebungen von Seiten des sanacja-Lagers, wihrend vor
allem die Nationaldemokratie den Tag des ,,Wunders an der Weichsel* zu
politischen Kundgebungen nutzte.

Diese Kongresse sollten nicht nur zur Auffrischung alter
Kameradschaften dienen, sondern waren bis 1925 auch insgesamt dazu
gedacht, im Rahmen einer Wiirdigung Pilsudskis dessen politische
Vorstellungen zu vermitteln. Seit 1926 sollten sie das Regierungslager
festigen und seine Politik nach aullen propagieren. Als aber seit 1930 auch
Briiche innerhalb des Legionidrsverbandes sichtbar wurden und Pitsudski
selbst keine richtungsweisenden Reden mehr hielt, wurden diese
Legionirstreffen in politischer Hinsicht immer bedeutungsloser, ein
Ausnahme bildete nur noch der Legiondrkongrel im August 1939, da die
Verteidigungsbereitschaft Polens herausgestellt wurde.

Die Berichte und Kommentare in den regierungsnahen Zeitungen aber,
die zudem eine Vielzahl von Erinnerungen und Episoden aus der Zeit des
Ersten Weltkrieges abdruckten, hoben Pilsudskis ,,bewaffnete Tat“ und damit
die einzigartige Rolle des Legionenfiihrers Pilsudski im Ersten Weltkrieg
hervor. So wurde der Genius des Ersten Marschalls Polens herausgestellt,
so merkte z.B. die oppositionelle, Korfanty-freundliche Polonia schon 1926
kritisch an: ,,Sowohl Marschall Pitsudski als auch seine Anhénger leiden an
GroBenwahn. Sie glauben an ihre groBen Taten und ihre gro3e Bestimmung.
Dem Marschall geniigt es nicht, mit Napoleon zu verglichen zu werden <....>
und seine Anhinger sehen aufer ihrem ,,Komandanten* niemanden in Polen
und erkennen diesen an‘“'®. Obwohl insbesondere die Ausgaben der regierungs-
nahen Presse anlaBlich der Legionérskongresse immer mehr einer Apotheose
des Ersten Marschalls Polens gleichkamen und der Legionarskongress 1935

16 Zit. nach dem Oberschlesischen Kurier (OK), v. 15 08 1926.
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einzig dem Gedenken Pitsudskis gewidmet wurde, verloren die Legionérstage
mit ihrer politischen Bedeutung auch ihre Bedeutung fiir den Pitsudski-Kult.

Neben diesem eher auf das Lager der sanacja konzentrierten Feiern
zum 6. August war der zweite fiir den Pitsudski-Kult historisch-politische
Jahrestag der 11. November, der wegen seiner Breitenwirkung bis in die
Schulen hinein sicherlich bedeutsamer war. Feierte die nationaldemokratische
Opposition diesen Tag als Tag der Kapitulation der Mittelméchte, so stellte
das Regierungslager die Riickkehr Pilsudskis am Abend des 10. November
aus der Magdeburger Haft und die Ubergabe des Oberbefehls an Pitsudski
am folgenden Tag durch den Regentschaftsrat in den Vordergrund. Dieser
Tag galt somit als Tag der Wiedererrichtung Polens.

Obwohl er bis 1937 kein gesetzlicher Feiertag war, wurde er seit 1926
offiziell angeordnet und feierlich begangen. Die zentralen Feierlichkeiten
fanden in Warschau mit Gottesdiensten aller Konfessionen, Militdrparaden
und Festveranstaltungen statt. In den anderen Stddten des Landes gab es
aber auch Paraden, Gottesdienst und andere Festivitdten. Der 11. November
bot sich als Tag an, an dem Pitsudski Ehrenbiirgerschaften erhielt, Straflen
nach ihm benannt und Denkméiler enthiillt wurden.

Insbesondere die Feiern zum 10jdhrigen Bestehen des polnischen Staates
1928 waren somit in der Presse und Publizistik nicht nur Anlafl zu einer
Riickbesinnung und einem Ausblick, sondern sie stellten Pitsudski als
denjenigen heraus, durch den der polnische Staat wiedererrichtet worden
war. Dies wurde ein wichtiger Bestandteil der Feierlichkeiten zum 11.
November, so beispielsweise der oben zitierte Auszug aus dem Gedicht Or-
Ots 1929. Dies gilt auch fiir den 11. November 1936, der von der Ubergabe
der Marschallswiirde an Edward Rydz-§migly dominiert wurde, und fiir die
Feierlichkeiten 1937, obwohl der 11. November des Jahres ein Wendepunkt
insofern war, als er im Zeichen einer nationalen Konsolidierung'” stand und
Jugendverbénde aller politischen Richtungen sich an den Paraden beteiligten,
um ,,ihre Verbindung mit dem Gedanken der Landesverteidigung*'® zu zeigen.
Auch standen die Feiern zum 20jéhrigen Bestehen des polnischen Staates
1938 im Zeichen der Besetzung des Olza-Gebietes durch Polen. Es wurde
aber auch bei den Feiern dieser drei Jahre immer wieder in den Reden und

17 vgl. ausfiihrlich: NiP, v. 21 11 1937: ,,Byla to manifestacja prawdziwej, rzetelnej i
tworczej konsolidacji. Zobaczylismy 11 listopada realne oblicze konsolidacji narodu®.
'8 0K, v. 11 11 1937.



110 Heidi Hein

Kommentaren auf die liberragende Bedeutung Pitsudskis bei der
Wiedererrichtung Polens 1918 und die wichtige Rolle seines Testaments
hingewiesen': Marschall Rydz-$migty duflerte sich beispielsweise in seiner
Rede zum 11. November 1936 dahingehend, dafi der ,,Befehl unseres groen
Lehrers“?® zu erfiillen seien. Ein weiteres Beispiel dafiir ist die
Zusammenlegung der Feiern zum 20. Jahrestages des Sieges iiber die
Bol$eviki mit denen zum 11. November 1938, da auch Pitsudski — zumindest
nach Ansicht seiner Anhédnger —auch maBigeblich am Sieg iiber die Bol$eviki
bei Warschau am 15. August beteiligt war.

Wihrend bei diesen historisch-politischen Jahrestagen immer besondere
Aspekte in den Vordergrund gestellt wurden, galt der 19. Mérz als Namenstag
Pitsudskis seiner Personlichkeit im ganzen. Die erste 6ffentlichkeitswirksame
Namenstagsfeier fand 1915 statt, die zu einer Propagierung der Legionen
genutzt wurde. Auch die Namenstage 1917 und 1918 wie auch in den Jahren
1923 bis 1926, als Pitsudski zuriickgezogen in Sulejowek lebte, wurden zu
politischen Manifestationen des Pitsudski-Lagers genutzt, indem die
besonderen Fahigkeiten des Kommandanten herausgestellt wurden. So z.B.
J. Jedrzejewicz 1922 in der Zeitung Polska Zbrojna ,,... jede Begebenbheit,
jede Tat, jeder Gedanke, der mit dem Schicksal des Landes verbunden ist,
<...> ist mit unsichtbaren Fidchen mit den Gedanken und der Arbeit unseres
Oberbefehlshabers verbunden‘?.

Seit 1927 begingen nicht nur die Pilsudski-nahen Verbidnde den
Namenstag, sondern er wurde auch von politisch-administrativer Seite
durchgefiihrt. Der 19. Mérz galt als ,,Feiertag zu Ehren des siegreichen
Fiihrers und Baumeisters des Staates“??. Er war der ,,Feiertag ganz Polens*?,
da Pilsudski die ,,in Polen immerwihrende Einsatzbereitschaft® und das
,»Symbol Polens“?* war. Seitdem liefen im ganzen Land die Namenstags-
feierlichkeiten in dhnlicher Form ab, auch bot sich der 19. Mérz an, um

19 ygl. NiP, v. 13 11 1937.

20| rozkaz naszego Wielkiego Nauczyciela* (G, v. 11 11 1936).

21 kazde wydarzenie, kazdy czyn, mysli kazda, ktora zawzta na losach kraju, zwiazne
jest tejmnemi niteczkami z my$la i praca Wodza Naszelnego* (Polska Zbrojna (PZ),
v. 1903 1922).

22 swigtem ku czci zwycieskiego Wodza i Budwniczego Panstwa“ (GP, v. 1703 1932).

23 swictem calej Polski“ (GP, v. 19 03 1930).

24 symbol Polski® (GP, v. 19 03 1931).
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Denkmiler zu enthiillen und Ehrenbiirgerschaften an ihn zu verleihen. Neben
den zentralen Veranstaltungen in Warschau fanden in den Wojewodschaftsémtern,
Starosteien und groBeren Stadten Zapfenstreiche am Vorabend, Gottesdienste
aller Konfessionen, d.h. auch des jiidischen Glaubens, Empfinge und
Festakademien, insbesondere fiir Militdrangehorige und Schiiler, statt. Die
Feiern zu den Namenstagen wurden aus dem tagespolitischen Geschehen
herausgehalten, auBler 1937, als sich Staatspriasident MoS$cicki in seiner
Festrede fiir das Lager der Nationalen Einheit (OZN) aussprach, und
1938, als das Ultimatum an Litauen zur Aufnahme von diplomatischen
Beziehungen am 19. Mirz ablief. Diese Verquickung war aber fiir
Staatsprasident Moscicki AnlaB zur Kritik, da die Feierlichkeiten im Schatten
der politischen Manifestationen gegeniiber Litauen standen oder als solche
genutzt wurden.

Einen Hohepunkt stellte der Namenstag 1931 dar, als Pilsudski auf
Madeira weilte und eine Postkartenaktion mit Gliickwiinschen gestartet
wurde. Die Behorden, insbesondere die Schulbehérden tibten Druck aus, daf3
eine moglichst groBe Zahl an Postkarten nach Madeira verschickt wurde®.
Nach dem Tod Pilsudskis 1935 wurde der 19. Mirz unter der Agide des
noch zu besprechenden Obersten Komitees zur Bewahrung des Gedéchtnisses an
Marschall Jozef Pitsudski (Naczelny Komitet Uczczenia Pamigci Marszatka
Jozefa Pitsudskiego) ausgerichtet. Er galt nicht als Tag der Trauer, sondern
als der Tag, an dem der ,,Kommandant mehr als sonst unter uns ist“?, und
wurde im Sinne einer weihevollen Erinnerung, der Heldenverehrung
Pitsudskis und des Bekenntnisses zum Unabhéngikeitsgedanken begangen?®.

Die zentralen Begrabnisfeierlichkeiten® bildeten den Auftakt fiir einen
Totenkult. Zunichst wurde Pitsudskis Leichnam im Belweder aufgebahrt,

25 GP, v. nennt am 04 03 1931 eine Zahl von schon 2 Mio. verschickten Postkarten.
Vgl. dazu auch die kritische Berichterstattung der G#, die viele Fille des behordlichen Drucks
anprangert..

26 ... Komandant jest bardziej wsrod nas obecny, niz kazdego innego dnia“ (4rchiwum
Akt Nowych (AAN), Wydzial Wykonawszy Naczelnego Komitetu Uczczenia Pamigci Marszatka
Jozefa Pitsudskiego (WWNKUPMIP), 6, nicht pag. Vgl. auch (Kattowitzer Zeitung (KZtg),
v. 19 03 1936).

7'8.z. B. OK, v. 19 03 1937, v. 19 03 1939.

28 8. dazu in W. Jedrzejewicz, J. Cisek, Kalendarium zycia Jozefa Pitsudskiego 1867~
1935, Wroctaw et al., 1994, t. 3, s. 356-366.
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damit militdrische und zivile Delegationen ihm ihre Ehrerbietung ausdriicken
konnten, am 15. Mai wurde er dann feierlich vom Belweder in die Kathedrale
tiberfiihrt und dort der Offentlichkeit Gelegenheit gegeben, von ihm Abschied
zu nehmen. Am 17. Mai fand dort ein Trauergottesdienst statt. Nach diesem
fand die ,,letzte Parade* auf dem Pole Mokotowskie statt, d.h. an dem Ort,
an dem Pilsudski die Paraden, vor allem die zum 11. November abgenommen
hatte. Es marschierten zum letzten Mal die Heereseinheiten an ihm vorbei.
Nachts wurde sein Leichnam dann in einer symboltrachtigen Zugfahrt durch
das Land von Warschau iiber Kielce nach Krakau gebracht. Diese Bahnfahrt
verband Warschau als den Ort seines Wirkens seit 1918 bzw. seit 1926 mit
den Orten, von denen die Geschichte der polnischen Legionen im Ersten
Weltkrieg ihren Ausgang genommen hat: Krakau als Ort des Abmarsches
und Kielce als erstes Ziel der kleinen Kaderkompanie des 6. August 1914.
Gleichzeitig wurde so der Landbevolkerung Gelegenheit gegeben, an den
groferen Bahnhofen von Pitsudski Abschied zu nehmen. Die Feierlichkeiten
endeten am folgenden Tag in Krakau mit der Beisetzung des Leichnams in
der Leonardsgruft” der Wawelkathedrale. Die provisorische Beisetzung des
Herzens in der Theresenkirche in Wilna am 31. Mai fand nur in einem kleinen
Rahmen ohne groBere offizielle Feierlichkeiten statt. Parallel zu diesen
zentralen Feierlichkeiten fanden iiberall im ganzen Land 6ffentliche
Trauergottesdienste aller Konfessionen und Gedenkveranstaltungen statt.
Eine uniiberschaubare Flut an Nekrologen und Biographien wurde
verdffentlicht®®.

Die jahrlichen Feierlichkeiten zum Todestag wurden von dem Obersten
Komitee zur Bewahrung des Gedédchtnisses an Marschall Jozef Pitsudski
organisiert und liefen im ganzen Land einheitlich ab. Der Todestag 1936
spielte insofern noch eine auBergewohnliche Rolle, als das Herz Pitsudskis
nun zusammen mit den sterblichen Uberresten seiner Mutter auf dem
militdrischen Teil des Friedhofs Rossa in Wilna iiberfiihrt und beigesetzt
wurde. Zu dieser Beisetzung kamen nicht nur Delegationen aus ganz Polen,
sondern auch im ganzen Land wurde zur Zeit der Beisetzung in dem
Mausoleum der Verkehr angehalten und eine Schweigeminute eingelegt.

2 Dies ist die Gruft, in der auch Konig Jan I11. Sobieski und der polnische Aufstandsheld
Tadeusz Kosciuszko beigesetzt sind.

30, dazu die wichtige Texte zusammenfassend: Pozegnanie Marszalka. Antologia tekstéw
historycznych i literackich, oprac. M. M. Drozdowski, H. Szwankowska, Warszaiwa, 1995.
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Die Feiern zum Todestag 1937 stellten dann endgiiltig das Vorbild fiir
den Ablauf der Feierlichkeiten dar: Am Vorabend des 12. Mai sprach der
Président in einer Rundfunkansprache iiber die Bedeutung des 12. Mai 1935
und die sich daraus resultierenden Verpflichtungen, am Tag selbst fanden
Trauergottesdienste aller Konfessionen, Gedenkveranstaltungen etc. statt. Militér
und Schiiler waren von ,,normalen Aufgaben‘?®' befreit, mufiten aber an den
Veranstaltungen teilnehmen. Abends trafen sich die Verbénde und Organisationen
zu Feierstunden auf zentralen Pldtzen, die aber auch fiir die nicht-organisierte
Bevolkerung gedacht waren. Es wurde ein Holzfeuer entziindet und nach dem
Verlesen des Heeresbefehls vom 6. August 1914 drei Schweigeminuten in der
Todesstunde eingelegt, in der sémtlicher Verkehr ruhte. Danach wurden zentrale
AuBerungen des Marschalls verlesen, die das Oberste Komitee zur Bewahrung
des Gedéchtnisses an Marschall Pitsudskis aus seinen Schriften herausgesucht
hatte und die zu der jeweiligen Wojewodschaft pafiten. Der Todestag sollte
,fur lange Jahre vor allem der Tag der sorgsamen Gewissenserforschung
sein, der Tag des Suchens nach einer Antwort auf grundsétzliche Fragen...“32,

Die Trauerdiskurse in den Veranstaltungen zu dem Begrébnis und zu
den Todestagen, deren Inhalt meist {iber die Presse wiedergegeben wurde,
zeigen deutlich die Pilsudski beigemessene Bedeutung auf. Die
Kommentatoren sind sich einig, dafl mit dem Tod Pitsudskis eine Epoche zu
Ende gegangen sei und begriinden den Kult immer wieder mit seinem
,»Testament®. Ein fixiertes politisches Testament hat er aber nicht hinterlassen.
Als ,, Testament* wurden seine AuBerungen, aber auch sein Leben und seine
Taten angesehen: ,,Das Testament, das der Marschall seinem Volke hinterlieB,
wird ihm nicht nur fiir die Gegenwart, sondern auch fiir kiinftige Generationen
richtungsweisend sein‘®. Denn mit der ,,gigantischen Kraft seines Willens
und Genius trug der Marschall allein die Verantwortung***. Nun muf} das

31 7. B. ,Dzien 19. marca jest wolny od normalnych zajec szkolnych®. Aufruf des
Ministeriums fiir Religiose Bekenntnise und Offentliche Aufkldrung (Ministerstwo Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego (MWRIOP) in einem Rundschreiben v. 03 03 36,
AAN, WWNKUPMJP, 6, n. pag.).

32 Dzien 12 maja przez dhugie lata musi byé przedewszystkim dniem starannego
rachunku sumienia, dniem szukania odpowiedzi na zasadnicze pytanie ... (NiP, v. 17 05 1936).

3 Neue Lodzer Zeitung, v. 19 03 1936 (AAN, WWNKUPMJP, 7, B. 78).

34 ...Gigantyczna moca swej woli i genjuszu dzwigatl Marszatek samotnie

odpowiedzialno§¢* (Aufruf des WWNKUPMIP, v. 19 03 1936, 44N, WWNKUPMJP, 7, B. 69.).
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Volk diese Last allein tragen: ,,Heute miissen wir Wache halten, arbeiten
und schaffen‘*.

Diese Haltung gegeniiber dem Testament Pilsudskis wurde noch
deutlicher bei den zahlreichen Gedenkprojekten. Knapp einen Monat nach
dem Tod Pitsudskis konstituierte sich im Koniglichen Schlof3 zu Warschau
am 6. Juni das Oberste Komitee zur Bewahrung des Gedichtnisses an
Marschall Jozef Pitsudski (Naczelny Komitet Uczczenia Pamieci Marszatka
Jozefa Pitsudskiego) unter Leitung des Staatsprésidenten I. Mo$cicki und
Teilnahme fiihrender Personlichkeiten der Zweiten Republik. Thm
nachgeordnet wurden Gedichtniskomitees auf Wojewodschafts-, Kreis-,
Stadt- und Gemeindeebene. Finanzieren sollte es sich durch Sammlungen
in der Bevdlkerung. ,,... — in der Uberzeugung, daB das ganze Volk sich in
unserem Vorgehen einigt <...>, — treten wir an zur Schaffung von Denkmélern,
welche der Aufrechterhaltung des Gedenkens an den gestorbenen Fiihrer
wiirdig sein soll...*%. Samtliche Aktivitdten in Gesellschaft, Heer und
Regierung in bezug auf das Gedenken an Pitsudski sollte es koordinieren
und somit ein dauerhaftes gesamt-nationales Gedenken (ogo6lno-narodowa
pamiec) gewdhrleisten®’. Die in ganz Polen entwickelten Gedenkprojekte
sollten in eine angemessene, wiirdige Form gebracht und ,,harmonisiert®,
d. h. vom NK in kiinstlerischer, sachlicher und finanzieller Hinsicht
genehmigt werden. Diesen Aufgaben ordnete das NK jegliche Initiative, die
von Stddten oder Gemeinden begonnen wurde, unter und liefl sie
gegebenenfalls ersticken®. Als gesamt-nationale Aufgaben wurden folgende
Projekte bezeichnet: die Vollendung des Pitsudski-Erdhiigels (kopiec
Pitsudskiego) in Sowieniec bei Krakau, die Renovierung der Krypta ,,unter
den silbernen Glocken* in der Wawel-Kathedrale mit der Schaffung und
Aufstellung des Sarkophags, die Errichtung der Pilsudski-Denkmaéler in
Warschau und in Wilna, das Mausoleum fiir das Herz Pilsudskis und den
Sarg seiner Mutter auf dem Friedhof Rossa in Wilna, der Wiederaufbau des
Geburtshauses im litauischen Zuléw, die Fixierung der historischen Orte,

35 Dzi§ my, wszyscy, musimy czuwaé, pracowaé i tworzy¢* (ibid.).
36 ... w przekonaniu iz Nardd caly z poczynaniami naszemi si¢ jednoczy, —
porzystepujemy do stworzenia pomnikow, ktory bytyby godnem uczczeniem pamigei Smartego
Wodza ... (4AN, WWNKUPMJP, 1).

3 Vgl. AAN, WWNKUPMJP 2, B. 1-21, 75-84.

38 vgl. z. B. AAN, WWNKUPMJP, 10, 13.
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an denen sich Pitsudski aufgehalten hatte, durch Gedenksteine, die Erhaltung
der Stipendienstiftung, die Pitsudski 1920 fiir die Waisen gefallener Soldaten
eingerichtet hatte, und nicht zuletzt die Einrichtung von ,,Zywe pomniki®.
Letzter Begriff des ,,zywy pomnik® — belebten Denkmals — bezeichnet die
Verbindung von Bildungs- und Kulturinstitutionen z. B. Bibliotheken oder
Lesesile mit dem Namen des Ersten Marschall Polens, so daB} ein — fast —
unausweichlicher Kontakt mit seinem Namen geschaffen und damit an sein
ideelles Testament gemahnt werden sollte.

Das in den jeweiligen Diskursen zu den einzelnen Jahrestagen vermittelte
Bild Pitsudskis 148t sich in folgenden Kategorien zusammenfassen, die sich
auch die Perioden seiner Tatigkeit unterscheiden lassen:

Er wurde als Kriegsherr und als ,,Schopfer des polnischen Heeres**
dargestellt, wodurch an seine Tatigkeit als Kommandant der Ersten Brigade
erinnert wurde. Durch ,,siegreicher Fithrer* (zwycigski wodz)* und dhnliche
Begriffe wurden seine Erfolge im polnisch-bolschevistischen Krieg 1919/
20 ins Gedédchtnis gerufen.

Pilsudski wurde weiterhin als Wiedererrichter Polens bezeichnet. Darauf
weisen Begriffe wie ,,Wiederbeleber des freien Vaterlandes (Wskrzesiciel
Wolnej Ojczyzny), ,,groer Wichter Thres Ruhms, Ehre und Bedeutung in
der Welt (Wielki Straznik Jej stawy, honoru i znaczenia w §wiecie), ,,grofler
Bauherr des polnischen Staates* (Wielki Budowniczy Panstwa Potskiego)*!
oder ,,Schopfer der Unabhingigkeit* (Tworca Niepodlegloéci)* hin. Dem
entsprechen auch Darstellungen, in denen Pitsudski auf dem Feld sédend oder
bauend dargestellt wird. In diesem Zusammenhang wurde Pitsudski als
Vollender des polnischen Freiheitskampfes im 19. Jahrhundert gesehen —
und damit in eine Kontinuitit der Aufstandshelden, insbesondere von
Kosciuszko, gestellt. Immer wichtiger wurde jedoch die Kontinuitét zu den
grofen Herrschern Polens: Bolestaw Chrobry, Kazimierz Wielki und Jan
Sobieski, in die Pilsudski bei verschiedenen Anldssen gestellt wurde.
SchlieBlich galt Pitsudski als Erzieher des polnischen Volkes (,,Grofer Lehrer
und Erzieher des ganzen Volkes*/ wielki nauczyciel i wychowawczy catego

39 7. B. Gen. Gérecki in der GP, v. 16 08 1930.

40 7. B. in der Uberschrift der GP, v. 17 03 1932: ,$wigtem ku czci zwycigskiego
Wodza i Budowniczego Panstwa®.

1 bid.

427.B. in der GP, v. 16 03 1932.
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Narodu®’). Dieses Bild 148t sich nicht nur auf die Tétigkeit bei den
paramilitdrischen Schiitzenverbanden in Galizien vor dem Ersten Weltkrieg
oder als Kommandant der Legionen zuriickfiihren, sondern vielmehr auf
den Anspruch, durch die Sanacja zu einer moralischen Gesundung zu fiihren.

Diese Lebensabschnitte Pitsudskis, die wichtig fiir den Kult waren,
lassen sich exemplarisch an den Ausstellungsrdumen des 1935 gegriindeten
Jozef-Pilsudski-Museum im Belweder aufzeigen, da diese jeden — fiir die
Organisatoren- wichtigen Lebensabschnitt bezeichnen: Die Verbannung nach
Sibirien zwischen 1887 und 1892 und die Tétigkeit als Drucker und
Herausgeber des sozialistischen Robotnik werden im Sinne einer Auflehnung
gegen die russische Teilungsmacht — d. h. im Sinne des Freiheitskampfes —
ausgelegt, wihrend der Sozialist Pilsudski nicht thematisiert wird. Nach
seinem Tod wurden diese Pitsudski-Bilder noch durch die Vorstellung seines
(ideellen) ,, Testaments“ ergdnzt, mit dem der Totenkult immer wieder
begriindet wurde. Dieses ,,Testament™ fafite alle Leistungen und Ideen
Pitsudskis zusammen und forderte die Bevolkerung auf, diese zu bewahren.

Hiermit stellt sich nun die Frage, wer den Kult initiiert und getragen
hat. Zunichst mul kurz die Personlichkeit Pitsudskis beleuchtet werden.
Pitsudski selbst war von seiner historischen Rolle iiberzeugt. Darauf weisen
z. B. seine Tagesbefehle zum 6. August 1914 und zu den Jahrestagen im
Ersten Weltkrieg hin. Deutlich wird dies auch in seinen Schriften, seinen
,.Ersten Kampfen“* oder den ,,Historischen Korrekturen“* oder in seinen
Reden zu den Legionidrskongressen. Auch hatte Pitsudski ein Gefiihl fiir
historische Inszenierungen. Erinnert sei nur kurz an die Beisetzung des
Leichnams des romantischen Schriftstellers Juliusz Stowacki 1927 oder die
Huldigungsfeier K6nig Jan Sobieskis im Oktober1933. Gerade seine Rede,
in der Pitsudski Stowacki wegen seiner Beisetzung im Wawel ,,den Kdnigen
gleich*“¢ gesetzt hatte, wurde vielen Trauerrednern 1935 zum Vorbild. Auch
trieb er einen Kult um die Legionen voran. Andererseits sei angemerkt, daf3

43 7. B. inder Glos Prawdy, v. 01 03 1929: ,,wielki wychowawca narodu i jego Wédz".

44 J. Pitsudski, Moje pierwsze boje. Wspomnienia spiwany w twierdzy magdeburgskiej,
Warszawa, 1925.

45 Idem, Poprawki historyczne, Warszawa, 1931.

46 Jdem, Przemowienie przy sktadaniu prochéw Stowackiego do grobow wawelskich,
ders., Pisma Zbiorowe. Wydanie prac dotychczas drukiem ogloszonych,Warszawa, 1937,
t. 9, s. 72-76 (am 28 06 1927).
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Pitsudski an den wenigsten Namenstagsfeiern seit 1926 in Warschau war
oder niemals diesbeziiglich Stellung bezogen hatte.

Dennoch mufl zumindest von einer Billigung der Feiern ausgegangen
werden, war Pitsudski doch die uneingeschrénkte Autoritét der Sanacja. Auch
wenn er sich in seinen Tétigkeiten auf das Kriegsministerium und die
AufBlenpolitik konzentrierte, so kann davon ausgegangen werden, dafl
Genehmigungen zu Denkmélern, die seine Kanzlei abzeichnete, und die
Anordnungen zu den Huldigungsfeiern am Namenstag und 11. November
in Behorden und Schulen nicht ohne sein Wissen und damit zumindest nicht
ohne seine Billigung stattgefunden haben. Zwar ist eine Eigendynamik nicht
auszuschlieen, da viele seiner Anhdnger ihm blind ergeben waren und sich
sicherlich auch viele in einer Huldigung Pitsudskis Karrierechancen erhofften.
Tréger des Kultes waren hier also die verschiedenen Wiirdentrdger und Amtsinhaber
auf den verschiedenen Ebenen der politischen und biirokratischen Hierarchie.

Somit kénnen die mit dem Pitsudski-Kult verbundenen Zielsetzungen
kurz abschlieend thesenartig vorgestellt werden.

Mit dem Bezug auf die Verdienste Pilsudskis in bezug auf die
Wiedererrichtung des polnischen Staates war zunidchst mit einer
Legitimierung des Regierungslager verbunden, galt Pitsudski doch derjenige,
der die Unabhéngigkeit und die Grenzen Polens ausgekdampft hatte. Somit

_konnte Pitsudski auch am ehesten zwischen Gutem und Schlechtem fiir die
Republik unterscheiden.

Die Griindung des BBWR zeigt noch mehr: Der BBWR hatte ein einziges
Programm: Pitsudski. Und dieses Programm mufite popularisiert werden.

Diese legitimatorischen Gedanken hatten natiirlich besondere Bedeutung
nach dem Tod Pitsudskis, als man sich auf sein Testament berief. Die
Teilnahme des ,,Volkes* an den mit dem Kult verbundenen Tagen hatte einen
akklamatorischen Effekt.

Dartiber hinaus diente Pitsudski der Selbstdarstellung des Staates nach
innen und nach auflen. Er war das Symbol des wiedererstandenen, méchtigen
Polens. Anhand der Korrespondenz des Instituts zur Erforschung der
Neuesten Geschichte Polens 14t sich z. B. beweisen, daf die Werkausgaben
Pitsudskis im Ausland auf die Bediirfnisse des jeweiligen Landes abgestimmt
waren. So wurden z. B. fiir die englische Ausgabe vor allem die Aussagen Pitsudskis
tiber die Demokratie, in den deutschen ,,Erinnerungen und Dokumenten‘4’

47 1dem, Erinnerungen und Dokumente, 4 Bde., Essen, 1935.
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der ,Fiihrer und ,,Antibol’Sevist“ Pitsudski. hervorgehoben. In der
Ausstellung ,,1830-1920-1930 in Paris wurde z. B. Pilsudski als Vollender
des Freiheitskampfes und als derjenige herausgestellt, der Europa vor den
Bol3eviki bewahrt hatte. Ein letztes Beispiel sei die Weltausstellung 1939 in
New York, auf der zwei gro3e Statuen standen: die des Konigs Jagiettos und
die desjenigen, der die Grofe des Reiches Jagiettos ideell fortsetzen wollte:
Jozef Pitsudski.

SchlieBlich hatte der Kult noch identitétsstiftende und integrative
Zielsetzungen. Mit der Wiedererrichtung des polnischen Staates 1918
konnten die Freiheitskdmpfe im 19. Jahrhundert nicht mehr identitétsstiftend
sein, der erfolgreiche Kampf um die Unabhéngigkeit im Ersten Weltkrieg
schon. Gerade durch die Vermittlung Pitsudskis als derjenigen Personlichkeit,
die dafiir verantwortlich war, konnte eine Identitét gestiftet werden Dies sei
kurz am Beispiel der Wojewodschaft Schlesien erldutert: Historisch gesehen
war Schlesien eine Region, die fern vom Wirken und Interesse Pilsudskis
lag. Die Schlesischen Aufstinde wurden aber in die Kontinuitit des Handelns
Pitsudskis gesetzt, und zwar im Sinne der oft zitierten ,,bewaffneten Tat
Pilsduskis um Freiheit und Unabhéngigkeit Polens“ (,,czyn zbrojny*
Pitsudskiego o wolnos¢ i niepodleglos¢ Polski)*. Ausdruck fand dies in
einem Denkmalprojekt, das in der Mitte den reitenden Pitsudski und vier
ihn umgebende Aufstindische zeigen sollte®. In dem Kattowitzer
Denkmalprojekt wird die vollkommene Vereinnahmung der schlesischen
Aufsténde fiir die Ideologie Pitsudskis deutlich. Dies stellt den kiinstlerischen
Hohepunkt einer Entwicklung dar, die mit einer allméhlichen vollkommenen
Durchsetzung des 1923 gegriindeten Zwiazek Powstancow Slaskich mit
Anhédngern Pilsudskis nach dem Maiumsturz einsetzte, wobei dieser zur
fiihrenden gesellschaftspolitischen Kraft wurde®®. Pitsudski wurde als
geistiger Fiihrer der schlesischen Aufstédndischen stilisiert. Dadurch wurden

8 vgl. dazu OK, v. 22 07 1935. Vgl. auch T. Falecki, Powstaricy slascy 1921~1939,
Wroclaw/Warszawa, 1990, s. 287f.

49'Vgl. St. Janaczek, Slask w kregu kultu Jézefa Pilsudskiego w 75 rocznice odzyskania
niepodlegtosci Polski 1918—-1993. Muzeum Slaskie, Katowice, 1993, s. 36. Die Figur
Pitsudskis ist die einzige, die von den groSen monumentalen Projekten verwirklicht wurde.
Nachdem Antonici¢ hatte sie fertiggestellt hatte, sollte sie am 11. November 1939 eingeweiht
werden. Erst 1993 konnte das Denkmal aufgestellt werden.

50 1bid., s. 15f, T. Falecki, op. cit., s. 54-294.
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Elemente eines regionalen Bewufltseins mit dem gesamtstaatlichen
kombiniert und somit an die verschiedenen Ebenen von Loyalitdten in der
schlesischen Bevolkerung appelliert.

Es zeigen sich gleichermallen integrative Funktionen in der Tatsache,
daf3 der Kult die nachwachsende Bevdlkerung aller Schichten und Regionen
in Form der Vermittlung durch die Schulen erreichte. Gleiche Funktionen
haben auch die Gedenkprojekte durch die Zielsetzung erhalten, daf3 sich in
ihnen das Volk einigen sollte. Symbolischer Ausdruck hierfiir ist z. B. die
Aufschiittung des Pitsudski-Hiigels in Krakau, zu dem Erde aus verschiedenen
Ortschaften Polens, aber auch aus Orten, wo Polen in der ganzen Welt
wohnen, nach Krakau gebracht wurde.

SchlieBlich lassen sich — bei dem jetzigen Quellenstand — integrative
Funktionen fiir die jiidische und deutsche Minderheit feststellen, da Pitsudski
vor allem wegen seines Forderationsprogramms als minderheitenfreundlich
gesinnt galt. Im Kult um Pitsudski waren alle gleichberechtigt. So konnten
z. B. die Deutschen vor allem die Namenstags- und Geddchtnisfeiern nutzen,
um eine politische Gleichberechtigung einzufordern.

Abschlieflend sei nur kurz angemerkt, daf sich zwar keine Wirkung des
Kultes in der Zweiten Republik im Sinne der Ideologie der sanacja feststellen
1aBt. Um so bedeutsamer ist aber eine ,,Langzeitwirkung®: Pilsudski wurde
zur Symbolfigur der politischen Opposition, der Solidarnos¢ in den 1980er
Jahren.
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ZUVUSIU KARIU KULTAS TARPUKARIO LIETUVOJE

Darius Stalininas

I pasaulinis karas ne vienai Europos valstybei iskélé nauja, sunky uzda-
vinj — kaip jprasminti masing mirt{. Skirtingai nuo ankstesniy, §is karas dau-
gelyje kraSty palieté kiekviena Seima. Vokietijoje suvienijimo kary metu
(1864-1866—1870/71 m.) kiekviena bendruomené neteko apie 2-3% gy-
ventoju. Tuo tarpu I pasaulinio karo i§davoje beveik kiekviename name bu-
vo apraudami kritusieji. Sio karo metu Zuvo apie 2 mln. vokie&iy'. Norint
kompensuoti masinés mirties tragiSkuma, buvo siekiama jg sakralizuoti, antra
vertus, pagerbti kiekviena Zuvusi ar mirusj kareivj. Sis, galima sakyti, de-
mokratizacijos procesas paliko rySkius pédsakus jau XIX a. Nuostata, jog
kiekvienas kareivis nusipelné atskiro kapo ir paminklinio akmens, pirmiau-
sia buvo jstatymisSkai reglamentuota JAV pilietinio karo metu. Ta¢iau kiek
yra Zinoma, tai tiesiogiai nedaré jtakos Europai. Siame Zemyne tik I pasau-
linio karo metu jsigal€jo toks poziliris?.

Neaplenke Sios problemos ir Lietuvos. Tiesa, ¢ia démesio centre buvo
zuvusieji ne I pasauliniame kare, bet kovose dél Nepriklausomybés. Siame
straipsnyje ir sieksime parodyti, kaip Zuvusiy kariy pagerbimas buvo poli-
tiskai instrumentizuojamas Lietuvoje. Antra vertus, analizuosime kritusiyjy
pagerbimo ceremonijy bei jiems skirty paminkly simboling reikSmg.

Apie zuvusiy kariy laidojima kovy metu turime labai nedaug Ziniy. Kri-
tusieji paprastai laidoti miiSio lauke ar netoliese esanciose kapinése, buvo

"M. Lurz, Kriegerdenkmdler in Deutschland, Bd. 4: Weimarer Republik, Heidelberg:
Esprint Verlag, 1985, S. 13.

2 R. Koselleck, Kriegerdenkmile als Identititsstiftungen der Uberlebenden, Identitit,
hg. von O. Marquard und K. Stierle, Miinchen: Wilhelm Fink Verlag, 1979, S. 71; G. L. Mosse,
Gefallen fiir das Vaterland. Nationales Heldentum und namenloses Sterben, Stuttgart:
Klett-Cotta, 1993, S. 9.
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pastatomas kryzius, nurodant Zuvusio varda ir pavarde. Biita nemazai kry-
zeliy, kurie bylojo, jog ¢ia palaidotas neZinomas kareivis. Siuo poZiiriu si-
tuacija buvo visai kitokia nei, pavyzdziui, Vokietijoje, kur jau 1915 m. Karo
ministerija nurodé sistemingai ripintis kariy kapais®. Pirmaisiais valstybés
gyvavimo metais, iki 1927 m., kai buvo jkurta Kariy kapams tvarkyti komi-
tvarkomi. Jaunai valstybei ir taip netriiko problemy, o visuomenéje atsirado
nedaug pavieniy entuziasty ar draugijy, besirtipinanéiy Siuo kultiirinio land-
§afto aspektu. Tai nereiskia, kad §i problema visuomenei nertip¢€jo. ,,Kario*
Zurnale tuo metu neretai pasirodydavo straipsniai, apeliuojantys | visuome-
ng ir kvieciantys riipintis Zuvusiy ,,dél Lietuvos* kapais, siiilyta steigti tuo
besiriipinancia komisija*, palaidoti Zuvusius karius drauge’ ir pan. Kai kur,
pavyzdziui, Ukmergés apskrities Sirvinty apylinkéje kariy kapai buvo su-
tvarkyti: pastatyti kryziai, kapai aptverti tvorele®. Kai kuriose vietovése tais
kapais riipinosi kariuomenés jgulos.

Pirmaisiais valstybés kiirimosi metais, t. y. mazdaug iki 1927 m., pa-
minkly, skirty Zuvusiems kariams, statyta nedaug. Tiesa, kaip tik Siuo laiko-
tarpiu, 1921 m. spalio 16 d., Karo muziejaus sodelyje buvo atidengtas pa-
minklas Zuvusiems uZ Lietuvos laisve. Sis paminklas buvo sumiirytas i§
akmeny, surinkty Nepriklausomybés kovy musiy laukuose, buvo staciakam-
pés nupjautinés piramidés formos. Apatinéje dalyje buvo zZidinio angos pa-
vidalo kvadratiné akmeniné niSa — portalo imitacija; jos dugne — bronzinis
bareljefas su liidinéia lietuvaite, dedancia geliy puokste ant brolio kapo.
Vir$ niSos — ploksté su jrasu: ,,Zuvusiems uz Lietuvos laisve, 1921, auks-
&iau — skydas su Vyties kryziumi. Paminklo vir§uje — kryZius. Siam pamink-
lui skiriame ypatinga démesij ne tik todél, kad greta jo, Karo muziejaus so-
delyje, pradétas formuoti visas tautos panteonas, bet dar ir dél tos priezas-
ties, jog jis tapo prototipu daugeliui paminkly kitose Lietuvos vietose’.

3 Ibid., S. 102.

4 J. G-nas [?], Kariy kapy sutvarkymo reikalu, Karys, 1925, Nr. 39; J. Kaunickas, Susi-
ripinkim karZygiy kapais, ibid., 1926, Nr. 44, p. 361.

5 Jd. [?], Neuzmirskime Zuvusiyjuy, ibid., 1922, Nr. 47.

® Ibid., 1927, Nr. 2.

7 J. Varnauskas, Karo muziejaus sodelis, Nukentéje paminklai, Vilnius: Mokslo ir en-
ciklopedijy leidykla, 1994, p. 49; A. Butrimas, Denkmiler in Westlitauen: Erichtung (1828-
1944), Zerstorung (1945-1954) und Wiederaufbau (1988-1991), Nordost-Archiv. Zeitschrift
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Tuo metu pagrindine mety diena, kai buvo pagerbiami Zuvg kariai, rei-
kéty laikyti geguzés 15 d., t. y. Steigiamojo Seimo metines. Kartu budavo
minima kariuomenés diena. Geguzés 15 d. pasirinkta todél, kad lapkric¢io 23 d.,
kai buvo iSleistas isakymas kurti kariuomeng, valdZios nuomone, biidavo
per Salta organizuoti kariuomenés paradus. Tiesa, jau tuo metu spaudoje
pasirodydavo pasiiilymai jvesti atskira ,,Zuvusio kario“ pagerbimo diena?,
taciau jie nesulaukeé pritarimo.

Situacija pradéjo radikaliai keistis 1927-1928 m. Tada, kaip jau
minéta, buvo jsteigta Komisija ir 1928 m. buvo pastatyta daugiausia pa-
minkly Zuvusiems kariams®. Dar vienu epizodu, sureik§minusiu Zuvusiy ka-
riy kulta, tapo 1934 m. lapkri¢io 23 d. Kaune, Karo muziejaus sodelyje,
$alia paminklo Zuvusiems uZ Lietuvos laisve palaidotas NeZinomas karei-
vis'. Véliau, 1937 m., Karo muziejuje buvo jrengtas Zuvusiujy skyrius,
kuriame buvo suraSyti Zuvusiyjy vardai ir pavardes'!.

Taigi sistemingai Zuvusiy kariy kapais pradéta ruipintis tik 1927 m., kai
Karo mokslo valdybos §vietimo dalies vedéjo iniciatyva krasto apsaugos
ministras paskyré Komisija, sudaryta vien i§ kariskiy'>. Komisija stengési
surinkti kuo daugiau informacijos apie kariy kapy tvarkyma Vakary Euro-
pos valstybése. Pirmiausia ji sutvarké kariy kapus Kaune, o véliau émési §io
darbo ir kitose Lietuvos vietovése, taip pat Latvijos teritorijoje.Valdzia per
metus tam skirdavo 5000 lity, taip pat papildomai 1éSy paaukodavo kariai

fiir Regionalgeschichte, N. F., Bd. VI/1997, Heft 1: Das Denkmal im nordlichen Ostmittel-
europa im 20. Jahrhundert. Politischer Kontext und nationale Funktion, S. 168—169.

8 Siiilo jvesti ,,Zuvusio kario“ §ventés diena, Karys, 1925, Nr. 10, p. 79.

9 Tiksliai pasakyti, kiek tokiy paminkly pastatyta 1928 metais, vargu ar imanoma. Mat
Zinomos ne visy paminkly pastatymo datos. Be to, daZnai kito paminkly paskirtis ar netgi
nuo pradZios jy simboliné prasmé nebuvo vienareik§mé. Daug 1928 m. pastatyty paminkly,
skirty Nepriklausomybés deSimtmeciui, taip pat funkcionavo kaip paminklai kritusiems
kariams. Tik neabejotina, kad biitent 1928 m. paminkly Zuvusiems kariams statyba buvo
pasiekusi savo apogéju.

19 8i0 sumanymo autoriai buvo Komisijos nariai, kurie kreipési i Karo muziejaus
vir§ininka, §is savo ruoztu — { Vyriausiojo §tabo vir§ininka: Karo muziejaus vir§ininko 1934
m. lapkri¢io 3 d. raportas Nr. 651 Vyriausiojo §tabo virSininkui, Lietuvos centrinis valstybés
archyvas, f. 1764, ap. 1, b. 209, 1. 55.

11 Atidarytas Zuvusiujy skyrius V. D. Karo Muziejuje, Karys, 1937, Nr. 49, p. 1417.
12 Kaip Kaune buvo tvarkomi kariy kapai, ibid., 1927, Nr. 51-52, p. 487-488.
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bei visuomené. Kapus tvarke ne tik kareiviai, daug prisidéjo Sauliai, jvairios
jaunimo organizacijos (pavasarininkai, jaunalietuviai), mokykly mokiniai,
dvasininkai. Komisija sutvarkytus kapus pavesdavo priZiiiréti kariuomenés
dalims, o kur ju nebtidavo, vietinéms organizacijoms, mokykloms ar atski-
riems asmenims. Tiesa, kartais buvo sunku rasti kokia nors organizacija ar
asmenj, nes biidavo prasoma atlyginimo, o Komisija tam 18y neturéjo'®.

Komisijos uzsakymu dailininkas Antanas Aleksandravic¢ius pagamino
kryziuko projekta, ji patobulino dailininkas Adomas Varnas: buvo pridéti
spinduliai, kurie ,,pabréZia kryziy lietuviskuma*. I§ pradziy kryZiukus gamino
drausmés kuopos kariai, o véliau darbininky partipino Karo kaléjimo vir§inin-
kas. Svarbu ir tai, kad buvo tik vieno tipo kryZzeliai. Vadinasi, neskaitant kai
kuriy i§im¢éiy, tiek eiliniai kareiviai, tiek karininkai buvo pagerbiami vienodai.

Taigi ties 3-o0jo ir 4-ojo deSimtmecio riba Lietuvoje buvo intensyviai
kuriamas zuvusiy kariy kultas. Kodél gi kaip tik tuo metu jis tapo toks svar-
bus? Neabejotina, kad kariy kapy priezitira ir paminkly statymas susijgs su
tam tikromis 1éSomis. Sustipréjo valstybé, pasipildé gyventoju piniginés,
todél ir buvo galima skirti Siek tiek 1é8y Siam reikalui. Taciau, be abejonés,
biita ir kitokio pobtidZio priezas¢iy. Po 1926 m. gruodzio 17 d. perversmo,
kuris buvo jvykdytas su kariuomenés pagalba, jai reikéjo parodyti atitinka-
ma pagarba. Kaip tik tuo metu pradéta pompastiskai §vesti lapkriéio 23 d. —
Kariuomenés jkiirimo diena. Turéjo jtakos ir tarptautinés situacijos paastré-
jimas. Augant itampai regione, ypa¢ Vokietijoje i valdzia atéjus naciams,
kurie vis astriau pradéjo kelti Klaipédos krasto klausima, reikéjo rengtis
galimiems sukrétimams, kitaip tariant, ugdyti visuomenés patriotizma.
4-ame deSimtmetyje Svenciant lapkriCio 23 d., tarptautinés situacijos astré-
jimo tema daZnai minéta iSkilmingose kalbose.

Be to, Nezinomojo kareivio kulto atsiradima Lietuvoje biitent 1934 m.
galéjo nulemti ir dar keletas motyvy. Galbiit postiimiu tapo 1933 m. lapkri-
¢io 23 d. per kariuomenés dienos minéjima Prezidento Antano Smetonos
pasakyta kalba: ,,Paminklas kariams, Zuvusiems dél savo krasto laisvés, yra

13 Zuvusiy kariy kapams tvarkyti komisija, ibid., 1927, Nr. 20, p. 194; Kaip Kaune
buvo tvarkomi kariy kapai, ibid.; J. [P. Jakstas], Ka veiké 1928 m. kariy kapams tvarkyti
komisija, ibid., 1929, Nr. 4, p. 57-58 ir N1. 5, p. 75-76; Vyr. Itn. Jakstas, Lietuvos kariy kapy
lankymas Latvijoje, ibid., 1929, Nr. 27, p. 459—460; idem, Misy kariy kapai, ibid., 1929,
Nr. 43, p. 720; Nepamirskim savo karzygiy kapuy, ibid., 1931, Nr. 10, p. 194; Kpt. Jakstas,
Kariy kapy tvarkymas 1935 m., ibid., 1936, Nr. 7, p. 158-160 ir kitur.
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tautos Sventové. Senieji ir jaunieji, didieji ir mazieji lanko ji maldingai susi-
maste. Nezinomo kareivio kapas, be vardo ir be pavardés, ir betgi lenkiamés
jam, kaip lenkdavos graikai nezinomo Dievo aukurui*“'. Reikia atkreipti
démes; | tai, kad tuo metu ten dar nebuvo NeZinomo kareivio kapo. Taigi
tikétina, kad Prezidento uZzuomina tapo pakankamu motyvu jo valdiniams
papildyti tautos panteona nauju elementu. Kitas akstinas palaidoti karo mu-
ziejaus sodelyje Nezinoma kareivi gal¢jo biiti susijgs su jau minétu tarptau-
tinés situacijos paastréjimu. Kaip Zinoma, kone visos Europos valstybés po
I pasaulinio karo pastaté tokius paminklus (kai kur, tiesa, tai buvo tik simbo-
linis kapas, t. y. be palaiky). Paprastai Nezinomo kareivio kapas buvo jren-
giamas sostinése. Lietuvos valdZzios ir visuomenés delsima biity galima pa-
aiSkinti tikéjimu, kad kada nors pavyks toki paminkla pastatyti Lietuvos
sotingje Vilniuje, kuris tuo metu priklausé Lenkijai. Galbit tarptautinés si-
tuacijos kaita ne Lietuvos naudai Lietuvos politikus jtikino, kad bent jau
artimiausioje ateityje Vilniaus nepavyks atgauti, todél Nezinomo kareivio
kapa galima jrengti ir Kaune. Beveik neabejotina, kad to atvirai nepripaZino
né vienas politikas, taigi vargu ar jmanoma rasti tai patvirtinancius doku-
mentus. Vertéty atkreipti démes; ir dar | vieng aplinkybe. Kaip Zinoma, 1930 m.,
neperdedant galima pasakyti, visa Lietuva minéjo didZiojo kunigaikscio Vy-
tauto mirties metines, minétos tada ir Zalgirio musio metinés, 1932 m. kito
didZiojo kunigaikséio — Kestudio metinés. Savo pompastika tarpukario Lie-
tuvoje niekas negaléjo prilygti Vytauto metiniy Sventimui (nebent 1934 m.
minétos ,,Tautos vado* 60-ies mety sukaktuvés). Atrodyty, buvo galima jas
kartoti kiekvienais metais, kad ir ne taip pompasti§kai. Ta¢iau rugséjo 8 d.
(neivykusios Vytauto kartinacijos diena) tapo Tautos diena, o 1934 m. tau-
tos panteone atsirado ir NeZinomas kareivis. Tikétina, kad politinei eduka-
cijai tinkamesnis buvo dabarties, t. y. dar gyvenané¢iy zmoniy kartos, didvy-
ris. Kaip ¢ia nepalyginti situacijos su Sveicarija, kurioje politinis Zuvusiyjy
kultas taip pat buvo labai sureik§mintas, nors karo baisumai, taigi ir masiné
mirtis §ig valstybe aplenké. Tyrinétojai tokia i§ pirmo Zvilgsnio paradoksalia
situacija, be kita ko, aifkina tuo, jog kiekvienai kartai reikia savy didvyriy".

14 Valstybés Prezidento kalba prie Laisvés paminklo lapkrigio 23 d., ibid., 1933, Nr. 48,
p. 975.

15 G. Kreis, Gefallenendenkmiiler in Kriegsverschontem Land. Zum politischen Toten-
kult der Schweiz, Der politische Totenkult: Kriegerdenkmdler in der Moderne, hrsg. von
R. Koselleck und M. Jeismann, Miinchen: Fink, 1994, S. 131.
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Istorinéje literatliroje jau ne kartg buvo pastebéta, jog pagerbiant Zuvu-
sius kare i8ry$kéja trejopa identifikacijos galimybé'®. Panasia situacija ap-
tinkame ir Lietuvoje.

Pirmiausia Zuvg kariai taip ir pagerbiami — kaip Zuve. Lietuvoje Smeto-
nos rezimui reikéjo ne tik uzsitikrinti gyventojy politini lojaluma, bet ir for-
suoti jy nacionalizavima. Tinkamiausias biidas jtvirtinti tam tikras vertybes —
jas susieti su mirtimi. Siek tiek metaforiskai kalbant, mirties paZenklintos
vertybés yra auksciausio rango.

Antra vertus, Zuve kariai tarpukario Lietuvoje dazniausiai pagerbiami
kaip didvyriai, karzygiai, herojai, broliai ir t. t. Jy didvyriskumas iSaukstina-
mas ne tik ceremonijy metu sakomose kalbose, bet ir paminkluose Zuvusiems
kariams. ISanalizavus su karu susijusiy paminkly simbolika Vokietijoje, pa-
aiSkéjo, jog po I pasaulinio karo juose beveik nebevaizduojami moderniis
ginklai, juos dazniausiai pakeicia kardas. Jis, kaip Zinoma, simbolizuoja mirtj
nuo zmogaus rankos. Tik kova vyras prie§ vyra laikyta i§ tiesy didvyriska'’.
Lietuvoje pastebima panasi tendencija. Cia taip pat $alia moderniy ginkly —
paprastai greta $autuvo, daznai vaizduojamas kardas: Sangiy kariy kapiné-
se, Skriaudziuose (Prieny r.), Kauno kapinése paminklas buvo ismeigto sti-
lizuoto kalavijo pavidalo (tas kalavijas kartu buvo savotiskas kryzius), Karo
muziejuje jrengta zuvusiyju kripta taip pat buvo papuosta kardu.

Kitas blidas pabrézti didvyriSka mirtj — ypatingas kariy kapy sutvarky-
mas. Viena i§ komisijos uzduociy buvo suvienodinti kariy kapy tvarkyma.
George L. Mosse yra pastebéjgs, kad visy tauty kariy kapai yra kone identis-
ki'®. Todél neturéty stebinti siekis suvienodinti kariy kapus vienos valstybés
teritorijoje. Lietuvoje taip pat stengtasi Zuvusius ir mirusius karius laidoti
vienoje vietoje (tiesa, tokios nuostatos grieztai nesilaikyta). Daug kur kariy
kapy viduryje buvo statomas paminklas, kapai iSdéstomi viena eile, t. y.
Ltikrai karigkai“, o AukStuosiuose San¢iuose pagal sumanyma kapy eilés

16 R. Koselleck, Kriegerdenkmale, op. cit., S. 256; A. Maas, Politische Ikonographie in
deutsch-franzosischen Spannungsfeld. Die Kriegerdenkmaler von 1870/71 auf den Schlacht-
feldern um Metz, Der politische Totenkult..., S. 195-196; G. Schneider, Militarisierung des
BewuBtseins und nationale Konsensstiftung — Kriegerdenkmaler in Hannover 1919 bis 1933,
Historisches Bewuftsein und politisches Handeln in der Geschichte, hg. von J. Topolski,
Poznan: Wydawnictwo Naukowe, 1994, S. 76.

17G. L. Mosse, Gefallen fiir das Vaterland..., S. 126.

18 Ibid., S. 104.
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turéjo atrodyti kaip Gedimino stulpai®®. Zuvusiy kariy laidojimas kartu turéjo
simbolizuoti ju vienybe kovoje, o atskyrimas nuo kity kapy — mirties miiio
lauke ypatinga prasme, kuri kritusius karius i§skiria i§ kity visuomenés na-
rin. Ribota erdvé, kuri daznai buvo sukuriama kariy palaidojimo vietoje, ir
kapy eilés nepalikdavo vietos individualiam kancios i§gyvenimui, asmens
tragedija atrodydavo menka palyginti su tautos (ar valstybés) reikalais.

Be to, jie pristatomi kaip XIII-XV a. LDK kariy tradicijos tgséjai. Ne-
pertraukiamas ry8ys su LDK praeitimi fiksuojamas ne tik identifikuojant
dabarties karius kaip Vytauto, Kestucio, taip pat Pilény kunigaik§¢io Margi-
rio bei kity kunigaiks¢iy pasekéjus, bet ir akcentuojant zuvusiy kariy pager-
bimo tradicija ano meto Lietuvoje. Siuo atveju tinka Erico Hobsbawmo pa-
stebéjimas, jog kiekviena iSrasta tradicija siekia pagristi savo gilias Saknis®.

Galiausiai, atmenant kritusius karius, visada yra formuluojami ir da-
barties imperatyvai. Bene daZniausiai apeliuojama i tautos vienybg: ,Ir jei-
gu tauta tokiy didvyriy neturéty, tai gyvyju Zmoniy masés negaléty turéti to
neregimo, bet galingo cemento, kuris jas sutvirtina, kuris i§ jy padaro tautas
ir duoda pagrinda valstybés gyvenimui‘?'. Kalbant apie socialing isivaiz-
duojamos bendruomenés (tautos) logika, t. y. individo ir visumos santyki,
pirmenybé neabejotinai atiduodama tautai, o ne jos segmentams: ,,Kas gali
biiti kilnesnio, atiduoti savo brangiausia turta gyvybg, ne uz Seimyna, ne uz
pavienius jos narius, bet uz visg tauta!“ (A. Smetona)?.

Vienybe, monolitiskuma ikiinijo kariuomené. Lapkri¢io 23 d., taip pat
kitomis progomis buvo teigiama, jog kariuomené yra tartum tautos elitas,
kitaip tariant, kariuomeng valstybés vadovai laiké lyg ir blisimu tautos mo-
deliu: ,,Toks gyvenimas, tokia ir kariuomené, tuo labiau, kad ji yra judriau-
sia, jautriausia ir gyviausia tautos organizmo dalis“®.

Tuo metu, kai pagerbiami Zuve kariai, yra pats tinkamiausias
laikas jvardyti tautos (valstybés) prieSus. Tai buvo daroma proginiuose

19 Kap. Jakstas, Kariy kapy tvarkymas 1929 m., Miisy kariy kapai, kartinis iliustruotas
,,Kario* priedas prie Nr. 15 (1930), p. 11.

20 E. Hobsbawm, Introduction: Inventing Traditions, The Invention of Tradition, ed. by
E. Hobsbawm and T. Rang, Cambridge: Cambridge University Press, 1984, p. 1.

21 J. Senkus, Kariy vélinés, Karys, 1935, Nr. 44, p. 1027.

22 Kaip praéjo kariuomenés $venté, Lietuvos aidas, 1928, Nr. 244,

23 Mijr. Bal¢iiinas, Miisy kariuomenés $ventés turinys ir prasmé, Karys, 1935, Nr. 47,
p. 1125.
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straipsniuose, iSkilmingose kalbose ar tiesiog paminkliniuose jra§uose (daZnai
antkapiniuose paminkluose buvo nurodoma, su kokiu prie$u kovodamas zu-
vo §is karys). Be jokios abejonés, dazniausiai eksploatuotas lenko — amzino
prieSo jvaizdis: ,,KaZin, ar yra dar kur pasaulyje dvi kaimyninés tautos, ku-
riy santykiai amziy biivyje biity analoginiai lietuviy santykiams su lenkais.
Amziy biivyje, iki pat §iol, lietuviai i§ lenky tepatyré tik klasta, kraugerisku-
ma, grobuoniskuma, apgaule*?,

Vilniaus problema taip pat buvo kas karta aktualizuojama pagerbiant
Zuvusiuosius. Beveik galima neabejoti, kad bendrapilie¢ius buvo galima leng-
viau jtikinti, jog biitina atgauti Vilniy ne pateikiant racionalius argumentus,
kaip antai istoriné ar tarptautiné teisé, demokratinis apsisprendimas, bet ape-
liuojant { kiekvieno susipratusio lietuvio pareiga tgsti Zuvusiy broliy pradé-
ta Zygi: ,,Gerbkime kovose Zuvusius karZygius ir neuzleiskime jy krauju
sulaistyty Nerio kranty“®. Daznai iSkilmingos kalbos atidengiant pamin-
klus Zuvusiems kariams baigdavosi kvietimu ,.eiti i Vilniy“. Antilenkiski
akcentai politiniame Zuvusiyjy kulte tarpukario Lietuvoje buvo ryskis ir
laidojant NeZinoma kareivi; vykstant §Sioms apeigoms 1934 m. lapkri¢io 23 d.
pamaldas laiké titulinis arkivyskupas Pranci§kus Karevicius. Tuo metu vy-
ravo nuomone, jog dél jo veiklos atlietuvinant Bazny¢iag XX a. pradZioje
lenkai jam atker$ijo véliau — 1926 m., kai buvo isteigta atskira Lietuvos
baznytiné provincija. Tada Kauno arkivyskupu buvo paskirtas ne Karevi-
Cius, bet jo padéjéjas Juozapas Skvireckas®. Tinkamesnio asmens, galincio
vien savo dalyvavimu §iame rituale pademonstruoti antilenkiSkuma, vargu
ar buvo jmanoma surasti.

Taigi Zuvusiy kariy pagerbimas Lietuvoje, kaip ir kone visose kitose
Europos valstybése, politiSkai instrumentizuojamas. Politiné bendruomené?

24 p. §. [7], Lietuva atgimé, kai atgimé Lietuvos kariuomené. Keli legendiniy dieny
bruozai, Lietuvos aidas, 1937, Nr. 535.

25 Siikis, pasirodes zurnalo , Karys“ 1923 m. Nr. 18 puslapiuose.

26 P, Jakstas, AmZinybés vainikas, Nemunas, 1989, Nr. 2, p. 14.

%7 Biitina pasakyti, kad ir kitatauéiai, Zuve kovose dél Nepriklausomybés, buvo pager-
biami lygiai kaip ir lietuviai. Tiesa, net ir §iame kulte buvo galima aiskiai matyti, jog lietuviai
yra dominuojanti tautiné grupé Lietuvoje. Pavyzdziui, Komisija, siilydama Karo muziejaus
sodelyje palaidoti NeZinoma kareivi, nurodé, jog tai turi biti lietuvis: Karo muziejaus vir$i-
ninko 1934 m. lapkri¢io 3 d. raportas Nr. 651 Vyriausiojo §tabo vir§ininkui, Lietuvos centri-
nis valstybés archyvas, f. 1764, ap. 1, b. 209, 1. 55.
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perima i§ religijos paskutiniojo teismo funkcijas. Ji teigia, jog kariai, padéje
galvas miiSio lauke ar véliau mire nuo Zaizduy, Zuvo ne veltui. Ne kas kitas, o
politiné bendruomené leidzia sau drasiai teigti, jog ,,Kovose Zuve amzinai
gyvens*®. Zuvusiy kariy kulto atveju susiduriame su tam tikra sekuliarizuo-
tos religijos forma. KrikS¢ioniSkas tikéjimas anapusiniu sielos i§ganymu pa-
tikimas politinei bendruomenei, kuri nuo $iol turi riipintis kiekvieno miru-
siojo atminimu. Tikéjimas anapusiniu gyvenimu pakei¢iamas geresnés atei-
ties viltimi. Tai, kas anksc¢iau buvo patikima krik§¢ioniSkoms miSioms, t. y.
malda i$prasyti sielos iSganyma anapus, dabar tenka politinei bendruome-
nei, kuri nusako mirties prasmeg §iapus: Zuvusio mirtis yra pateisinama tiek,
kiek ji laiduoja politinés bendruomenés tolesnj egzistavima.

Taciau tai anaiptol nereiSkia, jog §i naujoji sekuliarizuota religija yra
vien tik naujai iSrasta. Ji negali apsieiti be krik§¢ionybés. Tradicinés religi-
jos, Lietuvos atveju — katalikybés ,,dalyvavimas* Zuvusiy kariy kulto apei-
gose pasireiSkia ne tik tuo, kad jose kone visada dalyvauja dvasininkai, be-
veik visy ceremonijy sudétiné dalis yra misios, bet ir kitais budais.

Pirmiausia reikéty atkreipti démesj | paminklus Zuvusiems kariams. Be-
veik visuose derinami tautiniai ir religiniai motyvai. Vienas i§ nedaugelio,
kuriame nerandame religiniy motyvy, yra Kédainiy rajone esantis paminklas
pirmajai Lietuvos karitomenés aukai Povilui Luk$iui®. Daugelyje pamin-
kly vaizduojamas kryZius, krucifiksas. Rozalime (Pakruojo r.) Nepriklau-
somybés paminklas, kuris buvo ir paminklas Zuvusiems kariams — tai gipsi-
né angelo skulptiira ant granito postamento ir betoninés pakylos. Sanéiy
kariy kapinése pastatytas paminklas buvo altoriaus pavidalo, vir§uje stovéjo
liepsnojanti vaza — amZinosios gyvybés simbolis, o paminklo prieSakinéje
puséje buvo kryZius su spinduliais ir krucifiksu. Radviliskyje i§ pradziy buvo
sumanyta Zuvusiujy garbei statyti paminkla, kuris turéty koplytélés pavida-
la ir virSuje baigtysi Gedimino stulpais, taciau Sio sumanymo atsisakyta®.

28 Pik. Itn. Burokas, Rugpiiicio 15-oji Sirvintose, Karys, 1927, Nr. 34, p. 310.

2 paminklas pastatytas pagal Vytauto Landsbergio projekta. Tai pustre¢io metro auks-
¢io ir 9 metry plo¢io savanoriy trikampio Zenklo pavidalo paminklas. Trys betoniniai laiptai
vaizduoja tris tautines spalvas, ant vir§aus — tetraedras i§ granito. Ant tetraedro iskaltas gZuo-
lo Sakelémis perpintas Vyties kryZius; priekyje yra uZrasas: ,,1919 m. vasario 9 d. kautynése
su rusy raudonaja kariuomene ¢&ia Zuvo kareivis savanoris Povilas Luk8ys — pirmoji Lietuvos
Nepriklausomybés auka“.

30 Zuvusiyjy uz nepriklausomybe pagerbimas, Karys, 1925, Nr. 29, p. 231.
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Be to, Zuvusiy kariy pagerbimo ceremonijy metu biidavo cituojamas
Sventasis Rastas®!, zuve kariai, t. y. ,.karzygiai“ lyginti su BaZny¢ios §ven-
taisiais®?, pagarba kritusiems prilyginta ,,religiniam nuolankumui‘.

Zuvusiy kariy kulte tarpukario Lietuvoje, kaip, beje, ir kai kuriose kito-
se Europos valstybése, buvo adaptuota ir Kristaus prisikélimo dogma.
Zuvg kariai daZnai prilyginami Kristui; prasminga kan&ia abiem atvejais
suteikia prisikélimo vilti. Tokiu biidu parodoma, jog didvyriska mirtis néra
galutiné. Ne tik Vokietijoje ar Pranciizijoje, bet ir Lietuvoje i§ mirties patalo
atsikéle kariai, ypa¢ daznai pabréziama — neZinomi kareiviai, atlieka ivai-
rias svarbias funkcijas. Vokietis Walteris Flexas pasakoja, kaip susitikimas
su zuvusio kario siela i§gelbéjo moting su vaiku nuo savizudybés*4. Panasy
siuzeta randame ir Lietuvoje: ¢ia neZinomo kareivio dvasia viena jaunuolj,
kuris, vengdamas tarnybos kariuomenéje, jau rengési pereiti demarkacing
linija, t. y. i§ esmés ruo$ési iSduoti tévyne, privercia prisiminti pareiga
Lietuvai®.

Ne maziau svarbi Zuvusiy kariy kulto dalis buvo ritualai, kuriais buvo
siekiama sukurti kuo didesng emocing jtampa, kad biity galima geriau jtvir-
tinti tam tikras vertybes. Artimiausias kelias siekiant $io tikslo, buvo istori-
nio autentiSkumo kiirimas. Tam turéjo tarnauti ritualy vieta, laikas ir, Zino-
ma, atitinkami dalyviai.

Tinkamiausia vieta inscenizuotai atminciai puoseléti, aisku, bidavo mii-
$io vietos. PavyzdZiui, dideliy iSkilmiy metu buvo §ventinamas paminklas
pirmajam Zuvusiam kariui P. LukSiui netoli Tau¢itiny kaimo (dab. Kédainiy
rajonas) 1929 m. Taciau pagrindiné Zuvusiy kariy kulto vieta buvo jau

3p, Jurgeleviéius, Paminklas pirmajai Lietuvos kariuvomenés aukai, ibid., 1929,
Nr. 38, p. 628.

32 Valstybés prezidento kalba, laidojant NeZinomaji Kareivi lapkri¢io 23 d., ibid., 1934,
Nr. 48, p. 996.

33 Laisve, ginklu igyta, ginklu ir i§saugojama. Respublikos Prezidento Anatano Smeto-
nos kalba, pasakyta Karo muziejuje per iSkilminga Vyties KryZiaus kavalieriy posédj §. m.
lapkri¢io 23 d., Lietuvos aidas, 1938, Nr. 534.

34 G. L. Mosse, Soldatenfriedhofe und nationale Wiedergeburt. Der Gefallenenkult in
Deutschland, Kriegserlebnis. Der Erste Weltkrieg in der literarischen Gestaltung und sym-
bolischen Deutung der Nationen, hg. von K. Vondung, Gottingen: Vandenhoeck und Rup-
recht, 1980, S. 246; G. L. Mosse, Gefallen fiir das Vaterland..., S. 95, 132,

35 Jary Dukté [?], NeZinomo kareivio dvasia, Karys, 1930, Nr. 45, p. 903-904.
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minétas Nezinomo kareivio kapas Kaune, kuris simbolizavo visy kritusiy
kariy kapus®. I¥ tiesy NeZinomo kareivio kapas geriausiai tiko §iems tiks-
lams, nes, kaip ra$é vienas aktyvus ty iskilmiy dalyvis, ,,Kiekvienas tautie-
tis, stovédamas prie kapo, gali manyti, kad ¢ia guli jo tévas, stinus, brolis,
giminaitis...“*”. Nezinomo kareivio kapas tapo tautine Sventove. Sakraling
§ios vietos dimensijg labai didino ir aplinka — Karo muziejaus sodelis, kuris,
kaip tuomet sakyta, buvo tapes ,,tautos panteonu‘. Nezinomo kareivio pate-
kimas i ,,tautos panteona" taip pat atitiko visas biitinas tokiam ritualui tai-
sykles: 1934 m. lapkri¢io 23 d. ritualo metu i§ pradziy vyko miSios [gulos
baznycioje, po to laidojimo ceremonija, kurios metu kalba saké ir Preziden-
tas. Taigi Nezinomo kareivio patekima i ,,tautos panteong” sankcionavo tiek
Bazny¢ia, tiek sekuliarizuotos religijos vyriausias zZynys — ,, Tautos vadas®.

Ritualo atlikimo laikas taip pat buvo neatsitiktinis. Pagrindinés Zuvusiy
kariy pagerbimo apeigos 4-ajame deSimtmetyje vykdavo lapkricio 23 d., t.
y. per Lietuvos kariuomenés jkiirimo metines.

I§ ritualo dalyviy i$skirtiné vieta tekdavo invalidams, kurie uzimdavo
garbingiausia vieta §ventés metu. Biitent jie buvo svarbiausia grandis, jun-
gianti Zuvusius karius su gyvaisiais, kuriems ritualo metu atstovavo dalyva-
vaujantieji. Ritualas, galima sakyti, suburia dalyvaujancius i laiking ben-
druomeng, tadiau ji néra atsitiktiné: ,,Prie nezinomojo kareivio kapo buvo
atstovaujama visa Lietuva“®. Kitaip tariant, ritualo metu buvo inscenizuo-
jamas tautos modelis. Kokie pagrindiniai to modelio bruozai? Ritualo cen-
tre — kariuomené ir valstybés vadovai. Pastarieji paprastai kartu su dvasi-
ninkais atlieka pagrindines ritualo funkcijas: deda vainikus, sako kalbas ir
pan. Tokia hierarchija dar patvirtinama iSkilmingose kalbose: , Kariuomené

36 Visa Lietuva mini kariuomenés §ventg, Lietuvos aidas, 1936, Nr. 540.

37 P, Jak$tas, Amzinybés vainikas..., p. 12. Samoningo neapibréztumo laidojant Nezi-
noma kareivj buvo laikomasi daugelyje Europos valstybiy. Stengtasi i$laikyti visiSka anoni-
miskuma parenkant palaikus. Panasiai buvo ir Lietuvoje. Cia i§ pradziy Komisija tik nurode,
vio ir organizatoriaus Petro Jak$to atsiminimais, Lietuvos atveju bita jau Siek tiek kitokio
anonimi§kumo. Mat palaikus, kurie turéjo tapti NeZinomo kareivio simboliu, Latvijoje netoli
Eglainés i§rinko Komisija. Kaulai buvo rasti vieno lietuvio sodyboje, kuris teige, jog ,,jo
lauke esas palaidotas Lietuvos Kareivis ir ten naktimis vaidenasi. Daugiau jokiy irodymy,
jog tai Lietuvos kario palaikai, nebuvo.

38 Vytauto DidZiojo muziejaus sodelyje, Karys, 1935, Nr. 48, p. 1186.
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yra tautos galia, apie ja turi spiestis, pavojui esant, visas krastas, o jo vadovy-
bé — tautos valia, kurios turi klausyti visi, kuriems tik pridera“*. Dar vienas
svarbus akcentas — §vent¢je aktyviai dalyvauja ne §iaip sau tautieiai, visi
jie atstovauja kokioms nors organizacijoms, kitaip tariant, i$ry§kinamas ko-
lektyvo primatas, kuris kariuomenés $ventés metu yra ir taip stiprus. Tokios
Sventés metu kariuomené tampa centriniu tautos simboliu, konstruojamas
jos kultas, kita vertus, tuo pat metu tauta vaizduojama kaip vieninga, organi-
zuota, kovojanti bendruomené.

Autenti§$kuma dar stiprindavo iSkilmingy kalby turinys, kuriose biidavo
pasakojami kai kurie kovy epizodai. AiSku, istorinés tikrovés imitacija ba-
davo selektyvi — akcentuoti tik didvyriski lietuviy kariy poelgiai, jy drasa,
sumanumas etc.

Visos $ios ritualo dalys turéjo sukurti §ventés metu konkrety istorinj
mikrokosmosa su aigkiais veikéjais ir vertybémis: ,,Jos [lapkri¢io 23 d. §ven-
tés. — Pastaba autoriaus] metu miisy akims darosi vél jregimi nepriklauso-
mybés kovy vaizdai, misy atminéiai aiSkiau prisistato praeities laiméjimai
ir juy verté miisy tautai“*.

* %k

Baigiant §j straipsnj galima prisiminti Benedicto Andersono pastebéji-
ma, jog mintis pastatyti paminkla, pavyzdziui, nezZinomam marksistui arba
Zuvusiam liberalui biity absurdiSka. Tuo tarpu daugelyje valstybiy rasime
paminklus NeZinomam kareiviui. Andersonas taikliai nurodé esminj skirtu-
ma tarp tokiy ideologiju kaip marksizmas ar liberalizmas ir | jas pana$iy, i$
vienos pusés, ir nacionalizmo i§ kitos, tik pastarasis pateikia atsakymus i
egzistencinius klausimus*'. Daugelyje valstybiu (ir Lietuvoje) Zuvusiy ka-
riy kulto atveju nacionalizmas perima i$ religijos paskutiniojo teismo funk-
cijas nurodydamas, kokia mirtis yra prasminga ir kas nusipelné amzinojo
gyvenimo. Antra vertus, kaip rodo ir §is tyrimas, sickdamas sustiprinti savo
{taiga, nacionalizmas adaptuoja tradicinés religinés pasauléziiiros elemen-

% Valstybés prezidento kalba prie Laisvés paminklo lapkri¢io 23 d., Karys, 1933,
Nr. 48, p. 975.

40 Laisvé, ginklu jgyta, ginklu ir i§saugojama, op. cit.

4l B. Anderson, Die Erfindung der Nation: zur Kariere e. folgenreichen Konzepts,
Frankfurt/Main, New York: Campus Verlag, 1993, S. 18-19.
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tus, jos simbolius bei ritualus. Religijos vaidmuo, pasireiSkusios identifika-
cijos formos bei priemonés, ritualy metu sukurianéios istorinj Zuvusiy ka-
riy kulto autentiSkuma Lietuvoje ir kitose Europos valstybése, yra panasis.
Tai neturéty stebinti, nes Lietuvoje §is kultas buvo suaktualintas véliau nei
kitur, t. y. tik 3-iojo deSimtmecio pabaigoje — 4-o0jo pradZioje.
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Viadas Sirutavicius

Po Ernesto Gellnerio ir Benedicto Andersono darby teiginys, jog mo-
dernios tautos néra ,,natiirallis* socialiniai dariniai, gali atrodyti banalus. (Tiesa,
patys moderniy tauty ,,patriarchai* mané kitaip. Stai Vincas Kudirka 1889 me-
tais rasé: ,,... kalba ir tautysté tai nekokios ten civilizacijos i$mislas, tikt turi
gilesnj pamata — yra tiesa gamtos, su kuria juokus dirbt pavojingas daly-
kas*). Taciau jei ir sutiktume su autoritetingais nacionalizmo tyrinétojais,
vis délto reikéty atsakyti i dar viena ne maziau svarby klausima: kaip ben-
druomene vadinama tauta formuojasi, tiksliau, yra suformuojama bei kaip
jau susiformave tautiniai identitetai egzistuoja, arba, anot pranciizy sociolo-
go Etienne’o Balibaro, reprodukuojami.

Mokslininkai pastebéjo, jog ne tik Vidurio bei Ryty Europos Salyse, bet ir
Vakary Europos visuomenése juy nacionalizavimas arba, kitaip tariant, mo-
dernaus tautinio identiteto formavimas ir su tuo glaudziai susijusi iki tol
politi§kai neintegruoty visuomenés socialiniy sluoksniy politiné mobilizacija
labai vélavo. Paprastai visuomeniy nacionalizavimas buvo suprantamas kaip
gausiausio tradicinés visuomenés sluoksnio — Valstietijos jpilietinimo procesas
modernioje tautinéje valstybéje jvairiy jos instituty pagalba. Stai amerikiediy
istorikas Eugenas Weberis §j procesa Pranciizijoje ,,nukéle” netgi | XX am-
Ziaus pradZig pagrindiniais nacionalizavimo varikliais laikydamas visuoting
§vietimo sistema, naujy komunikacijos formy atsiradima, kaimo gyventoju
migravima | stambius pramonés centrus bei privaloma tarnyba kariuomeneje'.

! E. Weber, Peasants into Frenchmen. The Modernization of Rural France 18701 91 4,
Stanford: Stanford University Press, 1976; V. Sirutavi¢ius, ,,Liaudis virsta tauta“ — E. Webe-
rio paradigma, Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t. 4: Liaudis virsta tauta, Vilnius: Balto-
ji varnelé, 1993, p. 419-435.
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Zinant tai, nenuostabu, kad mokslininkai vis daZniau émé analizuoti ivairias
kasdienines socialines praktikas (sekuliarizuotus ritualus), bidingus tauti-
niams sajudziams ir valstybéms, kuriy pagrindiné funkcija buvo, George’o
Mosse’o zodZiais tariant, individo ,,pilietiniy bei tautiniy dorybiy ugdymas‘2.
Siame tekste kaip tik ir bus nagrinéjama vienos tokios politinés praktikos
istorija: jos atsiradimas, reik§mé bei jtaka visuomenei. Konkre¢iai bus kal-
bama apie Tautos Svente tarpukario Lietuvos Respublikoje.

Oficialiai Sventé tokiu pavadinimu pradéta Svesti tik1930 m., kuomet
ty paciy mety geguzés 14 d. pakeitus iki tol galiojusj pirmaji 1925 m. vasa-
rio mén. Svenéiy ir poilsio jstatyma rugséjo 8 d. buvo paskelbta Tautos Svente.
Iki tol oficialiai §i diena buvo pazymima kaip Své. Mergelés Marijos gimi-
mo diena. (Si §venté Lietuvoje turéjo pakankamai gilias tradicijas.
Dar XIX amzZiaus viduryje Zymaus lietuviy leidéjo Lauryno Ivinskio kalen-
doriuose, kurie buvo geriausiai prieinami Lietuvos valstie€iams, tarp §ven-
¢iy, kuriy metu negalima dirbti, o mokiniai mokyklose atleidziami nuo pa-
moky, jrasyta rugséjo aStuntoji — Sv&. Mergelés Marijos gimimo diena).
Taigi ilga laika buvusi religine §venté galiausiai buvo supasaulietinta ir pa-
versta i§ esmés tautine-pilietine, nors Kataliky Baznyc¢ia ir Tautos Sventés
metu vaidino pakankamai svarby vaidmeni, tiesa, antraeilj. Panasiis §venéiy
nacionalizavimo procesai vyko ir kitose tautinése Vidurio ir Ryty Europos
valstybése.

Formaliai Tautos Sventés atsiradima galima biity aiskinti tuo, jog
1930 metai Lietuvos Respublikoje buvo paskelbti Lietuvos didZiojo kuni-
gaiks§Cio Vytauto metais. Daugelis tais metais vykusiy renginiy tiesiogiai
sieti su didZiojo kunigaiks¢io vardu. Vyriausybinis Vyriausiasis Vytauto Di-
dziojo komitetas, kuriam vadovavo §vietimo ministras K. Sakenis, nustaté
tris pagrindines tais metais minétinas datas. Pirmoji buvo skirta Vytauto
motinos kunigaiks§tienés Birutés atminimui (rugpjicio 15 d.). Tadiau i8kil-
mingiausiai buvo minimas vadinamasis Vytauto kartinavimosi jubiliejus (rug-
séjo 8 d.) bei didziojo kunigaikséio mirties 500-osios metinés (spalio 27 d.).
IS $iy dviejy pirmoji turéjo buti pazymima kaip ,,triumfo” ir dziaugsmo, o
antroji kaip susikaupimo ir litidesio diena.

Nereikéty manyti, kad ligi tol Lietuvos visuomené neturéjo tautiniy
$venéiy, t. y. tokiy Svenciy, kuriy prasmé ir ritualo tikslas biity lojalumo
tautinei bendruomenei ugdymas ir skatinimas. Tokia pirmiausiai tapo

2 G. L. Mosse, The Nationalization of the Masses, N. Y.: Howard Ferting, 1975.
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»Nepriklausomybés §venté* vasario 16 d., kuomet 1918 m. Lietuvos taryba
paskelbé ,atstatanti“ Lietuvos valstybe su sostine Vilniuje. Dél Sios datos
svarbos sutardavusios visos Lietuvos partijos bei politiniai lyderiai. Zino-
ma, ir ta proga paprastai nepamir§tama pabrézti ,,savo* nuopelny, taciau jos
visuotinis, tautinis pobiidis niekam nekélé abejoniy. Buvo ir daugiau reiks-
mingy daty, kurios buvo minimos kaip tautos §ventés. Pavyzdziui, 1925 m.
kaip ,,Svenciy §venté“, ,tautos Sventé®, ,,svarbi diena tautos gyvenime* lai-
kytas penkeriy mety Steigiamojo Seimo suSaukimo jubiliejus®. Teigta, jog
Steigiamasis Seimas buvo auksciausia tautos valios iSraiSka, o jo priimti
nutarimai aktualiis ir svarbiis visai tautai. Tuo metu valdZioje buvusiems
krikdemams opozicinés partijos $ia datg irgi minéjo, nepamir§damos pakri-
tikuoti valdanciosios daugumos®.

Po 1926 m. perversmo, Steigiamojo Seimo atidarymo ir 1922 m.
priimtos Konstitucijos minéjimas opozicinéms politinéms jégoms tapo
dar reik§mingesnis ir svarbesnis. Siy jvykiy pagerbimas buvo dalies visuo-
menés nesusitaikymo ir pasiprieS§inimo naujam politiniam reZimui i§raiska.
Valdzioje esantys tautininkai abu jvykius stengési vertinti kiek galima
kritiskiau, o pagrindinés opozicinés politinés partijos — krikdemai, liau-
dininkai ir socialdemokratai jiems bandydavo suteikti tautinés Sventés
pobiidi.

Stai 1929 m. ,,Lietuvos Zinios* teigé, kad Steigiamojo Seimo susauki-
mas (geguzés 15-0ji) — tai ,,misy pilietiSkumo ir tikros nepriklausomybés
Sventé®, jam pritaré ir ty paciy mety krikdemuy ,,Rytas‘. Skirtingas poZzitris
i Sia Sventg ypac iSrySkejo Svenciant Steigiamojo Seimo suSaukimo 10-gsias
metines — 1930 m. Ypa¢ ,,Lietuvos Zinios* kvieté kuo placiau pazymeéti jvy-
ki, nurodydama jo svarba, o vyriausybiné spauda apsiribojo tik trumpa

3 Geguzés 15 d. iskilmes, Lietuva, 1925 05 12; Tautos $ventg $vendiant, ibid., 1925 05 14;
Rp. [?],Geguzés penkioliktos dienos iskilmés, ibid., 1925 05 16; P. respublikos prezidento
kalba geguzés penkiolikta | manifestantus, Lietuva, 1925 05 18.

4 7Zr. pvz., Lietuvos Zinias, 1925 05 13 ir 05 15. Socialdemokraty partijos laikrastis
Socialdemokratas apie Seimo jubiliejy nutyléjo daugiausia démesio skirdamas geguzes 1 d.
paminéjimui.

5 Ryto* straipsnyje ,,Steigiamasis Seimas* (1929 05 14) teigiama, jog seimas ,,tautos
vardu Zodj“ taré. Jo svarbiausi darbai — tai Konstitucija, sukurti teisiniai valstybés pagrindai,
Zemés reformos jstatymo priémimas.
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informacija apie jvyksiancius renginius®. Buvo bandymy jrodinéti, jog tai
néra pats svarbiausias {vykis tautos gyvenime ir todél negali biiti laikomas
tautos Svente. Kazkoks V. Sauliy organe ,, Trimitas“ netgi teigé: ,,Kai dél
pastangy padaryti jo [Steigiamojo Seimo] sukaktuves tautos §vente, tai mums
rodos, nebiity pamato. Tautos §vente jau turime — vasario 16 diena. Didinti
ty $venciy skai€iy néra jokio reikalo. Pilnai pakanka vienos §ventés‘”.

Apibendrinant galima teigti, jog ypa¢ po 1926 m. perversmo Lietuvos
visuomené ir politinis elitas vis labiau nesutaré, kuriuos naujausios istorijos
ivykius galima blity minéti kaip tauting §vente, galiné¢ig konsoliduoti visuo-
meng. Visuomenés konsolidacija, Zinoma, pirmiausia buvo suinteresuotos
po perversmo | valdZia atéjusios politinés jégos, visomis jmanomomis prie-
monémis siekusios savo valdZzia stabilizuoti bei jtvirtinti. Norint pasiekti §}
tiksla, vien tik represiniy priemoniy buvo per maza. Todél tautos vienybés,
harmonijos tarp valdzios ir visuomenés bei kariuvomenés vaidmens viesaja-
me gyvenime akcentavimas valdanciojo elito politinéje retorikoje bei kas-
dieninéje politikoje tapo vienu svarbiausiy uzdaviniy. Taigi galima teigti,
jog Tautos $ventés ,,atsiradimas® liudijo po perversmo nugaléjusiy ir galiau-
siai krikdemy atsikraCiusiy tautininky pastangas legitimizuoti savo politinj
rezima, gauti jam visuomenés parama.

Tautos Sventés ,iSradimo* aplinkybés

Reikéty atkreipti démesj i dvi, mano nuomone, svarbiausias politines
aplinkybes, turéjusias itakos Tautos §ventés atsiradimui ir susijusias su poli-
tinio rezimo stabilizavimo problema.

Pirmajame Sventiy ir poilsio jstatyme buvo numatytos dvi pasaulieti-
nés, pilietinés — tautinés §ventés: Vasario 16-0ji (Lietuvos nepriklausomy-
bés Sventé) bei Valstybés Konstitucijos priémimo diena (rugpjicio 1 d.).
Visos kitos §ventés (i§ viso jy dar buvo 17) —religinés. Tiesa, jstatymas taip
pat paskelbe Svente ir nedarbo diena geguzés pirmaja, bet faktiskai ji niekuo-

6 Ty padiy mety ,,Lietuvos aidas* paragino visuomeng minéti ,,tautos vado* Smetonos
vardines, Antanines, kaip tautos §vente: ,,Rytdiena [birZelio 13 d., Antaninés] nestovi kalen-
doriuje kaip tautos §venté, bet mes neabejojame, jog visi susipratg lietuviai, susipratg pilie-
¢iai stengsis ta diena, kaip tautos §vente pagerbti® (1930 06 12).

7V. [?], Steigiamojo seimo 10 mety sukaktuvés, Trimitas, 1930 05 15, p- 390.
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met nebuvo oficialiai Sven¢iama®. (D¢l savo pobiidzio kairiojo lietuviy poli-
tinio spektro dalyje ji suvokiama kaip vienos socialinés grupés — ,,darbo
klasés®, ,liaudies §venté — geguzés 1-0ji ir nepretendavo biiti tautinio soli-
darumo §vente.) Tik priémus pirmaji Svenéiy ir poilsio istatyma, ji imta
kritikuoti. Pagrindiniai jo oponentai buvo lietuviai bei Zydai verslininkai —
smulkils gamintojai bei prekybininkai. Paprastai ju argumentai buvo ekono-
minio pobiidZio: jstatymas nustato per daug nedarbo dieny (apie 140 per
metus), neleidZia dirbti religiniy $venciy dienomis ir pan. Sitiloma jstatyma
keisti arba tobulinti, netgi kai kurias religines §ventes perkelti | sekmadie-
nius, kaip tai buvo daroma ,,rusy laikais*.

Zinoma, 1930 m. gegug paskelbtam antrajam Sven&iy ir poilsio istaty-
mui jtakos turéjo ne tik ir ne tiek ekonominiai keliy socialiniy grupiy intere-
sai. (Beje, i juos bent i§ dalies buvo atsizvelgta: iki 16 sumazéjo bendras
oficialiy Svenciy skaicius, prekybininkams leista dirbti sekmadieniais ir t. t.).
Turbiit labiausiai Svenciy jstatymo pakeitimus paskatino jo ideologinis turi-
nys, kuris po 1926 m. perversmo visi§kai nebetenkino perversmininky inte-
resy. Tai tapo visiSkai aiSku priémus 1928 m. geguzés 15 d. naujaja Salies
Konstitucija. Senasis jstatymas opozicijos rankose galéjo tapti svarbiausia
legalia priemone visuomenei mobilizuoti, pavyzdZiui, raginant minéti ne
naujq valdzios priimta Konstitucija, bet ankstesng, paskelbta ,,demokratiskai
iSrinkto* Steigiamojo Seimo. Tokiu biidu visuomenei biity nuolat primena-
mas egzistuojancio politinio reZimo nedemokrati§kumas ir veré¢iama abejoti
jo legalumu.

Jau 1928 metais A. Voldemaro vyriausybé paspartino jstatymo
rengimo darbus. Tarp Vidaus reikaly ministerijos ir jvairiy kity ministerijy,
Zinyby tuo metu §iuo klausimu jau vyko aktyvus dalykinis susira§inéjimas.
Buvo pradéti sudarinéti minétiny jvykiy sarasai, parengti bent keli jsta-
tymo projektai®®. Stai 1928 spalio mén. Vyriausioji darbo ir socialinés
apsaugos inspekcija kartu su Tikyby departamentu svarsté Své. Mergelés
Marijos gimimo dienos ir Sv. Kazimiero dienos jtraukima i oficialiai miné-
tiny Svenciy sarasa. Tikyby departamento direktorius, atsakydamas i gauta

8 G. Rudis, Dél tautininky priemoniy prie§ geguzés pirmosios $vente, Lietuvos istorijos
metrastis. 1981, Vilnius, 1982, p. 47-52.

® Pramonés ir prekybos rimy pirmininko 1928 06 18 rastas vidaus reikaly ministrui,
Lietuvos centrinis valstybés archyvas (toliau — LCVA), f. 928, ap. 1, b. 844, 1. 80.

10.G. Rudis, op. cit., p. 48.
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uzklausima, pabrézé tik Sv. Kazimiero dienos minéjimo svarba (ta diena
buvo $venéiama ir okupuotos Lietuvos dalyje, o Sv. Kazimieras nuo seno
laikomas Lietuvos globgju) ir ragino ja projektuojamame saraSe palikti''.
Atrodo, kad Sv&. Mergelés Marijos gimimo dienos pakeitimas kita, jau pa-
saulietine Svente, prieStaravimy nesukélé. 1929 m. vasario mén. buvo pa-
rengtas treGiasis Svenéiy ir poilsio jstatymo projektas. Jam neprie§taravo ir
baznytiné vyresnybé'2. Mat ty paciy mety balandZio mén. ministras pirmi-
ninkas Augustinas Voldemaras jau vieSai patvirtino, jog rengiamas naujas
$venciy jstatymas. Jo teigimu, turimas projektas numaté geguzés 15 d., t. y.
Steigiamojo Seimo su$aukimo, minéjima (pagal 1925 m. jstatyma 8is ivykis
net nebuvo laikomas oficialia $vente) ,,nukelti  rugpjti¢io 15 d. (Sv&. Mer-
gelés Marijos Dievo Motinos Dangun Emimo $venté — Zolinés), kuri ir tap-
ty ,,viena metine miisy tautos Svente“". Taigi galima teigti, kad jau 1928 m.
pabaigoje — 1929 m. pradzioje valdZioje esantys tautininkai pradéjo inten-
syviai svarstyti Tautos §ventés institucionavimo idéja. Vis délto ir $is,
treciasis, projektas Ministry Kabineto dél per didelio $venéiy skai¢iaus ne-
patenkino ir buvo atmestas. Visai tikétina, kad 1929 m. pabaigoje — 1930 m.
pradZioje galutinai sumanyta pakeisti ir Tautos §ventés minéjimo data. To-
kiam sprendimui jtakos galéjo turéti tai, jog 1930-ieji buvo paskelbti Vytau-
to DidZiojo metais, todél Tautos §vente sumanyta §vegsti rugséjo 8 d. (nejvy-
kusio Vytauto kartinavimo ir Své. Mergelés Marijos gimimo diena).

Tuo paciu metu, kai valdZios institucijose buvo tik pradéta galvoti apie
naujaji Svenéiy ir poilsio jstatyma, jvyko valdangiojo politinio elito (tauti-
ninky) skilimas. MaZzdaug 1928 m. rudenj prasidéjusi ,.trintis“ tarp Respub-
likos Prezidento ir ministro Pirmininko uZsitesé net iki 1929 mety'*. Tiesa,
ty paciy mety rudenj Respublikos Prezidentas Antanas Smetona atstatydino
ministra Pirmininka Augusting Voldemara. Tai sukélé dalies radikaliosios
karininkijos bei studentijos nepasitenkinima. 1930 mety vasara bandyta
surengti bent tris ginkluotus perversmus, bet nepavyko. Galiausiai po $iy

' Tikyby departamento 1928 10 20 rastas vyriausiajam darbo ir socialinés apsaugos
inspektoriui, LCVA, f. 928, ap. 1, b. 844, 1. 66.

12 Kauno arkivyskupijos kurijos 1929 01 21 ra$tas VRM Vyriausiajai darbo ir socialinés
apsaugos inspekcijai, ibid., 1. 1.

13 K3 prof. Voldemaras pasaké spaudai, Lietuvos aidas, 1929 04 25.

L. Truska, Antanas Smetona ir jo laikai, Vilnius: Valstybinis leidybos centras, 1996,
p. 187-196.
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ivykiy liepos ménesj Voldemaras buvo istremtas i§ Kauno. Paa$tréjo rezimo
santykiai ir su Kataliky Bazny¢ia, 1930 mety vasara §vietimo ministro jsaky-
mu uzdraudus mokyklose bazny¢ios globojamy ateitininky organizacijy veikla.

Vytauto DidZiojo metai ir tautos Sventé

Spaudoje didesniy diskusijy ar polemikos dél naujai paskelbto Svenéiy
ir poilsio jstatymo, jame padaryty pakeitimy ar Tautos Sventés paskelbimo
nebuvo. Vyriausybiniame ,,Lietuvos aide* pasirodé keli trumpi straipsne-
liai, komentuojantys istatyma. Juose uZsimenama ir apie nauja Tautos Sven-
te. Pabréziama, jog rugséjo 8-oji — tai ,,auksciausio Lietuvos iskilimo diena®,
nes ta diena buvo numatytas Lietuvos didZiojo kunigaiks¢io Vytauto kart-
navimas. Betgi dél lenky klastos ir kaltés Vytautas kariinos negavo, kas ne-
menkina jo kaip valdovo nuopelny. Todél visuomené raginama §j istorijos
ivyki minéti. Sventé ypa¢ tinkanti jubiliejiniais Vytauto DidZiojo metais,
nuo seno §venciama kaip religiné §venté'>. Mazdaug tokia turbiit oficialiai
parengta informacija buvo i§spausdinta ir kituose laikras¢iuose bei Zurnaluose.

Opozicijoje esanciy liaudininky dienrastis ,,Lietuvos Zinios* kriti§kai
ir negatyviai vertino valdzios bandymus Tautos Svente sutapatinti su nejvy-
kusiu Vytauto DidZiojo kartinavimu. Prie$ pat rugséjo 8 d. laikrastis i§spaus-
dino iStraukas i§ Danieliaus Alseikos 1924 m. publikuotos knygos ,,Lietu-
viy tautiné idéja istorijos Sviesoje*, kurias reziumuoti galima biity taip: Vy-
tauto kartinavimas valstybingumo raidai jtakos vis tiek nebiity turéjes, ,,liau-
dis* jam valdant buvo dar labiau i§naudojama, todél ,,laisva ir demokratiska
tauta negali sekti Vytauto pavyzdziais“. Straipsnyje ,,Dél tautos §ventés*
kriptonimu Ex-Homo pasira$gs autorius taip pat kritiSkai jvertino didziojo
kunigaik§cio Vytauto valstybinj darba (sukurta valstybé nesugebéjo atsispirti
,»lenkiS§kajam poniSkumui® ir ,,vidaus puvimui®) ir teige, jog nejvykusiy da-
lyky neverta minéti. Jo nuomone, tautos istorijoje svarbiausios yra dvi da-
tos: vasario 16-0ji ir geguzés 15-0ji. Mat abi nustaciusios valstybés gaires, o
pastaroji dar ir ,,suriSusi | viena vieneta* jvairias visuomenés sroves ir sluoks-
nius'é. Skirtingai nei socdemai ir liaudininkai, krikdemai Tautos Sventés
ivedimui visiskai pritaré ir aktyviai dalyvavo ne tik jos, bet ir bendrai Vytauto

15 Kronika, Lietuvos aidas, 1930 05 12; Svenéiy ir poilsio jstatymui vykdyti taisykleés,
ibid., 1930 07 19.
16 Ibid., 1930 05 17.
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DidZiojo jubiliejui skirtuose renginiuose'’. Rugséjo pradzioje ,,Rytas® i3-
spausdino arkivyskupo J. Skvirecko kreipimasi | Kauno arkivyskupijos ku-
nigus, raginantj kuo i§kilmingiau minéti Tautos Svente's. Kreipimesi, pabré-
Ziant jvykio reikimeg, teigiama, kad rugséjo 8-aja, Své. Mergelés Marijos
gimimo diena, sukanka 500 mety kaip Vytautas Didysis ,,suvienijo visg Lie-
tuva, iSkovojo pilna nepriklausomybe, pripazinima i§ Vakary Europos val-
dovy ir dargi karaliskojo vainiko paskyrima®. Todél biitina $ig dieng Svesti
kaip Tautos svente. Bazny¢iose tikintieji privalo melstis uz Tévyne, o kuni-
gai pamoksluose — aiSkinti Zmonéms jos svarbg.

" Valdzia taip pat stengési isaidkinti visuomenei Taufos $ventés prasme.
Pirmieji tokie bandymai pasirodé §ventés i§vakarése karikiy spaudoje. Apie
Vytauta raSyta kaip apie tautos didvyri, kuris geriausiai parodo , lietuviy
tautos milZiniSkas dvasios pajégas ir jos kultiringuma®, o jo ,,kartinavimo-
si* faktas reikSmingas ir amzininkams, nes liudijo nora ,,atsipalaiduoti nuo
neprasSytos ir Zalingos lenky globos*“®. Netrukus ir ,,Lietuvos aidas* i§spaus-
dino vedamaji (tikriausiai jo autorius buvo laikra¢io redaktorius Valentinas
Gustainis) pavadinimu ,,DidZioji $venté*. Zinant, kad Gustainis daZnai lanky-
davosi prezidentiiroje, kur su pa¢iu Respublikos Prezidentu aptardavo svar-
besnius kraStui visuomeninius-politinius reikalus®, galima spéti, kad straips-
nis atspindéjo ne tik vyriausiojo redaktoriaus nuomong. Jame pabréZtinai
teigiama, kad rugsé¢jo 8-oji — ,,i8kilmingiausia tautos §venté“. Ji primena
Slovinga lietuviy tautos praeitj (galingiausio valdovo Vytauto bandymas ka-
riinuotis). Tokios praeities neturinti tauta nebiity ,,i§ gilaus miego pakilusi“
ir sukiirusi valstybe. Kita vertus, §i data rodo kaimyny lenky klasta, kurie tg
vainika pagrobé. Beje, klastingo ir nedoro prieso — lenko jvaizdis dar buvo
sustiprinamas teiginiais, jog lietuviy tauta privalanti jvykdyti ,,Vytauto tes-
tamenta: atgauti ,,valstybés sosting” Vilniy ir i§saugoti valstybinguma.
Svarbiausia, §venté mokanti tautg vienybés ir susiklausymo?. Tie patys

17 P, Radautas, Svenéiame..., Rytas, 1930 08 30. Straipsnyje autorius, rugséjo 8-aja
vadindamas iSkilmingiausia ir svarbiausia diena, nepamirita pakritikuoti vyriausybés, jog $i
neleidZianti pasireik§ti spontani§kai visuomenés iniciatyvai.

18 J. Skvireckas, Gerbiamiesiems Kauno Akivyskupijos bazny&iy klebonams ir rekto-
riams, Rytas, 1930 09 03.

19 Svarbiausioji Vytauto Didziojo jubiliejaus diena, Karys, 1930 09 04, p. 704-705.

20V, Gustainis, Nuo Griskabidsio iki ParyZiaus, Kaunas: Spindulys, 1991, p. 72-73.
21 [V. Gustainis], DidZioji §vente, Lietuvos aidas, 1930 09 06.
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prasminiai momentai buvo akcentuoti jau ir paties Smetonos kalboje rugsé-
jo 8 d. kariuomenés parado metu. Beje, karinis paradas (paprastai Kaune,
P. VileiSio aikstéje) ir Prezidento — ,,tautos vado* kalba arba trumpas pasvei-
kinimas tapo svarbiausiais §venciy akcentais. Taigi savo kalboje Prezidentas,
primindamas §lovinga tautos praeitj, Vytauto Zygius ir taip motyvuodamas
pasirinkta data, pabrézé, jog rugséjo 8-oji ,,riSa‘ istorija su dabartimi, o kol
tas rySys bus gyvas, tol tauta Zengs pazangos keliu. Sventeés tikslas ir pras-
mé — ,,prisiartinti“ prie garbingos senovés, nes tai daro tauta tvirta ir vienin-
ga. Kliuvo Prezidento kalboje ir ,,pavyduoliams* lenkams?. Prieso, senové-
je sugebejusio sutrukdyti Vytauto kartinavimui, o netolimoje praeityje ,,klas-
tingai pagrobusio sosting* jvaizdis tampa neatsiejamu Tautos Sventés ele-
mentu. IS esmés mazdaug tokia oficialiai propaguojama $ios §ventés ideolo-
gija iSliko iki pat 1939 m., kuomet ji paskutinj karta buvo paminéta.

Ritualas ir jo prasmeé

Pirmaisiais min¢jimo metais Tautos Sventé buvo pazymima ypac iskil-
mingai. Kaune, kur ,,pakili ir skaidri nuotaika ryskiausia“, vyko pagrindi-
niai §ventés renginiai. Ta proga miestas buvo iliuminuotas, pastatytos trys
»triumfo arkos®, valstybines jstaigas ir gyvenamuosius namus papuo$é Vy-
tauto Didziojo ir Smetonos portretai. (Véliau buvo isstatomi ir kity tautos
patriarchy atvaizdai: J. Basanaviéiaus, V. Kudirkos.). Sventé prasidedavo
dar rugséjo 7 d. Mokiniams skaitytos paskaitos, buvo atidarytas Vytauto
prospektas, | Kaung sugriZo ir buvo iskilmingai sutiktas jvairiose Lietuvos
vietose pabuvojgs Vytauto DidZiojo portretas. Tautos Sventés dienos pra-
dzia Zymeéjo ,,Laisvés varpo* diiziai ir Vytauto véliavos iSkélimo Karo mu-
ziejaus sodelyje ceremonija. Ryte, 10 val., Kauno Bazilikoje laikyta iskil-
minga liturgija ,,uz valstybg®. Véliau §ventés renginiai persikelé | P. VileiSio
aikste (tik kelis kartus pagrindiniai §ventés renginiai jvyko karo aerodro-
me), kur laikytos dar vienerios miSios, po ju kalba pasaké Respublikos Pre-
zidentas. Oficialiaja §ventés dalj vainikavo kariuomenés paradas. Jis nuo
pat pradziy tapo pagrindiniu $ventés akcentu. Spaudoje kariuomenés pasi-
rodymas buvo placiausiai apraSomas, komentuojamas. Po jo vyko eitynés
miesto gatvémis, kuriy metu buvo rodomi vadinamieji ,,gyvieji paveikslai®.,
Ju siuzetai, parinkti i§ ,,Vytauto DidZiojo laiky®, vaizdavo patj kunigaiksti,

22 A. Smetonos kalba kariuomenés parade, ibid., 1930 09 09.
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Birute, Kestutj, Vytauto kariing ir t. t. Vakare Vytauto kalne suvaidinta mis-
terija ,,Vytauto Zemé*. Paleista daugybé fejerverky, deginti lauzai. Garbin-
giems uzsienio sveciams surengtas uzdaras pokylis. ,,Lietuvos aide* teigta,
jog visuomené naujg Svente ,,priémé labai arti Sirdies, ji buvo tikra tautos
Sventé®.

Rugséjo 8 d. minéjimas provincijoje dél visi§kai suprantamuy prieZzaséiu
nebuvo toks iSkilmingas ir masinis kaip Kaune. I§vakarése parodyti spek-
takliai istorinémis temomis, vyko koncertai, skaitytos paskaitos. Tautos Sven-
tés diena prasidédavo pamaldomis ir Vytauto véliavos pakélimu pagrindiné-
je aik§teje. Ten, kur jmanoma, vykdavo kariuomenés ar Sauliy paradai,
i¥kilmingos eitynés, vakare vél buvo rodomi spektakliai. Sventé baigdavosi
véliavos nuleidimu. [domu, jog vyriausybingje spaudoje Tautos Sventés mi-
néjimas provincijoje placiau nebuvo komentuojamas. DazZniau ir iSsamiau
raSyta apie §ventima Klaipédoje pastebint, jog $ventés renginiuose aktyviai
dalyvavo ne tik lietuviai, bet ir kitatauciai. (Panasiai apraSant §vent¢ Kaune
pazymima, kaip Tautos Svente mingjo Zydai). Tokie prane§imai turéjo de-
monstruoti tautiniy mazumy lojaluma valdZiai. 1930 m. specialiai raSyta
apie Tautos Svente Tauragéje. Reziumuota, jog ir ¢ia tévynés meilé ,,néra
palauzta“. (Démesj Siam miestui galima paaiSkinti tuo, jog ¢ia jvyko
pleckaitininky pucas. Jo dalyviu teismas baigési tik 1929 m. pradzioje). Pro-
vincijoje $ventés metu stengtasi lankyti piliakalnius ar kokias nors kitas
Zymesnes istorines vietas?. DaZnai {variuose §ventes ritualuose sutinkama
istorinés Lietuvos sostinés Vilniaus tematika: tai uzkopta i Vilniaus kalna,
tai susirinkta prie Vilniaus aZuolo §itaip stengiantis pabrézti dviguba lenky
klasta: i§ Vytauto buvo atimta kariina, o i§ modernios lietuviy tautos — jos
istoriné sostiné.

Lenko kaip prieSo jvaizdis buvo svarbi Tautos Sventés simbolizmo dalis
ir gera visuomenés konsolidacijos priemoné¢. Paprastai jvairiuose §ventiniuose
tekstuose buvo pabréZiama lenky sugebéjimai regzti pinkles, ju klasta ir
intrigavimas. (Tiesa, 1938 m. uzmezgus diplomatinius santykius, lenko
kaip prieso jvaizdis jau taip aiSkiai nebeakcentuojamas). Kita vertus, pazymi-
mas ir lietuviy tautos sugebéjimas atsispirti savo ,,istoriniam* prieui.
Tai liudijo tautos tvirtuma. Tuo ,tautiski ir reik§mingi didZiojo kunigaiks-
gio Vytauto darbai. Sventés dalyviai kvietiami ne tik igyventi praeityje

23 8t. [7], Vytauto DidZiojo i¥kilmés Tauragéje, ibid., 1930 09 13; S.[?], DidZioji §venté
pragjo, bet jos atgarsiai netilsta, ibid., 1930 09 16.
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patirtas netektis, bet ir aktyviai veikti: ,,... susikaupkime ir i§girskime Vy-
tauto Dvasios Sauksma i§ anapus demarklinijos ir prizadékime, kad lenky
skriauda bus atitaisyta“. Pagrindiniais Tautos sventés ritualais visaip steng-
tasi pabrézti mintj, jog istoriniy tautos laiméjimy pagrindiné prieZastis yra
jos vienybé, sugebéjimas susitelkti. Si idéja labai daZnai akcentuojama su
Svente susijusiuose tekstuose?®. Todél neatsitiktinai §ventinése kalbose pa-
bréztinai raginama atsisakyti ,,partiSkumo®.

Garbinga tautos praeitis privalanti ugdyti ir jos Siandieninj solidaruma.
Todél svarbiausia Tautos Sventés ,,prasmé* — nubrézti ry$i tarp ,,miisy
praeities ir dabarties“. Anot anoniminio korespodento, ji jungia, ,,any laiky
tautinius siekimus su 8iy dieny uzdaviniais*®. Tautos §ventés metu vis kar-
tojama, kad senové moko ir aukléja praeities didvyriy i$minties bei stipry-
bés pavyzdziais: ,,... dabartiné tautos §venté mums primena garbinguosius
lietuviy tautos gyvenimo laikus ir juos iSkelia prie§ misy akis“. Idealizuota
praeiti, i$ kurios dabarties kartos semiasi jégy ir tvirtybés, galima tik garbin-
ti. I§ jos iSauga ir Siandieniné, moderni lietuviy tauta. Per visa trumpa
Tautos Sventés minéjimy istorijg vis pabréziama, jog $i Sventé privalanti
padéti visuomenei ,,savo dvasioje* susieti dabartj su praeitimi, nes ,.tauta be
praeities, kaip augalas be $akny“. 1939 m. paskutinj karta §venc¢iant rugséjo
8 d. rasyta: ,,Siy dieny lietuviy tauta yra tikstan&iais sily susijusi su
ta lietuviy tauta, kuri anais didziyjy kunigaiksciy laikais savo Zygiais stebi-
no pasauli“®. ,,Organisko ry$io“ tarp praeities ir dabarties akcentavimas
turéjo garantuoti, jog niidienos Zzmogus istoriniy iSbandymy akivaizdoje elgsis
taip pat didvyriskai, kaip ir jo protéviai. Tokia istorijos ir dabarties ,,sqvei-
kos* interpretacija sutinkama ir kity tauty tipologiskai panaSiose tautinése
§ventése?’. Kartu §venté turéjo pademonstruoti ,lietuvio dvasinj pajéguma*
bei pabrézti ,tautos savituma®. Todél daznai visuomené buvo agituojama
nesekti ir nesisavinti ,,svetimyju sukurty menkniekiy“. AiSkindamas tautos
§ventés prasmg, anoniminis autorius netgi teigé: ,,I§ svetur atsiveztus
daiktus turime liesti su tam tikru atsargumu, nes daznai kiti mus nori jais
uzlitliuoti®.

2 J. Senkus, Tautos §venté, Karys, 1935, Nr. 36.

25 Tautos §ventés prasmé, ibid., 1937, Nr.'36, p. 988.

%6 Susikaupimo ¥venté, Lietuvos aidas, 1939 09 08.

27 ). Breuilly, Nationalism and the State, Manchester: Manchester University Press,
1995 (2nd ed.), p. 67.
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Ir vis délto svarbiausias vaidmuo Tautos §ventéje teko kariuomenei. Ka-
rivomenés paradas ir jo metu pasakyta Valstybés Prezidento, nuo 1933 m.
vis daZniau vadinamo tautos vadu, kalba spaudoje vaizduojami kaip $ventés
kulminacija, sulaukianti daugiausia visuomenés démesio. Neatsitiktinai
Tautos Sventé i8kilmingose kalbose buvo vadinama ,,ginklo jégu $vente,
,»misu kariuomenés iSkilmémis®, reiskian¢iomis ,,pagarba lietuviy ginklo
galiai®, ir panaSiai. Kartu su Tautos §vente stengtasi minéti ir kitokias ka-
riuomenei reik§mingas sukaktis. Stai 1938 m. kartu jvyko pirmyjy lietuvos
savanoriy suvaziavimas. Abu renginiai gerai papildé vienas kita.

Tautos $venté turéjo parodyti kariuvomenés ir tautos vienybe. 1935 m.
zurnale kariams ragoma: ,,Su kariuomene, kuri visada budi turi eiti kartu
visa tauta“. Visuomen¢ kariuomeng mégsta, nes ji saugo jos laisve. 1931 m.
minint Tautos Svente Prezidentas kariuomeng pavadino ,,valstybés rimy pa-
matu‘“®, o 1936 m. teigé, jog Svenciant rugséjo 8-gja prisimenama , krasto
saugotoja — kariuomené®. Ji yra svarbiausia tautos auklétoja ir prisideda
prie tautos vienybés ugdymo?®. Tvarkingai Zygiuojanti kariuomené geriau-
siai simbolizavo apie tautos vada susitelkusig tauta. ,,Kario“ koresponden-
tas tautos Sventés metu patetiskai ras¢, jog ,,Zygiuojan¢ios kariuomenés*
vaizdas ,,geriausiai jtikina kiekvieng pilietj, kad misy tauta pakankamai tvirta
ir nepriklausomybé pilnai uztikrinta*®. Toks $ventés pobudis visidkai su-
prantamas, nes biitent armija laikyta svarbia reZimo atrama bei valstybingu-
mo garante.

Kariuomenés ir visuomenés bendruma turéjo pabrézti ir pastarosios dé-
kingumas Zuvusiam karzygiui. Todél nuo 1931 m. §ventés i§vakarése prade-
tas iSkilmingai pagerbti Zuvusiyjy uz Lietuvos laisve kariy atminimas. (1933 m.
Sioje Sventés dalyje dalyvavo ir garbingi uZsienio sveciai. Iki tol paprastai
jie stebédavo tik kariuomenés parada). Sis ritualas tapo svarbiu §ventés ak-
centu, tiesa, neuzgozianciu pagrindinio dziaugsmingo jos akcento — karinio
parado. Visa zZuvusiyju pagerbimo ceremonija vyko tautai ,,sakralinéje erd-
véje“ — Karo muziejaus sodelyje. Cia, prie paminklo Zuvusiems uZ Lietuvos
laisve, sakomos i§kilmingos kalbos, véliau pagerbiamas NeZinomo kareivio
kapas, daznai dalyvaujant ir vyriausybés nariams. Zuvusio uZ tévyne kultas

28 Mk. Ilg., Tautos §ventés iskilmés, Lietuvos aidas, 1931 09 09.

 Valstybés Prezidento Zodis iy mety rugséjo 8 d. Karo muziejaus sodelyje, ibid.,
1936 09 09.

30 J. Margeviéius, [vairiy tauty tautinés §ventés, Karys, 1928, p. 179.
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laikui bégant darosi vis svarbesnis, nes mirtis dél Tévynés, auka jai, suvo-
kiama kaip didziausia tautiné dorybé.

Pamazu §ventés renginiuose stengtasi apriboti spontaniska visuomenés
dalyvavima. Kaip Zinoma, autoritarinése politinése sistemose visuomenés ak-
tyvumas apskritai visaip ribojamas. Si tendencija vis aiskiau pastebima nuo
1934 m., kuomet tautos §venté minéta kartu su Prezidento bei ,,tautos vado*
Smetonos 60-ies mety jubiliejumi. Tais metais Smetonos gimtadienis, rug-
pjucio 10 d., buvo paZymimas kaip oficiali valstybiné §venté, todél buvo
nutarta jo jubiliejy ,,nukelti* ir minéti véliau, rugséjo 8-9 dienomis. DidZio-
ji Sventés dalyviy dalis buvo ,,organizuoti® ir jos renginiuose dalyvavo jvai-
riausiy, daZniausiai provyriausybiniy organizacijy sudétyje. Net mokslei-
viai raginti §ventéje dalyvauti su savo mokykly véliavomis. 1934 m. karinj
parada papildé ne maziau jspudingas ,,organizacijy véliavy paradas®, ku-
riuo riipinosi Sauliy sajunga. Tokie pat paradai vyko ir kitais metais. Si §ventés
dalis turéjo demonstruoti visuomenés paklusnumg ir lojaluma politiniam
rezimui.

Trumpos pastabos vietoj pabaigos ir iSvady

Tautos Sventé buvo ,,atrasta* konkurencingje politiniy elity kovoje, ku-
rioje sprendési klausimas — kas turés didesne jtaka visuomenei. Sventés pa-
galba valdantysis elitas (tautininkai) tikéjosi mobilizuoti visuomeneg ir uzsi-
tikrinti jos parama. Kariuomenés vaidmuo tautos $ventés metu irgi nebuvo
atsitiktinis. Ypatinga démesj kariuomenei galima paaiskinti tuo, jog karis-
kiai padéjo tautininkams ateiti | valdzig ir tapo jy pagrindine atrama, islai-
kant politinio rezimo stabiluma. Kartu tokia §venté buvo gera proga patik-
rinti ir paéiy kariSkiy lojaluma. Kita vertus, valdantysis tautininky elitas
mané, kad tauta privalo biiti vadovaujama ir paklusti ,,i$mintingam*“ tautos
vadui, kaip kad kariuomené pakliista savo vadovybei. Taigi politinio elito
mastysenoje kariuomené geriausiai simbolizavo geidziama, ,,idealy” tautos
modeli. Lenko kaip prieSo egzistavimas tautos §ventés ritualuose ir simboli-
koje turéjo padéti konsoliduoti visuomene. Sventés metu akcentuojamas ry-
Sys tarp dabarties ir praeities buvo svarbi patriotinio aukléjimo priemoneé.
Toki patj uzdavinj turéjo padéti spresti istoriniy didvyriy kultas, pakanka-
mai rySkus Tautos Sventéje. Tautinis solidarumas laikytas svarbiausia $ios
Sventés vertybe.
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wzgledow: 1. Ogromnego dorobku historiografii w badaniu bitwy
grunwaldzkiej, a co za tym idzie coraz mniejszej przestrzeni do badawczego
zagospodarowania' ; 2. Coraz wigkszej przepasci czasowej dzielacej nas od
tego wydarzenia, a co za tym idzie malejacej roli symboliki grunwaldzkiej
w potocznej opinii publiczne;j. Jest to aspekt bardzo wazny zwazywszy, ze

!'Najnowsza bibliografia grunwaldzka odnotowuje 1662 pozycji zwartych (ksiazek)
oraz artykuldéw z czasopism i prac zbiorowych: W. Mierzwa, Bibliografia grunwaldzka,
Olsztyn, 1990; por. tez: H. Baranowski, 1. Czarcifiski, Bibliografia bitwy pod Grunwaldem i
Jjej tradycji, M. Biskup (red.), Torun 1990.

Poza tym samej tylko $wiadomosci historycznej pos§wigcone sa nastgpujace prace:
W. Wippermann, Der Ordensstaat als Ideologie. Das Bild des Deutschen Ordens in der
deutschen Geschichtsschreibung und Publizistik, Berlin 1979; J. Vietig, Die polnischen
Grunwaldfeiern der Jahre 1902 und 1910, Germania Slavica II, Berlin, 1981; Tradycja
grunwaldzka, J. Matemnicki (red.), Warszawa, cz. I, 1989; cz. 11, 1990; M. Biskup, Grunwaldzka
tradycja. Geneza — przebieg — znaczenie — tradycje, Warszawa, 1991; Najnowszg interpretacjg
uroczystosci grunwaldzkich przedstawia S. Ekdahl, Tannenberg/Grunwald — ein politisches
Symbol in Deutschland und Polen, Journal of Baltic Studies, 1991, vol. XXII, No. 4,
p. 271-324.
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leitmotivem naszej debaty jest symbolika narodowa i emocje. W sposob
naturalny nasz emocjonalny stosunek do bohaterskich, ale odlegtych w czasie
wydarzen powinien malec.

A wigc dlaczego mimo wszystko ,,Grunwald”? Zasadniczym tematem
naszych rozwazan jest ,,konstrukcja i dekonstrukcja” narodowego symbolu.
Grunwald, wilasnie dzigki wszechstronnym analizom i studiom, jest wigc w
kontekscie tytutowych rozwazan jedynie znakomitym pretekstem do ukazania
mechanizmu kreowania i dekonstruowania tak fascynujacego fenomenu, jaki
w procesie nacjonalizacji nowoczesnych spoteczenstw tworzy symbolika
narodowa. Nie interesuje nas przy tym samo wydarzenie, czyli bitwa z 1410 r.,
ijej obchody, lecz semantyka historyczna polskiego postrzegania Grunwaldu
ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi na okres Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej oraz III Rzeczypospolitej (po 1989 r.). Innymi stowy, nie chodzi o
sama obrzegdowos$¢ grunwaldzka, ktora juz wielokrotnie byta przedmiotem
analiz naukowych, lecz o mechanizm kreowania narodowego mitu,
pobudzanie badz schiadzanie narodowych emocji poprzez umiejetne
postugiwanie sig ,,stowem” w debatach publicznych.

Jakby na przekor logice zapominania, okazuje sie, ze Grunwald wcale
nie odszedt do lamusa §wiadomosci spotecznej. W ciggu ponad czterdziestu
lat PRL-u nastgpowato systematyczne ubozenie kanonu historycznego polskiej
inteligencji, ktorego nie wypetniata nowa wartos$¢. Znikaty przede wszystkim
te miejsca pamigci, ktore wykorzystywane byty dla legitymizacji systemu
politycznego. Stala, niezmienna dominanta od lat szes¢dziesiatych po schylek
osiemdziesiatych w kanonie wydarzen ,,stanowiacych powod do dumy” byta
dla Polakéw II Wojna Swiatowa. Miejsce w pierwszej piatce zachowaly
nieprzerwanie: walka o niepodlegtos¢ z zaborcami, Konstytucja 3 Maja oraz
wlaénie bitwa pod Grunwaldem, ktorej symbolike szczegodlnie cenito sobie
w roku 1965 26% spoteczenstwa (Konstytucja 25%), w 1988 r. 22,8%
(Konstytucjg 25,4%), a w 1994 1. —29,7%. Ostatnie, odnotowane przeze mnie,
badania §wiadomosci historycznej spoteczenstwa polskiego z 1996 r.,
przeprowadzone przez warszawskie Centrum Badania Opinii Spotecznej,
wskazuja na zachowanie tej wysokiej popularnosci ,,Grunwaldu™?.

2B. Szacka, A. Sawisz, Czas przeszly i pamieé spoleczna. Przemiany swiadomosci
historycznej inteligencji polskiej 1965—1988, Warszawa, 1990; por. w odniesieniu do
najnowszych badan R. Traba, Swiadomos¢ historyczna i postawy narodowe w Polsce po
roku 1989, Fenomen nowoczesnego nacjonalizmuw Europie S‘rodkowej, red. B. Linek, J. Liier,
K. Struve, Opole, 1997.
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Bitwa grunwaldzka wydaje si¢ wigc by¢, nielicznym, jednym z
najbardziej ,,stabilnych” w §wiadomosci zbiorowej Polakow wydarzeh
historycznym w calym okresie powojennym. Jej popularno$¢ zwieksza
atrakcyjno$¢ turystyczna samych obchodow. Miejsce peerelowskich
capstrzykow i zlotow harcerskich, ktore obecnie odnotowywane sa tylko na
marginesie innych wydarzeni, zajgla ostatnio wielka parada rycerska
zakonczona proba repliki bitwy grunwaldzkiej z udziatem kilkuset uczestnikow
przebranych w Sredniowieczne zbroje. Wydarzenie to odnotowaty wszystkie
wazniejsze dzienniki i tygodniki ogélnopolskie, puentujac je, jak w przypadku
»Polityki”, zartobliwym komentarzem: , Krzyzakom znudzito sie
przegrywanie, wigc w przysztym roku da im si¢ wygraé™.

Wynoszenie bitwy grunwaldzkiej na piedestat narodowych symboli nie
rozpoczeto sig¢ oczywiscie w roku 1900, lecz bylo pewnym procesem, ktorego
pierwszym ukoronowaniem stat si¢ alegoryczny obraz Jana Matejki z
1878 r.* Umasowienie tego symbolu, a nastgpnie nadanie mu charakteru
wrecz kultowego nastapito jednak dopiero w roku 19021 1910, gdy rozpetata
si¢ powszechna, publiczna debata ,,grunwaldzka” inspirowana biezacymi
wydarzeniami politycznymi. Wowczas tez wykrystalizowata si¢ w petni
semantyczna konstrukcja mitologii grunwaldzkiej, ktora stworzyta podstawy
dla pewnego rodzaju ideowego modelu postugiwania si¢ ,,Grunwaldem” w
przysztych dziesigcioleciach. Mimo réznego zaangazowania i emocjonalnego
zwiazku poszczego6lnych srodowisk i obozéw politycznych ten pierwszy
,;model grunwaldzki” przetrwat do czaséw II Wojny Swiatowej. Z tym, ze
znaczenie Grunwaldu znacznie zmalalo w okresie migdzywojennym.
Pierwszoplanowe miejsce w $§wiadomoS$ci zbiorowej spoleczenstwa
polskiego zdecydowanie zajgta wowczas symbolika wojny polsko-sowieckiej
oraz ,,cudu na Wista”, czyli udanej obrony Warszawy i polskiej
kontrofensywy z 15 sierpnia 1920 r. Symbolicznym zamknigciem pierwszego

3 A. Matalowska, Pod Grunwaldem, Polityka, 1998, nr. 30, z. 25. 07.

4 Wczesniejszymi etapami tego procesu byto ukazanie sig ksiazki K. Szajnochy, Jadwiga
i Jagietto w 1855 r. (Il wyd. 1861), J. 1. Kraszewskiego, Krzyzacy w 1874 r., a pOzniej
réwniez druk prasowy w latach 1897-1900 powiesSci H. Sienkiewicza, Krzyzacy —
por. Z. Fras, Grunwald w prasiem polskiej drugiej potowy XIX wieku, Studia Grunwaldzkie,
1992, .11, 5. 38-52. Na temat Matejkowskiéj interpretacji bitwy grunwaldzkiej por. interesujace
rozwazania J. Krawczyka, Matejko i historia, Warszawa, 1990, s. 119-133 (II wyd. 1998).
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okresu euforii i jednocze$nie propagandy grunwaldzkiej oraz otwarciem
nowej cezury jest ustanowienie Orderu Krzyza Grunwaldu 8 listopada 1943 r.
i proba nadania nowych warto$ci dawnej symbolice przez nowe sily
polityczne: Zwiazek Patriotow Polskich, Polskg Parti¢ Robotnicza i Polska
Zjednoczona Parti¢ Robotnicza. Order Krzyza Grunwaldu zatwierdzony
zostal w 1944 r. przez komunistyczna — Krajowa Radg Narodowa jako
»odznaczenie za wybitne zastugi bojowe” (w domysle ,,z hitlerowskim
najezdzcy”). Ta pewnego rodzaju monopolizacja ,,Grunwaldu” trwata do
roku 1960. P6zniej, az do dzisiaj nastgpuje zmienny w czasie i wewngtrznej
dynamice proces powolnej dekonstrukcji mitycznej wrgcz symboliki i
emocjonalnego stosunku spoleczenstwa polskiego wobec zwycigstwa
grunwaldzkiego.

Co byto osia ,,modelu grunwaldzkiego” z poczatku XX wieku?
Kwintesencja postannictwa grunwaldzkiego zawarta zostata najwyrazniej
w trzech mowach wygloszonych z okazji krakowskich uroczystosci
grunwaldzkich w 1910 r.: Ignacego Paderewskiego, wybitnego pianisty,
pézniejszego premiera rzadu polskiego, Stanistawa Marcina hrabiego
Badeniego, posta, marszatka krajowego Galicji oraz ks. biskupa Wiadystawa
Bandurskiego, opublikowanych m. in. w Ksiedze Pamiqtkowej (strony w
nawiasach pochodzg wiasnie z tej publikacji)®. Mozna ja sprowadzi¢ do
pigciu zasadniczych motywow:

1. Mitu ,,Wielkiej Polski” potaczonej z Litwa; silnej gtownie
przenikliwoscia wizji politycznej i trwatoscia kultury. Ks. Bandurski wyrazit
to nastgpujaco:

»Zwycigstwo grunwaldzkie okrylo stawa Polakow, ale przede wszystkiem
przyczynito sig do tego, ze Polacy utrwalili byt i stangli jakby wal wobec
napory krzyzackiej. <...> Wynikiem zwycigstwa byto zespolenie wszystkich
sit, dotad rozstrzelonych, to potaczenie sig Polski i Litwy do jednego celu
dazacych. Krakéw i Wilno — to hasto ztaczonych narodow do wspolnej pracy,
do wspolnego boju, a potem do zbierania owocow tej walki” (s. XX).

2. Patriotyzmu i szlachetnosci narodu polskiego.
3. Jednosci polsko-stowianskiej i polsko-litewskie;.

5 Ksiega pamiqtkowa obchodu pigésetnej rocznicy zwycigstwa pod Grunwaldem w dniu
15,16 17 lipca 1910 r. w Krakowie, opr. K. Bartoszewicz, Krakéw, 1911; por. tez: Wieniec
grunwaldzki z 1910-go roku. Praojcom na chwale 1410 — Braciom na otuche 1910,
Krakéw, [1911].
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Jedno$¢ narodéw stowianskich i Litwy podkreslat juz w cytowanym
fragmencie ks. Bandurski. Watek patriotyzmu rozwinal zaraz na wstgpie
Ignacy Paderewski:

»Dzielo, na ktore patrzymy, nie powstato z nienawisci. Zrodzita je mitos¢
glebokaOjczyzny, nie tylko w jej minionej wielkosci i dzisiejszej niemocy,
lecz i w jej jasnej, silnej przysztosci. Zrodzita je mitosé¢ i wdzieczno$é dla
tych przodkoéw naszych, co nie po tup, nie po zdobycz szli na pole walki, ale
w obronie dobrej, stusznej sprawy zwycigskiego dobyli orgza” (s. XXVII).

4. Triumfu sprawiedliwos$ci i1 prawa. Ten watek, ale tylko posrednio,
jako pewnego rodzaju kontrast, nawiazywat do naszych wrogow, gldwnie
Niemcéw w wypowiedziach hr. Badeniego oraz ks. Bandurskiego.

5. Kultu pracy i wiary we wlasne sily, co wyrazit lapidarnie hr. Badeni:
»[niewykorzystane zwyciestwo], ktorego owoce mozemy odzyskaé cigzka
praca i poszanowaniem tradycji” (s. XXIII).

Marginalizacjg nie tyle semantyki grunwaldzkiej, ile jej znaczenia w
recepcji spolecznej w okresie dwudziestolecia migdzywojennego wida¢ na
przykladzie dyskusji prasowej wokot obchoddéw grunwaldzkich w roku 1930.
Woweczas to uroczystosciami w polskiej czesci Mazur (polowe uroczystosci
we wsi Uzdowo oraz polozenie kamienia wegielnego pod pomnik kroéla
Jagietty w Dzialdowie) probowano stworzy¢ przeciwwagg dla niemieckich
obchoddéw odstonigcia Tannenberg-Nationaldenkmal (na pamiatke bitwy z
1914 r.) z 1929 r. Skromne echa prasowe wskazuja, ze bylo to raczej
zamierzeni¢ na skalg regionalng. Wprawdzie mialy w tym czasie miejsce
tez inne wazne i spektakularne wydarzenia (np. odstonigcie pomnika Jagietty
w Nowym Jorku), ale ,,przy¢mienie blasku” zwycigstwa grunwaldzkiego
,cudem nad Wista” nie ulega watpliwos$ci®.

W czasie wojny zdecydowanie ulega wyeksponowaniu symbolika
Grunwaldu zawarta w hasle ,,zwycigstwa nad Niemcami i zjednoczenia
wszystkich narodoéw stowianskich w walce z germanizmem”. Wyraz tego
znalez¢ mozna nie tylko w rozkazach wojskowych (rota przysiggi polskiej
dywizji im. Tadeusza Kosciuszki w Sielcach nad Oka w rocznicg bitwy
grunwaldzkiej) i mowach politycznych, lecz réwniez w popularnych tekstach
historycznych. Zanna Kormanowa na przyktad w formie memento do narodu
pisata, ze ,,Grunwald uczy” trzech rzeczy: ,$miertelnym twoim wrogiem,

¢ Por. M. Biskup (op. cit, s. 183-187), ktory bardziej akcentuje spoleczne znaczenie
bitwy grunwaldzkiej w okresie migdzywojennym.
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Polaku, jest niemiecki napastnik, niemiecki zaborca”; ,,jeden jest tylko sposob
na Niemca — zjednoczenie narodoéw stowianskich”; ,,niedo$¢ jest zwyciezy¢.
Trzeba zwycigstwo wyzyskac¢”’. ,,Grunwald” wzywal rGwnocze$nie do
poswigcenia dla ojczyzny, patriotycznej postawy w imig triumfu
sprawiedliwosci. Groza przezy¢ wojennych w zasadzie wzmacniata jedynie
semantyczny wzorzec przestania grunwaldzkiego z roku 1910. Przejeli go
nie tylko komunisci polscy w ZSRR. Od 1939 r. dziatala na Pomorzu
konspiracyjna organizacja wojskowo-polityczna pod kryptonimem
,»Grunwald”. Na emigracji, we Francji i WIlk. Brytanii, istniaty zaréwno
lewicowe jak i prawicowe organizacje odwotujace si¢ do symboliki
grunwaldzkiej.

Koncentracja emocjonalna na walce z Niemcami w naturalny sposob
uzyskuje akceptacje nie tylko panstwowa, ale i spoteczna. Jest to widoczne
bardzo wyraznie podczas pierwszych uroczysto$ci grunwaldzkich w
granicach panstwa polskiego, w roku 1945. Jak gleboko siggneto emocjonalne
zaangazowanie wskazuje chociazby analiza tak dalekich od potocznego
myS$lenia i sposobu narracji rozpraw naukowych z 1945 r. Kontekst
dominujacy, a w zasadzie jedyny, dotyczy stosunku do Niemcow. Putkownik
Adam Korta na tamach najlepszego polskiego kwartalnika historyczno-
wojskowego ,,Bellona” pisat:

»Grunwald wyrost w dziejach naszych do znaczenia symbolu.
Bezprzykladna — na przestrzeni tysiaca lat — klgska niemczyzny stata sig
przedmiotem badan naukowych i marzen narodoéw stowianskich <..>. W
ciagu XIX wieku Grunwald krzepit serca polskie, stanowiac zywotny dowod,
Ze prusactwo moze by¢ pobite. <...>

Ale wspomnienia Grunwaldu krzepiac serca, mroczyly jednoczeénie
umysty. Przyzwyczajano si¢ u nas uwaza¢ Grunwald za sukces wylacznie
Polakéw, boé przecie ,,Litwini byli Zle uzbrojeni i Zle dowodzeni <...>”. Nie
rozumiano, ze jezeli si¢ pragnie powtorzenia zwycigstwa, trzeba powtorzy¢ —
oczywiscie mutatis mutandis — koncepcjg¢ polityczna, ktéra doprowadzita
do zwycigstwa. <...>

Lata wojny i okupacji byly dla narodu polskiego twarda szkota madrosci
politycznej. Dla zagrozonych w samym istnieniu Polakow, Grunwald stat
sig juz nie tylko zawolaniem bojowym, lecz i drogowskazem politycznym.
Oboz demokracji polskiej w petni zrozumiat, ze tylko nowy Grunwald moze

77. Kormanowa, Grunwald. 15 lipca 1410, Moskwa, 1943, s. 38-39.
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da¢ nam gwarancj¢ bytu. Dlatego tez zdrowa my$l polityczna obozu
demokracji nawrécita do koncepcji wspolpracy stowianskiej, wspotpracy
ze Zwiazkiem Radzieckim. Wynikiem tego bylo zatknigcie sztandaru
polskiego nad Berlinem — nowy Grunwald — wigkszy i bardziej decydujacy
niz pierwszy™®.

Jeszcze wyrazniej wspodlczesny sens Grunwaldu wyartykutowat na
famach ,,Przegladu Zachodniego” z 1945 r. jeden z tworcow polskiej mysli
zachodniej prof. Zygmunt Wojciechowski:

,»-Bitwa grunwaldzka nie jest stupem granicznym wylacznie w stosunkach
polsko-krzyzackich; starcie grunwaldzkie bylo zderzeniem si¢ dwoch
Swiatdw, stowianskiego i niemieckiego, i dla przysztosci obu tych §wiatow
posiadalo znaczenie podstawowe. <...>

Azeby ze spoteczenstwa ukryte sity wydobyé¢, trzeba uderzyé w
strun¢ emocjonalng. Konieczne jest tu zharmonizowanie elementow
racjonalnych i emocjonalnych. Polityka musi rozumem widzie¢ cel do
osiagniecia, ale by spoteczenstwo ten cel osiagngto, musi przezy¢ to
emocjonalnie, gdyz w ten sposob tylko zdolne jest do wydobycia z siebie
maximum energii.

Momentem emocjonalnym w stosunkach polsko-niemieckich od
wiekow bylo poczucie krzywdy wyrzadzanej przez Niemcow. Nie zaczgto
si¢ to dopiero w wieku X <..>.

Do tego celu [,,odzyskania ziem rdzennie polskich” na wschod od
Odry. — R. T.] koniecznym jest obudzenie w spoteczenstwie polskim
niezbednych stanéw emocjonalnych. <...> Kojarzac wspomnienia krwi
przelanej pod Grunwaldem ze $wiezym wspomnieniem ofiar poniesionych
w Warszawie, musi spoteczenstwo stanag¢ w zwartym szeregu do walki o
petne odzyskanie ziem, wyrwanych niegdy$ Polsce przez Niemcow <...>".

W-tekscie Z. Wojciechowskiego pojawia si¢ po raz pierwszy po 1945 r.
juz nie tylko motyw bezposredniego nawigzania (jak u A. Korta) symboliki
Grunwaldu 1410 r. do Berlina 1945 r. Poznanski profesor formutuje wprost
polityczne przestanie, jakie ma spetni¢ Grunwald w ksztattowaniu spojnosci
polskiej opinii publicznej po prawie szeécioletniej wojnie. Zauwazy¢ w nim
mozna zar6wno osobisty stygmat doswiadczen wojennych, jak wnikliwa

8 A. Korta, Dwa Grunwaldy: Grunwald 1410 r., Berlin 1945, Bellona, 1945, t. 11,
s. 425-426.
®Z. Wojciechowski, Grunwald, Przeglqd Zachodni, 1945, nr. 1,s. 1, 4, 8.
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obserwacjg rzeczywistosci, ktéra prowadzi do socjotechnicznej,
machiawelowskiej konkluzji: by zrujnowana Polske przywrdcié do zycia,
nalezy wyzwoli¢ w spoleczenstwie emocje, ktore z kolei prowadzi¢ beda
do tak potrzebnej mobilizacji spotecznej. Postulat ten trafiat w sedno
spotecznych nastrojow wigkszosci Polakéw. Mogli sie rdézni¢ wrecz do
nienawi$ci w sprawach politycznych i $wiatopogladowych, w jednym jednak
przewaznie byli zgodni: niechgci czy nawet wrogosci do Niemcow.
Traumatyczne lata niemieckiej okupacji sprawialy, ze symbol Grunwald/
Berlin mogt si¢ sta¢ jednym z najlepszych spoiw dla swiadomosci zbiorowe;j
Polakow!'?. Swoje credo Wojciechowski rozwinal w sztandarowej pracy
obozu narodowego Polska — Niemcy. Dziesie¢ wiekow zmagania, w ktorej
stosunki polsko-niemieckie ukazat jako tysiac lat trwajacej walki Polski,
reprezentujacej Stowianszczyzng, z germanskim imperializmem pracym na
wschod. Specyficznym stygmatem tego myslenia bylo ubranie go w szate
narodowej $wigtosci i misji Polski na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych.
Wyrazal je cytat wzigty z poezji narodowego wieszcza, Adama Mickiewicza:
,,0rly nasze lotem btyskawicy spadng w dawnej Chrobrego granicy”!!.

Wraz z rosnaca ideologizacja zycia publicznego, coraz wigkszemu
zawlaszczeniu tylko przez jedna ,,stuszng sil¢” polityczna ulegat rowniez
symbol Grunwaldu. Zatamaniu ulega tez tak klarowna dotad konstrukcja i
narodowe przestanie zwycigstwa sprzed ponad 500 lat. Najwyrazniej
dychotoniczno$¢ traktowania Grunwaldu pojawia si¢ w zwiazku z obchodami
550 lecia bitwy, w roku 1960. Przestrzen publicznej debaty wypetnita przede
wszystkim demagogia partyjno-rzadowa bedaca przedtuzeniem przestania
Z. Wojciechowskiego z 1945 r. W rocznicowej broszurze Wiadystaw
Ogrodzinski powracat do:

,»ogromnych mozliwosci Grunwaldu jako poteznego bodzca patriotycznego
dla zniszczonej i spustoszonej Polski powojennej. <..> Zblizajaca sig¢ 550
rocznica bitwy i 1000-lecie panstw polskiego podsycily pragnienie wielkiego
przezycia, jakim moéglby i powinien staé sig¢ pierwszy ogoélnonarodowy
obchéd grunwaldzki na odzyskanym po wiekach pobojowisku™!2.

%Por. E. Dmitréw, Niemcy i okupacja hitlerowska w oczach Polakéw. Poglady i opinie
z lat 1945-1948, Warszawa, 1948, s. 218 i n.

'1Z. Wojciechowski, op. cit., s. 5.

12W. Ogrodzinski, Wiclko§é Gunwaldu, Grunwald 1410-1960, Olsztyn, 1959, s. 58, 59.
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Potrzeba narodowego ,,przezycia”, emocjonalnego uniesienia po latach
okupacji i trudnych latach powojennych byta naturalng psychologiczna
reakcja spoteczenstwa. Stala sig tez dorazng szansg pozyskania tego
spofeczenstwa przez nowy — po Pazdzierniku 1956 r. — komunistyczny uktad
rzadzacy na czele z Wiadystawem Gomutka. Calq konstrukcjg ideologicznag
uroczysto$ci oparto na pigciu filarach: 1. ,,Polskie ziemie nadbaltyckie maja
podstawowe znaczenie dla niepodleglosci i rozwoju panstwa polskiego”.
,,Grunwald” ma to dobitnie uswiadomié calemu spoleczenstwu; 2. ,,Zwycigstwo
grunwaldzkie <...> zostalo osiagnigte w wyniku pracy i wysitku kilku
pokolen”. Uroczysto$ci powinny zwrdci¢ uwage spoleczenstwa ,,dla
aktualno$ci takiego wysitku rowniez w czasach obecnych”; 3. ,,Sojusz z
sasiednimi narodami Stowianszczyzny i Litwy”; 4. ,Idea polityczna
Grunwaldu byta idea wolnosci i rownosci ludow”; 5. ,,Grunwald byl zawsze
tradycyjna wlasnoscig najszerszych mas ludowych”'*. Punktem
kulminacyjnym uroczysto$ci miato by¢ odstonigcie pomnika wzniesionego
wedlug projektu Jerzego Bandury i prof. Witolda Ceckiewicza. Zgodnie z
oficjalnymi danymi 17 lipca 1960 na polach Grunwaldu zebrato sig¢ okolo
200 tys. osob, w tym ponad 40 tys. rzesza uczestnikow Grunwaldzkiego
Zlotu Mtodziezy oraz ,liczna grupa rodakow z zagranicy ze wszystkich
krajow S$wiata, dziesigtki tysigcy mieszkancow wojewodztwa
olsztynskiego™'*. Byt to gigantyczny spektakl jakiego spoteczenstwo PRL
nie miato juz pdzniej do§wiadczy¢:

,»Z trybuny rozlegaja si¢ stowa $lubowania mtodziezy polskiej. <..>
Oficjalna cze$¢ uroczysto$ci konczy salut artyleryjski i $piew
Miedzynarodowki. Nad polem grunwaldzkim wzlatuje ponad 30 tysigcy
golebi. Nastgpuje wielka parada lotnictwa wojskowego, przyjmowana
owacyjnie przez zgromadzonych. W godzinach popoludniowych na licznych
estradach odbywaly si¢ pokazy najlepszych zespotow artystycznych z catego
kraju oraz zabawy ludowe”".

Po potudniu w Olsztynie odbyta si¢ uroczysta premiera filmu
Aleksandra Forda ,,Krzyzacy”. Zgodnie ze stowami autora propagandowe;j
broszury:

B1bid., s. 60-61.

14550 rocznica bitwy pod Grunwaldem. Grunwald 17 lipiec 1960, Warszawa, 1960,
s. 34.

15 Ibid.
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,»Obchdd grunwaldzki winien u§wiadomi¢ spoteczenstwu, ze w Polsce
Ludowej uzyskato ono po wiekach petna szansg realizacji tych dazen [5
cytowanych wyzej punktow] na okre$lonym terytorium geograficznym, w
oparciu o najszersze masy narodu, w sojuszu z wszystkimi sgsiadami oraz
wielkim obozem narodow mitujacych pokdj™'s.

Ten nowy, ,,socjalistyczno-internacjonalistyczny” wymiar Grunwaldu
zawieral tekst wspomnianego §lubowania mtodziezy:

,,Slubujemy Ci Polsko: jednosé¢ mtodziezy miasta i wsi w stuzbie narodu,
socjalizmu i pokoju <...> Zespala¢ wszystkie sity naszego pokolenia pod
ideowym przewodnictwem Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. <...>
Zespala¢ wszystkie sily naszego pokolenia do walki z wstecznictwem,
ciemnotg i zacofaniem <...>, w braterstwie i jednosci z krajami socjalizmu,
w solidarnosci z ludzmi pracy catego Swiata™!”.

Wewngtrzna mobilizacja byla przede wszystkim potrzebna, by ,,da¢
odpoér imperializmowi znad Laby”.

Juz wéwczas jednak nie udalo si¢ zbudowac ,,jednosci narodu” w oparciu
o nowa konstrukcjg symboliki ,,Grunwaldu”. Mimo istniejacej cenzury
wyraznie rézne stanowisko wobec uroczystosci grunwaldzkich zajat
,»Tygodnik Powszechny” — wowczas jedyne opozycyjne pismo w bloku
sowieckim. W rocznice bitwy ukazat sig krotki tekst redakcyjny na pierwszej
stronie:

,,15 lipca przypada uroczyscie obchodzona w catym kraju 550 rocznica
zwycigstwa pod Grunwaldem. <...> Dzi$, po z gora pigciu wiekach, centralne
uroczystosci grunwaldzkie beda obchodzone na ziemiach stanowiacych
integralna czes$¢ Polski; w ziemiach w tym samym stopniu polskich, co reszta
naszych wojewodztw™'8 .

Obok zaraz opublikowano rzeczowy, bez cienia nacjonalizmu artykut
historyczny prof. Uniwersytetu Jagiellonskiego, Zofii Budkowe;j.
Rzeczywisty komentarz do uroczystosci opublikowano dopiero 31 lipca, co
juz w pewien sposéb wyrazalo dezaprobatg wobec panstwo-partyjnego
$wieta. Autor skoncentrowal si¢ przede wszystkim na krytyce

niedwuznacznie tworzyta dysonans wobec zalozen strony partyjne;.

16'W. Ogrodzinski, op. cit., s. 61.
17550 rocznica, s. 21-22.
18W rocznicg bitwy grunwaldzkiej, Tygodnik Powszechny, 1960, nr. 29, 17. 07.
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,» 10 nic, ze jedni za wszelka ceng usitowali niemal sitq dopchna¢ sig do
trybuny honorowej, podczas gdy inni, niemal Ze o kilometr dalej, w
najbardziej podniostychmomentach spozywali spokojnie jaja na twardo <...>
Swoboda (a nie batagan) w zachowaniu uczestnikow, w jaki$ niepojety i
zapewne przez nikogo nie przewidziany sposob harmonizowata z duchem
uroczystosci. Najlepszym ttem dla wyrazanych tresci nie mogly byé
odpowiedniki takich czy innych ,,Parademarschéw”, ale swobodny festynowy
niemal nastr6j ludzi, ktorzy na swojej ziemi, na swdj sposob, obchodza swoje
Swigto™"? .

Opis ten wrgcz manifestacyjnie odrzucal balast propagandy partyjne;.
Jedynym elementem wspdlnym byto poruszenie watku niemieckiego, choé¢
i w tym wzgledzie zbiezno$¢ byla jedynie powierzchowna. ,,Tygodnik”
bowiem mocno reprezentujac polska racje stanu, zdecydowanie odrzucal
»genetyczny” antygermanizm. Wowczas juz krag jego najblizszych
wspoipracownikéw (Stanistaw Stomma, Jerzy Turowicz, Wiladystaw
Bartoszewski) kreowat powoli nowa koncepcj¢ stosunku Polakow do
Niemcow. Zamiast komentarzy odnos$nie niemieckiego rewizjonizmu,
zamieszczono pierwszokolumnowy wywiad z postanka Wanda Pienigzna,
ze znanego rodu warminskiego. Jego tematem bylo zycie Polakow w
Niemczech, na Warmii przed II Wojna Swiatowa. A w rubryce ,,Obraz
tygodnia” podano obok siebie dwie krotkie informacje: jedna dotyczyta 200-
tysigcznej manifestacji na polach Grunwaldu ,,za pokojem, a przeciw
niemieckiemu rewizjonizmowi i neofaszyzmowi”; druga wspominata o
manifestacji 180 tys. ,,przesiedlenicow” z okazji 40 rocznicy plebiscytu na
Warmii i Mazurach, podczas ktorej ,,Adenauer zaatakowat polska granicg
zachodnia. Stadion w Diisseldorfie udekorowany byl emblematami
krzyzackimi™®.

Dotychczas, nawet we wnikliwych badaniach Svena Ekdahla,
podkreslano teze, ze ,,Grunwald” byt pewnego rodzaju barometrem atmosfery
w stosunkach polsko-niemieckich. Zawsze przy tym rozumiano przez to
postawe czynnikoéw partyjno-rzadowych. Tymczasem poprzez ,,Grunwald”
wida¢ rowniez kontury tej prawie niewidocznej pod zastona cenzury czgsci
spoleczenistwa, ktéra tworzyla jawny zalazek my$lenia opozycyjnego na
miare mozliwosci ,,pluralizmu socjalistycznego” w Polsce. Ten charakterystyczny

¥ Uroczysto$ci grunwaldzkie wlasnymi stowami, ibid., nr. 31, 31. 07.
21bid., 1960, nr. 30, 24. 07.
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nurt ,,podwojnej pamigci historycznej” (oficjalnej i alternatywnej)
spoleczenstwa polskiego trwal z r6zna intensywnoscia do konca PRL-u. Przy
czym odno$nie ,,Grunwaldu” mozna zaryzykowac tezg, ze im silniejsze
akcenty grunwaldzkie pojawiaty si¢ w uroczysto$ciach partyjno-
panstwowych, tym mniejszy rezonans do braku reakcji wiacznie pojawiat
si¢ w srodowiskach opozycyjnych.

Coraz wyrazniejszy powstawat rowniez dysonans w uroczysto$ciach
publicznych, gdzie glos strony partyjnej mijat si¢ z zazwyczaj powazna
analiza naukowa. Najbardziej spektakularng ptaszczyzna spotkania si¢ takich
dwoch sposobdw myslenia byty uroczystosci z okazji odstoniecia pomnika
grunwaldzkiego w Krakowie (16 pazdziernika 1976 r.) oraz ostrodzka sesja
poswigcona ,,Grunwaldowi w §wiadomosci Polakow”(opublikowana
Warszawa — £6dz 1981). Patetyczno-barokowy styl dwczesnego
przewodniczacego Rady Panstwa Henryka Jabtonskiego (,,Czcimy pamieé
zwycigzcoOw spod Grunwaldu, aby da¢ wyraz ukochania dla naszej mitujace;j
pokoj Ojczyzny Ludowej, naszej gotowosci oddania wszystkich sit, aby rosta
jej sita 1 zamoznos¢, jej znaczenie i powaga w §wiecie, aby kwitla jej
socjalistyczna gospodarka i kultura”) oraz propagandowy referat Tadeusza
Walichnowskiego zupelnie nie korespondowaty z naukowymi wyktadami
Henryka Samsonowicza czy Mariana Biskupa?' . W formie epigonalnej rodzaj
dychotomii w patrzeniu na ,,Grunwald” — czyli glos badacza (M. Biskup) i
spotecznego edukatora (Janusz Odziemkowski) — znalez¢ mozna, ale bez
gorsetu ideologicznego, po 1989 r. w pierwszym tomie ,,Studiow
Grunwaldzkich”?.

Po wojnie, z wyrazna cezurg na roku 1960, nastgpowata wigc podwojna
dekonstrukcja ,,Grunwaldu” jako mitu narodowego. Po pierwsze, zawlaszczenie
tradycji grunwaldzkiej przez ,,przewodnig sit¢ narodu” tworzylo dystans
wobec niej ludzi krytycznych wobec systemu realnego socjalizmu. Spuscizna
grunwaldzka stawala si¢ wrecz wlasno$cig nie tylko oficjalnych czynnikow
partyjno-rzadowych, lecz jawnie ekstremistycznych organizacji i ludzi
dziatajacych pod ostong wladz panstwowych. Przyktadem najdrastyczniejszym

2T, Walichnowski, Grunwald w $wiadomoéci wspoétczesnych pokolen Polakow,
Grunwald w swiadomosci Polakow, Warszawa — £6dz, 1981 (tu tez teksty M. Biskupa,
A. F. Grabskiego, A. Klafkowskiego i H. Samsonowicza).

2 Por. M. Biskup, Od Redakcji oraz J. Odziemkowski, Problem badawczy Grunwald i
jego realizacja w latach 19871988, Studia Grunwaldzkie, 1991, t. 1, s. 189-190.
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bylo zatozone w 1981 r. Stowarzyszenie Patriotyczne ,,Grunwald”, taczace
w sobie zlepek ideologii komunistycznej, nacjonalistycznej, rasistowsko-
antysemickiej. Po drugie, uczuciowy, emocjonalny zwiazek z obchodami
grunwaldzkimi malal w miarg rosnacej partyjnej ideologizacji $wigta.
Nierealne stalo sig przeksztalcenie atrakcyjnosci patriotyczno-narodowych
manifestacji z konca XIX i poczatku XX wieku w rownie spontaniczne
reakcje w ramach spektakularnego (potaczenie ,,internacjonalistycznej”
ideologii z akcentami nacjonalistycznymi) rytuatu ,,real-socjalistycznego”.
Sztuczng wizytowka popularnosci i entuzjazmu staly sig¢ bardzo szybko
coroczne zloty harcerskie, ktore z czasem zdominowata bardziej naturalna
cheé zabawy i przygody niz atmosfera patetycznych §wiat narodowych
,socjalistycznej ojczyzny”.

Taka podwdjna spuscizne ,,Grunwaldu” odziedziczyla III Rzeczpospolita i
jej demokratycznie wybrane wiadze. Z przebiegu corocznych uroczystosci
odnosi sie wrazenie, ze sprawialy one bardziej klopot nowym elitom wladzy —
niegdy$ opozycjonistom — niz dogodny pretekst do stworzenia nowej formy
$wieta narodowego. Najbardziej spektakularny przebieg miaty uroczystosci
w 1990 r., w okresie tzw. sejmu kontraktowego, gdy w Polsce wspotrzadzita
dawna nomenklatura z demokratycznie wybrana czescia opozycji. Wziat w
nich udziat éwczesny prezydent RP generat Wojciech Jaruzelski,
marszatkowie Sejmu i Senatu, wicepremier i biskup warminski oraz goscie
zagraniczni: z Litwy (Vytautas Landsbergis) i Rosyjskiej RF oraz
ambasadorowie Czeskiej i Stowackiej Republiki Federacyjnej, Zwiazku
Radzieckiego. Charakterystyczne stowa padly szczegoélnie w wystapieniach
prezydenta Jaruzelskiego i biskupa Edmunda Piszcza. W przemowienia
W. Jaruzeskiego pojawily sie przede wszystkim tak charakterystyczne w
polityce wewnetrznej hasta ,,jednosci w réznorodnosci’:

»Rad jestem, ze wlasnie w tym dniu sa wérdd nas przedstawiciele
narodow, dla ktorych Grunwald to réwniez czgs$¢ ich historii. Jagielto stanat
bowiem na czele sitly orgznej zjednoczonej w obliczu wspolnego
niebezpieczenstwa. Polacy i Litwini, a takze Rosjanie i Czesi pragngli
urzeczywistni¢ —awangardowa na tamte czasy — ideg jednosci w réznorodnosci,
zgodnego wspotzycia roznych narodéw. W tym sensie przestanie Grunwaldu —
po stuleciach dramatycznych, czgsto okrutnych do§wiadczen — pozostaje
aktualne rowniez i dzi$. <...> Porosly trawa grunwaldzkie pola. Ale pamigc¢
o tej bitwie to nasz nieustajacy obowiazek. Polska ziemia kryje nie tylko
kosci poleglych rycerzy, nie tylko pordzewiala bron. To pokolenie wzywa
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zyjacych do apelu. Pyta, czy pamigtamy, za co nasi przodkowie oddawali
zycie. Pamigtamy!”? .

W homilii biskupa Piszcza odnalez¢ mozna odwotanie sie do
semantycznej ciaglosci tradycji grunwaldzkiej: ,,walki dobra ze ziem”,
»Zmagan panstwa polskiego z panstwem niemieckim”, postrzegania
,»najwigkszej klgski nie w przegrane;j, ale w przegranym zwyciestwie”. Mam
wrazenie jednak, ze najwazniejsze przestanie zawarte zostalo w stowach:
,hie zemsta, nie odwet, lecz przebaczenie i wspanialomys$lno$¢”. W ten
sposob biskup Piszcz nawiazywat nie tylko do historycznego wydarzenia
spod Grunwaldu w 1410 r. (przyktad Jagietty, ktory zwolnit wszystkich
jencow zamiast wzia¢ za nich wielki okup), lecz réwniez do stynnego listu
biskupoéw polskich z 1965 r. skierowanego do katolikéw niemieckich i
zaczynajacego sig¢ od slow ,przebaczamy i prosimy o wybaczenie”.
Dostownie drugie i trzecie przestanie wyrazit nastepujaco:

,,Odrozniaé zlo, zwalczaé zlo, ale nie da¢ si¢ opanowaé nienawisci, bo
wtedy grozi nam zaslepienie i odejscie od prawdy Chrystusa, ktory zawsze
odroézniat grzech od grzesznika. <...> Trzecie przestanie ducha Grunwaldu,
by stalo sig to pole miejscem pojednania narodow polskiego i niemieckiego.
By Grunwald byt zardwno przestroga, jak i znakiem nadziei na to pojednanie,
o ktorym sig teraz tak czgsto mowi — w duchu nowej Europy. <...> Nie
przegrywajmy zwycigstwa. Skoficzmy z niezgoda i nienawiscia. Tworzmy
prawdziwg przyjazn wsrod ludow, przyjazn oparta na prawdzie i
przebaczeniu?,

W ten sposob chyba po raz pierwszy wysoki przedstawiciel (obecnie
arcybiskup) nie tylko Ko$ciota katolickiego w Polsce, ale rowniez narodu
polskiego zwrocit si¢ zar6wno do ,,braci Litwinow i Stowian”, jak rOwniez
do ,,odwiecznych wrogdéw” — Niemcow — w duchu pojednania.

Trzy lata pdzniej w obecno$ci ministrow obrony Litwy i Polski nastapito
symboliczne przekazanie daréw armii polskiej dla armii litewskiej. Minister
Onyszkiewicz w ogdle nie nawigzal do symboliki grunwaldzkiej, a minister
Audrius Butkevi€ius zwroécit przede wszystkim uwagg, ze nasze obecne i
przyszle stosunki nie moga by¢ obciazone przeszioscia, co zapewne bardziej
odnosito do historii XX-wiecznej niz samej bitwy grunwaldzkiej®.

2 Grunwald miejscem pojednania, Gazeta Olsztynska, 1990, 16. 07.
2 1bid.
B Wspolnie pod Grunwaldem, ibid., 1993, nr. 137, 16~18. 07.
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Generalnie jednak po 1989 r. zaczat zdecydowanie dominowa¢ wymiar
komercyjny ,,Grunwaldu”. Dat temu wyraz dziennikarz regionalnej ,,Gazety
Olsztynskiej” juz w 1989 r. w artykule ,,Pamig¢ i duma”. Opisujac wielki
festyn ludowy i stoiska oblegane przez setki ludzi konstatowat:

,»A bylo sig o co spiera¢, albowiem pod Grunwaldem ,,rzucono” tego dnia
najprawdziwsze: torunska, zywiecka, $§laska, jalowcowa i serdelki po
zwyczajnych cenach oraz —uwaga — bez kartek (!). Okoto potudnia wedliny
»Wyszly” i zapanowat spokdj”?.

,»Grunwald” stat si¢ nie tylko wyrazem pamigci zbiorowej Polakow,
lecz zwierciadlem rzeczywistosci spotecznej w koncu lat osiemdziesiatych.
Trzy lata pozniej ta sama gazeta informowata:

,»Obchody 582 rocznicy bitwy pod Grunwaldem miaty charakter
skromny i uroczysty jednocze$nie. Mieszkancy regionu nie wykazali
wigkszego zainteresowania impreza. Tradycyjnie dopisali tylko harcerze,
ktorych namioty szczelnie wypetnity grunwaldzkie obozowisko™?.

Znikty nie tylko emocje, ale takze ideologiczne zainteresowania
wykorzystaniem $redniowiecznej bitwy do celéw biezacej propagandy.
Dekonstrukcja symbolu narodowego nastapita (albo ciagle jeszcze nastepuje)
na dwoch ptaszczyznach: 1. Kwantytatywnej — z symbolu masowego stat
sig ,,Grunwald” tylko pewnym, jednym z wielu atrybutéow politycznego
rytuatu sprawujacych wtadzg; 2. Jakosciowej — im bardziej postepuja procesy
demokratyzacji i ksztaltowania si¢ spoteczenstwa obywatelskiego, tym
bardziej traca sitg¢ czynniki mito- i kultotworcze jako symbole polskiej
jednosci narodowej. Odnosi sig to zaréwno do ,,Grunwaldu”, jak i do innych
obiektow polskiej tradycji narodowe;j. Zadziwiajace, Ze zjawisko to dotkneto
réwniez tak ,,§wiezych” poktadow polskiej pamigci zbiorowej, jak zbrodnia
sowiecka w Katyniu. Po okresie eksplozji zainteresowania w ramach
zapisywania tzw. biatych plam, tragedia katynska ulega coraz bardziej
marginalizacji w publicznej dyskusji i potocznej §wiadomosci spotecznej®.
W tym tez kontekscie nalezy odczytywac statystyki odnosnie swiadomosci
historycznej Polakéw cytowane na wstgpie artykutu. ,,Grunwald” jest w nich

»]bid., 1989, nr. 164, 17. 07.

7 Rycerskie zmagania na polach Grunwaldu, ibid., 1992, nr. 137, 16. 07.

% Por. interesujaca diagnozg tego zjawiska jednego z najwybitniejszych wspoéiczesnych
pisarzy polskich Jana J6zefa Szczepafiskiego Dom, wychowanie, literatura, Dekada Literacka,
1999, nr. 2, 28. 02, s. 4.
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obecny na bardzo wysokim miejscu, ale — moim zdaniem — coraz bardziej
jako jedynie elementarna wiedza historyczna, a nie ,,zywa” czastka tej
$wiadomosci. W ten sposob wigc prawdopodobnie wpisuje si¢ w szerszy
proces przemian zbiorowej tozsamosci Polakow. Otwartym pozostaje miejsce
bitwy grunwaldzkiej i jej spuscizny w programach nauczania oraz proba jej
kreatywnej dydaktyzacji. Dotychczas bowiem z pewnoscia mozna mowic o
klesce pod Grunwaldem na lekcjach historii i jgzyka polskiego®.

®Por. J. Potturzycki, Kleska Grunwaldu na lekcji, Torun, 1997.
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SANTRAUKOS

TAUTA IR EMOCIJA. EUROPOS SITUACIJA
Wolfgang Kaszuba

Nuo XVIII a. pabaigos Europos ekonominj bei politini modernuma raciona-
liai bei efektyviai formavo tautos programa kaip estetiné bei kultliriné koncepcija.
Tauta buvo antropologizuojama kultliriniy bei vertybiniy horizonty kontekste. Kaip
identiteto ir lojalumo modelis tauta pakeité religija, kuri iki tol vienintelé sugebéda-
vo mobilizuoti kolektyvinius jausmus ir praktikas. Straipsnyje svarstomas ne tik
istorinio ry8$io tarp tautos ir emocijos aktualumas Europoje po 1989 m., bet it klau-
siama, ar tautiSkumas gali ,,i§sivaduoti® i§ savo istorinio modelio ir tapti viena i§
daugelio santykiy su aplinka bei istorija galimybe.

TAUTINIAI MITAI IR SIMBOLIAI KAIP LENKU DRAUGIJU
PRIEMONES XX A. PRADZIOJE: DRAUGIJOS ,,STRAZ“ PAVYZDYS

Sabine Grabowski

Tautinéms draugijoms teko svarbus vaidmuo vokieciy — lenky tautinéje ko-
voje XIX a. pabaigoje — XX a. pradzZioje.

1905 m. Priisijos provincijos sostinéje Poznanéje jkurtos lenky draugijos
,,Straz*(Sargyba) svarbiausias tikslas buvo i§saugoti kraste lenkiskuma. Draugija
buvo sukurta kaip atsvara 1894 m. steigtai Vokietijos Ryty Zemiy draugijai (Deut-
scher Ostmarken-Verein), kuri rémé vokiecius etniskai misrioje rytinéje Priisijoje.
Vokietijos draugijai Priisijos/Vokietijos antilenkiskos priemonés atrodé per $vel-
nios, todél ji sieké valstybés politikos sugrieZtinimo lenky atzvilgiu. Tuo tarpu,,Straz*
buvo svarbu apsiginti nuo Vokietijos Ryty Zemiy draugijos germanizavimo ir stip-
rinti lenky tautinj susivokima. ,,Straz“ savo veiklos modeliu pasirinko Vokietijos
Ryty Zemiy draugijos struktiiras ir dar pabandé jas patobulinti. Draugija savo na-
riams siiilé konsultacijas teisminiuose ginéuose bei santykiuose su valdZia, tarpinin-
kavo ieskant verslo kontakty, darbo viety bei perkant nekilnojamaji turta. Greta $ios
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praktinés paramos, kuria lenkai noriai naudojosi, biita ir kulttrinés veiklos, kuria
siekta stiprinti lenky tautinj identiteta.

Jeigu veiklos pradzioje pagrindinis ,,Straz* tikslas buvo apginti lenkus nuo
Vokietijos Ryty Zemiy draugijos bei Priisijos/Vokietijos asimiliacinés politikos, tai
véliau ji sieké atriboti lenky bendruomene nuo vokieéiy.

»Straz“ reikalavo, kad jos nariai laikytusi ,,Tautinio katekizmo*, kuriame bu-
vo apraSytas pavyzdinis lenkiskos Seimos gyvenimo biidas, skatinama elgtis ,,tauti-
ne dvasia“, taigi nebendrauti su vokie¢iais. Taciau svarbiausi ,, Tautiniame katekiz-
me* buvo tautiniai simboliai ir mitai, kuriuos reikéjo puoseléti lenkiskoje Seimoje.
Cia draugija pladiai panaudojo katalikiskus ritualus ir paproéius, taip sukurdama
ry$i tarp tautiniy ir religiniy simboliy. Rysys su katalikybe leido lengviau jtvirtinti
tautiSkuma lenky samoneéje. Lygiai taip pat ,,Straz* instrumentizavo istoriniy lenky
didvyriy mitus, sukurdama sektinus pavyzdzius.

Kai Priisijos/Vokietijos valdzia uzdraudé draugijos veikloje dalyvauti dvasi-
ninkams, ,,Straz** i8kilo problemy mobilizuojant lenkus. Nariy skai¢ius sumaZzéjo
nuo 26 000 1905 m. iki 2 000 po 1908 m. Nepaisant to, ,,Straz* pavyko emociona-
lizuoti tautinj klausima ir taip sustiprinti kolektyving lenky samong.

TADO KOSCIUSKOS KULTAS IR JO VAIDMUO PALAIKANT LENKU
TAUTINE SAVIMONE XIX-XX A.

Magdalena Micinska

Siame straipsnyje analizuojama, kaip lenky visuomenéje susiformavo Tado
Kosciuskos kultas, kokios visuomeninés aplinkybés daré jtaka jo kaitai, kokios sa-
vybés buvo jam priskiriamos.

Kosciugkos kultas samoningai pradétas kurti dar prie§ 1794 m. sukilima. Ren-
giant sukilimg reikéjo tokios visuomeninés figiiros, kuri biity prieSpriesa karaliui
Stanislovui Augustui Poniatovskiui. Kosciugka kaip btisimas sukilimo vadovas tam
tiko geriausiai.

Sukilimui pralaiméjus, o jo vadovui emigravus, XVIII a. pabaigoje — XIX a.
pradzioje Kosciuskos kulto visuomeniné reik§mé sumazéjo. Be to, Napoleono kary
laikotarpiu atsirado naujy heroju.

Naujas postlimis legendai suaktualinti buvo Kosciuskos mirtis 1817 m. Ypaé
iSkilmingai 1818 m. buvo organizuotos jo laidotuvés Krokuvoje. Taciau tuo metu
daugiausia prie legendos puoseléjimo prisidéjo ne lenkai. Tolesniu impulsu puose-
léjant §j kultg tapo 1830-1831 m. sukilimas, kai Kosciuska pradétas vaizduoti jau
nebe kaip sentimentalus atsiskyrélis, bet kaip pergales skinancios kariuomenés vadas.
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XIX a. 4-5 desimtmeciais iSry$kéjo nauji akcentai. Radikalios lenky visuo-
meneés srovés 1794 m. sukilima vadino grynai bajorisku, o jo vada apibtidino kaip
pusiniy priemoniy Salininkg. Tuo tarpu maziau radikaliis veikéjai kaip tik akcentavo
ta aplinkybe, jog Kosciuska kreipési i visa tauta ir nepaisé socialiniy skirtumy.

Taigi XIX a. viduryje Kosciuskos paveikslas nebuvo vienalytis. Dominavo
1794 m. sukilimo vadovo, kaip kovotojo uZ lenky tautos ir liaudies laisve, jvaizdis,
ta¢iau tuo paciu metu konservatoriams jis jkiinijo monarchistines paZiiiras, nuosai-
kuma politikoje, Svietimo epochos idealy puoseléjima. Prie§ 1863—1864 m. sukili-
ma ir jo metu ne tik bajorija, bet ir miestieciai Zvelgé { Kosciuska kaip i savo heroju.
Tuo tarpu Galicijoje XIX a. II puséje konservatoriai kritiS8kai vertino $ig istoring
figtira. Svarbiausia, kad Kosciuska buvo neigiamai vertinamas kaip revoliucinio ju-
déjimo lyderis. Nors Galicijoje ir pagerbiamas 1794 m. sukilimo vadas, bet ne kaip
sukilusiy valstie¢iy vadas, greiciau kaip personazas i§ §ventyjy gyvenimo.

XIX a. pabaiga — XX a. pradzia — tai Kosciuskos kulto apogéjus Lenkijoje.
Tuo metu labai iSkilmingai buvo paminétos dvi datos: 1894 m. Svestos sukilimo
100-osios metinés, 0 1917 m. — jo mirties metinés. 1794 m. sukilimo vadovas tapo
pagrindine lenky tautinio panteono figira. Ties XIX ir XX a. sandiira jsitvirtino
Kosciugkos kaip liaudies lyderio ir socialiniy pertvarkymy iniciatoriaus {vaizdis.
Biitent tada pagrindinés lenky politinés srovés jtrauké Kosciuska | savo istorines
tradicijas.

Po 1917 m. Kosciuskos legendos jo visuomeniné reik§mé sumazéjo. Visuo-
men¢ persisotino 1917 m. iskilmémis, be to, atsirado naujas tautos herojus — Jozefas
Pitsudskis. Tiesa, II pasaulinio karo metais jis vél buvo prisimintas: Kosciuska tapo
kai kuriy lenky kariniy daliniy globéju.

Komunistiné Lenkijos valdzia po II pasaulinio karo taip pat bandé instru-
mentizuoti 1794 m. sukilimo vada. Zinoma, §{ karta vél buvo pakeisti legendos ak-
centai. Dabar jau Kosciuska iSaukstintas nebe kaip kovotojas prie§ Rusija, o kaip
revoliucionierius. Nepaisant $iy valdZios pastangy, visuomenéje Kosciuska ir toliau
buvo vertinamas pirmiausia kaip Nepriklausomybés gynéjas.

Per paskutinj deSimtmetj Kosciuskos reik§mé tautiniame lenky panteone ais-
kiai sumazgjo. Jis nebe tiek svarbus kaip kovotojas uz Nepriklausomybeg, gabus va-
dovas ar kenciancios liaudies gynéjas. Jeigu 1794 m. sukilimo vadovas liks svarbus
lenky istorinéje savimongje, tai tik dél tokiy savybiy, kurios jam buvo biidingos po
1794 m., t. y. saZiningumo, profesionalumo, tolerancijos ar politinio santlirumo.

JOGAILOS [VAIZDIS LIETUVIU VISUOMENEJE
Alvydas NikZentaitis

Jogailos {vaizdzio kitimas per daugiau nei $imtmet] leidZia konstatuoti ir
funkcines §iy vertinimy permainas. XIX amziaus pabaigoje — XX amZiaus pradzZioje



SANTRAUKOS 165

Jogaila buvo tam tikras antilenkiSkumo simbolis, tiesa, daznai antraeilis. Daznai
suprie§inamas su teigiamais herojais: Vytautu, Kgstuciu ar bendrai pagoniska
lietuviska kultira, jis turéjo iSryskinti pastaryjy privalumus. Nuo XX amziaus II pu-
sés, nesikei¢iant vertinimy pobiidZiui, Jogaila pamazu ima prarasti tiesiogiai iSreikStus
antilenkiSkumo pozymius. Kaltinant §ig asmenybg lietuviskos kultiiros sunaikinimu,
akivaizdziai matomas susiripinimas lietuviy tautos likimu. Tokiu biidu Jogaila,
i§likdamas neigiamu istoriniu personaZzu, nors gal ne tokiu mastu kaip Vytauto istorinés
interpretacijos, prisidéjo prie lietuviy tautinio identiteto stiprinimo.

VYTAUTO DIDZIOJO KULTAS TARPUKARIO LIETUVOJE
Giedrius Viliunas

Straipsnyje nagrinéjamas vieno monumentaliausiy XX a. lietuviy politinés
kulttiros rei§kiniy — Lietuvos didziojo kunigaik§¢io Vytauto kulto 1918-1940 m.
Lietuvos Respublikoje i$siplétojimo aplinkybés, formos, priémimas visuomenéje,
ideologinis ir psichologinis turinys.

Konstatuojama, kad kulta 1927-1928 m. inicijavo su romantine tautinio at-
gimimo ideologija bei valdandiaja tautininky politine grupe susij¢ kulttiriniai bei
politiniai sambdiriai — Lietuvai pagrazinti draugija, Lietuvos $auliy sajunga ir Lietu-
vos bajory draugija. 1930 mety iSvakarése kulta parémé ir specialiu jstatymu institu-
cionavo valstybé. 1930-ieji, Vytauto mirties 500 m. sukaktuvés, yra kulto kulmina-
cija. Pazyméta tokiais vieSais ritualais kaip Vytauto DidZiojo paveikslo kelioné ap-
link Lietuva, lydima i8kilmingy paveikslo sutiktuviy ir palydétuviy, vieSy priesaikuy,
garbés sargybuy ir liaudies pasilinksminimy; Zalgirio miigio, Vytauto kartinacijos ir
mirties dieny i8kilmés su kariniais paradais, iliuminacijomis, visuomenes susirinki-
mais bei eisenomis; kertinio akmens Vytauto DidZiojo muziejui padéjimas; maz-
daug 30 Vytauto Didziojo paminkly statyba; Vytautui skirty visuomeniniy statiniy
atidarymai, Zemés tikio paroda, jubiliejinés dainy ir sporto $ventés, misterijy vaidi-
nimai, literatiiros ir scenos kiiriniy konkursai. Kulta organizavo pusiau visuomeni-
nis, pusiau valstybinis Vytauto DidZiojo komitetas, besiremiantis valdantjji rezima
palaikanciomis tautininky bei $auliy organizacijomis ir valstybés administracija. Ji
kritiSkai vertino radikalios kairiosios bei liberaliosios visuomeneés jégos, taciau pri-
vacios bei vietinés iniciatyvos duomenys rodo labai palanky Vytauto kulto priémi-
ma placiojoje tarpukario Lietuvos visuomenéje.

Kulto ideologijoje dominuoja Vytauto kaip modernaus lietuviy valstybingumo
ir tautiskumo simbolio reik§mé. Ikonografijoje bei ceremonijose pabréziama gin-
kluota jéga ir suvereni valdZia; Vytautas interpretuojamas kaip grynai lietuviskos
Lietuvos valstybés kiiréjas. Svarby vaidmenij kulte vaidina Vilniaus — Vytauto sosti-
nés motyvas, atitinkantis aktualy tarpukario Lietuvos politikos sieki ir sukonkreti-
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nantis nacionalistinei ideologijai biiting prieso {vaizdj. Pla¢iai kulto ideologijos sklaidai
pasitarnavo religinés simbolikos panaudojimas. Emocinéje plotméje kultas grindzZia-
mas tautinés garbés bei orumo ir tautinio bendrumo i§gyvenimais, konsoliduojanéiais
jaunos valstybés visuomeng. Nors kulte akivaizdZios autoritetinio visuomenés draus-
minimo pastangos, jame nepastebima gyvybinés energijos, ekspansijos, agresijos,
tautinio Sovinizmo motyvy. Forsuota galios ir garbés reik§miy eksploatacija, marti-
rologiniai motyvai rodo kulto ry§j ir su giliomis tarpukario Lietuvos visuomenés
frustracijomis, nesaugumo jausmu, istorinio-kultiirinio nevisaverti§kumo poji¢iu.
Kita vertus, greta archaizuojanciy, konservatyviy tendencijy kulte pastebima kon-
struktyvaus darbo retorika, tautinio jausmo sublimacija pragmatiS§koms ideologi-
néms-kultiirinéms programoms, ai§kiausiai pasirei§kusi visuomenés léSomis ivyk-
dytoje Vytauto DidZiojo muziejaus Kaune statyboje.

PASTABOS DEL PILSUDSKIO KULTO
ANTROJOJE LENKIJOS RESPUBLIKOJE

Heidi Hein

Po 1926 m. geguzés ménesio perversmo Pitsudskio garbinimas tapo institu-
cionizuotu kultu. Kultas ¢ia suprantamas kaip stipri ritualizuota garbinimo forma.
Piisudskio kultas suvokiamas Siuolaikiskai, su pozityviomis ir negatyviomis kono-
tacijomis. Moderny asmenybés kulta charakterizuoja trys poZymiai, kurie sudaro ir
jo raidos stadijas. Pirmiausia visuomeniniai santykiai personalizuojami, t. y. sureiks-
minamas asmenybés istorinis vaidmuo, véliau jis monumentalizuojamas — pagerbia-
mas jo genijus ir galy gale asmuo mitologizuojamas. Visi §ie poZymiai blidingi ir
Pitsudskio kultui.

Su Pitsudskio kultu susijg ritualai pasireiské jvairiy sukakciy minéjimo iskil-
mése. Svarbus vaidmuo kulto bei mito sklaidoje teko politiniams simboliams ir pa-
minklams, istoriografijai, istorinei politinei publicistikai ir Ziniasklaidai, pilietiniam
ugdymui bei istorijos déstymui mokyklose. Iki 1926 m. Pitsudskio kultas jo Salinin-
ky stovykloje buvo propagandinio poblidzio. Véliau kultas palaipsniui instituciona-
lizuotas: Pitsudskio pagerbimas tapo privalomu valdZios jstaigoms, mokykloms bei
kariuvomenei. Poky¢iy Pifsudskio kulte jvyko 1928 bei 1930 m. Kuo labiau ryskéjo
Sanacijos problemos (pirmiausia opozicijos nu§alinimas nuo rinkimy 1930 m. ir vis
retesni mar$alo pasirodymai visuomenei), tuo daugiau jos buvo kompensuojamos
kulto stiprinimu. Pitsudskio mirtis 1935 m. geguZés 12 d. tapo kulto katalizatoriumi,
kadangi mires jis buvo visiskai mitologizuotas, o kultas buvo galutinai stilizuotas.

Rugpjii¢io 6-0ji ir lapkri¢io 11-0ji tapo svarbiausiomis su Pitsudskio kultu
susijusiomis minétinomis datomis. 1914 m. rugpjiicio 6 d. —nedidelés kadrinés kuo-
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pos i§zygiavimo i§ Krokuvos | Kielcus diena buvo traktuojama kaip Pitsudskio ir jo
legionieriy karinés kovos pradzia. Nuo 1922 m. svarbiausi rugpjti¢io 6 d. renginiai
buvo Lenky legionieriy sajungos kongresai. Valdan¢iam elitui legionieriy kongresai
bent jau iki 1935 m. buvo viena svarbesniy minétiny daty. [domu pastebéti ir tai,
jog pergalé prie$ Raudonaja armijg 1920 m. nebuvo minima.

Greta §iy Sanacijos stovyklos puoseléty rugpjtcio 6 d. mingjimy buvo ir an-
tra Pilsudskio kultui reik§minga istoriné-politiné data — lapkri¢io 11 d., kuri buvo
$vendiama kaip valstybés jkiirimo diena. Si sukaktis dél savo platesnio poveikio,
tame tarpe ir mokyklose, buvo svarbesné. Nors $i data iki 1937 m. nebuvo iteisinta,
taciau jau nuo 1926 m. ji buvo oficialiai §venciama. Svarbiausios iskilmés: visy
konfesijy pamaldos, karinis paradas bei kiti §ventiniai renginiai, vykdavo Varsuvoje.

Minéty i8kilmiy metu Pitsudskis buvo minimas $alia kity svarbiy visuomeni-
niy-politiniy ivykiy, taiau kovo 19 d. — vardadienio §venté buvo skiriama vien tik
jo asmeniui. Pirma karta Pitsudskio vardadienis Svestas 1915 m. Takart jis buvo
panaudotas legiony populiarinimui. Vardadieniy §ventima 1917 bei 1918 m., kaip ir
1923-1926 m., kai Pilsudskis pasitraukeé i§ aktyvaus visuomeninio-politinio gyveni-
mo, jo politiniai $alininkai panaudojo propagandos tikslais. Sven¢iy metu ypag ak-
centuoti komendanto sugebéjimai. Nuo 1927 m. vardadieni §venté ne tik Pilsudskiui
artimos organizacijos, bet ir valstybinés istaigos.

Po Pilsudskio mirties 1935 m. kovo 19 d. netapo gedulo diena. Jos metu
buvo pagerbiamas Pitsudskio didvyriskumas ir prisiekiama nepriklausomybés idéjai.

Svarbiausios laidojimo i8kilmés Var§uvoje ir Krokuvoje, bei laikinas Pitsud-
skio $irdies palaidojimas Vilniuje 1935 m., jos perkélimas | Rasy kapines 1936 m.
geguzés 12 d. tapo mirusiojo kulto pradzia. Kasmetinés jo mirties minéjimo iskil-
meés vykdavo vienodai visoje $alyje, ju metu buvo prisimenamas mar§alas ir prisie-
kiama laikytis jo ,,testamento®.

Pitsudskio ,,testamento* svarba dar labiau iSry$kéjo jvairiuose jo atminimo
projektuose. Praéjus vos vienam ménesiui po Pitsudskio mirties, birzelio 6 d., Var-
Suvos karaliy rimuose susikiiré Vyriausias mar$alo J6zefo Pitsudskio atminties jam-
zinimo komitetas (Naczelny Komitet Uszczenia Pamigci Marszatka Jozefa Pitsud-
skiego), kuriam vadovavo valstybés prezidentas I. Moscickis. Jo nariais tapo Antro-
sios Respublikos politinis elitas. Komiteto Zinioje buvo vaivadijy, apskriciy, miesty
bei vals€iy komitetai. Vyriausias komitetas turéjo patvirtinti visy Lenkijoje vykdyty
marSalo atminties jamzinimo projekty mening, dalyking bei finansing pusg.

Pitsudskio pagerbimo iskilmése iSry$kéjo Pirmojo marsalo jvaizdis ir jo ,.tes-
tamento* turinys, kurie buvo svarbiis jo mite: jis buvo pristatomas kaip Lenkijos
kartuomenés kiiréjas, talentingas jos vadas, Lenkijos architektas, tautos auklétojas
ir ,,didziausias lenkas“. Siame kontekste jis buvo pristatomas kaip herojus, kuris
sékmingai uzbaigé XIX a. lenky kovas uz laisve, todél buvo vienoje gretoje su
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sukiléliais, ypa¢ Kosciuska. Tadiau dar svarbiau buvo tai, jog Pilsudskis vertintas
kaip Boleslovo Narsiojo, Kazimiero DidZiojo, Jono Sobieskio veiklos teséjas.

Pagrindiniai kulto organizatoriai buvo nedidelé grupé Sanacijos ideologuy,
kurie kasdieninéje politikoje nebuvo labai matomi. Tadiau galima konstatuoti, jog
Pitsudskis savo asmenybés kultui mazy maziausiai neprie§taravo.

Pitsudskio kulto formos (kurios nebuvo visuomenés spontaniska reakcija)
rodo, kaip valstybe bandeé iSreiksti bei legitimuoti save ir kaip buvo konstruojamas
pilie¢iy identitetas bei savimoné. Todél kultas turéjo ne tik lenkus, bet ir tautines
mazumas integruojancia funkcija. Vadinasi, Pitsudskio kultas buvo ne tik integruo-
tos valstybinés samonés iSraiSka, bet ir priemoné jai sukurti.

ZUVUSIUJU KARIU KULTAS TARPUKARIO LIETUVOJE
Darius Staliinas

Straipsnyje analizuojama Zuvusiy kariy kulto raida tarpukario Lietuvoje. Ka-
dangi centriné Sio kulto vieta buvo Nezinomo kareivio kapas Kaune (jrengtas tik
1934 m.), Siam simboliui skiriama daugiausia démesio.

Zuvusiy kariy kulto sureik§minimas ties 3 ir 4-ojo deSimtmeciy sandiira sieja-
mas su kariuomenés jtakos padidéjimu po 1926 m. gruodzio 17 d. perversmo, su
tarptautinés situacijos paastréjimu ir Lietuvos tarptautiniy pozicijy komplikavimusi.

Pats Zuvusiy kariy kultas i§ esmés buvo kuriamas pagal kitose valstybése
funkcionavusj modelj. Analizuojant Zuvusiy kariy pagerbima Lietuvoje, taip pat kaip
ir kitose Europos Salyse, valdZia stengési §j kulta politiSkai instrumentizuoti, t. y.
zuvusius karius pavaizduoti kaip tam tikry dabartyje kiekvienam pilie¢iui privalo-
my vertybiy ne§éjus. Lietuvoje valdZia Zuvusiy kariy pagerbimo ceremonijy metu
ypac¢ akivaizdziai skatindavo antilenkiskas nuotaikas. Dar vienas pana§umas su ki-
tomis valstybémis, kuriose §is kultas pradéjo funkcionuoti anksiau, — tai religiniy
apeigy itraukimas { Zuvusiy kariy pagerbimo ceremonijas.

Tinkamiausia vieta inscenizuotai atminciai puoseléti, aisku, biidavo miiSio
vietos bei paminklai Zuvusiems kariams, ypa¢ Nezinomo kareivio kapas. Tokios
$ventés metu kariuomené tampa centriniu tautos simboliu, konstruojamas jos kultas,
kita vertus tauta vaizduojama kaip vieninga, organizuota, kovojanti bendruomené.
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SVENTES NACIONALIZAVIMAS. ,, TAUTOS SVENTES“ ATSIRADIMAS
LIETUVOS RESPUBLIKOJE XX AMZIAUS 4-AJAME DESIMTMETYJE

Viadas Sirutavicius

Straipsnyje analizuojama vadinamosios Tautos §ventés iSradimo politinés bei
kulttirinés aplinkybés. Oficialiai §venté tokiu pavadinimu pradéta $vesti tik 1930 m.
Ty patiy mety geguzés 14 d. buvo pakeistas pirmasis 1925 m. vasario mén. Svenéiy
ir poilsio jstatymas, ir rugséjo 8 d. buvo paskelbta Tautos svente. Iki tol oficialiai §i
diena buvo pazymima kaip Své. Mergelés Marijos gimimo diena.

Formaliai tautos §ventés atsiradima galima biity aiSkinti tuo, jog 1930 metai
Lietuvos Respublikoje buvo paskelbti Lietuvos didZiojo kunigaik§¢io Vytauto me-
tais. Daugelis tais metais vykusiy renginiy tiesiogiai sieti su didZiojo kunigaiks§cio
vardu. Vyriausybinis Vyriausiasis Vytauto Didziojo komitetas nustaté tris pagrindi-
nes tais metais minétinas datas. ISkilmingiausiai buvo minimas vadinamasis Vytauto
kartinavimosi jubiliejus (rugséjo 8 d.) bei didZiojo kunigaik§¢io mirties 500-osios me-
tinés (spalio 27 d.). I8 8iy dviejy pirmoji turéjo bliti pazymima kaip triumfo ir dziaugs-
mo, o antroji — kaip susikaupimo ir lifidesio $venté.

Straipsnyje daroma i$vada, jog ypa¢ po 1926 m. perversmo Lietuvos visuo-
mené ir politinis elitas vis labiau nesutar¢, kuriuos naujausios istorijos jvykius gali-
ma biity minéti kaip tauting §ventg, galincia konsoliduoti visuomeng. Visuomenés
konsolidacija, Zinoma, pirmiausia buvo suinteresuotos po perversmo | valdzia at-
¢jusios politinés jégos, visomis jmanomomis priemonémis siekusios savo valdzios
stabilizavimo bei itvirtinimo. Norint pasiekti §j tiksla, vien represiniy priemoniy
buvo per maza. Todél tautos vienybés, harmonijos tarp valdZios ir visuomenés bei
kariuomenés vaidmens vie$ajame gyvenime akcentavimas valdanéiojo elito politi-
néje retorikoje bei kasdieninéje politikoje tapo vienu svarbiausiu uzdaviniy. Taigi
galima teigti, jog Tautos $ventés atsiradimas liudijo po perversmo nugaléjusiy ir
galiausiai krikdemy atsikra¢iusiy tautininky pastangas legitimizuoti savo politinj re-
Zima, gauti jam visuomenés parama.

Sventés ritualuose ypa& svarbus vaidmuo teko kariuomenei. Kariuomenés
paradas valstybés sostinéje Kaune ir jo metu pasakyta Valstybés Prezidento, nuo
1933 m. vis dazniau vadinamo tautos vadu, kalba spaudoje vaizduojami kaip §ven-
tés kulminacija, sulaukiantys daugiausia visuomenés démesio. Neatsitiktinai tautos
$venté iskilmingose kalbose buvo vadinama ,,ginklo jégy $vente®, ,,miisy kariuome-
nés iskilmémis®, iSreiskian¢iomis ,,pagarba lietuviy ginklo galiai“ ir pana$iai. Kartu
su tautos $vente stengtasi minéti ir kitokias kariuomenei reik§mingas sukaktis. Tau-
tos $venté turéjo demonstruoti kariuomenés ir tautos vienybg. Tvarkingai Zygiuo-
janti kariuomené geriausiai simbolizavo apie tautos vada susitelkusia tauta. Toks
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Sventés pobuidis visiSkai suprantamas, nes biitent armija laikyta svarbia politinio
reZimo atrama bei valstybingumo garantu.

Neatsiejama ir svarbia tautos §ventés simbolizmo dalimi tapo lenko — prieso
ivaizdis. [vairiuose §ventés ritualuose daznai sutinkama istorinés Lietuvos sostinés —
Vilniaus — tematika: tai uzkopta i Vilniaus kalna, tai susirinkta prie Vilniaus aZuolo.
Sitaip stengiantis pabrézti dviguba lenky klasta: i§ Vytauto buvo atimta kariina, o i3
modernios lietuviy tautos jos istoriné sostiné. Bendro nacionalinio prieso {vaizdzio
eksploatavimas buvo ne tik svarbi Tautos Sventés simbolizmo dalis, bet ir gera vi-
suomenés konsolidacijos bei mobilizacijos priemoné. I§ esmés maZzdaug tokia ofi-
cialiai propaguojama Tautos Sventés ideologija iSliko iki pat 1939 m., kuomet ji
paskutinij karta buvo oficialiai paminéta.

TAUTINIO MITO KONSTRAVIMAS IR DEKONSTRUKCIJA.
PASVARSTYMAI REMIANTIS ZALGIRIO MUSIO METINIU
MINEJ IMU LENKIJOJE SEMANTINE ANALIZE

Robert Traba

Nuomoniy apklausos duomenimis, 1410 m. Zalgirio mi§is yra vienas popu-
liariausiy istoriniy simboliy Lenkijoje. Zinoma, lenky kolektyvinéje samonéje jo
suvokimas nuolat keiciasi.

Iki Antrojo pasaulinio karo dominavo herojinis Zalgirio misio supratimas,
suformuotas 1910 m. simbolikos, skirtos 500-ioms mii§io metinéms. Antrojo pa-
saulinio karo metu Zalgiris tapo autentisku lenky visuomenés patirties simboliu.
Pokario laikotarpiu ,,Zalgirio* savoka tapo svarbia Lenkijos valdanéiojo elito poli-
tinio mastymo dalimi. Po 1960 m., kuomet iskilmingai buvo atidengtas paminklas
Zalgirio musiui paminéti, aidkéjo, kad ,,Zalgiris“ ir ateityje bus populiarus, bet kaip
»normalus* ir nemitologizuotas istorinis simbolis.

Si procesa autorius nagrinéja remdamasis semantine analize, kurios daugiau-
sia sukaupta pokario spaudoje.
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NAROD A EMOCJA. SYTUACJA EUROPY

Wolfgang Kaszuba

W koncu XVIII wieku program narodowy ksztaltuje ekonomiczna i polityczna
nowoczesno$¢ Europy, jak w sposob racjonalny oraz efektywny, tak i jako koncepcja
estetyczno-kulturalna. Nar6d w kontekscie wartoscej kulturalnych byt antropolo-
gizowany. Nar6d zajal mejsce religii jak model tozsamosci i lojalno$ci. Dotad tylko
jedyna religia potrafita tak potaczy¢ zbiorowe uczucia i dziatalno$e praktyczna. W
rozwazaniach artykuta oméwiono z jednej strony aktualno$¢ zwiazku miedzy
narodem a emocja w Europie, zmienionej po roku 1989, z drugiej — mozliwos¢ dla
programu narodowego ,,wyzwoli¢ si¢” ze swej modeli historyczne;j i staé sie jedna z
wielu mozliwosci stosunkéw ze §rodowiskiem socjalnym i historja.

MITY I SYMBOLE NARODOWE JAKO SRODKI POLSKICH
STOWARZYSZEN NA POCZATKU XX W.: PRZYKLAD
STOWARZYSZENIA ,,STRAZ*

Sabine Grabowski

Na przetomie XIX i XX wiekow stowarzyszenia narodowe odgrywaty wazna
rolg we wzajemnej walce narodow niemieckiego i polskiego. Procz aktywnosci
panstwowej, bezposrednio krzewily one interesy narodéw niemieckiego i polskiego
na terytorium réznojgzycznej Rzeszy Niemieckiej i w ten sposob zajely wazne miejsce
w kwestii ksztaltowania sig opinii Polakéw. Powstate w 1905 roku w Poznaniu —
stolicy prowincji pruskiej stowarzyszenie ,,Straz” postawilo przed soba zadanie,
aby wspieraé swych rodakow i doradzaé¢ im we wszystkich kwestiach narodowych.
Stowarzyszenie ,,Straz” niedwuznacznie okreslato siebie jako ruch wrogi wobec
utworzonego w 1894 roku towarzystwa ,,Ostmarken®, ktérego celem byto
realizowanie zadan Niemcow, mieszkajacych w wielojgzycznych wschodnich
prowincjach Prus. Poniewaz antypolskie posunigcia, jakie podejmowat rzad pruski,
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niewiele pomagaty towarzystwu ,,Ostmarken” i, z jednej strony, ze swymi
organizacjami chcialo ono umacnia¢ nar6d niemiecki, z drugiej natomiast, w zwiazku
z zaostrzona polityka panstwa niemieckiego, stowarzyszenie ,,Straz” dazyto do tego,
aby obroni¢ i uchroni¢ samodzielne polskie organizacje przed germanizacyjnymi
usilowaniami towarzystwa ,,Ostmarken”. Wzorowata si¢ ona na strukturach
niemieckiego zwiazku i jednoczes$nie starala sie¢ je doskonali¢ w swych celach. ,,Straz”
udzielata swym cztonkom pomocy w razie sporow prawnych i w walce z wiadzami,
posredniczyla w poszukiwaniu kontaktow w przedsigbiorczo$ci, miejsc pracy i
nieruchomosci. Po tej praktycznej pomocy, ktora che¢tnie przyjmowali Polacy,
nastgpowaty propozycje kulturalne, majace stuzy¢ oswiacie i ksztaltowaniu sig
tozsamosci narodowe;.

Na poczatku dziatalno$ci stowarzyszenia ,,Straz” uwypuklilo si¢ jego dazenie
do obrony przed usitowaniami germanizacyjnymi towarzystwa ,,Ostmarken” i rzadu
niemiecko-pruskiego. Z biegiem czasu ,,Straz” stata si¢ organizacjg, ktora
propagowata §ciste odgraniczenie si¢ narodu polskiego od spoteczenstwa
niemieckiego. Do osiagania swych nacjonalistycznych celow stowarzyszenie
wykorzystywato bogata pod wzglgdem emocjonalnym tematykeg.

,»traz” zachgcata swych cztonkéw kierowac si¢ ,,Katechizmem narodowym”,
ktory przedstawial charakter dobrej polskiej rodziny i wymagat scisle polskiego
narodowego postgpowania. Dlatego Polacy nie powinni byli utrzymywac kontaktéw
z Niemcami, polskie dzieci nie mogly bawi¢ si¢ dzie¢mi niemieckimi. Ale katechizm,
przede wszystkim, opisywat symbole i mity narodowe, ktore mialy pielegnowac i
umacniac ,,polskos¢” polskiej rodziny. Stowarzyszenie wykorzystywalo tu na wielka
skalg obrzgdy i zwyczaje religijne i w ten sposéb powiazato symbole narodowe i
religijne. Emocjonalna taczno$¢ z katolicyzmem mogta tez objaé tres¢ narodowa i
pomogta stowarzyszeniu ugruntowa¢ swe postulaty w swiadomosci narodu polskiego.
,»Straz” rowniez ucielesniata narodowe mity o bohaterach w historii Polski, tym
sposobem stwarzajac cierpiacym w walce narodow Polakom mozliwosci i przyktady
identyfikowania sig, na ktorych mieli si¢ wzorowac.

Gdy wiadze niemiecko-pruskie podjely srodki przeciwko ,,Strazy” (w
1906 roku wladze zabronity duchownym uczestniczenia, co znacznie zaszkodzito
towarzystwu mobilizacjg narodu, liczba cztonkéw zmniejszyla sig z 26 tys. w roku
1905 do 2000 w roku 1908. Jednak ,,Straz” potrafita emocjonowac kwestj¢ narodowa
i w taki sposob wzmacnia¢ $wiadomo$¢ zbiorowa Polakow.
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przetomie XIX i XX stuleci ugruntowuje si¢ wizerunek Kosciuszki jako wodza ludu
i inicjatora przemian spotecznych. Wtedy mianowicie gldwne polskie nurty
polityczne umiescity Kosciuszke w swych tradycjach historycznych.

Po roku 1917 maleje znaczenie spoteczne legendy Kosciuszki. Spoteczenstwo
jest przesycone uroczysto$ciami 1917 r., procz tego, pojawil si¢ nowy bohater narodu
polskiego — Jozef Pitsudski. Co prawda, w latach drugiej wojny §wiatowej znowu
go przypomniano: Kosciuszko stat si¢ patronem poszczeg6lnych polskich jednostek
wojskowych.

Komunistyczne wiadze Polski po Drugiej wojnie §wiatowej rowniez usitowaty
zinstrumentalizowa¢ naczelnika powstania 1794 roku. Naturalnie, Ze tym razem
znowu zmieniono akcenty legendy. Teraz Ko$ciuszkg gloszono juz nie jako bojownika
przeciwko Rosji, ale jako rewolucjonistg. Mimo staran wiadz, Kosciuszko w
spoteczenstwie nadal byt uznawany jako obronca Niepodleglosci.

W ciagu ostatniego dziesigciolecia wyraznie zmalata rola Kosciuszki w
polskim panteonie narodowym. Nie zajmuje on tak waznego miejsca jako bojownik
o Niepodlegtos¢, utalentowany wodz lub obronca cierpigcego ludu. Jesli naczelnik
powstania 1794 roku pozostanie w §wiadomosci narodowej Polakéw, to tylko takim
cechom, jakie go charakteryzowaly po roku 1794, tj. rzetelno$¢, profesjonalnosc,
tolerancja, czy umiarkowanie polityczne.

WIZERUNEK JAGIELLY W SPOLECZNOSCI LITEWSKIEJ
Alvydas NikZentaitis

Zmiana wizerunku Jagietly w ciagu stuletnego okresu migdzy innymi pozwala
zauwazy¢ funkcyjne modyfikacje w jego ocenach. Na przetomie XIX-XX w. obraz
Jagietly grat role pewnego symbolu antypolskosci, cho¢, trzeba przyznaé, dosy¢
czesto drugorzednego. Przeciwstawiony litewskiej poganskiej kulturze w ogole oraz
bohaterom w charakterze pozytywnym Witoldowi i Kiejstutowi w szczegélnosci,
mial ujawni¢ zalety tych ostatnich. W drugiej polowie XX w. wizerunek Jagietty
powoli zaczyna traci¢ dotad wyraznie pokazane cechy antypolskosci. A mianowicie,
przy robieniu zarzutéw tej postaci z powodu zniszczenia kultury litewskiej, da sig
zauwazy¢ oczywistg troska o los litewskiego narodu. W taki sposob Jagielta,
pozostajac negatywnym personazem historycznym, wlozyl powazny wklad w proces
umocnienia narodowej tozsamosci Litwinow, choé oczywiscie nie w taka skalg, jako
historyczne interpretacje Witolda.
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KULT TADEUSZA KOSCIUSZKI I JEGO ROLA DLA UTRZYMANIA
SWIADOMOSCI NARODOWEJ POLAKOW W XIX-XX WIEKU

Magdalena Micinska

W artykule analizuje sig to, jak w §wiadomosci Polakow uksztaltowat sie
kult Tadeusza Kosciuszki, jakie spoteczne okolicznosci wywieraty wptyw na jego
rozwoj, jakie cechy mu przypisywano.

Kult Kosciuszki zaczgto $wiadomie ksztaltowal jeszcze przed powstaniem
1794 roku. W trakcie przygotowan do powstania potrzebna byla taka postaé, ktora
bylaby przeciwstawieniem krola Stanistawa Augusta Poniatowskiego. Do tego
nadawal wlasnie Kosciuszko jako wodz przysziego powstania.

Po klgsce powstania, gdy jego naczelnik wyemigrowal za granicg, na
przetomie XVIII i XIX wiekoéw zmalato spoteczne znaczenie kultu Ko$ciuszki. Procz
tego, w okresie wojen napoleonskich pojawili si¢ nowi bohaterowie.

Nowym bodzcem do uaktywnienia legendy byta $mier¢ Ko$ciuszki w 1817 roku.
Szczegodlnie uroczyscie odbyl sig jego pogrzeb w Krakowie w roku 1818. Jednakze
6wczesnie do rozwoju legendy przyczynili si¢ glownie nie Polacy. Dalszym
impulsem do poglebienia tego kultu stalo sig powstanie lat 1830-1831, gdy
Kosciuszke zaczeto przedstawiaé nie jako sentymentalnego samotnika, ale
zwycigskiego wodza armii.

W latach czterdziestych i pig¢dziesiatych XIX w. pojawiaja sig nowe akcenty.
Radykalne nurty spoleczenstwa polskiego okreslaja powstanie 1794 roku jako
wylacznie szlacheckie, a jego naczelnika charakteryzuja jako zwolennika potsrodkow.
Jednocze$nie dzialacze radykalni mniej akcentuja wilasnie t¢ okoliczno$é, ze
Kosciuszko zwracat sig do calego narodu i nie zwazat na réznice socjalne.

Zatem, w potowie XIX wieku portret Kosciuszki nie byt jednolity. Dominowat
wizerunek naczelnika powstania 1794 roku jako bojownika o wolno$¢ narodu i ludu
polskiego, ale jednoczes$nie konserwatystom stanowit on uciele$nienie pogladow
monarchistycznych, umiarkowania w polityce, pielggnowania ideatéw epoki
Oswiecenia. Przed powstaniem 1863-1864 r. i w czasie jego trwania nie tylko
szlachta, ale tez mieszczanie patrzyli na Kosciuszke jak na swego bohatera.
Jednoczesnie w drugiej potowie XIX w. w Galicji konserwatysci krytycznie oceniali
t¢ postac historyczng. Najwazniejsze, ze Kosciuszko byl negatywnie oceniany jako
przywodca ruchu rewolucyjnego. Jesli naczelnik powstania 1794 r. byt szanowany,
to nie tyle jako przywoddca powstanczych chtopéw, ale raczej jako postaé z zywotow
Swigtych.

Przetom XIX i XX wiek6éw — to apogeum kultu Kosciuszki w Polsce. Wiasnie
wtedy uroczyscie obchodzono dwie daty: w 1894 r. upamigtniono 100 rocznicg
powstania, a w 1917 r. — rocznicg jego $Smierci. Wia$nie w tym okresie naczelnik
powstania 1794 roku stal si¢ gldwna postacia polskiego panteonu narodowego. Na
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KULT WITOLDA WIELKIEGO W LITWIE MIEDZYWOJENNEJ
Giedrius Vilitinas

W artykule rozpatruje si¢ przyjgte w spoleczenstwie spopularyzowane w
Republice Litewskiej okolicznosci, formy jednego z najbardziej monumentalnych
zjawisk kultury politycznej Litwinow XX w., jesli chodzi o kult Wielkiego Ksigcia
Litewskiego Witolda w latach 1918-1940, jego tres¢ ideologiczna i psychologiczna.

Konstatuje sig, ze w latach 1927-1928 kult zainicjowaly zgromadzenia
kulturalno-polityczne zwigzane z ideologia romantyczna odrodzenia narodowego
orazrzadzaca grupa narodowcow (tautininkow) — Stowarzyszenie Litewskie, Zwiazek
Strzelcéw Litwy i Stowarzyszenie Szlachty Litewskiej. W przededniu 1930 roku
kult wsparlo i zinstytucjonalizowato panstwo specjalng ustawa. Rok 1930,
przypadajaca wtedy 500 rocznica $mierci Witolda, stanowily kulminacje kultu.
Odnotowano taki obrzed publiczny jak wegdrowka portretu Witolda Wielkiego
dookota Litwy, czemu towarzyszyly uroczyste powitanie i pozegnanie obrazu,
publiczna przysigga, warta honorowa i zabawy ludowe; uroczystosci zwiazane z
obchodami rocznicy bitwy pod Grunwaldem, dniem koronacji i $mierci Witolda,
ktoérym towarzyszyly defilady wojskowe, akademie i pochody publiczne; zatozenie
kamienia wegielnego pod Muzeum Witolda Wielkiego; budowa okoto 30 pomnikéw
Witolda Wielkiego; otwarcie budowli publicznych, po§wieconych Witoldowi,
wystawa rolnicza, jubileuszowe $wigta piesni i sportu, misteria, konkursy utworéw
literackich i scenicznych. Kult organizowat na wpdét spoteczny i na wpot panstwowy
komitet Witolda Wielkiego, wspierany przez organizacje narodowcow (tautininkow)
i strzelcow, popierajace rezim rzadzacy, jak tez administracje panstwowa; ocenialy
go krytycznie radykalne spofeczne sity lewicowe i liberalne, jednakze dane inicjatywy
prywatnej oraz lokalnej §wiadcza o bardzo przychylnym przyjeciu kultu Witolda w
szerokim spoteczenstwie Litwy migdzywojenne;.

Ideologia kultu dominuje jako wyraz nowoczesnego symbolu panstwowosc1
i narodowosci Litwinéw. W ikonografii oraz w ceremoniach podkre$la sig sil¢ zbrojna
i suwerenna wladze; Witolda przedstawia sig jako tworce Panstwa Litewskiego o
charakterze wylacznie litewskim. W tym kulcie wazna rolg odgrywa motyw Wilna —
stolicy Witoldowej, odzwierciedlajacy aktualne dazenie polityki Litwy
migdzywojennej i konkretyzujacy nieodzowny wizerunek wroga wobec ideologii
nacjonalistycznej. Do upowszechniania ideologii kultu wydatnie przyczynito sig
wykorzystanie symboliki religijnej. W ptaszczyZnie emocjonalnej kult opiera sig na
uczuciach honoru i godnos$ci oraz wspdlnoty narodowej, konsolidujacych
spoleczenstwo mlodego panstwa. Chociaz w kulcie wyraznie widoczne jest
usitowanie autorytatywnego zdyscyplinowania spoteczenstwa, jednak nie dostrzega
si¢ W nim motywoOw energii witalnej, ekspansji, agresji, szowinizmu narodowego.
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Forsowane zastosowanie znaczenia potegi i godnosci, motywow martyrologicznych
dowodzi powiazania kultu rowniez z glgbokimi frustracjami, uczuciem braku
bezpieczenstwa, odczuciem niepetnowartoSciowos$ci historyczno-kulturalne;
spoleczenstwa Litwy migdzywojennej. Po drugie, obok tendencji archaizujacych,
konserwatywnych dostrzega si¢ w kulcie rowniez elementy pracy konstruktywne;,
sublimacjg¢ poczucia narodowego w zakresie pragmatycznych programow
ideologiczno-kulturalnych, co najdobitniej wyrazito si¢ w budowie $rodkami
spoteczenstwa Muzeum Witolda Wielkiego w Kownie.

UWAGI O KULCIE PILSUDSKIEGO W DRUGIEJ
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Heidi Hein

Po przewrocie majowym 1926 roku uwielbianie Pitsudskiego przeksztalcito
si¢ w instytucionalizowany kult. W tym sensie kult byl rozumiany jako silna,
obrzgdowa forma uwielbienia. Kult Pitsudskiego byl juz wtedy pojgciem
wspolczesnym z elementami pozytywnych i negatywnych konotacij. Trzy cechy
nowoczesnego kultu jednostki sg razem szczeblami jego rozwoju, ktoére wystapity
rowniez w przypadku kultu Pitsudskiego: stosunki spoteczne zostaly personifikowane,
tj. przewarto$ciowano historyczng rolg jednostki; tej ostatniej nadano postacé
monumentalna, tj. geniusz Pitsudskiego wywyzszono i wreszcie otrzymat on cechy
" mityczne.

Z kultem Pitsudskiego tacza sig obrzedy, ktore w tym kontekscie sa doktadniej
rozumiane, wystepuja podczas uroczystosci zwiazanych z pewnymi rocznicami.
Obok tego, wazna role w upowszechnieniu mitu i kultu Pitsudskiego odegraly symbole
i pomniki polityczne, historiografia, publicystyka historyczno-polityczna, jak tez
media, wyglaszane referaty i lekcje historii w szkofach. Jednakze do roku 1926
uroczystosci zwigzane z Pitsudskim mialy przede wszystkim charakter propagandowy.
Od roku 1926 kult stopniowo uprawomocniono, poniewaz §wigta Pitsudskiego staly
sie obowiazujace oficjalnie dla urzedéw panstwowych, szkot i wojska. W okresie
lat 19261935, lata 1928 i 1930 cechuja dalsze wazne etapy rozwoju kultu. Im
widoczniejsze byly wady Sanacji (usunigcie opozycji przed wyborami 1930 roku i
coraz wicksze odchodzenie Marszatka od spoleczenstwa), tym bardziej
kompensowano je dalszym umacnianiem kultu. Smier¢ Pitsudskiego 12 maja 1935 ro-
ku wptyneta na kult jako katalizator, poniewaz po $mierci stat si¢ on stylizowanym
obiektem absolutnego mitologizowania. Dnie 6 sierpnia i 11 listopada przeksztatcity
si¢ w najwazniejsze rocznice historyczno-polityczne. 6 sierpnia 1914 roku nastapit
wymarsz z Krakowa do Kielc niewielkiej Kompanii Kadrowej, ktory Pitsudski i
jego legionis$ci oceniali jako poczatek czynu zbrojnego. Od 1922 roku
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najwazniejszymi przedsigwzigciami dnia 6 sierpnia byly kongresy Zwiazku
Legionistow Polskich. Kongresy te byly jedynymi, zachowanymi co najmniej do
roku 1935 uroczysto$ciami obozu rzadowego, powtarzajacymi sig kazdego sierpnia,
natomiast rocznica zwycigstwa w 1920 roku nad Armia Czerwona nie byla
wspominana jako §wigto.

Obok tego $wigta 6 sierpnia, obchodzonego najbardziej w obozie Sanacji,
byla tez druga historyczno-polityczna rocznica kultu Pitsudskiego — 11 listopada,
jako dzien niepodleglodci panstwa, ktora z powodu swego wielkiego wptywu w
szkotach, miata niewatpliwie wigksze znaczenie. Chociaz do 1937 roku §wieto to
nie bylo uprawomocnione, jednak od roku 1926 zarzadzono oficjalnie, aby je
obchodzi¢. Najwazniejsze uroczystosci odbywaly sie w Warszawie z nabozenstwami
wszystkich wyznan religijnych, defiladami wojskowymi i $wiatecznymi imprezami.

Jednoczesnie, gdy te rocznice historyczno-polityczne na pierwszy plan
wysuwatly szczegolne aspekty, dzien 19 marca byt uwazany za imieniny Pitsudskiego
jako osobowosci. W 1915 roku odbyly sig pierwsze powszechne takie imieniny,
ktére wykorzystano do celéw propagowania Legionow. Zarowno imieniny w latach
1917-1918, jak tez w latach 1923-1926, gdy Pitsudski mieszkat w odosobnieniu w
Sulejéwku, zostaty wykorzystane do manifestacji politycznych obozu Pitsudskiego,
w czasie ktorych uwypuklano szczegdlne zdolnosci Komendanta. Od 1927 roku
imieniny Pilsudskiego obchodzily nie tylko bliskie mu stowarzyszenia, ale tez
$wigtowaly je instytucje polityczno-administracyjne. Po $mierci Pitsudskiego dzien
19 marca nie byl uwazany za dzien zaloby, jednakze w $wiadomos$ci pozostat
uroczystym przypomnieniem uwielbienia Pilsudskiego jako bohatera i uznania
wolnosci mysli.

Kult zmartego zapoczatkowaly gtéwne uroczystosci pogrzebowe w
Warszawie 1 Krakowie, jak tez tymczasowe pogrzebanie serca Pitsudskiego w Wilnie
w 1935 roku i przeniesienie go na cmentarz Rossa 12 maja 1936 roku. Coroczne
uroczysto$ci zwigzane ze $miercig Marszatka byty powszechne, staty si¢ znakiem
jego pamigcei i wezwaniem do zachowania jego ,.testamentu”.

Takie stanowisko wobec ,testamentu” Pilsudskiego jeszcze bardziej
uwypuklito si¢ w wielu projektach uczczenia jego pamigci. Zaledwie po miesiacu
od $mierci Pitsudskiego 6 czerwca w Zamku Ksiazecym w Warszawie ukonstytuowat
si¢ Naczelny Komitet Uczczenia Pamigci Marszatka Jozefa Pitsudskiego pod
przewodnictwem Prezydenta 1. Moscickiego i z udziatem najwybitniejszych
osobistosci Drugiej Rzeczypospolitej. Podlegaly mu wojewodzkie, powiatowe,
miejskie i gminne komitety uczczenia pamigci. Wszystkim projektom uczczenia
pamigci, jakie powstaly w catej Polsce, nalezato nada¢ odpowiednig formg i tryb, tj.
musialy by¢ zaaprobowane przez glowny komitet uczczenia pamigci pod wzgledem
finansowym, artystycznym i rzeczowym. Zadania te komitet pamigci zlecit wszelkim
inicjatywom, ktore nadchodzily z miast i gmin i w razie potrzeby anulowat je.
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W rozwazaniach nad poszczeg6lnymi $wigtami Pilsudskiego uwypukla sie
obraz Pierwszego Marszalka, majacy znaczenie dla mitu Pitsudskiego, jak tez dla
opinii o jego ,.testamencie”: byl on uwazany za tworcg panstwa polskiego, jak tez za
zwycigskiego wodza i architekta Polski, nauczyciela narodu i ,,wielkiego Polaka”.
W tym sensie Pilsudski jest oceniany jako ostatni dziewigtnastowieczny bojownik o
wolnos¢ i dlatego stawia si¢ go w pierwszych szeregach bohaterow powstan,
szczegoblnie Kosciuszki. Jednakze wazniejsze byto zaliczenie go do grona wybitnych
wiladcow Polski — Bolestawa Chrobrego, Kazimierza Wielkiego i Jana Sobieskiego,
obok ktorych Pitsudskiego wspominano przy réznych okazjach.

Najbardziej przyczyniata si¢ do krzewienia tego kultu niewielka grupka
ideologdw Sanacji, ktora pozostawata na drugim planie w polityce. Jednak trzeba
przyznac¢ réwniez, ze Pitsudski co najmhiej po cichu aprobowat swoj kult.

Formy, jakimi wyrazat si¢ kult Pitsudskiego, ktory tez przeksztalcil sig¢ w
spontaniczne uwielbienie, pozwalaja u§wiadomi¢ sobie, ze kult Pitsudskiego stuzyt
samowyrazeniu panstwa, uprawomocnieniu rezimu i ksztaltowaniu tozsamosci i
$wiadomosci obywateli panstwa. Dlatego uzyskat on rowniez funkcje integracyjne,
ktére byly wymierzone tez przeciwko mniejszo$ciom narodowym. Zatem, kult
Pitsudskiego byl nie tylko wyrazeniem $wiadomos$ci panstwowej, ale tez Srodkiem
jego utworzenia.

KULT POLEGLYCH ZOLNIERZY W LITWIE MIEDZYWOJENNEJ
Darius Staliinas

W artykule analizuje si¢ rozwdj kultu poleglych Zolnierzy w Litwie
migdzywojennej. Poniewaz centralnym miejscem tego kultu byt Grob Nieznanego
Zoierza w Kownie (powstat dopiero w 1934 r.), dlatego symbolowi temu po$wieca
si¢ najwigcej uwagi.

Zwiekszenie znaczenia kultu poleglych Zolnierzy na przetomie lat
dwudziestych i trzydziestych taczy si¢ ze wzrostem wplywow armii po zamachu
stanu 17 grudnia 1926 roku oraz zaostrzeniem si¢ sytuacji miedzynarodowej i
skomplikowaniem si¢ miedzynarodowych pozycji Litwy.

Sam kult poleglych Zotnierzy tworzono w istocie wedtug modelu, jaki
funkcjonowat w innych panstwach. Analizujac uczczenie poleglych Zotnierzy na
Litwie, podobnie jak i w innych krajach Europy, wtadze staraty si¢ kult ten
zinstrumentalizowad, tj. przedstawi¢ polegtych zZolnierzy jako nosicieli okreslonych,
obowiazujacych obecnie kazdego obywatela wartosci. Wiadze na Litwie podczas
ceremonii uczczenia poleglych Zotnierzy szczegdlnie dobitnie popieraly nastroje



STRESZCZENIE 179

antypolskie. Jeszcze jedno podobienstwo do krajow, w ktorych kult ten wprowadzono
wczesniej — to mianowicie wlaczenie obrzedow religijnych do ceremonii uczczenia
poleglych zotnierzy.

Najbardziej odpowiednim miejscem do inscenizowania pielegnowania
pamicgci byty, naturalnie, miejsca bitew oraz pomniki ku czci polegltych zolnierzy, a
zwlaszcza Grob Nieznanego Zotnierza. W czasie takiego $wigta, po pierwsze, wojsko
staje si¢ centralnym symbolem narodu, konstruuje sie jego kult, po drugie,
jednoczesnie nardd tez przedstawiany jest jako jednolita, zorganizowana, walczaca
wspolnota.

NACJONALIZACJA SWIETA. WPROWADZENIE ,,SWIETA
NARODOWEGO” W MIEDZYWOJENNEJ REPUBLICE LITEWSKIEJ

Vladas Sirutavicius

W artykule analizuje si¢ okolicznosci polityczno-kulturalne wprowadzenia
Swigta narodowego”. Oficjalnie takie éwieto zaczeto obchodzi¢ dopiero od 1930 ro-
ku. 14 maja tego samego roku zmieniono pierwsza ustawe o §wietach i wypoczynku
z lutego 1925 roku, a 8 wrze$nia ogloszono ,,Swigto narodowe*. Dotychczas dzien
ten obchodzono oficjalnie jako Dzien Narodzin Najswigtszej Marii Panny.

Formalnie wprowadzenie §wigta narodu mozna byloby wyttumaczy¢ tym, ze
w Republice Litewskiej rok 1930 ogloszono jako rok Wielkiego Ksigcia Litewskiego
Witolda. Wiele przeprowadzonych w tym roku imprez bezposrednio taczylo sig z
imieniem wielkiego ksigcia. Rzadowy Giowny Komitet Witolda Wielkiego ustalit
trzy podstawowe daty, ktore nalezalo obchodzi¢ w tym roku. Najuroczysciej $wigtowano
tak zwany jubileusz koronacji Witolda (8 wrze$nia) oraz 500 rocznicg $mierci wielkiego
ksigcia (27 pazdziernika). Sposrod tych §wiat pierwsze miato by¢ obchodzone jako dzien
LHtriumfu” i radosci, drugie natomiast — jako $wigto skupienia i smutku.

W artykule wyciaga si¢ wniosek, ze, szczeg6lnie po zamachu stanu w 1926 roku,
spoleczefistwo i elita polityczna Litwy coraz bardziej nie mogly si¢ porozumiec,
jakie wydarzenia najnowszej historii mozna bytoby obchodzi¢ jako §wigto narodowe,
konsolidujace spoteczenstwo. Naturalnie, ze konsolidacja spoteczenstwa byly
zainteresowane sily polityczne, ktore doszly do wtadzy po zamachu stanu i wszelkimi
mozliwymi sposobami dazyty do ustabilizowania i umocnienia swej wiadzy. Za mato
bylo tylko samych $rodkow represyjnych, aby osiagnaé ten cel. Dlatego jednym z
najwazniejszych zadan w dzialalno$ci politycznej i polityce codzienne;j elity rzadzacej
bylo akcentowanie jedno$ci narodu, harmonii migdzy wiadza a spoteczefistwem oraz
roli wojska w zyciu publicznym. Mozna zatem twierdzié, ze wprowadzenie ,,Swieta
narodowego” §wiadczy o staraniach narodowcow (tautininkdéw), ktorzy zwyciezyli w
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wyniku zamachu stanu i ostatecznie pozbyli sig¢ chrzescijanskich demokratow,
zalegitymizowania swego rezimu politycznego i uzyskania dla niego poparcia
spolecznego.

W obrzgdach $wigta szczegdlnie wazna rola przypadata wojsku. Defilade
wojskowa w stolicy panstwa Kownie i przeméwienie, ktore w czasie jej wyglosit
prezydent panstwa, od 1933 roku coraz czgsciej nazywany wodzem narodu, w prasie
przedstawiano jako kulminacje $wieta, cieszaca sie ogromna uwaga wigkszosci
spoleczenstwa. Nie przypadkowo w uroczystych przeméwieniach $wigto narodowe
okreslano jako ,.§wigto sit zbrojnych”, ,,uroczysto$ci naszego wojska”, wyrazajace
»szacunek do litewskich sit zbrojnych” itp. Jednoczesnie ze $wigtem narodowym
starano si¢ obchodzié tez inne rocznice, majace znaczenie dla wojska. ,,Swieto
narodowe” miato demonstrowa¢ jedno$¢ armii i narodu. Marszerujace wojsko
najlepiej symbolizowato nardd, skupiony wokot wodza narodu. Taki charakter $wigta
jest zupelnie zrozumiaty, armig¢ bowiem uwazano za silne oparcie rezimu
politycznego oraz gwaranta panstwowosci.

Nieodiaczng i wazna czescia $wigta narodowego stat si¢ wizerunek ,,Polaka —
wroga”. W réznych obrzgdach $wigta czgsto spotykalo sig tematyke historycznej
stolicy Litwy — Wilna: to wspinano si¢ na ,,Wilenskie wzgorze”, to gromadzono sig
pod wilenskim dgbem. W ten sposob starano si¢ podkresli¢ podwdjng podstgpnosé
Polakow: Witoldowi odebrano korone, od nowoczesnego narodu litewskiego za§ —
jego historyczna stolicg. Eksploatowanie wizerunku wspélnego wroga narodowego
stanowito nie tylko wazna czes¢ symbolizmu ,,Swigta narodowego”, ale tez skuteczny
srodek konsolidacji oraz mobilizacji spoteczenistwa. W istocie, mniej wigcej taka
oficjalnie propagowana ideologia ,,Swigta narodowego” utrzymata sig do 1939 roku,
gdy obchodzono je oficjalnie po raz ostatni.

KONSTRUKCJA I PROCES DEKONSTRUKCJI NARODOWEGO
MITU. ROZWAZANIA NA PODSTAWIE ANALIZY
SEMANTYCZNEJ POLSKICH OBCHODOW ROCZNIC
GRUNWALDZKICH W XX WIEKU

Robert Traba

Sondaz opinii pokazue, ze bitwa pod Grunwaldem 1410 roku zawsze jest w
Polsce jednym z najpopularniejszych symboli historycznych. Naturalnie, ze w
$wiadomosci zbiorowej Polakow stale zmienia si¢ jej pojgcie. Do drugiej wojny
$wiatowej dominowato wylacznie ,,heroiczne” pojmowanie bitwy pod Grunwaldem,
uksztattowane przez symbolikg z 1910 roku dla uczczenia 500 rocznicy bitwy. W
latach powojennych pojecie ,,Grunwald” stato sig czescia sktadowa ,,mentalnosci
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politycznej w Srednich warstwach rzadu polskiego, jak tez autentycznym symbolem
doswiadczen Polakéw w latach drugiej wojny Swiatowej. Po roku 1960 (uroczystosci
z okazji odstonigcia pomnika bitwy pod Grunwaldem) byto coraz jasniej, ze
,»Grunwald”, chociaz w przyszlosci tez bedzie popularny, ale juz jako ,,normalny”,
nie zmitologizowany symbol historyczny.

Proces ten autor przedstawil, opierajac si¢ na przyktadzie analizy
semantycznej, ktorej najwigcej zgromadzono w prasie powojenne;j.



Studien zur Geschichte des nationalen Wiedererwachens
Bd. 17. Nationalismus und Emotionen
Litauen und Polen des 19. und 20. Jahrhunderts

ZUSAMMENFASSUNG
NATION UND EMOTION. EUROPAISCHE BEFINDLICHKEITEN
Wolfgang Kaschuba

So rational und effektiv das Programm der Nation einerseits seit dem spéten
18. Jahrhundert die europdische Moderne wirtschaftlich wie politisch mitbegriinden
hilft, so emotional wirkt es damals andererseits und zugleich als dsthetisches und
kulturelles Konzept. Denn im Lichte kultureller Vorstellungen und Werthorizonte
wird die Nation gleichsam anthropologisiert. Sie tritt damit als lebenswelt-
iibergreifendes Identitits- und Loyalitdtsmodell an die Stelle der Religion, die zuvor
allein in der Lage war, kollektive Gefiihle und Praxen in &hnlich intensiver Weise zu
mobilisieren. In den folgenden Uberlegungen wird hier daher nach der Aktualitit
dieses historischen Zusammenhangs von Nation und Emotion im verénderten Europa
nach 1989 gefragt, aber auch nach ,,Emanzipationsmoglichkeiten* des Nationalen
von seinem historischen Modell — als nurmehr einer von vielen Moglichkeiten, sich
in sinn-volle Beziehung zur sozialen Umwelt wie zur Geschichte zu setzen.

NATIONALE MYTHEN UND SYMBOLE ALS INSTRUMENT
POLNISCHER VEREINSARBEIT ZU BEGINN DES 20. JAHRHUNDERTS
AM BEISPIEL DES POLNISCHEN VEREINS ,,STRAZ¥

Sabine Grabowski

Im Nationalitatenkampf zwischen Deutschen und Polen am Ende des 19. und
zu Beginn des 20. Jahrhunderts spielten nationale Vereine eine bedeutende Rolle.
Jenseits der staatlichen Aktivititen in der sogenannten Polenfrage dienten sie
unmittelbar der Artikulierung von Interessen der deutschen und polnischen
Bevolkerung in den gemischtsprachigen Gebieten des Deutschen Reichs und besaflen
damit eine wichtige Position im ProzeB der Meinungsbildung. Der 1905 in der
preuBlischen Provinzhauptstadt Posen entstandene polnische Verein ,,Straz* [Die
Wacht] setzte sich zur Aufgabe, seine Landsleute in allen nationalen Fragen zu beraten
und zu unterstiitzen. Ausdriicklich verstand sich die ,,Straz als eine Gegenbewegung
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zu dem 1894 gegriindeten ,,Deutschen Ostmarken-Verein“. Dieser hatte sich die
Forderung der deutschen Bevolkerung in den gemischtsprachigen Ostprovinzen
Preulens zum Ziel gesetzt. Wahrend dem Ostmarken-Verein die antipolnischen
MafBnahmen der preuBisch-deutschen Regierung nicht weit genug gingen und er mit
seiner Organisation einerseits die deutsche Bevolkerung stirken und andererseits
fiir eine weitere Verscharfung der staatlichen Polenpolitik sorgen wollte, bemiihte
sich die Straz um die Abwehr der Germanisierungsbestrebungen des Ostmarken-
Vereins und eine Selbstorganisation der polnischen Bevolkerung. Sie nahm sich die
Strukturen des deutschen Vereins zum Vorbild und versuchte gleichzeitig, diese fiir
ihre Zwecke zu verbessern. Die Straz bot ihren Mitgliedern Hilfe bei Rechtstreitig-
keiten und Behordengéngen an, vermittelte Geschéftskontakte, Arbeitsstellen und
Immobiliengesuche. Diese praktische Hilfe, die von ihren Landsleuten auch gern in
Anspruch genommen wurde, ergénzten kulturelle Angebote, die der nationalen
Aufkldrung und Identitdtsbildung dienen sollten.

Wihrend zu Beginn der Tétigkeit der ,,Straz*“ Fragen der Abwehr der
Bestrebungen des Deutschen Ostmarken-Vereins und der preuflisch-deutschen
Regierung im Vordergrund gestanden hatten, entwickelte sich die ,,Straz* im Laufe
der Jahre zu einer Organisation, die die strikte Abgrenzung der polnischen
Bevolkerung von der deutschen Gesellschaft propagierte. Dabei bediente sich der
Verein emotional besetzter Themen, um seine nationalistischen Ziele zu erreichen.

Die ,,Straz* verlangte von ihren Mitgliedern die Einhaltung eines ,,nationalen
Katechismus®, der das Wesen einer guten polnischen Familie beschrieb und ein streng
polnisch nationales Verhalten einforderte. So sollten Polen keinen Kontakt mit
Deutschen pflegen, polnische Kinder nicht mit deutschen Kindern spielen. Vor allem
aber beschrieb der Katechismus nationale Symbole und Mythen, die in der polnischen
Familie zur Starkung des ,,Polentums* gepflegt werden sollten. Hier griff der Verein
in hohem Maf3e auf katholische Riten und Gebréuche zuriick und stellte damit eine
Verbindung zwischen nationalen und religiésen Symbolen her. Die emotionale
Bindung an den Katholizismus konnte so auch auf nationalistische Inhalte iibertragen
werden und erleichterte dem Verein seine Forderungen im BewuBtsein der polnischen
Bevolkerung zu verankern. Ebenso instrumentalisierte die ,,Straz* nationale Mythen
iiber die Helden der polnischen Geschichte um den im Nationalitédtenkampf leidenden
Polen Idenfiktationsmdglichkeiten und Vorbilder anzubieten, denen sie nacheifern
sollten.

Durch das Einschreiten der preuBisch-deutschen Behorden gegen die ,,Straz —
die Behorden erreichten 1906 ein Verbot der Mitgliedschaft von Geistlichen - konnte
die Mobilisierung der polnischen Bevolkerung fiir den Verein erheblich beeintréchtigt
werden. Die Mitgliederzahl schrumpfte von 26 000 Mitgliedern 1905 auf gerade
2000 nach 1908. Dennoch gelang es der ,,Straz* durch die Emotionalisierung der
nationalen Frage ein Bezugssystem fiir die nationale Identitdt zu schaffen und das
kollektive BewuBtsein der Polen zu prigen.
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TADEUSZ KOSCIUSZKO KULT UND SEINE ROLLE BEI
DER UNTERSTUTZUNG VOM NATIONALBEWUSSTSEIN
DER POLEN IM 19.-20. JH.

Magdalena Micinska

Der vorliegende Artikel analysiert die Herausbildung des Kultes von
T. KosSciuszko in der polnischen Volk, die gesellschaftlichen Umsténde, die seine
Entwicklung beeinflussten, sowie seine Funktionen.

Der Kult von T. Ko$ciuszko wurde bewusst noch vor dem Aufstand von 1794
geschaffen. Bei der Vorbereitung des Aufstands war eine gesellschaftliche Figur
notwendig, die dem Konig Stanistaw August Poniatowski gegeniibergestellt werden
konnte. Als kiinftiger Fiihrer des Aufstands passte Kosciuszko fiir eine solche
Funktion am besten.

Nach dem Niederschlag des Aufstandes und der Emigration seines Fiihrers
lieb die gesellschaftliche Bedeutung des Kosciuszko-Kultes um die Jahrhundertwende
nach. Auflerdem fanden sich wiahrend der Napoleon-Kriege neue Helden.

Einen neuen Anstof zur Aktualisierung der Legende gab Kosciuszko Tod im
Jahre 1817. Besonders eindrucksvoll vergingen seine Bestattungsfeierlichkeiten 1818
in Krakau. Zur Pflege der Legende leisteten jedoch nicht Polen den groBten Beitrag.
Zu einem weiteren Impuls bei der Pflege seines Kults wurde der Aufstand von 1830-
1831. Damals begann man Kosciuszko nicht als sentimentalen Einzelgénger
darzustellen, sondern als Fiihrer einer siegreichen Armee.

In den dreiBiger — vierziger Jahren des 19. Jh. erscheinen neue Akzente. Die
radikalen polnischen Stromungen bezeichnen den Aufstand von 1794 als rein adlig
und seinen Fiihrer als Anhénger von Halbmaflnahmen. Weniger radikale Politiker
dagegen heben gerade den Umstand hervor, dass Kosciuszko sich an die ganze Nation
gewandt und keine sozialen Differenzen beachtet hat.

Mitte des 19. Jh. war also Kos$ciuszko Bild nicht einheitlich. Es herrschte ein
Image vom Fiihrer des Aufstandes, als Kémpfer fiir die Freiheit der polnischen Nation
und des polnischen Volkes vor. Fiir die konservativen Kréafte verkorperte er zugleich
monarchistische Ansichten, politische MaBigung, Pflege von Idealen der Aufkla-
rungsepoche. Vor dem Aufstand von 1863-1864 und nach seinem Ausbruch wird
Kosciuszko nicht nur vom Adel sondern auch von Stadtbiirgern fiir ihren Helden
gehalten. In Galizien dagegen wird diese historische Figur von den Konservativen
kritisch bewertet. Das Wichtigste ist, dass Kos$ciuszko als Fiihrer der revolutionédren
Bewegung negativ eingeschitzt wird. Wenn er in Galizien als Fiihrer des Aufstandes
von 1794 auch verehrt wird, dann nicht als Fiihrer von aufstdndischen Bauern, sondern
eher als Figur aus dem Leben der Heiligen.

Um die Jahrhundertwende erlebt Kosciuszko-Kult seinen Héhepunkt. Gerade
zu dieser Zeit wurden zwei Daten feierlich begangen: 1894 — der 100. Jahrestag des
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Aufstandes und 1917 — Kosciuszko Todestag. Gerade dann wurde der Fiihrer des
Aufstandes von 1794 zur Hauptfigur des nationalen polnischen Pantheons. Um die
Jahrhundertwende behauptet sich Ko$ciuszko Image als Fiihrer des Volkes, Initiator
sozialer Umgestaltungen. Gerade dann wurde er von den politischen polnischen
Stromungen in ihre historischen Traditionen aufgenommen.

Nach 1917 nimmt Ko$ciuszko Legende an gesellschaftlicher Bedeutung ab.
Die Bevolkerung ist an den Feierlichkeiten des Jahres 1917 schon iibersittigt,
auBerdem ist ein neuer Nationalheld aufgetaucht — Jozef Pitsudski. Ubrigens wird
Kosciuszko wihrend des 2. Weltkrieges wieder aus der Vergessenheit hervorgezogen:
er wird zum Patron einzelner polnischer Militértruppen.

Die kommunistische Staatsmacht Polens versuchte nach dem 2. Weltkrieg
den Fiihrer des Aufstands von 1794 zu instrumentalisieren. Diesmal wurden die
Akzente der Legende vertauscht. Jetzt wurde Kosciuszko nicht mehr als Kampfer
gegen Ruflland, sondern als Revolutiondr verherrlicht. Trotz dieser Bemithungen
der Staatsmacht schitzte ihn die Offentlichkeit auch weiterhin als Verteidiger der
Unabhingigkeit.

Im letzten Jahrzehnt ist Kosciuszko Bedeutung im nationalen polnischen
Pantheon deutlich zuriickgegangen. Er ist nicht mehr so wichtig als Kdmpfer fiir die
Unabhéngigkeit, begabter Fiihrer oder Verteidiger des leidenden Volkes. Wenn der
Fiihrer des Aufstandes von 1794 im historischen Bewusstsein der Polen erhaltenbleibt,
dann nur dank seinen Charaktereigenschaften, die ihm nach 1794 eigen waren, d. h.
dank seiner Ehrlichkeit, Professionalitit, Toleranz sowie politischer Zuriickhaltung.

DAS JOGAILA-BILD IN DER LITAUISCHEN GESELLSCHAFT
Alvydas NikZentaitis

Die Wandlungen des Jogaila-Bildes in den letzten mehr als hundert Jahren
erlauben es, auch eine Verdnderung in dessen gesellschaftlicher Funktion festzustellen.
Ende des 19./Anfang des 20. Jahrhunderts wurde Jogaila zu einem der Symbole fiir
die antipolnische Haltung in der litauischen Gesellschaft. Er wurde den positiven
Helden Vytautas und Kestutis und der heidnischen litauischen Kultur generell
gegeniibergestellt, um damit deren positive Seiten noch zu unterstreichen.

Ab der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts gingen die antipolnischen Ziige
verloren, obwohl das Jogaila-Bild an sich unverdndert blieb. [hm wurde nun
hauptséchlich die Schuld an der Vernichtung der heidnischen litausichen Kultur
zugewiesen, da jetzt die Sorge um das Schicksal der litauischen Nation in der
Gesellschaft an die erste Stelle riickte. Auf diese Weise diente das Jogaila-Bild —
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wenn auch nicht in gleichem Mafle wie das Vytautas-Bild — der Stirkung der
nationalen Identitét der Litauer.

KULT VYTAUTAS DES GROSSEN IN LITAUEN WAHREND DER
ZWISCHENKRIEGSZEIT

Giedrius Vilitinas

Im vorliegenden Artikel wird eine der herausragendsten politisch-kulturellen
Erscheinungen Litauens im 20. Jh. behandelt, d. h. es wird untersucht, unter welchen
Umsténden sich der Kult des GroBfiirsten Litauens Vytautas des Grofen im Zeitraum
zwischen 1918 und 1940 in der Republik Litauen entwickelte, sowie seine Rezeption
in der Offentlichkeit, seine Formen, ideologische und psychologische Inhalte.

Es wurde festgestellt, dass der Kult von kulturellen und politischen Kreisen
initiiert wurde, die mit romantischer Ideologie der nationalen Wiedergeburt sowie
mit der herrschenden politischen Gruppe der Nationalisten verbunden waren. (Zu
ihnen gehorten Gesellschaft zur Verschonerung Litauens, Schiitzenverein Litauens,
Gesellschaft der litauischen Adligen.) Vor 1930 wurde der Kult vom Staat durch ein
spezielles Gesetz unterstiitzt und instutitionalisiert. Das Jahr 1930, der 500. Todestag
von Vytautas dem Grof3en bildet den Héhepunkt des Kultes. (Es wurde eine Reihe
offentlicher Zeremonien veranstaltet wie z. B.: die Reise des Vytautas-Portréts durch
Litauen, begleitet von feierlichen Empfingen und Verabschiedungen, 6ffentlichen
Vereidigungen, Ehrenwachen und Volksfesten; Feierlichkeiten zum Jubildum der
Grunwaldschlacht, zum Krénungsjubildum von Vytautas, zu seinem Todestag, mit
Militdrmarschen, Festbeleuchtung, Volkstreffen und Festziigen; Grundsteinlegung
fiir das Vytautas-Museum, Errichtung von 30 Denkmélern Vytautas dem Grofen;
Er6ffnungen von Bauten, die Vytautas dem Groben gewidmet waren, landwirtschaft-
liche Ausstellung, Jubildums — Gesang —und Sportfeste Mysterienspiele, literarische
und theatralische Wetbewerbe).

Der Kult wurde vom teilweise gesselschaftlichen, teilweise staatlichen
Ausschuss Vytautas des GroBen organisiert, unterstiitzt von der Nationalisten
organisation, dem Schiitzenverein und der Staatsverwaltung; seine Tétigkeit wurde
von den linksradikalen sowie liberalen Kriften kritisch bewertet, das Ausmaf} von
privater und lokaler Initiative zeugt dagegen von einer duf3erst giinstigen Rezeption
des Vytautas-Kults in der Offentlichkeit Litauens zwischen den Weltkriegen.

In der Kult-Ideologie dominiert die Bedeutung von Vytautas als modernes
Symbol der litauischen Staatlichkeit und Nationalismus. In der Ikonographie und im
Zeremoniell wird bewaffnete Gewalt und souverdne Macht hervorgehoben; Vytautas
wird als Begriinder eines rein litauischen Staates interpretiert. Eine wichtige Rolle
spielt im Kult das Motiv von Vilnius als Vytautas’ Hauptstadt, das ein aktuelles
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Streben in der Politik Litauens der Zwischenkriegszeit widerspiegelt und das fiir die
nationalistische Ideologie unerléssliches Image des Feindes konkretisiert. Zugunsten
einer weiten Entwicklung des Kults diente die Anwendung von religiéser Symbolik.
Auf der emotionalen Ebene hat der Kult solche Gefiihle wie Ehre, Stolz, nationale
Zusammengehorigkeit zur Grundlage, die das Volk eines jungen Staates konsolidieren.
Obwohl im Kult die Bemiihung um eine autoritire Disziplinierung des Volkes deutlich
zum Vorschein tritt, lassen sich darin keine vitale Energie, Expansion, Aggressivitit,
kein Chauvinismus bemerken. Forsierte Exploatation von den Begriffen wie Macht,
Ehre, mértyrologische Motive weisen auf den Zusammenhang des Kults mit tiefen
Frustrationen der litauischen Offentlichkeit in der Zwischenkriegszeit, mit dem Gefiihl
der Unsicherheit sowie dem einer historisch-kulturellen Minderwertigkeit hin.
Andererseits ist im Kult neben archaisierenden, konservativen Tendenzen auch
Rhetorik einer konstruktiven Arbeit, Sublimation des nationalen Gefiihls den
pragmatischen ideologisch-kulturellen Programmen gegeniiber bemerkbar. (Die im
Bau des Museums Vytautas dem GroBen, von Geldmitteln der Offentlichkeit
ausgefiihrt, am deutlichsten zum Ausdruck kam).

ANMERKUNGEN ZUM PILSUDSKI-KULT IN DER POLNISCHEN
ZWEITEN REPUBLIK

Heidi Hein

Die Verehrung Pilsudskis wandelte sich seit dem Maiumsturz 1926 in einen
institutionalisierten Kult und wurde in diesem kanalisiert. Kult wird in diesem Rahmen
als starke, ritualisierte Form der Verehrung verstanden, wobei der Begriff Pilsudski-
Kult ein zeitgendssischer mit positiven und negativen Konnotationen ist. Drei
Merkmale eines modernen Personenkultes sind zugleich dessen Entwicklungsstadien,
die sich auch beim Pitsudski-Kult feststellen lassen: Zundchst werden die
gesellschaftlichen Verhiltnisse personalisiert, d. h. die historische Rolle der
Personlichkeit wird iberbewertet. Dann wird diese monumentalisiert, d. h. ihr Genius
verherrlicht, und schlieBlich mythisiert.

Die mit dem Pitsudski-Kult verbundenen Rituale, die in diesem Rahmen
genauer vorgestellt wurden, fanden ihre Auspragung in den Feiern zu den einzelnen
Jahrestagen. Daneben spielten politische Symbole und Denkmailer, die
Historiographie, die historisch-politische Publizistik und die Medien insgesamt sowie
der Staatsbiirgerkunde- und Geschichtsunterricht in den Schulen eine wichtige Rolle
bei der Verbreitung des Pitsudski-Mythos und des Kultes. Bis 1926 trugen jedoch
die Pitsudski-Feiern vor allem propagandistischen Charakter fiir das Pitsudski-Lager.
Seit 1926 wurde der Kult allméhlich institutionalisiert, da die Pilsudski-Feiern
administrativ fiir 6ffentliche Verwaltungen, Schulen und Milit4r angeordnet wurden.
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Innerhalb der Jahre 1926-1935 markierten die Jahre 1928 und 1930 weitere wichtige
Etappen bei der Entwicklung des Kultes. Je deutlicher die Defizite der Sanacja
wurden, desto mehr wurden sie mit einer weiteren Zunahme des Kultes kompensiert —
vor allem seit der Ausschaltung der Opposition zu den Wahlen von 1930 und dem
zunehmenden Riickzug des Marschalls aus der Offentlichkeit. Der Tod Pitsudskis
am 12. Mai 1935 wirkte als Katalysator auf den Kult, da er im Totenkult vollkommen
mythisiert und zum Kultobjekt stilisiert wurde.

Die wichtigsten historisch-politischen Jahrestage waren der 6. August und
der 11. November. Der 6. August 1914, der Tag des Abmarsches der kleinen
Kaderkompanie aus Krakau (wymarsz Kadréwki) nach Kielce, wurde als Beginn
des ,,czyn zbrojny“, der bewaftneten Tat Pitsudskis und seiner Legionére gesehen.
Die wichtigsten Veranstaltungen zum 6. August waren seit 1922 die jahrlichen
Legionérskongresse des Zwiazek Legionistow Polskich. Die Legiondrskongresse
waren zumindest bis 1935 fiir das Regierungslager die einzigen wiederkehrenden
Feierlichkeiten im August, wihrend dem Jahrestag des Sieges iiber die Rote Armee
im Jahre 1920 nicht durch Festveranstaltungen gedacht wurde.

Neben diesem eher auf das Lager der Sanacja konzentrierten Feiern zum 6.
August war der zweite fiir den Pitsudski-Kult historisch-politische Jahrestag der 11.
November als Staatsgriindungstag, der wegen seiner Breitenwirkung bis in die
Schulen hinein sicherlich bedeutsamer war. Obwohl er bis 1937 kein gesetzlicher
Feiertag war, wurde er seit 1926 offiziell angeordnet und feierlich begangen. Die
zentralen Feierlichkeiten fanden in Warschau mit Gottesdiensten aller Konfessionen,
Militdrparaden und Festveranstaltungen statt.

Waihrend bei diesen historisch-politischen Jahrestagen immer besondere
Aspekte in den Vordergrund gestellt wurden, galt der 19. Mérz als Namenstag
Pitsudskis seiner Personlichkeit im ganzen. Die erste 6ffentlichkeitswirksame
Namenstagsfeier fand 1915 statt, die zu einer Propagierung der Legionen genutzt
wurde. Auch die Namenstage 1917 und 1918 wie auch in den Jahren 1923 bis 1926,
als Pilsudski zuriickgezogen in Sulejowek lebte, wurden zu politischen
Manifestationen des Pitsudski-Lagers genutzt, indem die besonderen Féhigkeiten
des Kommandanten herausgestellt wurden. Seit 1927 begingen nicht nur die Pitsudski-
nahen Verbiande den Namenstag, sondern er wurde auch von politisch-administrativer
Seite durchgefiihrt. Nach dem Tod Pitsudskis 1935 galt der 19. Mérz nicht als Tag
der Trauer, sondern wurde im Sinne einer weihevollen Erinnerung, der
Heldenverehrung Pifsudskis und des Bekenntnisses zum Unabhéngigkeitsgedanken
begangen.

Die zentralen Begrébnisfeierlichkeiten in Warschau und Krakau, aber auch
die provisorische Beisetzung des Herzens Pitsudskis in Wilna 1935 und dessen
Uberfiihrung auf den Rossa-Friedhof am 12. Mai 1936 bildeten den Auftakt fiir
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einen Totenkult. Die jahrlichen Feierlichkeiten zum Todestag liefen im ganzen Land
einheitlich ab und standen im Zeichen des Gedenkens an den Marschall und
appellierten, sein ,,Testament* bewahren.

Diese Haltung gegeniiber dem ,, Testament* Pitsudskis wurde noch deutlicher
bei den zahlreichen Gedenkprojekten. Knapp einen Monat nach dem Tod Pitsudskis
konstituierte sich im Koniglichen Schlofl zu Warschau am 6. Juni das Oberste Komitee
zur Bewahrung des Gedichtnisses an Marschall Jozef Pitsudski (Naczelny Komitet
Uczczenia Pamigci Marszatka Jozefa Pitsudskiego) unter Leitung des Staatsprisi-
denten 1. Moscicki und Teilnahme fithrender Personlichkeiten der Zweiten Republik.
Ihm nachgeordnet wurden Gedéchtniskomitees auf Wojewodschafts-, Kreis-, Stadt-
und Gemeindeebene. Die in ganz Polen entwickelten Gedenkprojekte sollten in eine
angemessene, wiirdige Form gebracht und ,,harmonisiert”, d. h. vom Obersten
Gedéchtniskomitee in kiinstlerischer, sachlicher und finanzieller Hinsicht genehmigt
werden. Diesen Aufgaben ordnete das Gedachtniskomitee jegliche Initiative, die
von Stidten oder Gemeinden begonnen wurde, unter und lief} sie gegebenenfalls
ersticken.

In den Diskursen zu den einzelnen Pitsudski-Feiern wird das den Pitsudski-
Mythos ausmachende Bild des Ersten Marschalls deutlich, in das auch die
Vorstellungen von seinem ,, Testament* einwirkten: Er galt als Schopfer des polnischen
Heeres, als dessen siegreicher Fiihrer sowie als Baumeister Polens, als Erzieher seines
Volkes und als ,,groBter Pole“. In diesem Zusammenhang wurde Pitsudski als
Vollender des polnischen Freiheitskampfes im 19. Jahrhundert gesehen — und damit
in eine Kontinuitdt der Aufstandshelden, insbesondere von Kos$ciuszko, gestellt.
Wichtiger aber wurde die Kontinuitét zu den groBen Herrschern Polens: Bolestaw
Chrobry, Kazimierz Wielki und Jan Sobieski, in die Pilsudski bei verschiedenen
Anléssen gestellt wurde.

Die maligeblichen Forderer des Kultes war ein kleiner Kreis von Sanacja-
Ideologen, die in tagespolitischer Hinsicht in deren zweiter Reihe standen. Jedoch
ist auch festzustellen, da3 Pilsudski den Kult um seine Person zumindest
stillschweigend gebilligt hat.

Die Formen, in denen der Kult um Pilsudski betrieben wurde und die tiber
die spontane Verehrung hinausgingen, lassen erkennen, daf der Pitsudski-Kult zur
Selbstdarstellung des Staates, zur Legitimierung des Regimes und zu einer auf den
Staat gerichteten Identitdts- und BewuBtseinsbildung seiner Biirger diente. Dadurch
erhielt er auch integrative Funktionen, die durchaus auch auf die Minderheiten-
bevolkerung gerichtet waren. Somit war der Pitsudski-Kult nicht nur Ausdruck eines
integrierenden StaatsbewulBtseins, sondern auch ein Mittel, dieses zu schaffen.
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KULT DER GEFALLENEN SOLDATEN IN LITAUEN IN DER ZEIT
ZWISCHEN DEN WELTKRIEGEN

Darius Stalitinas

Der vorliegende Artikel handelt von der Entwicklung des Kultes gefallener
Krieger in Litauen zwischen den Weltkriegen. Da die zentrale Kultstitte das Grab
des Unbekannten Soldaten in Kaunas war (erst 1934 errichtet), galt diesem Symbol
auch die grofite Aufmerksamkeit.

Die kultische Verehrung von gefallenen Kriegern nahm Ende der zwanziger,
Anfang der dreiBiger Jahre an Bedeutung zu. Das hingt mit erh6htem Einfluss des
Heeres nach dem Putsch vom 17. Dezember 1926 zusammen sowie mit der Zuspitzung
der internationalen Lage und mit komplizierten internationalen Positionen Litauens.

Die kultische Verehrung der Gefallenen wurde hauptsachlich nach einem in
anderen Landern funktionierenden Modell geschaffen. Bei der Untersuchung dieser
Frage wurde festgestellt, dass gleich anderen européischen Landern die Staatsmacht
bemiiht war, den Kult politisch zu instrumentalisieren, d. h. die Gefallenen als Trager
bestimmer, in der Gegenwart fiir jeden Biirger unerlédsslicher Werte darzustellen.
Wihrend der Verehrungszeremonien der Gefallenen entfachte die Staatsmacht in
Litauen besonders augenfillig antipolnische Stimmungen. Eine weitere Ahnlichkeit
zu anderen Lindern, in denen so ein Kult frither entstanden war, duflerte sich durch
Heranziehen der Religion zu den Verehrungszeremonien.

Der geeignetste Ort fiir die Pflege so eines inszenierten Gedichtnisses waren
natiirlich Schlachtfelder sowie Denkmaler den Gefallenen, insbesondere das Grab
des Unbekannten Soldaten. Bei solch einem Fest wird das Heer einerseits zum
zentralen Symbol der Nation, sein Kult wird konstruiert, andererseits wird auch das
Volk als eine einheitliche, organisierte, kimpfende Gemeinschaft dargestellt.

NATIONALISIERUNG DES FEIERTAGES. ERFINDUNG ,,DES
NATIONALFEIERTAGES“ IN DER REPUBLIK LITAUEN ZUR
ZWISCHENKRIEGSZEIT

Vladas Sirutavicius

Der vorliegende Artikel befasst sich mit kulturpolitischen Verhéltnissen, unter
denen der sogenannte Nationalfeiertag erfunden wurde. Das Fest unter diesem Namen
begann man erst ab 1930 zu feiern, nachdem am 14. Mai desselben Jahres das bisher
geltende Gesetz iiber Feier- und Ruhetage vom Februar 1925 verandert und der 8.
September zum Nationalfeiertag erklédrt wurde. Bisher galt dieser Tag offiziell als
Geburtstag der Heiligen Jungfrau Maria.
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Die Entstehung des Nationalfeiertages wire formell dadurch zu begriinden,
dass das Jahr 1930 in der Republik Litauen zum Jahr des GroBfiirsten Litauens
Vytautas des GroBlen verkiindet wurde. Eine Vielzahl der in diesem Jahr
stattgefundenen Festveranstaltungen hing mit dem Namen Vytautas zusammen. Der
Oberste Staatsausschuss Vytautas des Grofien stellte drei wichtigste in diesem Jahr
zu begehende Daten fest. Mit grobten Feierlichkeiten wurden das Kronungsjubildum
von Vytautas (8. September) und der 500. Todestag des GroBfiirsten (27. Oktober)
begangen. Der erstere von den beiden sollte als ,, Triumph* — bzw. Freudenfest und
der letztere als Gedenk-und Trauerfeier bezeichnet werden.

Im Artikel wird die Schlussfolgerung gezogen, dass es zwischen-der
Offentlichkeit und der politischen Elite Litauens besonders nach dem Putsch von
1926 zu immer neuen Auseinandersetzungen kam beziiglich der Frage, welche
Ereignisse der jﬁngsten‘Geschichte als Nationalfeiertag bezeichnet werden konnten
und das Volk zu konsolidieren vermochten. An der Konsolidierung des Volkes waren
ohne Zweifel vor allem die nach dem Putsch an die Macht getretenen politischen
Krifte interessiert und waren bereit, alle moglichen Mittel einzusetzen, um ihre Macht
su stabilisieren und zu festigen. Um dieses Ziel zu erreichen, reichten allein repressive
MaBnahmen nicht aus. Als zentrale Aufgabe der herrschenden Elite galt deshalb in
ihrer Rhetorik und tdglichen Politik, der Volkseinheit, der Harmonie zwischen
Staatsmacht und Gesellschaft sowie dem Heer im 6ffentlichen Leben die wichtigste
Rolle beizumessen. Man kann also behaupten, dass die ,,Entstehung® des
Nationalfeiertages von den Bestrebungen der nach dem Putsch zur Macht gelangten
Nationalisten (tautininkai) nach Legitimation ihres politischen Regimes, nach
Sicherung der Unterstiitzung von Seiten der Offentlichkeit zeugte.

Bei feierlichen Zeremonien fiel dem Heer eine besonders wichtige Rolle zu.
Militirmarsch in der Hauptstadt der Republik Kaunas und die Festrede des
Staatsprésidenten, nach 1933 immer ofter Fiihrer des Volkes genannt, wurden in der
Presse als Hohepunkte der Feier dargestellt, die das grofite Interesse der Offentlichkeit
erweckten. Nicht zufillig wurde der Nationalfeiertag in den Festreden als ,,Fest der
militirischen Krifte“, ,,Feierlichkeiten unserer Streitkréfte”, die der , litauischen
militdrischen Stirke* Achtung entgegenbringen, u. 4. bezeichnet. Am Nationalfeiertag
war man bemiiht, zugleich auch andere Jubilden zu begehen, die fiir das Heer von
Bedeutunig waren. Der Nationalfeiertag sollte die Einheit zwischen Heer und Volk
demonstrieren. Die ordentlich marschierenden Truppen symbolisierten am besten
das um den Fiihrer vereinigte Volk. Eine derartige Feier ist durchaus verstindlich,
denn gerade die Streitkréfte galten als eine wichtige Stiitze des politischen Regimes
und als Garantie der Staatlichkeit. ,

Zu einem untrennbaren Teil der Festsymbolik wurde das Image des Polen als
Feind. In verschiedenen festlichen Zeremonien begegnet man oft der Thematik der
historischen Hauptstadt Litauens Vilnius: mal besteigt man den ,,Vilnius — Berg®,
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mal versammelt man sich an der Vilnius — Eiche. Auf solche Weise versuchte man
die doppelte List der Polen zu zeigen: Vytautas wurde von ihnen seiner Krone beraubt
und dem modernen litauischen Volk rissen sie seine historische Hauptstadt weg.

Das Image des gemeinsamen nationalen Feindes war nicht nur ein wichtiger
Teil der Symbolik des Nationalfeiertages, sondern auch ein wirksames Mittel zur
Konsolidation bzw. Mobilisierung des Volkes. Im Grunde genommen ist eine solche
offiziell verbreitete Ideologie des Nationalfeiertages bis 1939 erhalten geblieben,
als er zum letzten Mal offiziell begangen wurde.

KONSTRUKTION UND PROZES DER DESTRUKTION
EINES NATIONALEN MYTHOS. UBERLEGUNGEN ZUR
SEMANTISCHEN ANALYSE DER GRUNWALD
FEEIRLICHKEITEN IM 20. JAHRHUNDERT

Robert Traba

Nach Meinungsumfragen ist Grunwald/Tannenberg 1410 immer noch eins
der populérsten historischen Symbole in Polen. Allerdings éndert sich seine Rezeption
im kollektiven BewuBtsein der Polen sténdig. Bis zum Zweiten Weltkrieg dominierte
eine ,,heroische* Vorstellung von Tannenberg, geprégt von der Symbolik des 500.
Jahrestages der Schlacht im Jahre 1910. In der Nachkriegszeit wurde der Begriff
,, Tannenberg® ein wesentlicher Bestandteil des ,,politischen Denkens* innerhalb der
Regierungskreise Polens, zugleich aber auch ein authentisches Symbol fiir das
Abreagieren der polnischen Erfahrungen wihrend des Zweiten Weltkriegs. Nach
1960 (den Feierlichkeiten anldBlich der Enthiillung des Tannenberg-Denkmals) wurde
immer deutlicher, daB ,, Tannenberg® zwar weiterhin ein populires, aber, wie es
scheint, immer ,,normaleres“, und nicht mythologisches historisches Symbol ist.

Der Autor stellt diesen Prozefl am Beispiel einer semantischen Analyse dar,
die hauptsichlich auf der Nachkriegspresse basiert.
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Hauser P. 104

Heilige Jungfrau Maria zr. Sv&. Mergelé
Marija

Hein Heidi 5, 103, 104, 106, 108, 110,
112,114,116,118,166, 176, 187

Heinzen Karl 23, 24

Hobsbawm Eric 93, 126

Hruszka C. 41

Ycas Jonas 73
Ivinskis Laurynas 134
Ivinskis Zenonas 64, 100
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J. [P. Jakstas] zr. Jakstas Petras

Jd. 121

Jablonski Henryk 157

Jablonskis K. 100

Jadwiga, Lenk. kar. 148

Jagiello zr. Jogaila

Jakébezyk W. 32

Jakstas Petras 123, 126, 127, 130

Jan III Sobieski Zr. Jonas Sobieskis

Janaczek St. 118

Janusis F. 60

Jaruzelski Wojciech 158

JaSinskas, plk. Itn. 86

Jaworski Tadeusz 34

Jedrzejewicz W. 104, 110, 111

Jeismann M. 22, 124

Jogaila, Lenk. kar. ir Ldk. 5, 56-67, 71,
118, 148, 150, 158, 159, 164,
165, 174, 185

Jogailai¢iai 56

Jonaitis M. 101

Jonas (moksleivis) 87

Jonas Sobieskis, Lenk. kar. ir Ldk. 34,
112, 115, 116, 168, 178

Jonynas I. 100

Jullien Marc Antoine 45

Jurgelevicius P. 129

Jurginis J. 66

Jary Dukté 129

Kaden-Bandrowski Juliusz 106

Kaelble H. 20

Kalembka S. 30

Kalnénas Jonas 73

Kaminski T. 30

Karevicius PranciSkus 127

Karpavi¢ius (Karpius-Karpavicius) K. S.
71, 101

Kasprowicz Jan 52

Kaszuba Wolfgang 5, 15, 16, 18, 20, 22,
24,26, 28,162,171, 182

Kaunickas J. 121

Kavolis V. 85, 94

Kazimieras, §v. 137, 138

Kazimieras Didysis (Kazimierz Wielki),
Lenk. kar. 115, 168, 178, 189

Kennemann Hermann 31

Kilifiski Jan 47

Klafkowski A. 157

Kotftataj Hugo 44, 48

Koller 31

Konopnicka Maria 52

Kopernik Mikotaj 55

Kor¢inskij J. (Kopuunckuii 10.) 85, 101

Kormanowa Zanna 150, 151

Korta Adam 151, 152

Koscielski Jozef von 30

Kosciuska Tadas (Ko$ciuszko Tadeusz)
5,39,43-55,112,115, 163, 164,
168,173,174,178, 184, 185, 189

Koselleck R. 120, 124, 125

Kossak Wojciech 50

Kozmian Kajetan 47

Kraszewski J. 1. 148

Krawczyk J. 148

Kreis G. 124

Kréve V. 71

Krysiak Franciszek 33

Kristus (Chrystus, Jesus Christus) 34,
129, 159

KryZevicius V. 57

Krol M. 48

Kubilius V. 69

Kudirka Vincas 63, 81, 133, 141

Kulakauskas A. 58, 59, 63

Landsbergis A. 63

Landsbergis Vytautas (architektas) 128
Landsbergis Vytautas (politikas) 158
Lappo J. 100

Laucius S. 82, 102

Launitz Igor von der 86

Lechon J. 53

Lenartowicz Teofil 47, 52
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Lenin V. 105

Linek B. 147

Loéhmann 104

Lubickas V. 101
Lucanus 31

Liier K. 147

Luksys Povilas 128, 129
Lurz M. 120

LutzC. 16

M. A. 61

Mk. Ilg. 144

Maas A. 125

Macikiené R. 102

Maciulis Jonas Zr. Maironis

Mai J. 29

Maironis, Maciulis Jonas 61, 62, 72, 80,
81, 83,97, 101

Malczewski-Witkowo 34

Marcinkowski Karol 39

Margevicius J. 144

Margiris, Pilény k. 126

Marquard O. 120

Marx Karl 14

Matejko Jan 52, 148

Maternicki J. 146

Matulionis P. 71, 83

Merkys A. 91

Merkys V. 58

Metatowska A. 148

Michelet Jules 46

Micinska Magdalena 5, 43, 44, 46, 48,
50, 52, 54, 163, 173, 184

Mickiewicz Adam 39, 40, 50, 52, 153

Mierzwa W. 146

Mykolaitis-Putinas V. 79, 84

Minclovas Sergejus 82, 102

Mindaugas, L. kar. 71

Miquel 31

Mironas V. 96

Moscicki I. 114, 167, 177, 189

Mosse George L. 120, 125, 129, 134

Mroczko M. 41
Miiller M. G. 22
Musteikis V. 57, 66

Najsw. Maria Panna zr. Sv&. Mergelé
Marija

Napoleonas 44, 45, 108, 163, 184

Narbutas T. 60

Naujalis Juozas 97

Neubach H. 29

Niedermiiller P. 20

Nikzentaitis Alvydas 5, 56, 58, 60, 62—
64, 66, 68-70, 90, 164, 174, 185

Norkus J. 100, 101

Norra P. 68

Odziemkowski Janusz 157
Ogrodzinski Wiadystaw 153, 155
Onyszkiewicz 159

Orvydai zr. Orvydy sodyba

P. 8. 127

Paderewski Ignacy 51, 149, 150

Penkauskas P. 108

PetkeviCius V. 87

Pfitzner J. 100

Pieniezna Wanda 156

Pietaris V. 63

Pigon Stanistaw 50

Pilibertas (moksleivis) 87

Pitsudski Jozef 5, 53, 56, 103-119, 164,
166-168, 174, 176-178, 185,
187-189

Piszcza Edmundas 158, 159

Poniatowski Jozef 44, 45

Poniatovskis Stanislovas Augustas
(Poniatowski Stanistaw August),
Lenk. kar. ir Ldk. 44, 163, 173,
184

Portaszewicz 33

Poszwinski Adam 33

Potocki Kostka Ignacy 44
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Potocki Kostka Stanistaw 44
Pruseika L. 101

Puida K. 82, 90, 102
Putvinskis Vladas 72

Radautas P. 140

Rang T. 126

Ranger T. 93

Reymont Witadystaw 52
Rydz-Smigty Edward 109, 110
Ritter H. 22

Rubinsteinas Ruvimas 73, 85
Rudis G. 137

Ruginiené M. 64

Rzepecki Karol 33

Saldern A. von 104

Samsonowicz Henryk 157

Sawicz A. 54, 147

Savukynas V. 59

Schneider G. 125

Schriewer J. 20

Seyda Marian 33, 39, 40

Senkus J. 126, 143

Serafinas H. 69, 101

Siegrist H. 18

Siemienski Lucjan 43, 47

Sienkiewicz H. 148

Sierowszewski Wactaw 106

Sirutavicius Vladas 6, 133, 134, 136,
138, 140, 142, 144,169, 179, 190

Skatkowski Adam 53

Skirgaila, Ldk. 71

Skvireckas Juozapas 127, 140

Stonski Edward 52

Stowacki Juliusz 40, 116

Smetona Antanas 70, 76, 80, 96, 97,
123, 126, 129, 136, 138, 140,
141, 145

Smetoniené Sofija 73

Sruoga B. 82, 90, 93-95, 102

Stablewski Florian von 36

Stalitinas Darius 6, 120, 122, 124, 126,
128, 130, 132, 168, 178, 190

Stierle K. 120

Styka Jan SO

Stomma Stanistaw 156

Stragies Emilis 86

Struve K. 147

Subacius P. 67

Suchodolski Rajnold 45, 48

Suleja W. 104

Szacka B. 54, 147

Szajnocha K. 148

Szczepanski Jan Jozef 160

Szujski Jozef 48

Szwankowska H. 112

Sakenis Kazys 75, 96, 134

Saléius M. 62

Sapira 85

Sapoka A. 82, 100

Sariinas 71

Siménas A. 84

Simonis K. 76

Slezas P. 64, 82, 89, 100

Slitipas J. 60, 61, 73, 83

Sutiniené I. 66

Sv&. Mergelé Marija 134, 137, 138, 140,
169, 179, 190; zr. taip pat Dievo
Motina

Svitrigaila, Ldk. 93,95

Tacke Ch. 93

Tauronis J. 102

Tiedemann Heinrich von 31

Topolski J. 125

Totoraitis J. 83, 100

Traba Robert 6, 145-148, 150, 152, 154,
156, 158, 160, 170, 180, 192

Trupinélis P. A. Zr. Arminas-Trupinélis P.

Trzeciakowski L. 32
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Tumas Juozas-Vaizgantas 70, 73, 76, 83,
96, 97
Turowicz Jerzy 156

Ujejski Kornel 48
Uluntaitis V. P. 57

V. 136

Vaclovas, $v. 71

Vaiciiinas Petras 70, 78, 90

Vaidakavicius 86

Vaitkus M. 72

Vaizbys A. 69, 70, 77-79, 81, 83, 85,
90, 93, 96-98, 101

Walichnowski Tadeusz 157

Varnas Adomas 88, 123

Varnauskas J. 121

Weber Eugen 133

Weber Max 23

Vencelis 100

Wetterauer Andrea 27

White G. M. 16

Vienuolis Antanas 82, 102

Wierzchostawski S. 37

Viestautas P. [P. Kraujalis] 101

Vietig J. 146

Wietusz 34, 35, 39

Vileisis J. 76

Vileisis P. 80, 83, 141

Vileisis V. 76

Villain-Gandossi Ch. 58

Wippermann W. 146

Vytautas, Vytautas Didysis, Ldk. 5, 56,
58, 60, 62-64, 68-102, 124, 126,
130, 134, 138-143, 165, 169,
174-176, 179, 185-187, 191,
192

Vytautas der Gro3e zr. Vytautas Didysis

Witold Wielki Zr. Wytautas Didysis

Vizboras Kazimieras 86

Vogel J. 18

Wojciechowski Zygmund 152, 153

Wojcik W. 104

Voldemaras A. 137-139

Volteris E. 71, 73

Vondung K. 129

Woolf S. 22

Zanavykas zr. Maironis
Zaskevicius 90
Zeligoswski L. 62
Zentelyte A. 70
Zepkaité R. 64
Zeromski Stefan 52, 53
Zilevigius J. 101
Ziugzda J. 65
Zutawski Jerzy 52
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Santrumpos

aps. — apskritis, k. — kaimas, r. — rajonas, univ. — universitetas, vls. — vals¢ius

Amerika 73, 84; Zr. taip pat JAV

Ameryka Poélnocna 51; Zr. taip pat
Amerika, JAV

Abiejy Tauty Respublika 8, 10, 13, 59

Aleksotas Zr. Kaunas

Aukstadvaris 85

Aukstieji Sanéiai zr. Kaunas

Austria 18, 27, 44

Baltijos jiira 21, 78

Baltijos Salys 20, 21, 66

Baltimoré 60

Baltische Lénder Zr. Baltijos Salys

Baltische Staaten zr. Baltijos Salys

Belweder 111, 112, 116 (Jozef-Pitsudski-
Museum) zr. Warschau

Berlin, 20, 152, 153

Berville 46

Birutés kalnas Zr. Palanga

Birzai 87

Buk 33

Bulgaria 49

Burbiskio dvaras (PanevéZio aps.) 70

Chicago 18 (univ.), 49, 57

Clyj 25, 26

Czempin 33

Czechoslovacka Republika Federacyjna
158; zr. taip pat Cekija, Slowakei

Czestochowa 53

Cekija 100, 101

Daugai 86
Dauksiai, k. (Mosédzio vls. Kretingos
aps.) 86
Deutsches Orden Zr. Vokieciy ordinas
Deutsches Reich Zr. Deutschland
Deutschland 18, 23, 29, 63, 68, 93, 120,
129, 146
Ostdeutschland 18
Westdeutschland 18
Deutsches Reich 29-31, 182
Zr. taip pat Niemcy, Vokietija
Diisseldorf 103 (Heinrich-Heine-Univ.),
156
Dziatdowo 150

Eglainé 130

Europa 15, 20, 49, 51, 52, 57, 71, 118,
120, 124, 127, 129, 130, 132,
159, 162, 168, 171, 178, 182
Ryty E. 7-9, 12, 13, 20, 46, 105,
133
Vakary E. 20, 122, 133, 140
Vidurio E. 7-9, 12, 13, 133, 147
Vidurio Ryty E. 8, 11, 14, 30, 122

Europa Srodkowa Zr. Vidurio Europa

Europa Srodkowo-Wschodnia Zr.
Vidurio Ryty Europa

Europa Wschodnia Zr. Ryty Europa

Fontainebleau 46
France, Francja zr. Prancizija
Frankreich Zr. Pranciizija
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Galicija, Galicja, Galizien 48, 50, 116,
149, 164, 173, 184

Garliava 79

Gelvonai 90

Gnesen 33, 36, 42

Gorchen 33

Griskabudis 140

Grunwald 7r. Zalgiris

Hannover 125
Horodlé 61

Italien 27

JAV 18, 51, 120; Zr. taip pat Amerika
Jugloslawien 24

Kanada 18

Katyn 160

Kaunas 68, 71, 73, 76, 79-83, 90, 97,
122-125, 139, 141, 142, 166,
168, 169, 176, 178, 180, 190, 191
Priemieséiai: Aleksotas 76;
Sanéiai, Aukstieji S. 125, 128;
Vilijampolé 85; Zaliakalnis 96
Kauno pilis (Vytauto DidZiojo
pilis) 79, 98
M. K. Ciurlionio dailés muziejus
69, 97
Kauno Bazilika 141
P. Vilei§io aiksté 80, 141
Vienybés aikste 80
Vytauto baznycia 68, 83
Vytauto DidZiojo muziejus 80,
81, 97, 98, 122, 130, 144, 165,
166, 176, 187
Vytauto Didziojo univ. 68
Vytauto kalnas 68, 142

Kauno arkivyskupija 140

Kauno Bazilika zr. Kaunas

Kauno pilis Zr. Kaunas

Kazliskis 86
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Kédainiai, r. 128

Kielce 107, 112, 167, 176, 188

Klaipéda 8 (univ.), 11 (univ.), 14,91, 142

Klaipédos krastas 123

Kénigliches SchloB zr. Warschaw

Kowno Zr. Kaunas

Krakau 40, 107, 119, 184, 188
Wawel-Kathedrale 112,114,116
Zr. taip pat Krakéw, Krokuva

Krakow 44, 48, 49, 149, 157, 173, 176,
177
Wawel (Krolewska Katedra) 45
7r. taip pat Krakau, Krokuva

Kreis Posen-West 34

Kresy Zachodne 41

Kréva 61, 64

Krokuva 163, 167; Zr. taip pat Krakau,
Krokuva

Kroélestwo Polskie Zr. Lenkijos Karalysté

Kurytyba (Curitiba) 49

Laba, upé 155

Latvija 18, 86, 122, 123, 130

LDK Zr. Lietuvos DidzZioji Kunigaikstysté

Leipalingis 91

Lemberg 36

Lenkija 8, 56, 61-64, 66, 68, 70, 71, 100,
101, 120, 124, 133, 162, 164,
167, 170
IT Lenkijos Respublika 166, 167
Zr. taip pat Polska, Polen

Lenkijos Karalysté 47, 51, 56

Lettland Zr. Latvija

Lietuva 5-8, 56-62, 64—66, 6885, 87—
102, 120-136, 139-142, 144,
162, 165, 166, 168, 170
Vakary L. 8, 14, 121
Lietuvos Respublika 6, 64, 68,
69, 74, 98, 99, 133, 134, 169
Lietuvos TSR, Taryby L. 65
JIutosckas CCP 65
7r. taip pat Litauen, Litwa



VIETOVARDZIU RODYKLE 201

Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté 56, 59,
69, 126
Lietuvos Respublika Zr. Lietuva
Lietuvos TSR Zzr. Lietuva
Litauen 13, 15, 21, 29, 63, 64, 103, 111,
186, 190,
Republik Litauen 186, 191
Westlitauen 14, 121
Zr. taip pat Lietuva, Litwa
Litwa 10, 11, 43, 146, 149, 150, 154,
158, 159, 171, 175, 178-180
Litwa Zachodnia 11
Republika Litewska 175, 179
Zr. taip pat Lietuva, Litauen
Litwa Zachodnia Zr. Litwa
Lwow 49, 50, 54
JIurosckas CCP Zr. Lietuva

Maciejowice 53

Madeira 111

Magdeburg 106

Mandzuria 49

Marburg 103

Maskva 65

Mazury 150, 156

Mazoji Lietuva 69, 91; Zr. taip pat
Lietuva

Memelland 63, 64; Zr. taip pat Klaipédos
krastas

Metz 125

Mitteleuropa Zr. Vidurio Europa

Mittelmeer 26

M. K. Ciurlionio dailés muziejus Zr.
Kaunas

Monarchia Habsburska 48

Museum Vytautas der Grof3e zZr. Vytauto
Didziojo muziejus — Kaunas

Muzeum Witolda Wielkiego Zr. Vytauto
DidZiojo muziejus — Kaunas

Nemunas, upé 76, 78, 91, 96
Neris, upé 96, 127

New York 118, 150

Nida 15

Niemcy 151-153, 156
Rzesza Niemiecka 171
Zr. taip pat Deutschland,
Vokietija

Nizza 26, 27

Nowy Jork Zr. New York

Obornik 33

Odra, upé 152

Oka, upé 150

Olsztyn 154

Ostdeutschland Zr. Deutschland

Osterreich zr. Austrija

Osteuropa Zr. Ryty Furopa

Osteuropdischen Léndern Zr. Baltijos
Salys

Ostmitteleuropa zZr. Vidurio Ryty Europa

Ostpreulien Zr. Preufien

Ostprovinzen PreuBens Zr. Preuflen

Ostsee zr. Baltijos jira

Pabaltijys 98

Pakosz 33

Palanga 79, 90
Birutés kalnas 79

Paneveézys 81

Paris Zr. ParyZius

Paryzius 118, 140,

Perloja 87

Peterburgas 61

Pilénai 126

Pogradowitz / Pogradowice 40

Potaniec 44, 47

Poland 104; Zr. taip pat Lenkija, Polen,
Polska

Pole Mokotowskie 112

Polen 13, 15, 18, 21, 29, 34, 103, 105,
109,110, 114,115,117, 118, 146,
185, 189, 190, 192
Polnischen Zweiten Republik 5,
103, 106, 114, 119, 187, 189
Zr. taip pat Lenkija, Polska

Polnischen Zweiten Republik Zr. Polen
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Polska 10, 11, 43, 44, 46,47, 51, 53, 54,
110, 118, 146, 149, 152, 153,
156,158,159,171-174,177,178
IT Rzeczpospolita Polska 176,
177
III Rzeczpospolita Polska 158
Polska Rzeczpospolita Ludowa,
Polska Ludowa, PRL 147, 154,
155, 157
Wielkopolska 41
Zr. taip pat Lenkija, Polen

Polska Rzeczpospolita Ludowa, PRL Zr.
Polska

Pomorze 41, 151

Posen zr. Poznané

Poznané 29, 31, 32, 34, 36, 37, 42, 49,
162, 171, 182

Pranciuzija 44, 46, 51, 68, 93, 129, 133,
151

Preuflen 14, 29, 31, 41
Ostpreufien 29, 31
Westpreufien 29, 31, 32, 37
Ostprovinzen Preufens 183
Zr. taip pat Priisija, Prusy

Prisija 8, 162, 163; Zr. taip pat Preufen,
Prusy

Prusy 11, 44
Prusy Wshodnie 171
Prusy Zachodnie 37
Zr. taip pat Priisija, Preufien

Prusy Wschodnie zr. Prusy

Prusy Zachodnie Zr. Prusy

P. VileiSio aiksté zr. Kaunas

Ractawice 44, 47, 49, 52-54

Radviliskis 128

Republika Litewska Zr. Litwa

Republik beider Volker Zr. Abiejy Tauty
Respublika

Republik Litauen Zr. Litauen

Rytai 89

Riviera 26

Rokiskio aps. 86
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Rosja Zr. Rusija

Rosko 33

Rieviera 26

Rokiskio aps. 86

Rosja Zr. Rusija

Rosko 33

Rossa Zr. Rasy kapinés — Vilnius

Rozalimas, mst. (Pakruojo r.) 128

Rumaénien 25

Rusija 44-46, 54, 70, 164, 174, 185

RuBland Zr. Rusija

Rzeczypospolita Krakowska 44

Rzeczypospolita Obojga Narodow Zr.
Abiejy Tauty Respublika

II Rzeczpospolita Polska Zr. Polska

III Rzeczpospolita Zr. Polska

Rzesza Niemiecka Zr. Niemcy

Schildberg 35

Schlesien 29, 31, 118
Schwarzen Meer 21
Schweden 18

Schweiz zr. Sveicarija

Seda 87

Seinai 91

Sibiras, Sibirien 59, 70, 116
Sielcy 150

SkriaudZiai, k. (Prienyr.) 125
Slowakei 18

Solura 44

Sowieniec 114

Sowjetunion zr. CCCP
Stany Zjednoczony zr. JAV
Staroteka 40

Sulejowek 110, 177, 188
Sztokholm 49

Szwajcaria r. Sveicarija
CCCP 53, 65, 104, 105, 151, 152, 158

Sirvinty apyl. 121

Sanéiai Zr. Kaunas

Sveicarija 44, 45, 51, 124
Sventosios Romos imperija 86
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Tannenberg 7r. Zalgiris
Taryby Lietuva Zr. Lietuva
Tauditinai, k. (Kédainiy r.) 129
Tauragé 142

Teresenkirche 112 — Vilnius
Tilzé 60, 62

Trakai 74

TelSiai 85

Ukmerges apsl. 121

Ukrainska Republika Radziecka 54
Ungarn 25

USA zr. JAV

Uzdowo 150

Vakarai 89

Vakary Lietuva Zr. Lietuva

Warmia 156

Warschau 105, 110-112, 114, 117, 188
Belweder 111, 112, 116
Konigliches Schlof3 114
Zr. taip pat Varsuva, Warszawa

Warszawa 45, 47, 49, 50, 148, 152, 177
Zamek Ksiazgey 177
Zr. taip pat Warschau, Varsuva

Var§uva 167; Zr. taip pat Warschau,
Warszawa

Wawel Zr. Krakau, Krakow

Weimarer Republik 120

Veliuona 90, 101

Westdeutschland Zr. Deutschland

Westeuropa zr. Vakary Europa

Westlitauen Zr. Litauen

WestpreuBlen Zr. Preufien

Vidurio Ryty Europa zr. Europa

Vieksniai 90

Wielichowo 33

Wielka Brytania 53, 151

,,Wielka Polska“ 149

Wielkopolska zr. Polska

Vienybés aiksté zr. Kaunas

Vievis 85

Vilijampolé Zr. Kaunas
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Wilno

Wilna, zr. Vilnius

Vilniaus krastas 69, 81, 90, 91, 97

Vilnius 45, 56, 57, 62, 63, 74, 77, 81,
89-91,94,95,98,101, 107, 112,
114, 124, 127, 135, 140, 142,
149, 165-168, 170, 177, 180,
186, 191, 192
Gedimino kalnas 97
Gedimino pilis 90
Rasy kapinés 112, 114, 167, 177

Wista, upé 148, 150

Vytauto bazny¢ia zr. Kaunas

Vytauto DidZiojo muziejus Zr. Kaunas

Vytauto Didziojo pilis zr. Kaunas

Vytauto Didziojo univ. Zr. Kaunas

Vytauto kalnas zr. Kaunas

VyZzuonos 87

Vokiec¢iy ordinas 40, 56, 146

Vokietija 63, 64, 120, 121, 123, 125, 128,
162, 163; zr. taip pat Deutsch-
land, Niemcy

Wreschen 33

Witkowo 34

Wongrowitz 33

Wroctaw 54

Zabikowo 33, 34

Zamek Ksiazecy zr. Warszawa
Ziemia Pdéinocne 153

Ziemia Zachodne 153
Zwiazek Radziecki,

ZSRR zr. CCCP

Zulowo 114

Zalgiris 6, 40, 56,70, 77,79, 81, 82, 90,
102, 124, 146-161, 165, 170,
175, 180, 181, 192

Zaliakalnis #r. Kaunas

Zasliai 85

Zemaiciai 102
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