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Mykolas Romeris

LIETUVOS DIDZIOSIOS KUNIGAIKSTYSTES
(LDK) ATKURIMO,
BALTU VIENYBES PROJEKTAI
IR MYKOLAS ROMERIS

Saulius Pivoras

XX a. pradzioje daugelis nuo XIX a. pradzios brandinty ir puoselety
socialinio bei politinio pertvarkymo projekty ijgavo tobulesnes formas.
Vienos idéjos pasiZyméjo ypatingu rai§kos intensyvumu, taiau neretai
jos iSsekdavo, apimtos laikino sastingio. Bet istori$kai karta nepavyke su-
manymai — lyg $altinis, trykStantis jeigu ne pasikartojimo, tai bent naujo
suvokimo ir kitoni§ko i§gyvenimo versme.

1. LDK atkurimo projektas

1795 m. Lenkijos-Lietuvos valstybé buvo galutinai padalyta. Bet isto-
rinés Lietuvos, savo valstybing-pilieting tapatybe siejancios su DidZiosios
Kunigaikstystés statusu, politinis ir kultiirinis vaizdinys iSliko gyvas per
visg XIX a. Jame jkveépimo ieSkojo daugelis poety ir visuomenés veikéjy
(Adomas Mickevic¢ius [Adam Mickiewicz], Vladislovas Kondratovi¢ius-
Sirokomlé [Wtadystaw Kondratowicz-Syrokomla], Adomas Honoris Kir-
koras [A. H. Kirkor), Jonas Slitipas, Vincas Kudirka ir kt.). Didziosios
Kunigaikstystés savarankiSkumo atkiirimo idéja vis prasiverzdavo kiek-
vienais audringesniy politiniy jvykiy metais. Zinoma, kertantis revoliu-
ciniams ir represyviems veiksmams $§i idéja nebuvo formuojama kaip vie-
nintelé, pagrindiné ir nuosekliai jgyvendinama programa. Egzistavo tik
pats bendriausias, greifiau emocijomis ir Sikiais negu argumentais (nors
ir ty buvo pakankai) reiSkiamas konsensusas. Taip ir liko neai§kus Lietu-
vos bajorams savaime suprantamas iStikimybés glaudziai sajungai su Len-
kija reikalas, galimi ir esami jos padariniai. O $ios sajungos, daZniausiai
apibiidinamos israi§kinga Liublino unijos metafora, kritiky gauséjo. Po
1864 m. numalSinto anticarinio-iSsivaduojamojo sukilimo jsigaléjusi re-
presyvioji sistema sunaikino arba dvasiSkai uZgniauzé Lietuvos bajory
kultiirinj ir politinj elita, ypa¢ demokratiskai nusiteikusj jo sparng. Bajo-
rijos savimoneje DidZiosios KunigaikStystés jvaizdis prarado aktualia
prasme. Jj tuo metu émési puoseléti i§ valstieiy luomo kile lietuviy
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intelektualai, laikotarpiu po sukilimo nebejaute stipresniy jungciy su
bajorijos gyvenimu ir kultiira. Siek tiek véliau, jau XX a. pradzioje, LDK
politinio ir kultiirinio paveldo i§saugojimo bei atgaivinimo reikala vél
émé propaguoti Lietuvos bajorai ir jiems artimy sluoksniy atstovai. Cia ir
iSrySkéjo principinis dviejy ideologijy nesutarimas. Atsirado jau nebe vie-
na, o dvi istorinés Lietuvos interpretacijos, kurios, besiremdamos dauge-
liu atvejy tais paciais faktais, skirtingai suvoke pagrindinius Lietuvos isto-
rijos dalykus. Modifikuota bajoriskosios LDK samprata réme kultaros ir
politikos veikéjy grupe, istoriografijoje zinoma krajovey, t. y. krastieciy,
vardu. Vienas i§ jy buvo Mykolas Romeris. Sios grupés (ar keliy grupiy)
veiksmai bei paziliros formavo autonomiska politing-ideologing srove,
kuri nespéjo sukurti stabilaus ir veiksmingo organizacinio aparato. Sios
sTovés pamatas — vadinamoji Krasto koncepcija'. Nesigilindami i jos turi-
nio detales ir susiformavimo aplinkybes paZzymésime, kad koncepcija ne-
reiSké bekompromisés kovos uz LDK atkiirimg ir savarankiSkuma. Jos
kertinis akmuo buvo daugumai priimtino visuomeninio sugyvenimo prin-
cipo apibréZzimas. Toks principas, krajovey poZiiiriu, - tai istoriné-terito-
riné bendrija, neignoruojanti, bet ir nefetiSizuojanti vidiniy etnokulta-
riniy skirtumy. Kitaip tariant, tai krasto (jis suprantamas kaip istorinés
LDK Zemiy branduolys) pilietybés principas. Krasto (arba pilietinés)
bendrijos vienybés ir tapatumo S$altinis plaukty i§ pilietinio susitarimo ir
istoriniy bendro gyvenimo tradicijy. Etnokultiiriniai reikalai tokioje
bendrijoje, i kurig jeity ne tik lietuviai ir Lietuvos lenkai, bet ir balta-
rusiai su ukrainieciais, taip pat bity sprendZiami konsensuso pagrindu.
Tokia bendrija gali ir nesukurti savo valstybés, taciau bent politinés
savivaldos ji turéty siekti. Per 1905 m. jvykius krajovey veikéjai ir buvo
vadinami autonomistais, nes siek¢ autonomijos Rusijos imperijoje. Sie
sickimai, atrodyty, sutapo su lietuviy intelektualy, susirinkusiy j vadina-
majj Didjjj Vilniaus Seima, deklaracijomis. Jose, beje, tiesiogiai kalbéta
apie LDK. Tik krajovcai LDK suprato kaip teritorinj-pilietinj susivieni-
jima, o lietuviy intelektualai LDK traktavo istori§kai, pateikdami savita
jos istorijos versija. Versija radosi ,,Ausros” ir ,,Varpo“ leidimo metu, bet
jos iStakas galime atsekti Simono Daukanto, Dionizo Poskos ir kt. XIX a.
viy protonacionalisty’ darbuose. Apskritai toje LDK istorijos versijoje
buvo aukstinami senovés lietuviy kunigaiksciai, ypa¢ Gediminas ir Vytau-

1Specialiai §i koncepcija néra nagrinéta. Ji aptariama krajovcy sajiidzio kontekste: J. Jur-
kiewicz, Rozwdj polskiej mysli politycznej na Litwie i Biatorusi w latach 1905-1922, Poznan,
1983, s. 262.

2S'qvokos vartoseng zr.: E. Hobsbawm, Nations and nationalism, Cambridge, 1990, p. 46.
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tas, bei jy sukurta valstybé. Taciau bene svarbiausias dalykas buvo tas,
kad valstybés smukimo prieZastis imta sieti su ,,polonizacija“. Pati miné-
toji savoka, ko gero, atsirado tik XIX a. antrojoje puséje. Lietuviy pro-
tonacionalistai, nors kalbéjo apie uzmirsta tévy kalba, bet §j reiskinj dar
laiké savaimingu ir nesiejo jo su jokiomis planingomis ar apgalvotomis
kitatauciy akcijomis. Jy manymu — patys lietuviy bajorai perémé lenky ci-
vilizacijg. Mokslininko akimis, kosmopolitinéje ViduramZiy Europoje tai
atrodyty visai natiiralu ir net bitina. Bet XIX a. antrosios pusés vulga-
rioji istoriné samoné Lietuvos bajory kitakalbiSkuma susiejo su lenky
istorinés intrigos padariniais. [ Didjjj Vilniaus Seimg susirink¢ lietuviy in-
telektualai buvo gana stipriai S$ios samoneés paveikti. Lietuva jie suprato
etnokultiiriskai, vertino lietuviskasias-etnokultiirines LDK tradicijas, o
visas kitas tos istorinés formacijos patirtis laiké svetimomis ir atmeté.
Nors ir turinti valstybingumo tradicijas Lietuva, jy supratimu, buvo etno-
kultiirine, o ne teritoriné bendrija. Tad ir Didysis Vilniaus Seimas visai
nuosekliai atsiribojo nuo nelietuvisky LDK teritorijy ir gyventojy, siek-
damas atstovauti tik etnokultiirinés Lietuvos ir lietuviy interesams’.
1906-1914 m. krajovcai ir lietuviy intelektualai daugiausia veiké atskirai,
likdami prie savo nuostaty. Pirmasis pasaulinis karas atgaivino Lietuvos
valstybinio savarankiS$kumo viltis. Bet lietuviy nacionalistai (taip juos va-
diname ta prasme, kad jie politinés iStikimybés pagrindu laiké etnokul-
tiring tautg ir pripaZino etnokultiiriniy teisiy prioriteta pilietiniy teisiy
atzvilgiu) Sias viltis jgyvendinti tikejosi Rusijos arba Vokietijos, o kra-
jovcai — atsikiirusios Lenkijos padedami. M. Romeris 1915 m. geguzés
mén. i§vyko j J6zefo Pitsudskio (Juzefo Pitsudskio) legionus, tikédamasis
jkurti Lietuvos daliniy. Siam sumanymui nepavykus jis pasiliko tarnauti
eiliniu®. Bita pastangy suderinti krajovey ir lietuviy intelektualy koncep-
cijas. Dél to tartasi Sveicarijoje ir kitur. Bet tic méginimai rezultaty
nedavé. Nors tam tikry realiy galimybiy susitarti biita. Tg rodo 1915 m.
gruodZio mén. vokie€iy okupuotoje Lietuvoje pasirodes atsiSaukimas-
universalas, kuriame pasisakyta uz LDK atkiirima lygiomis teisémis daly-
vaujant lietuviy, baltarusiy, lenky ir Zydy tautoms. Pasak Ceslovo Lauri-
naviciaus, archyviné medziaga leisty teigti, kad prie to universalo paskel-
bimo buvo prisidéje ir lietuviy politikai’. Net ir jrodZius, kad tai buvo,
tarkim, vokieciy intrigos vaisius, pats tokios bendros deklaracijos faktas
nepraranda reik§meés. 1918 m. vasario 16 d. vokieCiy okupacijos saly-
gomis lietuviy politiniai veikéjai, kurie 1917 m. pabaigoje vokieciy remia-
mi sudaré Lietuvos taryba, paskelbé ,Lietuvos valstybés atkiirima®. Sis
aktas jau paciu savo turiniu rei§ké nacionalistine doktrina besiremian¢ios
(t. y. ne pilietinémis, o etnokultiirinémis teisémis) Lietuvos steigima. Is-
torinés LDK vel buvo issizadéta, nors dalj jos paveldo ir pretenduota
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pasisavinti. Ir tas buvo padaryta tikrai nedemokratiskai. Kad ir kokios
bity buve praktinés kliitys ir politiniai to meto reikalavimai, bet jokio
visy buvusios LDK gyventojy plebiscito net ir teoriSkai nemanyta rengti.
O Lietuvos lenkai neprisidéjo prie Tarybos politikos pirmiausia dél to,
kad lietuviai juos laiké tik Lietuvos tautine mazuma, o ne lygiateisiais
bendrapilieciais®. Aigku, kad ir Lenkija toli grafu nebuvo demokra-
tiSkai nusiteikusi. J. Pitsudskis turéjo savity plany Lietuvos atzvilgiu, bet
ir jis i§ anksto (kvazideterministiSkai) siejo ja su Lenkija. Didesnés gali-
mybes susitarti i§liko iki 1921 m. Paulio Hymanso (Polio Himanso) plano
svarstymy. Taciau abiejy pusiy (Lenkijos ir Lietuvos) uZsispyrimas jSalde
konflikta dél Vilniaus ir i8brauké tarpusavio susitarimo projektus. M. Ro-
meris, raS§ydamas savo Lietuvos konstitucinés teisés paskaitas, paZyméjo:

»Mano supratimu, misy laiky nepriklausoma Lietuvos valstybe
i§ esmes néra istorinés Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés ta-
sa.. Zinoma, negalima neigti, kad DidZiosios Kunigaikstystés
tradicija; lietuviy ir jy kunigaik$ciy bei jy bajorijos, kuriy admi-
nistratoriy ir i§ viso tautiniy lietuvisky pajégy vaidmuo Didzio-
joje Kunigaikstystéje; Gedimino, Kestucio, Vytauto Didziojo ir
kt. istoriniai vardai, — Zymiai veike atgimstandios lietuviy tautos
samong ir stiprino bei tebestiprina Lietuvos valstybingumo paje-
guma, §ia prasme yra neabejotinas psichinis moderninés Lie-
tuvos Respublikos rySys ir tampri giminysté su anaja DidZiaja
Kunigaikstyste iki jos unijos su Lenkija“’.

3Apie Didjji Vilniaus Seima ¢ia kalbama remiantis: E. Motieka, ,,Didysis Vilniaus Seimas:
idéja, iniciatyva, organizacija“, Proskyna, 1990, nr. 4(7), p. 233-239; idem, ,,DidZiojo Vil-
niaus Seimo preliudija: memorandumas Rusijos vyriausybei®, — LAIS, t. 3, Vilnius, 1991,
p. 199-229.

‘w. Sukiennicki, East Central Europe during World War I, vol. 1. New York, 1984, p. 132.
3¢ Laurinavicius, ,,Kelio | Europa vingiai. Santykio tarp tautos ir valstybés Lictuvos politi-
koje (1917-1920) problema*®, Kultiaros barai, 1944, ur. 1, p. 76.

®M. Romeris savo Lietuvos konstitucinéje teiséje (Kaunas, 1937, p. 89) ras¢: ,,Sociokratinéje
nacionalinés Lietuvos valstybés koncepcijoje ryski buvo idéja ne bendrojo demokratinio
pilieciy-individy visumos (tautos — populi), valstybinio bendradarbiavimo arba bent bend-
radarbiavimo valstybés kuirimo darbe, bet sociokratinio keliy tautiniy grupiy bendradar-
biavimo, biitent tokio, kuriame viena ~ tautinés daugumos, vadinasi — Lietuvoje — lietuviy —
esanti tikra Seimininké, o kitos — tautinés maZumos — tam tikromis, biitent nacionalinés
valstybés pripazinimo — salygomis - jsileidziama dalyvauti tautos — Seimininkés pradétame
valstybiniame darbe [irySkinta mano - S. P.]

™. Romeris, op. cit., p. 19.
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II. Balty vienybés projektas

Etnokultiirines balty, t. y. lietuviy ir latviy, vienybes idéjos iStakas ga-
lime atsekti XIX a. pradzioje. D. Poska ir S. Daukantas lietuvius ir lat-
vius laikeé tos pacios senovés tautos dalimis, t. y. kalbéjo apie jy giminyste
nevartodami specialaus termino ir taip $iuolaikindami istoring praeitj.
Kad Daukantas ir latvius laiké kultiiriniais, o gal ir politiniais lietuviy
sajungininkais, rodo jo raSty kalba, kuri absorbavo ir nemazai latvisky
Zodziy. XIX a. antrojoje puséje Zodzius i§ lietuviy kalbos skolinsis ir
perkels j latviy kalba Juris Alunanas (Juris Alunans)*. Latviy religinio
hernhiitieciy sajidZio atstovas Janis Pulanas (Janis Pulans) XIX a. pir-
mojoje pus€je traktavo Lietuvos istorija ir lietuviy bajorus kaip latviy
istorijos dali®. XIX a. antrojoje puséje Zymus latviy nacionalisty lyderis
Atis Kronvaldas (Atis Kronvalds) lietuvius laiké atgimstancios latviy tau-
tos dalimi’. XIX a. pabaigoje lietuviy-latviy valstybés federacijos sumany-
ma i8kélé Jonas Slitipas, kuris ir véliau propagavo ta idéja. Uz sajunga su
lietuviais buvo ir i§ Latgalos kiles Janis Rainis, kuris Sveicarijoje bend-
radarbiavo su Juozu Gabriu-ParSaiciu. Tadiau tokios sajungos galimybei
buvo visiSkai nepalankios to meto lietuviy ir latviy politiniy veikéjy
orientacijos. Jos buvo diametraliai prieSingos. Kai lietuviai, pradedant
1915 m., savo viltis vis labiau siejo su Vokietija, latviai stipriai laikési lo-
jalumo Rusijai, nes Vokietijos pergalé biity tik sustiprinusi uzkariautojy
kryziuociy palikuoniy — baltvokiediy dvarininky padétj Latvijoje. 1915 m.
J. Gabrio leidziamuose ,, Tautybiy Analuose® latvis anonimas rasé: ,,Ga-
na pasakyti, jog, palyginti su vokieiais, rusai yra miisy islaisvintojai“'°.
1916 m. birzelio men. J. Gabrio Lozanoje organizuotoje III Tautybiy
konferencijoje latviy delegacija nedalyvavo ir atsiunté laiskg, kuriame
buvo raSoma, kad latviai nenori biiti pavergti balty barony ir rusy reak-
cionieriy, taciau simpatizuoja rusy tautai. ] bet kokia Vokietijos remiama
sajunging su Lietuva valstybe latviai ir véliau tvirtai nepanoro jeiti. Tam
tikras atsakas j J. Slifipo idéjas buvo 1917 m. liepos 21 d. ,,Dzimtenes At-
balsts®, latviy nacionaldemokraty partijos laikrastyje, paskelbtas Ernesto
Blanko (Ernests Blanks) vedamasis ,,Lietuvos-Latvijos respublika“!'. Bet
tuo metu jau aiSkéjo, kad kur kas maziau keblumy kelia nepriklausomos
Latvijos suktirimas. Tadiau net ir jsitvirtinus Lietuvos ir Latvijos sava-
rankiSkoms respublikoms, etnokultiirinés vienybés idéja nemiré. 1930
metais Rygoje susikiiré Latviy naciokraty partija. Vienas i§ pagrindiniy
jos ideology — Julius Bracas (Julius Bracs) — 1934 m. isleido knyga ,,No
Aistu véstures. Aistu politiskas véstures meti no valsts izcel§anas lidz
misu laikiem* (IS aisCiy istorijos. AisCiy politinés istorijos metmenys nuo
valstybés susidarymo iki miisy laiky). Didesné jos dalis yra istoriné, bet
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Siek tiek vietos skiriama ir aktualiems klausimams. Pasisakydamas uZ lie-
tuviy-latviy vienybe¢ J. Bracas atmeta federacijos idéja ir siilo vieningos
valstybés ir tautos modelj, kuris remtysi dvikalbyste. Tautos vardas —
ais¢iai, o valstybé — Aistija'®. Vienybés laidas — bendri pinigai, §vietimas ir
armija. Solidarumga pirmiausia turéty ugdyti tautiné samoné. Naciokraty
partija ir J. Bracas palaiké Lietuva Vilniaus byloje ir siilé nesudaryti
jokiy tarptautinés sajungos sutaréiy iki to laiko, kol nebus suvienyta
Latvija ir Lietuva. J. Bracas kritikavo tarp latviy paplitusias skandina-
viSkos orientacijos nuostatas ir teigé, kad dél to nukencia latviy-lietuviy
vienybé". Net ir paties ,,balty“ termino J. Bracas siiilé vengti — kaip vo-
kiec¢iy sugalvoto. Aisku, kad esty J. Bracas prie balty, arba tiksliau - prie
aisCiy, nepriskyré. Dar ir po Antrojo pasaulinio karo (1953 m.) Vakary
Vokietijoje buvo leidZiamas biuletenis ,Aistija“ (Aistija), kur pladiai
kalbeta apie bendros valstybés kiirima. Jos bendroji sostiné galéty biti —
Siauliai, kai Vilnius ir toliau likty Lietuvos sostin¢, o Ryga — Latvijos'*.
Salia etnokultirinés balty vienybés idéjos, susikiirus nepriklauso-
moms Lietuvos, Latvijos ir Estijos respublikoms, formavosi ir balty vals-
tybiy federacijos idéja. Prie balty ¢ia buvo priskiriami ir estai. Didziau-
sias Sios idéjos laiméjimas — 1934 m. sudaryta Baltijos Antantés sutartis.

II1. Tarpinis Mykolo Rémerio projektas

Mykolo Rémerio giminé buvo kilusi i§ KurSo. Matyt, ir tai prisidéjo,
kad M. Rémeris neblogai iSmané latviy ir baltvokieéiy santykius bei lie-
tuviy intelektualy poziiirj j latvius. Savo 1915 m. rugpjicio 12 d. memo-
riale M. Romeris rasé:

,Populiariausia ir mieliausia lietuviams biity Lietuvos kombina-
cija su Latvija (Baltijos valstyb¢). Jai, o ne kuriai kitai lietuviai

*Latviski asmenvardziai originalo rasyba pateikiami skliaustuose.

8A. Apinis, ,,J. Pulana Stasts tas latvie$u tautas®, Latvijas Zinatpu Akademijas Veéstis, 1966,
nr. 7, Ipp. 27.

9E. Blanks, Latviesu tautiska kustiba, Riga, 1921, Ipp. 132.
w. Sukiennicki, op. cit., p. 129.
"E. Blanks, Nacija un valsts, Jelgava, 1926, Ipp. 177.

12] . Bracs, No Aistu véstures: Aistu politiskas véstures meti no valsts iz celSanas lidz miisu lai-
kiem, Riga, 1934, Ipp. 206.

BIbid., Ipp. 180.

14V. Alantas, Tauta istorijos vingiais, Vilnius, 1922, p. 211.
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atiduoty pirmenybe, bet tai yra labai abejotina, beveik kaip deus
ex machina, kaip nepamatuojamas dalykas, kuriuo negalima

remtis“®,

1916 m. M. Romeris raso taip:

»Tik laisvos, samoningos ir aktyvios Lietuvos, Baltarusijos ir,
Dieve duok, Latvijos tautos gali tapti siena ir atsvara prie§ Ru-
sijg, jeigu jos bus paremtos abipuse tarpusavio sgjunga, kaip ir
kiekvienos i3 jy sajunga su Lenkija“’®,

Lietuviy ir latviy vienybés M. ROmeris i§ anksto neatmeté, bet ja buvo
linkes suprasti ne kaip etnokultiiring, o kaip pilieting vienybe. Tokia pi-
lietiné vienybé jsivyrauty atkdrus istoring LDK, j kurig jeity KurSas ir
Latgala. Bet M. Romeris latviy atzvilgiu buvo nusiteikes skeptiskai. Tokj
nusiteikima, matyt, léme tai, kad iki 1917 m. latviy politiné veikla i§
tikryjy buvo labai silpna, o ir 1917 m. ji plétojosi ne Latvijoje, bet Rusi-
joje ir kitose uZsienio 3alyse. Sis M. Romeris projektas aptariamu po-
Zitiriu turéjo ir labai silpny viety. Kursa ir Latgala jjungus j atkuriama
LDK rastysi keblumy dél latviskosios Vidzemés dalies, kuri iki jjungimo j
Rusija priklausé Svedijai. Jeigu ji i LDK nebiity jtraukta (istorinés teisés
S$iuo poZiliriu néra), latviy tauta suskaldoma. Bet kita vertus, negalima
latviams, kaip tam tikrai i§im¢iai, taikyti ir apsisprendimo principo, nes
tada gritina visa M. Romerio argumentacija uz LDK atkiirimg kaip atsva-
ra nacionalisty programai. Jeigu galima latviams, vadinasi, galima ir
lietuviams. Mums nepavyko rasti duomeny, ar M. Rémeris svarsté tokj
klausima. Iki 1917 m. jis paprasCiausiai nebuvo itin aktualus. I$eitj bity
galima rasti ir remiantis politinio Zaidimo logika. Tarkim, atkurtoji LDK,
Lenkijos padedama, paima j savo globa visa Latvija, o gal ir Estija... Sioje
vietoje dar tik norétume atkreipti démesj, kad kaip tik $i problema galéjo
padaryti priestaringa M. Romerio valstybés teorija, kurig jis noréjo pa-
gristi ne visuomenés sutartimi, o valdzios ir teritorijos santykiu. Siuo at-
veju biity prarastas rysys su liberaligja demokratija (atvira visuomene).
Be latviy sutikimo globa gali biiti tik prievartiné. O sutikimas latviy at-
veju neturi istorinio valstybingumo atspalvio, vadinasi, yra ne kas kita
kaip apsisprendimas. M. Romeris be reikalo nacionalizma tapatino su
sociokratija. Jo prigimtis yra kitokia.

Istorinés LDK atkiirimo planai Zlugo, taciau M. Romeris ir tada ne-
nuleido ranky. Galima buvo vienyti prie Baltijos jsikiirusias $alis. Baltijos
Antante buvo vienas zingsnis j ta pus¢. M. Romeris dalyvauja lietuviy ir
latviy draugijy veikloje, 1935 m. skaito prane§ima I bendrame lietuviy,
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latviy ir esty kongrese, kurj pats ir organizavo. Baltijos Antant¢ M. R6-
meris traktavo kaip lygiavertj partnerj sudarant sajunga su Skandinavijos
Salimis i§ vienos pusés ir su Lenkija — i§ kitos pusés. Per Baltijos Antantg
Lietuva su Lenkija turéty iSspresti Vilniaus konflikta. Lenkija tada galéty
tapti jungiamaja grandimi tarp skandinavy-balty $aliy bloko ir Dunojaus
regiono $aliy'’. 1936 m. M. Romeris skaité paskaitas Stokholmo, Upsalos
ir Lundo universitetuose Svedijoje. Uzmegzti akademiniai rySiai taip pat
prisidéjo prie balty vienybés. Mykolas Romeris po savo vie$nagés Sve-
dijoje sakes:

,Po savo neseno lankymosi Svedijoje galiu su dziaugsmu kons-
tatuoti, kad ten bendradarbiavimo su balty Salimis idéja yra
tvirtesné, negu kad a$ anksfiau maniau. Be to, suZinojau, kad
bendros balty-skandinavy praeities prisiminimas Svedijoje dar
gyvas. AS visada Zavéjausi kultiirinio ir politinio skandinavy ir
balty 3aliy suartéjimo $alininkais. Svedija ir Lietuva turi ekono-
miniy panaSumy, kuriais pasinaudojus galima pasiekti tarpu-
savio supratimg. Lankant $vedy kaima galima pagalvoti, kad esi
prieSkariniame lietuviy kaimo sodziuje — ¢ia néra stambiosios Ze-
mevaldos, vyrauja smulkils ir vidutiniai tkiai... Intelektualinj
Lietuvos irvgvedijos bendradarbiavima a§ vertinu kaip svarbig
pakopa j sukiirimg balty-skandinavy kultdrinio bloko, kuris ga-
léty i8augti ir j politing unija. Zinoma, $vediskos orientacijos a$
nelaikau vieninteliu Lietuvos kultGrinio bendradarbiavimo su

uZsienio $alimis tikslu“'®.

1SM. Romer, ,Lietuva karo akivaizdoje (1915 08 12 d. memorialas)“, Baltos lankos, Vil-
nius, 1993, t. 3, p. 221.

1()W. Sukiennicki, op. cit., vol. 2, p. 1007.

My, Zinghaus, ,,Professor M. Romer’is. Rechtsgelehrter und Kalturpolitiker®, — V. Zing-
haus, Fuhrende Kopfe der Baltischen Staaten, Kaunas, 1938, S. 43.

BIbid., S. 39-40.



