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T.13
Mykolas Romeris

MICHAE. ROMER I MASONERIA
WILENSKA(1911-1915)

Zbigniew Solak

Obowiazujacy od 1822 r. reskrypt Aleksandra I zakazujacy wszelkim
tajnym stowarzyszeniom o charakterze wolnomularskim dziatalnosci na
terenie Cesarstwa Rosyjskiego sprawil, iz aktywno$¢ 16z w Krélestwie
Polskim i na Litwie zamarla praktycznie na dhlugie dziesi¢ciolecia, jesli
pomina¢ nieliczne przypadki adeptéw ,sztuki krolewskiej“ zaprzysiezo-
nych w krajach zachodniej Europy. Zmiany wywotane szybkim rozprzes-
trzenianiem si¢ idei liberalnych i demokratycznych, zapoczatkowane w
koncu XIX wieku, oraz wybuch rewolucji 1905 r. pozwolily na reaktywo-
wanie 16z wolnomularskich zaréwno na terenie Rosji, jak i Krélestwa
Polskiego. Pierwsze loze rosyjskie zostaly utworzone w 1906 i 1907 w
Moskwie i Petersburgu pod patronatem Wielkiego Wschodu i Wielkiej
Lozy Francji. Niezaleznie od nich odradzato si¢ wolnomularstwo na zie-
miach Kroélestwa Polskiego. Pierwsza warszawska loza pod nazwa ,,Wyz-
wolenie“ powstata nieco pézniej, bo w 1909 r. pod patronatem Wielkiego
Wschodu Francji z inicjatywy grupy radykalnej inteligencji. W gronie jej
organizatoréw znalezli si¢ m. in. Rafal Radziwiltowicz, Tadeusz Galecki
(Andrzej Strug), Antoni Eryk Natanson, Maksymilian Malinowski, Sta-
nistaw Patek i Zygmunt Chmielewski'.

Odrodzienie wolnomulartswa na Litwie nastgpilo przy koncu 1910 r.
za posrednictwem masonerii rosyjskiej, kiedy to w Wilnie ukonstytuowata
sie loza ,, Jedno$¢?. Stanowilo to odstepstwo od dotychczasowej tradycji,
zgodnie z ktora tutejsze loze powstawaly z inspiracji 16z polskich. W pew-
nym sensie ttumaczy¢ to moze fakt, ze jej inicjatorami byli bracia Jerzy i

1Sz::rzcj o masonerii polskiej i rosyjskicj patrz: Ludwik Hass, Ambicje, rachuby, rze-
czywistosé. Wolnomularstwo w Europie Srodkowo-Wschodniej 1905-1928. Warszawa
1984 s. 61-88; tegoz, Rosyjskie wolnomularstwo lat 1906-1918, ,,Studia z Dziejow ZSRR i
Europy Srodkowcj“, T. VII: 1971 s. 127-178; tegoz, Dziatalnos¢ wolnomularstwa pols-
kiego w latach 1908-1915, , Kwartalnik Historyczny 1967, nr 4 s. 1045-1063; tegoz, Libe-
ralowie, ezoterycy, pilsudczycy, ,Dzieje Najnowsze®, 1973, nr 3 s. 53-96; w ograniczonym
zakresie Leon Chajn, Polskie wolnomularstwo 1920-1938, Warszawa 1984.

2Wszystkie pomieszczone w niniejszym artykule dane dotyczace 16z wilenskich pochodza z
,Dziennikow“ M. Romera. T. I, IV, V, XXVII sygn. F-138-2228, 2230, 2231, 2253 prze-
chowywanych w Centralnej Bibliotece Akademii Nauk Litwy.
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Eljasz Rommowie oraz Antoni i Iwan Luckiewiczowie, zatem przedstawi-
ciele narodowosci zydowskiej i biatoruskiej’. Na jej czele stanat lekarz
Jerzy Romm (Czcigodny). Zgodnie z obowiazujacymi regulami liczeb-
nos¢ lozy wahata si¢ od 7 do 14 czlonkéw, a po jej przekroczeniu zobo-
wigzana byta do podzialu i wyodrebnenia nowej. Pod wzgledem narodo-
wym ,,Jedno$¢” miala charakter mieszany, odpowiadajacy zréznicowaniu
etnicznemu ziem b. W. X. Litewskiego. W jej skiadzie znalezli si¢ obok
wyzej wymienionych, Polacy: dr Ludwik Czarkowski (brat dozorca,
zastepca Czcigodniego), Witold Abramowicz, Bronistaw Krzyzanowski,
Zygmunt Nagrodzki, Jan Boguszewski i Michat Romer, Litwini: Mykolas
Birziska, Mykolas Slezevi¢ius, Rosjanie: Iwan Kraskowskij i Iwan Pro-
zorow, oraz Zyd Bromson. W skiadzie pierwszej siédemki byt takze krot-
ko Litwin Donatas Malinauskas®.

Wybitna postacia i przywodca ideowym masonerii wilenskiej tego ok-
resu byt Michat Rémer (1880-1945), ktéry odegrat czolows rolg w jej
rozwoju. Ponadto pozostawit w swych ,,Dziennikach“ cenng relacj¢ o tym
okresie dziatalnosci, co wéréd masonéw nalezy do wyjatkow”.

Sama posta¢ Romera tylez barwna, co zlozona wymyka si¢ jednozna-
cznym ocenom. Pochodzit z rodziny ziemiariskiej, ktorej majatek Bohda-
niszki lezat w gubernii kowienskiej. Wychowany zostal w tradycji polsko-
$ci. Ukonczyt petersburska Szkote Prawa (1901), studiowat histori¢ na
Uniwersytecie Jagiellonskim (1901-1902), po czym kontynuowal nauke
we Francji. W czasie studiéw w paryskiej Ecole des Sciences Politiques
nalezal do stowarzyszenia ,Lithuania“. Tam pod wplywem Juozasa Pet-
rulisa, ulegt przyciaganiu niedawno rozbudzonego litewskiego ruchu
narodowego. Odtad stat si¢ rzecznikiem harmonijnej wspétpracy polsko-
litewskiej. Po powrocie do kraju w 1905 r. osiadl w Wilnie, gdzie wyko-
nywal zawod adwokata. Zwiazat si¢ z tamtejszym $rodowiskiem demo-
kratycznym, aktywnie dzialajac w wielu stowarzyszeniach zaréwno pol-
skich, jak i litewskich. W 1906 r. rozpoczat wydawanie ,,Gazety Wilens-
kiej“, na tamach ktorej sformuowat credo polityczne kierunku krajowe-
go — orientacji, ktéra za gléwne zadanie stawiala sobie wypracowanie
plaszczyzny porozumienia mi¢dzy wieloetniczng ludnoscig ziem bylego
W. X. Litewskiego. Uznajac réownorzednosé wszystkich ludow zamiesz-
kujacych ziemie litewsko-bialoruskie, ktadla nacisk na wilasne tradycje,
odrebno$¢ kulturowa i pewien wspolny typ psychiczny uksztattowany
przez wieki koegzystencji. Ten ostatni element szczegélnie podkreslat
sam Romer dowodzac, ze duchowo Polacy litewscy zdecydowanie sg bli-
zsi Litwinom, niz Polakom z Kongreséwki czy Galicji. Gloszac prymat
intereséw calej ludnosci kraju nad interesami poszczegélnych grup naro-
dowosciowych, demokraci-krajowcy starali si¢ przeciwdziataé przejawom
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nasilajacego si¢ nacjonalizmu. Ten sposéb myslenia wywart decydujacy
wplyw na dziatalno$¢ 16z wilenskich, z chwilg przystapienia do nich znacz-
nej liczby tamtejszych krajowcow, co jak mozna przypuszczaé stato si¢ za
sprawa Romera.

Przystepujac do masonerii byt Rémer w peini uksztalowanym ideowo
cztowiekiem, cieszacym si¢ znacznym autorytetem w wilenskim $rodo-
wisku. Z propozycja wstapienia do lozy zwrdcit si¢ do niego znajomy,
dziatacz biatoruski, redaktor ,Naszej Niwy“ Iwan Luckiewicz®. Samo
zaprzysi¢zenie mialo miejsce 13/26 marca 1911 r. Romer zanotowat w
swoim dzienniku:

»,Ciekawy bylby dzien, a raczej wieczor dzisiejszy do opisania, ale
zrobi¢ tego nie moge. Zwigzany bowiem jestem przysigga
milczenia. Od dnia dzisiejszego w zyciu moim bedzie jedna %a’(qz’
dziatalnosci, ktéra musi pozostaé w bezwzglednej tajemnicy*’.

Po przyjeciu nowych cztonkéw, w potowie 1911 r. z lona ,,Jednosci“
wyodrebnita si¢ loza ,Litwa“, na czele ktorej stangt M. Romer. W jej
skladzie znalezli si¢ obok Romera — Abramowicz, Krzyzanowski, Nag-
rodzki, Slezevi¢ius, Kraskowskij, Prozorow, A. Luckiewicz, Bromson,

*M. Romer wymienia ich, jako osoby decydujace o doborze pierwszego sktadu ,Jednosci®.
Dziennik, T. IV s. 404.

4Usuni(;ly z lozy, gdyz - jak pisal Rdmer - ,wszyscy nowo wstgpujacy gorszyli si¢ jego
obecnoscig, znajac go, jako czlowicka nieczystego -politycznie, nic cofajgcego si¢ nawet
przed kontaktami z rzadem [rosyjskim - Z.S] dla nacjonalistycznych celow litewskich*.
Dziennik, T. [V s. 404.

5Przy niktej bazie zrodtowej i wielu niejasnosciach w literaturze poswigconej dziejom
masonerii polskiej §wiadectwo M. Romera nabiera szcegolnej wagi. Histori¢ wilenskicgo
wolnomularstwa opisal on na ostatnich stronach (403-404) 1V tomu swego ,,Dziennika“,
po podjeciu decyzji o przedostaniu si¢ z Wilna do Legionéw Polskich. ,,Dziennik* ukryt u
siostry Elwiry Mieczkowskiej. W przypadku jego $mierci miat by¢ przez nig przekazany
Aleksandrowi Zasztowtowi z poleceniem zdeponowania go w Muzeum w Rapperswilu, z
zastrzezeniem prawa publikacji po uplywie 50 lat. Ponadto drobne wzmianki dotyczace
masonerii w mniej lub bardziej zakamuflowanej formie rozsiane s3 w roznych tomach
liczacego przeszio 40 tomoéw ,,Dziennika“.

Pod data 7/20 marca 1911 Romer zapisal: ,,Pod wieczor przyszedt Iwan Luckiewicz i
oznajmit mi, ze w niedzielg micjscowa loza zwigzku masonskiego postanowita mnie przyjaé
do swego tona. Podobno jeden tylko ,brat* na tym posiedzeniu podnosit zarzut przeciwko
mnie, mianowicie ten, ze lubi¢ zahulac, ale przyj¢ty zostalem jednoglosnie. Podobno od
miesiaca, odkad zaszta mowa o mym przyjeciu, bytem sledzony i badany przez 2 ,braci® -
oczywiscie ze bez mej wiedzy“. Dziennik, T. I s. 66.
7Dzicnnik, T.1s.72.
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oraz krétko Eljasz Romm (zmart w 1912). Cecha charakterystyczna tego
okresu dzialalnosdci obu 16z wilefiskich byta znaczna rotacja ich cztonkéw.
Z ,Jednosci“ do ,Litwy“ przeszli: Jan Pilsudski, Aleksander Zosztowt,
Budny i M. BirZiska. Ponadto wstapili Kazimierz Ostachiewicz, Edward
Sokotowski i Wiadystaw Osmotowski, Biatorusin Wactaw Lastowski oraz
duza grupa Litwinéw: Vaclovas Birziska, Peliksas Bugailiskis, Vaclovas
Bielskis, Andrius Bulota, Jonas Vileisis, Jurgis Saulys i przyjeta w 1915 .
Felicija BortkeviCiené, pierwsza kobieta w lozach wilefiskich. W 1913 r.
opuscifa loze duza grupa Polakéw m. in. Pilsudski, Budny, Nagrodzki,
Krzyzanowski i Abramowicz®.

W swej dziatalnosci wilenskie loze zrezygnowa{y praktyczmc z obrzg-
dowosci. Rytual zachowano jedynie przy przyjmowaniu kandydatow
zreszta tez ograniczony do niezbednego minimum’. Pozostajac wiernymi
tradycyjnym zasadom wolnomularstwa, masoni wilenscy starali si¢ w spo-
s6b aktywny oddzialywa¢ na rzeczywisto$¢ polityczna.

»Zalozeniem naszym - pisal Romer - sa hasta braterstwa, mitos-
ci, wolnosci ducha ludzkiego. Chodzi nam o to, aby hasta te byly
nie tylko gloszone, jako sztandar, jako symbol frazesu, ktory si¢
wypisuje na wrotach wigzien i organéw oraz narzedzi gwattu nad
zywym twoérczym duchem ludzkim, lecz zeby staly si¢ one realng
rzeclgywistos’cia, sumienia, czynu i stosunkéw wspétzycia ludzkie-
go“ .

Bylo to zgodne z obowigzujacg od konca XIX w. tendencja, kiedy to loze
wolnomularskie rezygnujac z dawnych mistycznych i abstrakcyjnych dys-
kusji, porzucily dotychczasowa rezerwe wobec zycia politycznego. Szcze-
golny ucisk panujacy w imperium caréw, stojacy w jaskrawej sprzecznosci
z humanitarnymi zatozeniami masofiskimi, dodatkowo uza-sadniat takie
zaangazowanie''. Wilenscy adepci ,sztuki krolewskiej“ reprezentowali
szeroki wachlarz orientacji partyjnych, cho¢ ze zdecydowana przewaga
dzialaczy o pogladach demokratycznych i radykalno lewicowych. Wielu z
nich, o ile nie pozostawalo czynnymi czionkami partii socjalistycznych, to
przynajmniej w miodosci nalezato do kétek marksistowskich'?. Pozostali,
nie zwigzani formalnie z zadnym ugrupowaniem partyjnym, reprezen-
towali podobne poglady, typowe dla tzw. postgpowej inteligencji. Sprawa
przynaleznosci partyjnej miata zreszta niewielkie znaczenie przy inicjacji
kandytatow. O tej kwestii Romer pisat:

»Nie wyjatawiamy partii politycznych, nie odrywamy od nich ni-
kogo. Partie maja swoje wlasne zadania, ktére sa w postepowym
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ruchu ludzkosci niezbedne. O ile tylko kierunek partii nie prze-
ciwstawia si¢ wyraznie naszym zalozeniom, o tyle partyjnos¢ na-

szych braci nic nas nie obchodzi“".

Dziatalno$¢ masonerii wilenskiej lat 1911-1915 przenikata si¢ wza-
jemnie z dzialalnoscia tamtejszych demokratéw-krajowcow. Wrecz nie-
podobna obecnie przesadzié, ktére z inicjatyw spotecznych czy politycz-
nych podejmowane przez tych ostatnich byly wynikiem ustalen powzig-
tych w lozach, a ktére powstaly poza nimi. Potwierdza to Rémer w swoim
»Dzienniku“: , Pod wlasng firma [wolnomularska — Z. §.] zadnego dziata-
nia nie prowadzimy, ale w wielu sprawach i ruchach inicjatywa i dyrekty-
Wy u nas si¢ wytwarzaja. Wielki maja wplyw nasze loze na konsolidowanie
si¢ w éwiadomosci braci stanowiska krajowego*!*. Niewatpliwie do takich
inicjatyw nalezalo wysuni¢cie kandydatury adwokata Bronistawa Krzyza-
nowskiego w wyborach do IV Dumy w 1912 r. Wolno przypuszczaé, ze
przedmiotem dyskusji w lozach bylo wydawanie , Kuriera Krajowego“,
bedacego efektem wspoldziatania demokratycznych elementéw spotec-
zenstw — polskiego i bialoruskiego, ktory zaczat si¢ ukazywaé¢ w grudniu
1912 r.'>. W | Litwie“ spotkata si¢ niemal cala czotéwka postepowcow
wilenskich, jak zwyklo si¢ ich okreslaé, za wyjatkiem Ludwika Abramo-

SRomer w .Dzienniku“ nie podaje powodéw dla, ktérych wymienieni opuscili loze.
9,,Chodzi nam o tresé, nie zas o rytual” - pisat Romer. Dziennik, T. IV s. 404.
' Dziennik, T. IV s. 403.
11Zdanicm Romera - ,,dochodzimy, zwlaszcza tu w panstwic rosyjskim, do okreslonego
stanowiska politycznego przeciw rzagdowego, poniewaz ta organizacja panstwowa, a moim
zdaniem i sama panstwowos¢ rosyjska, jako konkretne zjawisko historyczne, — jest naj-
wicksza przeszkoda do realizacji tych naszych zalozen. Dziennik, T. IV s. 403.

Socjalistami  byli A. Zosztowt, E. Sokotowski, bracia Luckiewiczowie, A. Janulaitis,

V. Bielskis, M. BirZi§ka. Z PPS-em zwiazani byli przez pewien czas W. Abramowicz i
B. Krzyzanowski.

B Duiennik, T. IV s. 403.
YDziennik, T. IV s. 404.

lsDzicnnik, T. I s. 449, 450; Szerzej zob. Jan Jurkiewicz, Polska my¢l polityczna na Litwie i
Biatorusi w latach 1905-1922. Poznan 1983 s. 76-77.
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wicza i Tadeusza Wréblewskiego'®. Nie bez znaczenia dla wspétksztal-
towania pogladéw krajowych byla taczaca to srodowisko sie¢ wza-jemnych
powigzan towarzysko-zawodowych. W sadownictwie wilenskim pracowali
Romer, Krzyzanowski, Bulota, Vileisis, Pitsudski i W. Abramowicz. Sam
Roémer jako czlonek zarzadu Lietuviy Dailés Draugija (Towarzystwo
Sztuki Litewskiej) i wspétpracownik biatoruskiej ,,Naszej Niwy*, byt pos-
tacig kluczowg dla integracji tego srodowiska.

Wspoélpraca 16z wilenskich z lozami rosyjskimi, ktérym formalnie pod-
legaly, nie ukladala si¢ najlepiej. Dalo si¢ to zauwazy¢ szczegélnie od
chwili, gdy te ostatnie na konwencie styczniowym 1913 r. postanowily od-
dzieli¢ si¢ od Wielkiego Wschodu Francji i powotlaly wlasng obediencje
»Wielki Wschod Ludéw Rosji“. W zalozeniu miata ona propagowac idee
,wolnej federacji Ludéw* zamieszkujacych Cesarstwo Rosyjskie. W prak-
tyce zdominowane przez dziataczy partii kadeckiej loze petersburskie i
moskiewskie w obliczu nadciagajacej wojny usitowa-ly narzuci¢ pozo-
stalym lozom kierunek dziatalnosci odpowiadajacy panstwowym intere-
som Rosji. Z chwila wybuchu wojny tendencje te ujawnily si¢ z catag mo-
ca'’. Dlatego niemal od poczatku dazeniem masonéw wilenskich bylo
powolanie autonomicznej formacji krajowej. Giéwnym org¢downikiem
takiego stanowiska byl sam Romer, ktéry stwierdzat:

»Nasze srodowisko w grupach zwigzku humanizmu [masonerii —
Z. S.] jest jedynym, w ktérym jest ciagle obcowanie elementéw
demokratycznych rozmaitych narodowosci krajowych. Jest to
jedyna organizacja mi¢dzynarodowosciowa u nas, taka wilasnie,
ktora jest najbardziej powotana do zamanifestowania krajowych
demokratyczngfch dazen autonomiczno-panstwowych wobec

Petersburga“'®.

Ten ambitny cel miat duze szanse powodzenia, gdyby nie wybuch wojny i
zwiazana z tym dezintegracja s$rodowiska masonerii wilenskiej. Do
utworzenia bowiem odrgbnej obediencji obejmujacej ziemie bytego W. X.
Litewskiego wymagana byla ilos¢ 7 16z. U schytku 1914 r. na wspo-
mnianym obszarze dziatalo 5 16z, trzy w Wilnie i po jednej w Witebsku i
Minsku. Trzecia loza wilenska pod nazwa ,Bialorus“ wydzielita si¢ z
,Litwy* w pazdzierniku 1914 r. Przeszli do niej Anton Luckiewicz, Bu-
lota, BugailiSkis, Mykolas Birziska, Kraskowskij, Zosztowt i Osta-
chiewicz. Istniala jednak tylko formalnie, gdyz nadal zbierata si¢ wspol-
nie z ,,Litwa“, a faktyczne wyodrebnienie miato nastapic jesienia 1915 r'°.



Z. Solak MICHAL ROMER I MASONERIA WILENSKA (1911-1915) 41

Wybuch wojny nie przerwat dziatalnosci 16z wilenskich. W ich imieniu
Romer wyjezdzal do Petersburga, gdzie w dniach 20 X/2 XI-22 X/4 XI
1914 r. uczestniczyt w obradach Konwentu masonerii rosyjskiej. Postulat
autonomii ziem Litwy historycznej, ktéry przedstawil, nie znalazt zrozu-
mienia u tamtejszych dziataczy. Po pierwszych sukcesach rosyjskich na
froncie zdecydowanie przewazaly tendencje ekspansjonistyczne®. Nowa
sytuacja polityczna, powstala w zwiazku z toczaca si¢ wojna, nie pozostata
bez wplywu na zachowania czlonkéw 16z. Na przetomie 1914 i 1915 r. w
zintegrowanym dotad srodowisku poczely si¢ ujawniaé pierwsze kontro-
wersje i polaryzacja stanowisk o podiozu narodowym. ,,Atoli i tu nawet, —
pisal Rémer — w naszym $rodowisku [masoneri — Z. S.], — nie da si¢
zaprzeczy¢ obecnosci pewnych ukrytych elementéw nacjonalizmu, aczkol-
wiek mitygowanych i wstydliwie pokrywanych pozorami innymi, (...)*'*.
Jeden z takich incydentéw opisat on dokfadnie: ,, Tak oto we $rode [25
11710 III 1915] w przeméwieniach niektérych naszych Litwinéw byt sta-
nowczo przeblysk nacjonalizmu. Grzeszyli tym Butat [Bulota] i Slazewicz
[SlezeviCius], aczkolwiek ostaniali to jaskrawym pozorem demokra-
tycznym, - $ci$lej demagogia. Wiadomy jest klasyczny spér litewsko-biato-
ruski 0 wspolno$¢ czy odrgbnosé autonomii Litwy i Biatej Rusi i o t. zw.
kwestie ,,przylegtosci“ i Wilna. Litwini pragng odrgbnej formacji panstwo-
wo-autonomicznej terytorium litewskiego na zasadzie formuly ,.Sejmu

Swokot postaci Tadcusza Wroblewskiego narosto wiele nieporozumicn. Jakkolwiek fakt
jego przynaleznosci do wolnomularstwa wydaje si¢ by¢ bezsporny, to kreowanie go na
przywédce masonow wileriskich, jak czyni to H. Wisner, Litwa i Litwini. Olsztyn 1991 s.
127, nicodpowiada prawdzic. Takze L. Hass i L. Chajn w swoich pracach wymicniaja go,
jako czotowa posta¢ wilenskicj placowki. Przecza temu jednak ,Dzienniki“ Romera, ktory
znal go osobiscie i byt wielokrotnym uczestnikicm zebraf ,,czwartkowych* w mieszkaniu
Wréblewskiego. Niepodobna zatem, aby mogt pominaé jego osobg wymieniajac czionkéw
16z wileniskich. Najprawopodobniej Wréblewski zostat inicjowany w jednym z warszawskich
warsztatow i z nimi byl zwigzany, cho¢ nie mozna wykluczy¢, z¢ nastapito to w Pctersburgu,
gdzie przez pewicn czas pracowat i nalezat do partii kadeckiej. Stusznic pisze K. Okulicz,
ze wspomnicnia Maksymiliana Malinowskiego, na ktércgo relacj¢ powotuje si¢ wickszos¢
autorow, ,,s3 dos¢ batamutne i zdaja si¢ plata¢ dwczesne zebrania szubrawcoéw z wolno-
mularskimi. ,,Pami¢tnik Wilenski“, Londyn 1972 s. 32.

YRomer reprezentujacy Owczeénie srodowisko wilefiskic pisat: ,,(...) na Konwencie paz-
dziernikowym [1914] ostatnim w Petersburgu na ktdry ja bytem delegowany, prady im-
perialistyczne byly silnc [w]érod braci Rosjan, a to, ze ogromna ilos¢ braci Rosjan
rekrutuje si¢ z kadetow, oczywiscic wplywa na aspiracje panstwowe w Masonerii Ro-
syjskiej*. Dziennik, T. IV s. 404.

®Dziennik, T. IV s. 400.

®Dricnnik, T. IV s. 404,

“Dziennik, T. IV s. 400.

Dgiennik, T. IV s. 400.
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Litewskiego® z r. 1905 z wigczeniem do tego terytorium Wilna, jako stoli-
cy, oraz ,,przyleglosci“, ktére do Litwy etnograficznej ,,ciaza“ pod warun-
kiem stwierdzenia tego ,,cigzenia“ w drodze plebiscytu. Biatorusini prag-
na autonomii Litwy z Biala Rusig t;j. calego terytorium historycznego
Wielkiego Xigstwa Litewskiego, a w zadnym razie nie godza si¢ na od-
danie Litwie etnograficznej jakichs ,,przyleglosci®, pod ktérymi moze by¢
rozumiany zabér Bialej Rusi katolickiej na rzecz imperializmu i nacjona-
lizmu litewskiego. Nie godza si¢ tez na zrezygnowanie z Wilna, jako
wspoélnej stolicy. Kwestie te wyplywaja zawsze, ilekro¢ powstaje mowa o
postulacie autonomicznym”?. W toczonych przez cala jesien 1914 r. dys-
kusjach wéréd demokratéw polskich w Wilnie, stojacych na stanowisku
krajowym zdecydowanie wygrata orientacja niepodleglosciowa. Progra-
mem jej stat si¢ akces do ruchu legionowego pod hastem federacji Litwy z
Polska. W zwiazku z tym trwaly réwnolegle rozmowy sondazowe z demo-
kratycznymi kotami litewskimi, celem pozyskania ich dla tej koncepcji. Ze
strony litewskiej uczestniczyli w nich: Jurgis Saulys, Andrius Bulota, My-
kolas Birziska i Jonas VileiSis. Stron¢ polska najczgsciej reprezentowat
Romer, obok niego uczestniczyli w nich m. in.: Witold Abramowicz,
Aleksander Zosztowt i Zygmunt Nagrodzki. Zestaw nazwisk rozméwcow
wskazuje wyraznie, ze szereg ustalef musiato si¢ odbywac za posrednic-
twem kanatéw masonskich. Prawdopodobnie one tez postuzyly do nawia-
zania $cistych kontaktéw z partiami tzw. Bloku niepodleglosciowego w
Warszawie, dokad w grudniu 1914 r. i styczniu 1915 r. wyjezdzat Romer.
Z inicjatywy tegoz ugrupowania w warszawskim mieszkaniu adwokata
Stanistawa Patka doszio w dniu 8/21 marca 1915 r. do wspélnej narady
polsko-litewskiej. Ze strony polskiej obok Patka udziat wzigli: Rafat Ra-
dziwiltowicz, Zygmunt Chmielewski, Wiadystaw Malinowski, Stanistaw
Thugutt i Witold Abramowicz. Litwinéw reprezentowali: Mykolas Sleze-
vitius i Jurgis Saulys. Rémer wystapit na tym spotkaniu w charakterze
posrednika, jako znawca stosunkéw litewskich. Wszyscy uczestnicy tej
narady byli wolnomularzami. W wyniku rozméw powstat projekt utwor-
zenia Biura Informacyjnego polsko-litewskiego skupiajacego demokra-
tyczno — postgpowe elementy obu spoteczenstw?. Po blisko dwumiesigcz-
nych rokowaniach toczonych w Wilnie sprawa ostatecznie upadia z po-
wodu odmowy Litwinéw. Koficowym akordem dziatalnosci 16z wileniskich
byt udzial ich delegatéw w osobach Buloty i Zosztowta na konwencie
masonskim w Petersburgu w dniach 24 V/6 VI-25 V/7 VI 1915 r.

W tym samym czasie Romer przygotowywat si¢ do wyjazdu z Wilna,
co ostatecznie nastapito 18/31 maja 1915 r. My$l o przedostaniu si¢ za
kordon i wstapieniu do Legionéw Polskich dojrzewata w nim od jesieni
1914 r., tj. od czasu gdy wszedt w kontakt z emisariuszami organizacji nie-
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podleglosciowych. Nie odchodzac od stanowiska krajowego, w coraz
wigkszym stopniu zaczat si¢ przekonywa¢ do rozwiazan federacyjnych, w
tym tez duchu starat si¢ oddzialywaé¢ na swoich polskich i litewskich
przyjaciol. Wynikiem kilkumiesigcznych dyskusji bylo utworzenie w lutym
1915 r. konspiracyjnej organizacji uznajacej Naczelny Komitet Narodowy
za prawowita reprezentacje sprawy niepodleglosciowej i popierajacej
ruch legionowy. Gléwnym hastem organizacji byla federacja niepodlegiej
Litwy z niepodlegta Polska®. Jej dziatalnosé nie wyszta jednak poza fazg
organizacyjng. Swdj akces do Legionéw traktowal Romer jako rodzaj
misji, pragnac by¢ rzecznikiem panstwowosci litewskiej w ruchu legiono-
wym. Jego wyjazd z Litwy w sposéb znaczacy musiat wplyna¢ na ostabie-
nie aktywnosci 16z wolnomularskich. Praktyczny kres ich dziatalnosci
przyniosta jednak dopiero okupacja Wilna przez wojska niemieckie we
wrzesniu 1915 r.

Prébowat jeszcze kontynuowaé dziatalnosé masonska Jurgis Saulys
tworzac z resztek dawnych 16z wilenskich jedna loz¢. Wkrétce jednak po
nieporozumieniach z braémi Luckiewiczami zaprzestal zwolywaé zebra-
nia, decydujac si¢ na zawieszenie dziatalnosci lozy, czyli jej ,,u$pienie®.
Zanim jednak do tego doszlo podjeto decyzje o odseparowaniu si¢ od
Wielkiego Wschodu Narodéw Rosji i powotaniu odrgbnego Wielkiego
Wschodu Litwy (ewentualnie Litwy i Bialej Rusi) %,

Dzialania wojenne na terenie Litwy spowodowaly znaczne rozpro-
szenie masonéw wilenskich; czes¢ z nich znalazla si¢ poza linig frontu, w
glebi Rosji, inni, jak Jan Boguszewski podazli sladem Roémera zaciagajac
si¢ do Legionéw. Pozostali catkowicie zaangazowali si¢ w prace poli-
tyczne na rzecz swoich narodéw. Kolejne lata wojny przyniosty drama-
tyczne rozejécie si¢ drég dawnych ,braci“ lozowych. Ich czlonkowie naro-
dowodci litewskiej i bialoruskiej tworzy¢é mieli w przyszlosci zrgby pans-
twowosci swych krajow. Bracia Anton i Iwan Luckiewiczowie oraz Wac-
faw Lastowski weszli w sktad Rady Republiki Biatoruskiej, ktéra 25 III
1918 r. wydata uniwersat proklamujacy niepodleglos¢. Sygnatariuszami
aktu niepodleglosci Litwy byli Mykolas BirZiska, Jurgis Saulys, Jonas

“Dziennik, T. IV s. 400.

23Dziennik, T. V s. 4-7.; Szerzej o rokowaniach polsko-litewskich zob. W. Sukiennicki,
Wilno u schytku rzadow carskich. Zeszyty Hist. Z. 17 Paryz 1970 s. 88-90, 108-113.

%W sktadzie 6 osobowej komisji organizacyjnej znalezli si¢ obok Romera, Witold Abra-

mowicz, Aleksander Zosztowt, Zygmunt Nagrodzki, Wactaw Studnicki i Kazimierz Oku-
licz. Dziennik, T. IV s. 367-371.

BDgiennik, T. XXVII s. 132, 133.
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VileiSis i Mykolas SleZevi¢ius. Ten ostatni byt dwukrotnym premierem
rzadu litewskiego (1918/1919, 1926). Inni zajmowali mniej lub bardziej
eksponowane stanowiska we wladzach niepodlegtej Litwy, wchodzac w
sktad elity politycznej kraju. Z kolei polscy cztonkowie 16z, jak Witold
Abramowicz czy Aleksander Zosztowt, byli uczestnikami wileniskiej wy-
prawy Lucjana Zeligowskiego w 1920 r. We wiadzach powotanej nastep-
nie Litwy Srodkowe;j, na czele ktérych stanat Abramowicz, znalazio si¢
szereg dawnych masonéw, wspomniany juz Zosztowt, Zygmunt Nagrodz-
ki, Bronistaw Krzyzanowski i Jan Pitsudski. W 1922 r. wszyscy oni opo-
wiedzieli si¢ za inkorporacja Wilenszczyzny do Polski.

W nowo powstalej sytuacji zwigzanej z zakonczeniem wojny Rome-
rowi przypadta rola outsidera. Po przeszlo dwuletniej stuzbie w Legio-
nach, ktére opuscit po kryzysie przysiggowym w 1917 r., powrécit do wy-
konywania zawodu petniac funkcje sedziego pokoju w Kolnie, a nastgpnie
w Lomzy. Stamtad rozgoryczony sytuacja polityczng w liscie do swego
przyjaciela, jednego z czotowych krajowcéw Ludwika Abramowicza, pisal:

»Wreszcie i ja zdecydowalem si¢ na powrét do kraju, z tg jednak
réznicg, ze zamierzam wrdci¢ nie do Wilna, lecz do Kowna!
Przez dhugi czas, do kwietnia do czasu zaj¢cia Wilna przez Pola-
koéw i bytnosci mojej w Kownie — bylem zdecydowany nie wraca¢
juz wcale do kraju (...) Zbyt daleko bowiem rzeczywistos¢ ze
stron obu, zaréwno litewskiej, jak zwtaszcza z polskiej — odbiegta
od tych wzoréw, ktére w wierze mojej dawnej i w czynie mego
zycia piastowatem. Z chwila, gdy stracilem przekonanie o moz-
nosci zrealizowania litewskiego programu Pilsudskiego, ktéry
streszczat wlasciwie zasadnicze linie mojego takze ideatu — po-
stanowitem ostatecznie si¢ usuna¢, bo do frymarczenia i czynem
moim nie jestem zdolny. Nie zdotatem jednak ani na chwilg uspi¢
mojej tesknoty do kraju, ktéra byla zarazem glosem mego
sumienia i mego obowiazku obywatelskiego. Wreszcie moja
bytnosé¢ w lipcu [1919 r.] na urlopie wakacyjnym w Kownie i Boh-
daniszkach przewazyla moja decyzj¢ na rzecz powrotu do

Litwy*.

W okresie migdzywojennym zdecydowana wigkszos¢ czionkow daw-
nych 16z wilenskich nie zerwala zwiazkéw z masonerig, wstgpujac do
licznych nowych warsztatéow. Wielu z nich spotkalo si¢ w powstatej w
Wilnie lozy ,,Tomasz Zan“, ktéra przez caly czas ,,pracowata pod miot-
kiem Witolda Abramowicza“. Réwniez Michal Rémer w poczatku lat
dwudziestych reaktywowat w Kownie loze pod nazwa , Lietuva“’’. Nowo
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powstate warsztaty zaréwno polskie, jak i litewskie mialy jednak inny,
czysto narodowy charakter. Idea krajowa, ktéra legla u podstaw tamtych
16z, okazata si¢ by¢, — jak to trafnie napisalt Wtodzimierz Bolecki - ,,jedng
z najpigkniejszych postromantycznych utopii, jaka zrodzit wiek XX ...« %,

6K orespondencja M. Romera, List z 19 X 1919 1, CB ANL sygn. F 79-45 k. 38-39.

%77 cbranie inauguracyjnc zwotane przez Romera odbylto si¢ w Kownie w micszkaniu Ste-
ponasa Kairysa w dniu 22 lipca 1920 r. Uczestniczyli w nim obok wymicnionych: Vaclovas
Biclskis, Felicija Bortkevic¢ien¢, Dominykas Semaska i Augustinas Janulaitis. Ten ostatni
przyjety do lozy w 1915 r., juz po wyjezdzie Romera z Wilna. Zgromadzeni uzgodnili, iz
cztonkami lozy bgda mogli zosta¢ tylko ci z dawnych ,braci®, ktérzy zaakceptuja pans-
twowosc¢ litewska. Dziennik, T. XXVII's. 132-135.

281, Malewski (wlasc. W. Bolecki), Wyrok na Jozefa Mackiewicza, Londyn 1991 s. 35.



