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LDP ORGANIZACINIS IR VISUOMENINIS-POLITINIS VEIKIMAS 1905 METAIS 61

1905 m. ir nuosaikieji, ir radikalieji LDP nariai vienodai aktyviai pléto-
jo lietuviy kultiirinj gyvenima, matydami jame modernios lietuviy tautos
kirimosi, politinio lietuviy iSsilaisvinimo pagrinda.

Partinés organizacijos poZziiiriu 1905 m. LDP ir toliau iSgyveno gilia
kriz¢. Nuosaikiyjy liberaly telkimasis | TLDP, pabréztinas LSDP politi-
nis aktyvumas, uzkariaves placius visuomenés sluoksnius, gilino LDP
nuosaikiyjy ir radikaly tarpusavio trintj. Pastarieji, jsitraukdami j varzy-
bas su LSDP dél platesnés visuomenés - valstieciy - paramos, skaldé par-
tija i$ vidaus. LMS jkiirimas iSplété partijos ry$j su liaudimi, pagausino jos
veiklos priemoniy arsenala, bet organizaciniam sutelktumui nepadéjo,
nes LMS precedentu pasinaudoj¢ radikalai sukiiré autonoming LVS. .

Jai susikiirus vis labiau buvo matyti naujo savarankisko politinio LDP
priesininko atsiradimo ir visiS$ko radikaly jsivyravimo partijoje, iSstu-
miant i§ jos nuosaikiuosius elementus, alternatyva, kuria dar paryskino
"Lietuvos tikininko" i$leidimas. LDP organizaciniam sutelktumui pers-
pektyva teike vien kulturine veikla.

2.2. LDP VISUOMENINE-POLITINE VEIKLA IR
PARTIJOS NAUJUJ PROGRAMINIY NUOSTAT() FORMAVIMAS

Politiniy jvykiy tékme Lietuvoje 1905 m. labiausiai lémé dvi nelegalios
partijos - LDP ir LSDP. Tai didesniy diskusijy nekeliantis ir istoriografi-
joje jsitvirtings teiginys™. Taciau, i$skyrus M. Romerj, beveik visur jj uz-

™ Vilniaus gubernatoriaus pranesimas Vilniaus gubernijos Zandary valdybos virSininkui

(1905 01 31), Rusijos SRCVA, f. 102, Rastvedyba-3, ap. 1905 m., b. 264, . 11-12.

V. Maknys, Lietuviy teatro raidos bruoZai, Vilnius, 1972, p. 118-119; A. Merkelis, Antanas
Smetona, p. 80.

V. Maknys, op. cit., p. 113-117; "Korespondencijos", Varpas, 1904, nr. 5, p. 78.

A. Merkelis, Antanas Smetona, p. 89.

Kauno gubernijos Zandary valdybos virSininko pranesimas Policijos departamentui
(1905 06 02) (Kartu su juo yra pateiktas "Dainos" draugijos steigéjy sarasas), Rusijos
SRCVA, f. 102, Rastvedyba-3, ap. 1905 m., b. 264, d. 35, 1. 10.

Senapilés "Sviesos" centro komiteto ataskaita uz 1905-1906 m. [Rasyta K. Griniaus], LLI,
f. 61-187,1. 2.

6 Ibid.

7 Z. Toliusis, Felicija Bortkevi¢iené, NB, f. 66-13, 1. 8, 10.

M. Rémer, Litwa, s. 356, P. Girdzijauskien¢, 1905-1907 mety revoliucija Lietuvoje,Vilnius,
1955; A. Tyla, op. cit,, p. 59; Pr. Cepénas, op. cit,, t. 1,p.378; Lietuvos TSR istorija, t. 1; Nuo
seniausiy laiky iki 1917 mety, Vilnius, 1985, p. 323-332; K. Bielinis, op. cit., p. 364-366.
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goZia pazyméjimas, jog jtakingiausia, veikliausia politiné organizacija
Lietuvoje tuomet buvo LSDP. I8 tikro niekas negali, o ir nesiruosia gincy-
ti to, kas pernelyg akivaizdu. Vis délto, 1905 m. jvykiy tyrinétojams sutel-
kiant démesj | Sios partijos veikla, jvairiais sumetimais buvo "nepastebi-
ma" ar tik prabégomis uZsimenama apie LDP. Be abejo, tai salygojo ir
specialiy tyrimy apie LDP stoka. NeiSsiaiSkinus LDP vaidmens, sunku
tiksliau suvokti 1905 m. politing-visuomening situacija ir lietuviy politi-
nés minties, jos raidos iki 1918 m. ypatybes. Bandydami dabar uzpildyti
Sig istoriografijos spraga, norime kartu patikslinti ir gana laisva, apologe-
tiSka S. Kairio teiginj: "Kaimisko tempo evoliucionistai, prireikus nedrgsiis
uzsimoti, programiniai palaidi, tik 1905 metais iSryskéje politiniais savo sie-
kimais, - demokratai buvo pagauti netikéty jvykiy ir buvo jy nesami..."”

Partijos veiklos faktai ir pobiidis. Rusijos demokratinés revoliucijos
1905 m. jvykiams buvo budinga viena, bendra ir Rusijai, ir Lietuvai, ne-
paisant pastarosios tautiniy-politiniy siekiy specifikos, ypatybé: beveik
iki 1905 m. spalio 17 d. caro konstitucinio manifesto egzistavo patvaldinei
priespaudai prieSingy politiniy jégy vieningas frontas. Pasak M. Réme-
rio, tai buvo momentas, kai jvairiy socialiniy, tautiniy problemy sprendi-
ma jungée bendras politiniy laisviy siekis. Kol nebuvo atramos nors mini-
malioms politinéms laisveéms, tol skirtingy socialiniy tiksly siekianciy po-
litiniy jégy (grupiu, partijy, organizacijy) veiksmai buvo daugmaz vienos
krypties: politiniy laisviy (konstitucijos) i$kovojimo siekis. Socialiniy
koncepcijy skirtumai lémé tik aktyvesnj ar pasyvesnj dalyvavima juose®.
Lietuvos politinés jégos - ir pirmiausia lietuvi$kos, - tapatindamos save su
Siuo frontu, tikéjosi bendrus laiméjimus panaudoti kuo platesniam Lietu-
vos tautiniy-kulttriniy ir politiniy poreikiy jgyvendinimui.

Nagrinéjant Siomis aplinkybémis veikusios LDP pasyvumg ar aktyvu-
ma, jos veiklos pobiidj, biitina atsizvelgti j Siuos veiksnius. Pirma: kaip jau
minéta anksc¢iau, LDP nagrinéjamu laikotarpiu buvo nelegali organizaci-
ja ir pergyveno gilia organizacing krizg, 1905 m. pradZioje susidarius radi-
kaliyjy ir nuosaikiyjy grupéms. Radikalai burési | autonomiska LVS.
Antra: toliau tebebuvo svarstoma partijos politiné-socialiné programa,
t.y. ji nebuvo aiski. Tre¢ia: toliau stipréjo politiné konkurencija su LSDP
dél vadovavimo tautiniam-politiniam i§sivaduojamajam judéjimui.

Po Kruvinojo sekmadienio (1905 m. sausio 22 (9) d.), astréjant
politinei padéciai imperijoje, LDP, priesingai LSDP, iki pat kovo mén.
vie$ai nepasirodé. PavyzdZiui, LSDP jau sausio 25 (12) d. savo vardu i$-
leistame manifeste atvirai pasisaké uZ caro valdZios nuvertima, tautinés
priespaudos panaikinima, reikalavo suteikti politines laisves, jvesti kons-
titucijg ir pareiske, jog Lietuva, kaip ir Lenkija, Suomija, Ukraina, valsty-
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biskai tvarkytis turéty pati®. Tuo tarpu demokratai nelegaliai €jusio
"Varpo" 1-2 Nr. informavo apie jvykius Peterburge, Rusijoje, pateiké Zi-
niy apie svarbesnius susirinkimus Rusijoje bei uZ jos ribu, supaZindino su
ju nutarimais. PaZzymeétina J. VileiSio parengta informacija apie Peterbur-
go lietuviy (Vinco Matulaicio, Antano Smilgos, Antano Pavalkio) jteikta
peticija Rusijos ministrui pirmininkui Sergejui Vitei. Joje gana nuolan-
kiai buvo praSoma tokiy paciy kaip rusams pilietiniy teisiy lietuviams,
panaikinti religine, tauting priespauda, palengvinti ekonominés veiklos
salygas. Redakcijos pastaboje buvo kritikuota ir peticijos forma, ir nuo-
saikus, tautos poreikiy neatspindintis, turinys®. Tame pat numeryje buvo
ir labai radikaliy raginimy. Netikint, jog dalinés nuolaidos galéty panai-
kinti Lietuvos rusifikavimg ir engima, buvo raginama "patiems sutraukyti
vergijos pancius"®. Taciau treciajame "Varpo" numeryje, nors ir buvo de-
maskuotas kovo 3 d. iSleistas caro reskriptas del vadinamosios Bulygino
damos susaukimo, nurodZius, jog pagal §j potvarkj su§auktas "parlamen-
tas" nebus tikroji jstatymy leidimo jstaiga, bet jau abejota prasidedancio
revoliucinio sajiidZio Rusijoje rimtumu.

"[...] Ar galima tos audros i¥vengti? Ar galima tai energijai surasti kitokiq
iSeigg? Zinoma! Dar laiko yra susiprasti... Bet ar vyriausybé mokes tq iSmin-
tingai sunaudoti?|... "

Taigi, veikiant pirmiems dviem nurodytiems veiksniams, LDP dél im-
perijos jvykiy perspektyvos aiSkios pozicijos neturéjo. Dél ty paciy prie-
Zasciy gana nesékmingas buvo ir pirmas vieSas LDP pasirodymas.

1905 m. balandZio mén., politinio ceitnoto aplinkybémis, LDP "Uki-
ninke" (Nr. 5), véliau atskira broSilira paskelbé programinj atsiSaukima
"Lietuviai, neapsileiskime". Jo autorysté priskiriama P. Viinskiui®. Sis,
matyt, norédamas suderinti partijos radikaly ir nuosaikiyjy poZitrj, atsi-
Saukime iSdésté pozicija, kuri buvo labai neaiski, nenuosekli ir netgi
prieStaringa. Partijos vardu buvo reikalaujama uZbaigti kara, sutrumpinti
tarnavimo laika kariuomenéje, lietuviams tarnauti Lietuvos teritorijoje.
Buvo reikalaujama panaikinti Lietuvos Zemiy kolonizacija, leisti valstie-
¢iams laisvai pirkti Zemés tikius, nemokéti iSperkamyjy mokesciy, suly-

st Kairys, Tau Lietuva, p. 123.

8 M. Rémer, Litwa, s. 354-355.

8L J. Viléinskas, Lietuvos socialdemokratija, London, 1985, p. 55-56.

8 P-tis [J. Vileigis], "Lietuviy balsas", Varpas, 1905, nr. 1/2, p. 1-2.

8 J. Aitis [Vileisis Jonas?], "Nauja Rusijos politika ir Lietuva", ibid., p. 10-11.
[?] "Nauji monai", Varpas, 1905, nr. 3, p. 26.

8 V. Birzi§ka, Lietuviy bibliografija, t. 1, Kaunas, 1935, p. 4, skilt. 1634.
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ginti bajory, miestieciy ir valstieCiy teises taisant kelius, jvesti lietuviy
kalba | administracines jstaigas, leisti lietuviams katalikams tarnauti val-
dzios jstaigose, Rusijos pavyzdZiu jvesti zemstvas (vietin¢ savivalda). Ga-
Iy gale buvo reikalaujama spaudos, susirinkimu, ZodZio, Zmogaus teisiy
laisvés ir Lietuvos autonomijos, - "leisti lietuviams surinkti Vilniuje seimg, o
Jis paskirs atstovus | Rusijos seimg". Siekiant priversti caro valdZia jvykdyti
reikalavimus, buvo agituojama nepildyti vyriausybés jsakymy: nemokéti
mokesciy, netaisyti keliy, rinkti valstieCiy luominiy jstaigy vadovus, ne-
leisti vaiky | rusiSkas vals¢iaus mokyklas, valsciuje patiems visus nutari-
mus rasyti lietuviSkai, rusiSkus uZrasus keisti lietuviskais®... Krinta j akis
rySkiis nenuoseklumai, prieStaravimai. Kaip reikéjo suprasti, suderinti
reikalavimus Lietuvos autonomijai su tokiais pat zemstvoms? Be to,
Lietuvos autonomijos kompetencijai aiSkiai priklausé vietos mokesciy,
prievoliy, Zemeés sutvarkymo, administravimo reikalai, kuriy atskirais
punktais atsiSaukime buvo reikalauta i§ caro valdzios...

PanaSius nesusipratimus atsiSaukime nurodé J. Bagdonas 1905 m.
rugpjicio 16 d. laiSke LDP vadovybei¥. Juy kilme aiSkino skubotu atsiSau-
kimo rengimu, mechanisku 1902 m. LDP programos projekto teiginiy
perkelimu, maZai atsizvelgiant j pakitusia politing padétj. Beje, pastarajj
momentg savo darbe yra pazymejes ir S. Kairys®.

LSDP vadai, tuomet stengesi stiprinti socialdemokraty pozicijas Lie-
tuvos politiniame gyvenime, suskubo panaudoti atsiSaukimo turinio
neaiSkumus grieZtai LDP kritikai. Augustinas Janulaitis "Darbininky bal-
so" 7 Nr. straipsnyje "Tautos suvedZiotojai", remdamasis minétais nenuo-
seklumais, apibudino LDP ne kaip revoliucing, j respublikos valdymo for-
ma orientuota, bet kaip j konstitucinés monarchijos trokstancia, labai
nuosaikiai reformisting partija. Partija, kuri palieka cara, nenorédama
atimti jam sosto, ripinasi turtingyjy tkininky reikalais, nes esg atsiSauki-
me "placiai kalbama apie skriaudas daromas pastojant | gimnazijas, prieina-
mas pasiturindiy tévy vaikams, o apie beturcius néra paminéta"®. AtsiSauki-
mo kritikos apibendrinimas buvo negailestingas: "Demokratai" programos
neturi [...] iSsiZadéjo nepriklausomos Lietuvos |[...]". Toks politinio kon-
kurento iSpuolis priverté labai sunerimti LDP ir skatino ja aiSkiau formu-
luoti garsinamas partijos politines nuostatas, pagyvinti praktine veikla
tarp-valstieciy (iikininky).

"Isileisti su LSDP | ginlg, bet | rimtq gin’g. Mes turime V.["Varpq"] ir
neprivalome bijoti, kad gincai galéty blogqg jspudj padaryti ant minios.|[...]
Palikii tq straipsnj be atsakymo tai bity i§ misy pusés nuodémeé, nupuldy-
mas kredito ir bankrotas", - patarinéjo 1905 m. vasara CK "Varpo" redak-
torius J. Bagdonas®. "Varpo" 7-8 ir 9-10 Nr. jmantriai kandZiomis repli-



LDP ORGANIZACINIS IR VISUOMENINIS-POLITINIS VEIKIMAS 1905 METAIS 65

komis buvo atsakyta socialdemokratams (A. Janulaiciui) paaiSkinus, jog
atsiSaukime buvo kalbama apie LDP minimalius reikalavimus, ir jis neis-
reiské principiniy partijos siekiy” .

Sis LDP ir LSDP 1905 m. politinés kovos epizodas buvo ne atsitiktinis,
bet budingas ty partijy santykiams, tik dél polemikos nelegalioje spaudo-
je bene rySkiausiai atspindéjes jy politinés kovos konkurencijos aStruma.
Apie konkurencijos prieZastis esame trumpai uZsimin¢ aiSkindamiesi
LDP organizacinés veiklos problemas, taiau socialdemokratams budin-
go politinio aktyvumo, pagrjsto destruktyvumu, apraiskos jaunyjy radika-
ly veiksmuose uZdarant rusiSkas mokyklas, pertvarkant valsciaus jstaigas
bei, kaip véliau matysime, LDP programiniy teiginiy radikaléjimas vercia
mus kiek placiau ties jomis sustoti.

LDP ir LSDP, kaip politiniy partijy, interesai susipriesino veikloje re-
miantis tam tikrais visuomenés sluoksniais. Programose pasidalijimas
tarp ju egzistavo: LDP nuo pat 1902 m. nors ir netiesiogiai, bet aiSkiai
rémési valstieciais (Gkininkais), lietuviSkiausiu visuomenés sluoksniu.
LSDP visada ir visur prisistatydavo darbininky interesy gyné¢ja. Taciau
nuo 1896 m. jos politiniai siekiai - Lietuvos valstybingumo atkiirimo al-
ternatyvy paie$kos - verté ja sau paramos ieSkoti kuo placiausiuose de-
mokratiniuose sluoksniuose, maZiau pasikliauti vien linkusiais interna-
cionalizuotis darbininkais. ISdavystés pastaryjy reikalui LSDP dél to ne-
jauté, nes taktikos sumetimais jai demokratiné tautine valstybé buvo pe-
reinamoji pakopa j socialisting valstybg, tuo tarpu demokratams tai buvo
maksimumo programa®. Pagrinding Lietuvos visuomenés dalj sudaré
valstieciai (73,3%). Jie buvo ir lietuviskiausias (77,1% lietuviu) sluoksnis.
Be to, 93,3% lietuviy 1897 m. sudaré valstieciai*.

Taigi savaime suprantama, kad LSDP, kaip ir LDP, neatsisakydama
tautinés savimonés ugdymo, daug vietos skirdama kulturiniam darbui, sa-

8  Liet.Dem.Partija [P.Vi§inskis?], "Lietuviai, neapsileiskime", Ukininkas, 1905, nr. 5, p. 40.

8 J. Bagdono laiskas LDP CK (1905 08 16), MAB, f. 56-156. 1. 7-8.

8 St. Kairys, Tau Lietuva, p. 120.

® A Janulaitis, "Tautos suvadZiotojai", Darbininky balsas, 1905, nr. 7, p. 62-65.

% 1Ibid., p. 65.

%1 J. Bagdono lai¥kas LDP CK (1905 08 16), MAB, f. 56-156, 1. 7.

[?] "18 literatuiros ir gyvenimo", Varpas, 1905, nr. 7/8, p. 79-80; Ylins [?], "Balsiediy Sposai",
Varpas, 1905, nr. 9/10, p. 103-106.

V. Merkys, "Lietuvos socialdemokratai ir nacionalinio i§sivadavimo judéjimas (ligi 1904
m.)", in Mintys apie Lietuvos komunisty partijos kelig, Vilnius, 1989, p. 19.

R. Vébra, Lietuviy visuomené XIX a. antrojoje puséje, p. 93, V. Merkys, "Klasé¢s ir klasiy
kova", in Lietuvos TSR istorija, t. 1, Vilnius, 1985, p. 292.

3. 251
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vo veikla nukreipé j kaima ir ten ieSkojo paramos. Ji ne tik dirbo tarp
kaimo proletariato - samdiniy bei juy potencialios bazés - mazaZemiy
(apytikriais duomenimis, XIX a. pabaigoje §i grupé¢ Vilniaus gubernijoje
sudaré 42, Kauno ir Suvalky - po 41% visy valstieciy)®, bet stengési pa-
traukti, savo tikslams panaudoti didZiausia valstieciy dalj - vidutiniokus
(Vilniaus gub. - 54, Kauno gub. - 44, Suvalky gub. - 42%), o kartais net
stambiuosius Gkininkus. Kaip paZzyméjo Mykolas BirZiSka, "sunkiau pa-
siekiami dvaro darbininkai ir labiau nuo kity akininky atsilike beZemiai ir
maZaZemiai irgi nedaugiausiai partijoje tesvére, tuo tarpu gyvesni, energin-
gesni ir labiau apsiskaite pasiturintieji iikininkailiai ir net ikininkai nekar-
tq §lijo nuo demokraty leid¥iamo "Ukininko" prie karingesnio ir revoliucin-
gesnio "Darbininky balso", tuo ne tik aStrindami tarppartines LSDP ir
LDP varzytynes ir spirdami LDP biti kovingesne ir ryZtingesnes, bet ir
palig LSDP kiek "suiikininkaitindami', kas suprantama, neleido jai istai-
Syti grynai proletarinés partijos pobidzio ir sukeldavo jai i§ Salies prie-
kaisty".

1905 m. LSDP propagavo ne vien tik socializmo idéjas (visuotiné lais-
ve, lygybe, gerove), kurios, beje, irgi buvo patrauklios i$ socialinés pries-
paudos varZty galutinai neissivadavusiems valstieciams (iSperkamieji mo-
kesciai, prievolés, bendry ganykly, servituty ir miSky naudojimo proble-
mos), bet daug démesio skyré tautinéms reikméms: propagavo politing
Lietuvos autonomija, demokrating Lietuvos Respublika, vieting savival-
da, tauting Svietimo sistema”. Biidama geriau organizuota bei sitilydama
ryZtingas priemones toms pacioms idéjoms realizuoti, LSDP provokavo
LDP aktyvesnei, radikalesnei veiklai.

Pazymetina, kad demokratai, jausdami uZ savo nugaros nuolatinio kon-
kurento 3eselj, nepasidavé jam veiklos bady, priemoniy ir taktikos poziii-
riu, nors atrod¢, jog, norint atlaikyti $ia konkurencija, butina tai padaryti.
Jy veiklai, prieSingai socialdemokraty triuk§mingumui, daznai iSoriniam
kovingumui, ir toliau buvo biidingesnis jprastas varpininkams "akademiz-
mas", fundamentalumas, besiremiantis objektyviu situacijos vertinimu, rea-
liy jégy ir galimybiy apskaifiavimu. Ypac tai buvo badinga veiksmams, ak-
tualinantiems Lietuvos politinés autonomijos klausima, taciau tai aptarsi-
me atskirai, nes iki Siol jie tebéra maZzai matoma LLDP veiklos pusé. Pasta-
roji pagal pobiidj, miisy manymu, priskirtina pusiau legaliai, oficialiai tau-
tinés-politinés strategijos koncepcijos formavimo aukstesnio politinio lygio
veiklai. Tuo tarpu visa kita, apie kurig kalbame, buvo nukreipta | masinj-
politinj lygmenj ir buvo agitacinio-propagandinio pobudZio nuo vasaros,
ypac lapkricio-gruodZio ménesiais, davusi nemaZy praktiniy rezultaty.
1905 m. ne karta "Varpe" buvo paZyméta, jog, norint nusikratyti Rusijos
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politinj junga, reikalingas politinis ir tautinis Zmoniy susipratimas. O jj bu-
vo rengiamasi aktyvinti tik agitacija ir propaganda®. 1905 m. geguzés 8-10
(21-23) d. vykusiame LDP suvaZiavime buvo pabréZta: "Partija pripaZista
agitacijq uZ svarbiausig darbq. Agitatoriy uZlaikymui jsteigiamas agitatoriy iZ-
das"”. Tarp agitacijos ir propagandos priemoniy svarbus vaidmuo buvo ski-
riamas "Varpui" ir "Ukininkui", ypa¢ garsinant priimtus oficialius partijos
nutarimus, bei specialiy atsiSaukimy leidimui.

Po pirmosios nesékmés demokraty politiniai Zingsniai buvo labai kryp-
tingi: Lietuvos politinés autonomijos, Steigiamojo Seimo Vilniuje susau-
kimo idéjos, politiniy ir asmens lajsviy, vietinés savivaldos, tautinés mo-
kyklos, iSperkamuyjy mokesciy, natuiriniy prievoliy panaikinimo reikalavi-
my propaganda. Besirutuliojant 1905 m. jvykiams aiSkejo, jog Lietuvos
politiniy jégy pastangos turi buti nukreiptos j visy carizmu nepatenkinty
sluoksniy telkima. LDP bandé ¢ia pritaikyti kiek modifikuota tautinés
vienybés idéjos laiky patirtj - koordinaciniam darbui stengési suburti apie
save visy pirma demokratiniy nuostaty lictuviy inteligentus ir rasti dar
vieng nisa savo veiklai naujomis salygomis. Deja, kaip tik Sios veiklos me-
tu labiausiai ir iSrySkéjo LDP bei LSDP nesutarimai, netgi prieSiSkumas.

LDP iniciatyva 1905 m. balandZio 7 d. Vilniuje suSauktas lietuviy de-
mokratinés inteligentijos susirinkimas minéty likesciy nepateisino. Dau-
guma dalyviy buvo Vilniaus LDP kuopos nariai ir tik vienas kitas social-
demokratas'”. F. Bortkevicienés teigimu, jos salone buvo susirinke:
J. Bagdonas, F. Bortkeviciené, J. Vileisis, J. Sabas, P. ViSinskis, dr. Kazys
Ralys, dr. Juozas Jarasius, V. MickeviCius-Kapsukas, S. Kairys'. Susirin-

% V. Merkys, "Klasés ir klasiy kova", p. 292.

% M. BirziSka, Lietuviy tautos kelias j naujqji gyvenimg,t. 2, Los Angeles, 1953, p. 119. LSDP,
1905 m. tapusi lietuviy nacionalinio judé¢jimo jtakingiausia politine organizacija, prarado
savo klasinj charakterj ir dél to V. Mickeviiaus-Kapsuko buvo pavadinta smulkiosios
burZuazijos partija. (V. Kapsukas, "Trumpa Lietuvos socialdemokraty partijos istorija",
in V. Kapsukas, Rastai, t. 7, Vilnius, 1964.)

% J. Vil&inskas, Lietuvos socialdemokratija, p. 56-67.

Naujas Darbininkas [?], "Naujai iSgauta spauda kaipo agitacijos jrankis", Varpas, 1905,

nr. 4/5, p. 42.

%1905 m. geguZés 8-9(10) d. Lietuviy D. P. susirinkimo nutarimai, VUB, f. 1-F614, 1. 120.

Prie charakteristikos LSDP [Pastabos 1905 mety 3eStajam "Echo” numeriui. Autorius ne-

nustatytas], LLL, f. 1-689, 1. 3a.

1017 Toliusis, Fel icija Bortkevitiené, NB, f. 66-13, 1. 14. Abejojame, ar visi ¢ia minéti asmenys
dalyvavo pasitarimuose, nes apie savo tokig veikla nieko nekalba S. Kairys, apraSydamas
Siuos pasitarimus (Tau Lietuva, p. 119), bei, kaip matyti i§ redakcijos pasiraSyto prierajo
po J. VileiSio str. "Varpe" "Lietuviy reikalavimai", ribota informacija apie juos turéjo tuo-
metinis "Varpo" redaktorius J. Bagdonas (Varpas, 1905, nr. 4/5, p. 41).

a
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kimo nutarimai, paskelbti "Lietuviy reikalavimy" vardu "Varpe", buvo la-
bai politiski, kvalifikuotai parengti ir rodé puiky demokraty politinés pa-
déties suvokima. Glaustame tekste nuosekliai buvo iSdéstyti aktualiausi
Lietuvos poreikiai: baigti kara, suSaukti steigiamuosius susirinkimus Pe-
terburge (Rusijos valstybei) ir Vilniuje (etnografinés Lietuvos), pastarojo
atstovus renkant demokratiskai. Delegatams iSrinkti kaip biitinos salygos
buvo nurodytos asmens ir piliecio demokratinés laisves, visy tauty, tikeji-
my ir luomy lygybé, kuria turéjo garantuoti jstatymai. Etnografinés Lie-
tuvos valdZios pagrindu turéjo tapti autonomija su seimu Vilniuje'®. Pa-
Zymétina, jog 1905 m: geguzés 8-10 (21-23) d. LDP suvaZiavime "Lietuviy
reikalavimai" buvo patvirtinti kaip programinis partijos dokumentas'®.

Tokia pat nesékme baigési dar vienas bandymas. BirZelio mén. LDP
iSleido viena kovingiausiy atsiSaukimy "ISvien j kova!" Pradéjusi kreipi-
niu: "Atsikratykim nuo Maskoliy caro biurokraty valdZios, kuri per tiek mety
slégé Lietuvq politiskai, ekonomiskai ir tautiskai! [...] Lietuva pati savimi
turi rapinties, ir nieks kits j jos reikalus neprivalo kisties!", LDP jame toliau
déste - tik §j karta kategoriskiau - jau skelbtus asmens ir politiniy laisviy,
steigiamojo seimo Vilniuje, demokratinés Lietuvos politinés autonomijos
reikalavimus'. Visi demokratiSki elementai, partijos ir joms nepriklau-
siusieji buvo raginami vienytis bendram darbui. Buvo pranesta, jog LDP
yra jkiirusi "Kovos i2d3" autonomi$kos Lietuvos siekiui jgyvendinti. Vi-
sus, branginusius 3ia idéja, demokratai kvieté rinkti pinigus, steigti kovos
kuopas, skleisti liaudyje mintj apie autonomija. AtsiSaukime LDP inicija-
vo bendro partijy ir nepartiniy "kovos centrinio komiteto", kuris vadovau-
ty vieningai kovai, suktrima. Nepavykus jkurti, buvo Zadéta veikti sava-
rankiskai'®.

AiSku, kvietimas bendram darbui pirmiausia buvo adresuotas LSDP.
Bet ar galéjo LDP vadovai tikétis socialdemokraty pritarimo? Tikriausiai
ne, nes po minéto iSpuolio prie§ demokratus dél atsiSaukimo "Lietuviai,
neapsileiskime!", buvo matyti, jog su silpnéjanciu politiniu konkurentu
socialdemokratai buvo link¢ ne bendradarbiauti, o pasiruose, progai pa-
sitaikius, smogti jam naujus smugius. Demokraty vadovybé tai jauté. Ma-
tyt, i§ dalies reikia sutikti su K. Bielinio uZuomina, kad demokratai $iuo
poelgiu daugiau noréjo jrodyti ALRSK, jog jie Lietuvos labui ne maZiau
veikia uz LSDP, ir taip uZzsitikrinti finansing parama'®. Tai patvirtinty ir
1905 m. liepos 24 d. LDP vadovybés laiskas ALRSK, kuriame buvo pazy-
méta: "iSleidome tam tikrg atsiSaukimgq | visuomene "Visi i§vien | kovg!",
laukiame tos misy propozicijos pasekmiy.

Mes trok3tame, kad toks laikinas visy revoliucijos spéky susivienijimas
ivykty kuo greitiausiai [..]"". Juolab jog ir Centrinio kovos komiteto
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jktirimo idéja kilo tarp iSeiviy, tik LDP pirmoji spéjo ja pagarsinti kaip
realizavimo iniciatoré. 1905 m. gruodZio 25 d. "Atvirame laiSke broliams
amerikieCiams" LDP rasé: "Jiis pirmi atjautéte tos vienybeés reikalingumg.
Bet jos nebuvo, nebuvo né suvienyto "Centralinio Kovos komiteto". Nejvyko
jis né mums kvieliant visus "iSvien | kovq" eiti ir suvienytomis pajégomis
varyti laukan atkakly prispaudéjq [...]"*

Vienaip ar kitaip, demokraty pastangos pasirodé besg bergzdzios.
LSDP, gavusi didesng ALRSK paramos dalj (255 dol., o LDP - 150 dol.),
jautési padéties Seimininke ir tiké€josi revoliuciniame darbe apsieiti be
LDP pagalbos. Socialdemokraty akimis, LDP buvo generolas be armi-
jos'®, t.y. dél jos silpny rySiy su valstieciais (fikininkais) maZai kg galincia
nuveikti partija. LSDP taip ir nesugebéjo jveikti savo siaury partiniy inte-
resy. Matydami, jog Centrinio kovos komiteto sukiirimas atverty naujas
veiklos perspektyvas LDP ir padéty sustiprinti aiSkiai silpnesnes nei jy
pozicijas i$sivaduojamajame judéjime, socialdemokratai $ig demokraty
akcija suzZlugde.

Matyt, F. Bortkeviienés, J. VileiSio iniciatyva liepos mén. Kaune buvo
susauktas dar vienas lietuviy inteligenty susirinkimas. Kaip nurodé J. Vi-
leisis, jame dalyvavo demokraty partijos nariai, kai kurie LSDP veikéjai
bei nepartiniai (i§ viso apie 30 asmeny). Buvo aptariamos bendro darbo
galimybés, bet "kalbos virto kietu ginlu tarp socialdemokraty ir demokraty
ir i§ bendro darbo nieko neiséjo™". Mety pabaigoje laiSke Amerikos lietu-
viams LDP su apgailestavimu rasé: "PrivatiSki partijy reikalai stovéjo auks-
Ciau, negu tévynés labas; mes baisiausiai iflojoti laikra3¢iuose [A. Janulaitio
straipsnis "Tautos suvadZiotojai'. - R. M. J; kaip tik pasklydo Europoje garsas
apie pinigy padalijimqg"™".

102 p.tis [Jonas VileiSis), "Lietuviy reikalavimai”, Varpas, 1905, nr. 4/5, p. 41.

1931905 m. geguzés 8-9(10) d. Lietuviy D. P. susirinkimo nutarimai, I. 122.
:z'; Lietuviy Demokraty Partija, "I$vien j kova!", Varpas, 1905, nr. 6, p. 57.
Ibid.

196 R Bielinis, op. cit,, p.366-367.

17 | DP laiskas Amerikos lietuviy revoliucijos $elpimo komitetui (1905 07 24), VUB, f. 1-
F614,1. 251.

Lietuvos Demokraty Partija, "Atviras lai§kas broliams amerikie¢iams", Varpas, 1905,
nr. 11/12, p. 131. . .

V. Kapsukas, "Trumpa Lietuvos socialdemokraty partijos istorija", p. 559.

P-tis [J. VileiSis], "LietuviSkyjuy partijy atstowy susivaZiavimas Kaune", Varpas, 1905,
nr.7/8,p. 75.

Lietuvos Demokraty Partija, "Atviras lai$kas broliams amerikie¢iams", p. 131.
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LDP nepavyko sukurti net savo komiteto, o "Kovos iZdas" nebuvo pa-
remtas taip, kaip tikétasi. Be minéty 150 doleriy'?, j izdo kasa tais metais
buvo jplauke 83,54 rub.'*

Ryskesnis LDP indélis j liaudies politinj Svietima, minéty politiniy sie-
kiy, reikalavimy propaganda ir agitacija. Be aptarty atsiSaukimy, 1905 m.
LDP ileido dar 5 kovingus ir ryztingus: "Gana, jau, gana!", "Salin caro
"diima!", "Salin valdZios mokyklas!", "Lietuvos Ukininkai!" bei "programi-
nio pobiidzio "Broliai, Lietuviai!" Bendram politiniam Svietimui buvo i§-
leistos brosiiros: "Valdziai spauda leidus", "Sventoji" caro valdZia", "Kur
dingsta mysy mokesciai", "Policijos vieSpatavimas™. Prie jy priskirtini ir
minétos "Sviesos" knygy leidimo bendroveés leidinéliai. Atsisaukimai bu-
vo platinami ne vien tik tarp valstieciy, miesteliy, miesty gyventoju, bet,
kaip rodo K. Griniaus laiSkas M. Zauniuteli, ir tarp kareiviy.

"Mums labai reikalingi rusiski ir lietuviski atsiSaukimai | kareivius Rusi-
jos. Dabar pas mus du svarbiausiu darbu patiems apsiginkluoti ir kareivius
perkalbéti, kad neity priefais mus [...]" . Deja, Sios veiklos medziagos
daugiau aptikti nepavyko.

IS esmés turédami tik viena kitg partijai priklausiusig kuopele, demok-
ratai bandé $alia LSDP veikti kaimuose, baznytkaimiuose, miesteliuose ir
tiesiogiai. Pavieniai partijos nariai (E. Galvanauskas, J. ParSaitis-Gabrys,
V. Paulikonis, P. Butkus, K. Grinius, L. Gira, D. Alseika ir kiti) dalyvau-
davo demonstracijose, kalbédavo mitinguose, vykdé rusy mokytojy
pasalinimo akcijas. Taciau daZniausiai §i veikla buvo susijusi su LMS ir
LVS organizavimu, jy veiklos pradzia.

LDP ataskaitos ALRSK duomenimis, partijos siysti agitatoriai spalio
mén. uZdare 6 valdines (rusi$kas) mokyklas: Suvalky gubernijos Marijam-
polés apskrityje Sunsky, Sasnavos, Gizy, Vilkaviskio apskrityje Gudeliy,
Paezeriy, Cista Rudos. Akcijy metu per susidiirima su policija partijos
agitatorius buvo suzeistas'*.

Ypac aktyviai praktiskai LDP veiké lapkri¢io-gruodZio ménesiais,
agitacija, ypac valstieciu, jy demonstracijos pasieké savo virSung. Parti-
jos agitatoriai lapkricio 26-28 d. vyko j Aleksota, Garliava, Veiverius
(Suvalky gub. Marijampolés aps.), kur uzdaré mokytojy seminarijas. Be
to, lapkricio 27 d. lankési Taujény valsciuje (Kauno gub. Ukmergés
aps.), lapkricio pabaigoje - gruodZio pradzioje buvo iSvyke | Vilniaus
gubernijos Traky apskritj bei j Pasvalj, Pumpénus (Kauno gub. Panevé-
Zio aps.). GruodZio men. jy buvo aplankyti: Sumiliskiai, Budiskiai (Vil-
niaus gub. Traky aps.), dar karta Pasvalys ir Pumpénai, Cypénai, Grim-
dai, Subacius, BirZai, RadviliSkis, Vabalninkas (Kauno gub. Panevézio
aps.), Garliava, Pakuonis, Prienai (Suvalky gub. Marijampolés aps.). 13-
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vykoms buvo naudojamos "Kovos iZdo" 1éSos. Kaip buvo nurodyta atas-
kaitoje, "Visur agitatoriai saké "pamokslus" vieSai - ant turgavieliy, Sale
baZnyciy, vals¢iuose ir po kaimus; Zadino politiSkqjj susipratimq ir skelbé
autonomijos Lietuvai reikalingumgq, uZdarinéjo monopolius ir rusy mo-
kyklas, teismus [...] griové sengjq valsCiy tvarkq [...] kaimieliy tarpe tvéré
organizacijas; taipo gyvu ZodZiu, rastais ir savo pavyzdZiu parodé Zmonéms
caro valdzios boikoto takus [...]"™"

LDP agitatoriy pastangomis uzZdaryty mokykly, monopoliy, sudemok-
ratinty valsciaus jstaigy, teismy skaiciaus nustatyti prakti§kai nejmano-
ma, nes Siose akcijose, kaip ir mitinguose, demonstracijose daznai buvo
veikta kartu su socialdemokratais. Dél to ne karta buvo Kkile gincy tarp
LDP ir LSDP, atsiskaitant uZ nuveikta darba®. Taciau prieSingai lietuviy
politiniy jégy telkimo bandymams, Cia socialdemokratai ir dél LVS kiri-
mosi vis labiau radikalej¢ demokratai bendra kalba surado. Jtakos, matyt,
turéjo ir tai, jog socialdemokratai, aprimus vidinei kovai tarp LSDP ir
"Draugo"” grupés, po 1905 m. rugséjo mén. susijungimo pastarosios spau-
dimu rudenj daugiau démesio eéme skirti darbui su kaimo proletarais'*’.
Tai silpnino jos prie$iSkuma demokratams ir sudaré palankias salygas
bendram darbui. Antra vertus, vienos ar kitos akcijos bendra autorysté né
kiek nesumenkino ir nemenkina LSDP; kaip aktyviausios organizatorés,
jvaizdZio. Savo ruoZtu taipogi akivaizdus LDP jnaSas j Sias akcijas, kaip ir
i bendra agitacinj-propagandinj darba uz politing Lietuvos autonomija,
politines ir pilietines laisves.

Naujos partijos politinés-socialinés programos nuostatos. LDP ne-
turéjo patvirtintos programos iki pat 1906 m. vasario mén. M. Romeris
taikliai paZyméjo, jog jos koncepcijos pagrindiniai momentai iSrys-
kéjo jau KkarStaisiais 1905 m.”* LDP radikaly grupés stipréjimas, di-

12 1 DP CK padéka Amerikos Lietuviy revoliucijos $elpimo komitetui (1905 m. rugséjis),

VUB, f. 1-F614, 1. 253.

"Kovos 12das", Varpas, 1905, nr. 6, p. 72; "Kovos Izdas", ibid., nr. 7/8, p. 88.

"Naujieji Lietuviy Demokraty Partijos iSleidimai", ibid., nr. 9/10, p. 108.

15 K. Griniaus lai$kas M. Zauniitei (1905 12 17), VUB, f. 1-D790, 1. 27.

18 Lietuvos Demokraty Partija, "L.D.P-jos apskaita, duotoji Amerikos "Revol. Selp. Komite-
tui"™ (1905 12 25), Varpas, 1905, nr. 11/12, p. 132. Sis agitatorius buvo J. Par3aitis-Gabrys,
véliau placiai apra$es susidarimg su policija it mokykly uzdarymo akcija. (Zr.: "Didysis
Vilniaus seimas ir jo reik§mé Lietuvai", p. 965-967, 996-997.)

W Ibid., p. 132-133.

18 1bid., p. 132.

19 M. Rémer, Litwa, s. 357; A. Tyla, op. cit., p. 194-196.

120 M. Rémer, Litwa, s. 407.
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déjanti santykiy su LSDP jtampa ir pastangos aktyviau dalyvauti jvykiuo-
se salygojo politinés-socialinés programos naujy nuostaty iSrySkejima.
Kokiy?

LDP atsiSaukimy, jos organizatoriy pasitarimy, susirinkimy nutarimy,
"Varpo" straipsniuose nuolatinio démesio centre buvo keletas svarbesniy
klausimy: tai Lietuvos autonomijos, pilietinés ir asmens laisvés bei su jomis
susijes tautiniy mazumy , valstieciy (ikininky) reikalai, Zemes klausimas.

Akivaizdu, jog 1905 m. besiformavusios demokraty politinés-sociali-
nés koncepcijos $erdis buvo Lietuvos politinés autonomijos reikalavimas.
Kaip ir 1902-1904 m., $ios autonomijos branduoliu ir toliau tebebuvo lai-
koma etnografiné Lietuva', bet pati autonomijos formuluoté tapo konk-
retesné, aiSkesné. Demokratai, vildamiesi, jog revoliucijos jvykiai pakeis
Rusijos imperijos valdymo tvarka, padarys ja konstitualizuota ir demok-
ratiSkesne, pirma karta oficialiai iSkél¢, kaip anksCiau jau buvo padariusi
LSDP, Lietuvos santykiuose su kitomis Rusijos imperijos tautomis fede-
ralizmo principa.

"Autonomiskoji Lietuva susideda lygiomis tiesiomis [teisémis. - R. M. ] su
visomis dabartinés Rusy valstybés tautomis ir Salimis federacijon. Santikius,
Jy tiesas ir priedermes iSaiSkjs parlementas i§ susivienijusiy Saliy ir tauty ats-
tovy", - skelbé balandZio mén. priimty "Lietuviy reikalavimy" treciasis
punktas'?. Neaptariame Cia etnografinio ir federacinio principy santykio,
kaip ir kiekvieno jy reik§més, kuria nurodé demokratai Lietuvos politi-
nés autonomijos formuluotéje, kadangi tai dél patogumo analizuosime
nusviesdami LDP veiksmus aktualinant autonomijos klausima. Pats auto-
nomijos reikalavimas visur buvo siejamas su valsCiy, miesty, apskriciy val-
dymo politine demokratine organizacija, decentralizacija, taiau jomis
besiremianti pilietiniy ir asmens laisviy programa nebuvo ribojama vien
Lietuvos politine autonomija, bet buvo taikoma visai Rusijos valstybei.
Tai ZodZio, spaudos, susirinkimy, tikéjimy (religijos), draugijy ir streiky
laisvé, asmens ir namy nelieciamybé, visy lygybe atsakant pagal jstaty-
ma'®. Butina paZyméti, kad Lietuvos politiné autonomija LDP buvo tik
tarpinis etapas j visiSka Lietuvos nepriklausomybe. 1905 m. pabaigoje,
"Varpe" aiSkindamas LDP programinius siekius, P. ViSinskis teigé: "Jeigu
mes dabar i§ at3vilgio $io svarbaus momento skelbiame reikalavimgq politis-
kos autonomijos Lietuvai, mes nesakome, kad tai galutinas misy tikslas, bet
manome, kad atéjo patogiausias laikas tq idéjqg praplatinti tarp Zmoniy, uz jg
kovoti, o kad $iandien dar nesame pasirenge atsiskirti nuo rusy valstybés
[...]"- Ten pat buvo pabrézta: "Vienu ZodZiu, miisy politikas idealas - ne-
priklausoma Lietuva, jos maZdaug etnografiskose ribose patiy gyventojy val-
doma su Seimu Vilniyje [... "%
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Nauja ir ypac svarbu buvo tai, jog demokratai, 1905 m. tikslindami
Lietuvos politinés autonomijos formuluote ir ieSkodami budy jai jgy-
vendinti, galutinai i§ savo programos iSbrauké nacionalizmo apraikas
ar galimybes joms atsirasti. Jie, formuluodami lietuviy politines (pilieti-
nés) tautos tapsmo, Lietuvos valstybingumo koncepcija, émé remtis pi-
lietiniu, o ne tautiniu veiksniu, kaip labiausiai atitinkanciu LDP gintus
demokratinius principus. Pagal $ig koncepcija LDP j besikuriancia lie-
tuviy politing (pilieting) tautg jtrauke visus tam tikros teritorijos gyven-
tojus, nepriklausomai nuo jy etnografiniy, kultiriniy-tautiniy, kalbiniy
skirtumy. P. ViSinskis minétame straipsnyje ("Demokrato balsas") pa-
brézé: "Zydai, vokiediai, latviai, rusai, lenkai, totoriai ir kiti, kuriuos liki-
mas atne§é j Lietuvq - yra Lietuvos gyventojais, ir jiems turi bati uZtikrintos
lygios su lietuviais tiesos"™.

Kartu buvo pripaZinta lietuviy, lenky, Zydu, rusy ir kity teise j tautinj ir
kultiirinj atskiruma, lygiavertiSkuma tautiniam-kultiiriniam vystymuisi:
"Mes aiSkiai suprantame, kad viena tauta neprivalo kistis j kitos tautos reika-
lus, kad né viena tauta neturi tiesos versti kitos tautos Zmones issizadeti savo
tautystés [...]"?°

Ne tik Siame straipsnyje, bet ir LDP iSleistuose atsiSaukimuose ("ISvien
i kova!", "Broliai, lietuviai!"), minétuose "Lietuviy reikalavimuose" buvo
tvirtinama, kad kity tauty, biisianciy tautinémis maZumomis, lygias teises
Lietuvoje turés garantuoti konstituciniai jstatymai. Taigi LDP vienokio
ar kitokio Lietuvos valstybingumo realizavimo planus tiesiogiai siejo su
Lietuvoje gyvenanciy tauty bendry politiniy interesy atsiradimu ir dél to
prasidedanciu naujos lietuviy politinés (pilietinés) tautos formavimusi.
Todél mety pabaigoje pasikeité partijos pavadinimas. Vietoje senojo -
"Lietuviy..." atsirado "Lietuvos demokraty partija", pabréZiant visos Lie-
tuvos gyventojy interesy atstovavima'”. Tai jau nebuvo labai nauja, nes

2L p.tis [J. Vileigis], "Lietuviy reikalavimai®, p. 41; Demokratas [P. Viinskis], "Demokrato

balsas", Varmpas, 1905, nr. 9/10, p. 90.

P-tis [J. VileiSis], "Lietuviy reikalavimai", p. 41.

Ibid.; Demokratas [P. Vi§inskis], "Demokrato balsas", p. 90-91; Lietuviy Demokraty Par-
tija, "Broliai, Lietuviai!, Ukininkas, 1905, nr. 6, p. 30; Lietuviy Demokraty Partija, "I$vien
j kova!", p. 57.

124 Demokratas [P. Visinskis), "Demokrato balsas", p. 90-91.

25 1bid., p. 90.

126 Ibid. '

27 Ljetuvos Demokraty Partija, "Zodelis j Lietuvos dvarininkus", Varpas, 1905, nr. 11/12,

p-121.
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1905 m. vasara teritorinés, o ne tautinés organizacijos pobiidj partijos
pavadinime jtvirtino SeStasis LSDP suvaZiavimas™®. Tiek pastaroji, tiek ir
LDP, keisdamos pavadinima, turéjo ir praktiniy iSskaic¢iavimy. LDP, ma-
tyt, tikéjosi palengvinti savo kaip politinés organizacijos funkcionavima,
jeigu pavykty uzsitikrinti platesniy visuomenés sluoksniy parama.

1905 m. LDP buvo bene vienintelé partija Lietuvoje, bandZiusi pateikti
sprendima vienam aktualiausiy - Zemés tikio - klausimui. Kaip nurodé
M. Rémeris? bei A. Tyla™, net LSDP §iuo klausimu programos dar netu-
réjo; ja formulavo véliau - 1907 m. Tuo tarpu LDP jau neslépdama, jog
remiasi valstieiais (Gikininkais), gina jy interesus™, bréz¢ aiskius savo
agrarinés programos Strichus. Kokie jie?

Dar atsiSaukime "Broliai, lietuviai!" buvo prabilta apie Zemeés maksi-
mumo nustatyma vienam gyventojui ir Zemeés virSnormio nacionalizavi-
ma: "Kadangi masy kraSte yra daugybé Zmoniy, kurie savo rankomis noréty
Zeme dirbti, o yra daug tokiy pony, kq negali savo Zemés apZioti, tai turi bit
paskirta, kiek daugiausiai gali valdyti vienas Zmogus, o Sita Zemé turi bit
visos Lietuvos Zeme kartu su dabartine "skarbava" [iZdo, valstybés. - R M.].
Ta Zemé turi biat duodama valdyti Zmonéms, kurie gali ir nori savo rankomis
tqg Zeme dirbti uZ nedidelj uZmokestj. Tie pinigai turi eiti viso krasto, visos
Lietuvos ap$vietimui ir kitiems reikalams™.

Beje, apie Zemés (ir darbo jrankiy) nacionalizavima demokraty prog-
ramos paaiSkinimuose uzsiminé ir P. Vi$inskis ten pat paZymédamas, jog
ir kaimo darbininky klausimas tiesiogiai siejasi su agrariniu®. LDP radi-
kalai ir jiems prijauciantieji aktyviai ieSkojo galimybiy apriipinti Zeme be-
Zemius ir mazaZemius. Cia nemazai nuveiké K. Grinius, savo teorinius
samprotavimus iSdéstgs darbe, iSspausdintame i§ pradZziy "Varpe", o
1906 m. iS¢jusiame atskira brosiiira - "Teisingas Zemés valdymas Lietuvo-
je". Jis, pasiremdamas oficialia statistika, nustaté pagrindinius Zemés val-
dytojus Kauno, Suvalky ir Vilniaus gubernijose ir nurode¢, jog "pusé Lietu-
vos Zemiy priguli valdZiai ir dvarponiams, daugybé Zemés darbo Zmoniy, be-
veik treldalis visy kraSto-gyventojy, neturi Zemés arba turi per maZai jos™*.
Pagal K. Griniaus pateiktus duomenis, apie 500000 i§ 1500000 valstieciy
buvo beZemiai ir maZaZemiai, arba tik 5 i§ 11 valstieCiy Zemés turéjo pa-
kankamai. Vilniaus gubernijoje beZemiai ir maZaZzemiai sudaré trecdalj
visy gyventojy, bet apie pusé Zemés buvo dvarininky ir valdZios rankose,
Kauno gubernijoje - jos daugiau kaip puse'. Tokj Zemés valdyma apibi-
dings kaip neteisinga, o caro valdZios politika dél i§pirkos mokesciy su-
mazinimo (nuo 1906 m.) ar panaikinimo (nuo 1907 m.) - kaip pasity¢ioji-
ma i Zmoniy, kurie jau tris kartus uZsimokéjo uZ gautas Zemes po bau-
dZiavos panaikinimo, K. Grinius perspéjo valstiecius, jog beviltiska tikétis
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dvary Zemes i$ caro ir jo valdininky™’. Teisingam Zemés valdymui ieSko-
damas teorinio sprendimo, jis nerado atsako socialdemokraty programo-
je’, bet aiSkiai buvo suZavétas Rusijos esery siiillytu variantu. Tiesa,
K. Grinius savo darbe jy taip pat nejvardijo, o vadino mokslo Zmonémis,
bet teiginiai: "Zemé turi priguléti tam, kuris dirba ir iki jis jg dirba", "visa
Zemé su giriomis, su pelkémis, su vandenimis turi visiems krasto gyventojams
priguléti’, "pirmuliausiai Zemés valdymgq priziari valstie¢iy kuopa", "Visas
Zemes, kurios priguli prie paviety, valdo per savo irinktuosius visi pavieto
gyventojai"®, kurie buvo jiems priskiriami, tai jrodo. Savo Zemeés ikio
programoje eserai reikalavo socializuoti privaciy ZemvaldZiy Zemg ir per-
duoti ja demokrati$kai sukurtoms bendruomenéms bei teritorinéms
bendruomeniy sajungoms naudotis lygiateisiSkai'*®. Akivaizdu, jog ju
programoje K. Griniy imponavo galimybé demokrating ir socialinio tei-
singumo idéjas jgyvendinti in corpore, t.y. realizuoti tik abi i§ karto. I3
pirmo Zvilgsnio tai atitiko ir besiformuojancios naujos lietuviy tautos po-
reikius, nes socialinis-ekonominis ir tautinis konfliktai tarp jos branduo-
lio, daugumos - valstieciy ir veik sulenkéjusiy ar rusy tautybes dvarininky
sutapo. Taip sprendZiant klausima, Zemé atitekty valstieCiams, tai sustip-
rinty tautos pozicijas perimant krasto ekonomika j savo rankas. Taciau
1905 m. naujos tautos vienybei socialiniu-ekonominiu poZituriu éme gres-
ti stipréjanti valstieciy diferenciacija, todél situacija tapo sudétingesne.
Kaip matyti, K. Grinius $iy poky¢iy dar nebuvo pakankamai jvertings ir
todél Lietuvos gyvenimui ieSkojo esery idéjy pritaikymo. Bet ¢ia K. Gri-
nius nebuvo "balta varna" tarp kity LDP nariy. Sias esery idéjas palaiké ir
E. Galvanauskas, ir P. Ruseckas'’, ir apskritai jy Sikius apie permainas

128 Vildinskas, Lietuvos socialdemokratija, p. 58; M. Rémer, Litwa, s. 366.

129 1hid, 5. 368-369.

130 A Tyla, op. cit., p. 178-179.

Bl Demokratas [P. Vi§inskis], "Demokrato balsas", p. 91.

132 jetuviy Demokraty Partija, "Broliai, Lietuviai!" p. 30.

133 Demokratas [P. Visinskis], "Demokrato balsas", p. 91.

B34 Laumés vaikas [K. Grinius], "Teisingas Zemés valdymas Lietuvoje”, Varpas, 1905,
nr. 11/12, p. 120.

B35 Ibid., p. 114-115.

36 Ibid., p. 116-117.

57 Ibid., p. 118.

B8 Ibid.

39 Monumuueckue napmuu. C6OPHHK NPOIPaMM CYLIECTBYIOUTHX B POCCHH HONHTHYECKHX

napthaii, Mocksa, 1906, c. 30-31.
E. Galvanausko laiSkas nezinomam asmeniui (1906?), VUB, f. 1-F614, 1-as laiSkas; P. Ru-
seckas, "Mano atsiminimai apie pirmasias LVS dienas ir D-ra K. Griniy", p. 203.
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Zemeés iikyje Lietuvoje platino, kaip raSo A. Tyla, atostogy j kaima iS di-
deliy miesty parvyke gimnazistai, studentai''.

Minétame darbe K. Grinius Zemes klausimo sprendima tiesiogiai siejo
su demokratinio valdymo jsigaléjimu Lietuvoje: "Kada Lietuva pati valdy-
sis, kada bus nugriautas caro jungas, tad visa krasto valia bus Lietuvos sei-
mo rankose. Tasai seimas apripjs visus mysy krasto reikalus. Zemés valdy-
mgq jisai irgi sutvarkjs"*.

Jis pateiké tokio valdymo sutvarkymo bendra schema, kur svarbiausias
vaidmuo buvo skirtas seimui ir vietinei savivaldai: Lietuvos seimas suku-
ria Zemés fonda. Be atlyginimo | ji patenka caro, jo giminés ir Rusijos
valdininkams priklausiusios Zemes. Kita dalis Zemiy patenka j jj, jvedus
Zemes valdymo maksimuma, seimui paliekant spresti atlyginimo ar neat-
lyginimo klausima. Fondas papildomas ir kitu budu: i$ dvarininky iSper-
kami miSkai, kaip dalis jy Zemiy, kurias biity suinteresuoti parduoti patys
ZemvaldZiai dél dideliy progresyviniy mokesciy'®. Toliau viska tvarkyti
buvo siiiloma pagal esery programa: valstieciy kuopy, valséiy, gminy, pa-
viety, gubernijy savivaldos paskirsto Zemg i§ fondo maZaZzemiams ir beZe-
miams uZ maza mokestj. Mokes¢ius ir skiriamos Zemés kiekj nustato vie-
tiniy gyventojy susirinkimai*. '

Taigi kaip tik Zemés klausimu 1905 m. LDP nariy déstytos programi-
nés nuostatos rySkiausiai rodeé V. Trumpos'** pastebéta liberaly krypsnj
"liaudinio socializmo" link, jy radikaléjima, kairéjima. [domu tai, jog ir
P. Visinskis, ir K. Grinius vengé aiSkiai apibréZti poZiurj j privating Zemés
nuosavybg, o kalbé€jo apie Zemés nacionalizavima, socializavima. Nors
K. Griniaus sitilyta Zemés klausimo sprendimo programa oficialiai LDP
nebuvo patvirtinta, bet jos skelbimas "Varpe" iSreiSké LDP pozicija ir su-
teiké tam tikry koziriy konkurencijoje su LSDP, 1905 m. sukélusia vals-
tieciy jtarima: kadangi pastaroji maZai domisi Zemés klausimu, vadinasi,
pasidave pony valdZiai'S.

1905 m. LDP programiniy nuostaty pokyciai liudija partijos posiikj
nuo grynai tautinés j nauja radikalia liaudininky krypties politing-sociali-
ng programa.

LDP pastangos aktualinti Lietuvos politinés autonomijos klausimg.
Istoriografijos iki Siol dar néra specialiai nagrinéti XX a. pradZios bandy-
mai kelti j oficialy politinj lygj Lietuvos politinés autonomijos klausima.
Tod¢l, norédami iSsiaiSkinti LDP vaidmenj ir reik§me $iuose bandymuo-
se, turime pirmiausia kiek placiau aptarti aplinkybes, prieZastis, salygoju-
sias ir lémusias tokj demokraty veiklos aktyvuma, ir tik po to imtis nagri-
néti mums ripima tema.
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1904 m. spalio 13-15 (rugséjo 30 - spalio 2) d. ParyZiuje vykusi Rusijos
revoliuciniy ir liberaliyjy partijy konferencija, kurioje labai aktyviis buvo
lenky PPS (Polska partja socialistyczna) veikejai Witold Jodko-Narkie-
wicz (V. Jodko-Narkievicius), Bronistaw Endrzejewski (B. EndZejevskis),
Kazimierz Kelles-Krauz (K. Keles-Krauz), "Liga narodowa" (endeky) ly-
deriai Roman Dmowski (R. Dmovskis) ir Zygmunt Balicki (Z. Balickis),
taip pat suomiy tautininkai (K. Cilliakus), priémé nutarimus, kuriuose
buvo reikalaujama atstatyti Suomijos konstituciniy teisiy pazeidimus,
jvesti demokrating santvarka Rusijoje, pasisakoma prie§ caro valdzios
tauty engimo politikg ir uzZ tauty apsisprendimo teises'”’. Jtakingiausios
lenky politinés jégos - endekai, PPS, - neatsisakydamos savo programiniy
maksimalistiniy Lenkijos nepriklausomybés siekiy, émeé ieskoti ir naujy
bidy jiems jgyvendinti. Be senyju radikaliy (didZiujy valstybiy karinio
konflikto, Rusijos vidaus politinés 1904 m. lapkricio suirutés, vedancios j
pilietinj kara, lenky ginkluoto sukilimo), kuriuose buvo aiSki intencija
kurti Lenkija tik ant Rusijos griuvésiy, vis daZniau buvo apsistojama ties
politinés ir teisinés Lenkijos Karalystés autonomijos su steigiamuoju sei-
mu VarSuvoje idéja. Ypac aktyvis jos Salininkai buvo Andrzejaus Niemo-
jewskio (A. Niemojevskio) vadovaujama VarSuvos inteligenty grupe, kuri
solidarizavosi su rusy liberaliuoju konstituciniu judéjimu.

Nauja impulsa politinéms jégoms veikti autonomijos kryptimi suteike
1904 m. lapkricio 19-22 (6-9) d. pirmasis Rusijos zemstvy veikejy suvazia-
vimas. I$ priimty jame nutarimy iSsiskyré reikalavimas i$plésti vieting sa-
vivalda visoje imperijos teritorijoje, t.y. ir Lenkijos Karalystés bei Siaurés
vakary krasto gubernijose, kur del "ypatingos" caro politikos zemstvy ne-
buvo.

Siomis aplinkybémis natiraliai $alia Suomijos ir Lenkijos Karalystés
autonomijos problemy j dienos Sviesg verZési ir analogiSkas Lietuvos
klausimas. Taciau jo kelias j oficialy politiniy svarstymy lygj buvo kur kas
sunkesnis, sudétingesnis nei pirmujy. Komplikaciju nebiity buve, jei kal-
ba bty &jusi tik apie vieting savivalda, taciau galvoje buvo turimas politi-

A. Tyla, op. cit., p. 181.
" Laumés vaikas [K.Grinius], "Teisingas Zemés valdymas Lietuvoje", p. 119.
Ibid.
144 Ibid., p. 119-120.
V. Trumpa, "Liberalinés minties raida Lietuvoje", p. 185.
A. Tyla, op. cit.,, p. 179
O6wyecmeenHoe OBUXKeHUe HA NONLCKUX 3eMAAX. (OCHOGHbIE UOeliHble MeYeHUA U NOAUMU-
ueckue napmuu 6 1864-1914 2. 2., Mocksa, 1988, c. 185.
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nés-administracinés autonomijos statusas. Tai ir atvéré duris jvairiems
politiniams gincams, nes istorinio valstybés tgstinumo, net ir tautos ap-
sisprendimo teisés poZiiiriu Lietuva turéjo nepalyginti daugiau problemy
nei Lenkija, Suomija. Nekalbant jau apie Rusijos valdanciujy sluoksniy
kategoriSkg nuostata, jog buvusi LDK teritorija - tai "/...] uckonno pyc-
ckue 3emau"; tam tarnavo ir ypac aktyvios jos ateities atzvilgiu buvo lenky
politinés jégos, kurios retoriskai klausdavo - kas yra Lietuva, kokia Lietu-
va turéty biti, o tiksliau - su kuo ji, prie ko?

1904 m. liepos mén. Tokijuje lankesis PPS lyderis Jozef Pilsudski
(J. Pilsudskis) ten paskelbtame savo memoriale pareiske, jog i$ Rusijos
priespaudoje esanciy tauty savarankiskai egzistuoti ir valstybéms sukurti
yra tinkamos tik "istorinés" tautos. Prie ju jis priskyre lenkus, suomius,
gruzinus ir su iSlygomis arménus. Tuo tarpu "neistoriniy" tauty - lietuviy,
baltarusiy, latviy ir i$ dalies ukrainieciy - ateities perspektyvas maté sam-
biivyje su atgimstancia Lenkija (labai glaudzioje federacijoje)'.

Endeky ideologai R. Dmowski, Jan Ludwik Poptawski (J. L. Poplavs-
kis), matydami lietuviy, kaip ir ukrainieciu,tautines aspiracijas XIX a. pa-
baigoje, pripazindami jy tautinj individualuma, remdami jy tautinés
("gentinés - plemienny") savimonés (kartu ir politinés) sustipréjimo pro-
cesus™’, $iuos besivystancius tautinius judéjimus sieké panaudoti nau-
jai Lenkijai kurti, jai iSsivaduoti i§ Rusijos priespaudos. Dar 1895 m.
R. Dmowski netgi primygtinai jrodinéjo, jog lietuviy liaudies kultirinis
vystymasis svarbus visai Lenkijai, ir todél lietuviy kalbos gryninimas, lite-
ratiros puoseléjimas sudaro vieng i§ lenky patriotizmo punkty. "Lietuviy
kalba, - pabréZé jis, - kaip viena i¥ misy tautiniy kalby, laikytina lygiaverte
su lenky" ™. PrieSingai PPS lyderiams, jie kategoriskai pasisakydavo pries$
numatomus federacinius valstybinius rySius, nes, jy nuomone, ir politiniu,
ir kultiiriniu poZzitriu lietuviy gyvenamasis krastas - lenkiskas. Todél lo-
giSka, kad ir Sioje teritorijoje jie projektavo naujgja unitaring tautine
Lenkijos valstybe. Taciau abi pusés, argumentuodamos savo pozicijas,
vieningai teige, jog atbundanti lietuviy tauta, t.y. lietuviy liaudis, stojusi |
tautinio vystymosi kelia, neturi arba yra netekusi savo istorinio luomo
(bajorijos) ir todél politine (pilietine), kultiirine prasme valstybiskai tvar-
kytis dar nesubrendusi.

Reikia pasakyti, kad Siuos lenky politinius siekius i§ dalies skatino ir jy
gyvybinguma palaiké sudétinga etnopolitiné-etnosocialiné Lietuvos pa-
detis. Lietuviy tautinis judéjimas, kuris rémési valstietija, jau buvo tapes
savarankiSka socialine-politine jéga ir savo vil¢iy su lenky tautiniu judéji-
mu nesiejo, o sieke sustabdyti ne tik rusifikavima, bet ir polonizavima,
Lietuva atlietuvinti. Sparciai politizuodamasis jis iSrySkino savarankisko
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Lenkijos ateities atzvilgiu Lietuvos modelj. Kaip matéme, miisy aptarto
1902 m. LDP programos projekto 1903 m. taisymuose aiskiai jau buvo
pasisakoma uZ nepriklausoma Lietuvos valstybg, o pereinamajame | ja
etape - uZ politing Lietuvos autonomija etnografinése ribose''. Be to,
Lietuvos politinj-teisinj savarankiSskuma (federacijos arba autonomijos
lygmeniu) savo siekiuose 1896-1905 m. deklaravo ir LSDP. Taigi buvo
iSkelta modernios - tautinés valstybés idéja, norint jtvirtinti lietuviy tau-
tos egzistencija. Deja, Lietuvos bajory dauguma, artima lenky kultiiros
tradicijoms, dar tebegyveno unijos su Lenkija svajonémis ir todél lietuviy
tautinio judéjimo atZvilgiu buvo nusiteikusi priesiSkai, jiems buvo nesu-
prantama ir tautinés valstybés idéja. Kodel? Kaip pazyméjo M. Romeris,
dalis bajorijos nepasitikéjo lietuviy liaudies kultiiros potencialiomis gali-
mybémis individualiam vystymuisi ir todél nemateé tautinio judéjimo pers-
pektyvos. Kita - ir nemaZa dalis - niekaip nenoréjo atsisakyti savo privile-
gijuotos luominés padéties ir dalytis piliecio teisémis, politinés valdZios
monopoliu su paprasta liaudimi, kadangi, jy supratimu, liaudis ir visuo-
mené buvo prieSprieSos. AiSku, savo esme demokratinis lietuviy tautinis
judéjimas jiems buvo nepriimtinas'®. Kita vertus, diskriminaciné bajori-
jos atzvilgiu caro politika po 1863-1864 m. sukilimo, prasidedant lietuviy
tautiniam judéjimui, susilpnino jos socialing jtaka ir vaidmenj visuomeni-
niame kultiriniame gyvenime, dél to ji i§ tikro pasijuto savotiSkoje Sio
gyvenimo periferijoje. Tai dar labiau ja skatino kreipti savo Zvilgsnius j
Lenkija, ten ieSkoti atramos, siekti dar didesnio kultiirinio-politinio
bendrumo su ja. Savo ruoZtu didéjo ir lietuviy inteligentijos, kilusios dau-
giausia i§ valstieciy, tautinio judéjimo iniciatorés, nepasitikéjimas savo
bajorija, jtarumas lenky tautinio judéjimo atzvilgiu. Be to, vis daZznesnés
agresyvaus nacionalizmo apraiSkos pastarajame, rusy Sovinizmo spaudi-
mas norom nenorom lietuviy tautinj judéjima skatino veikti siaury tauti-
niy interesy vaga'®. Todél ir vidiné, ir iSoriné lietuviy-lenky konfrontaci-
ja augo tarsi uZburtame rate ir kélé rimtas kliaitis politinés Lietuvos auto-
nomijos siekiams.

148 ). Tomaszewski, "Kresy wshodnie w polskiej mysli politycznej XIX i XX w.", in Polska mySl

polityczna XIX i XX wieku,t. 6: Migdzy Polskq etniczng a historyczng, Wroctaw, 1988, 5.105.

W. Suleja, "Kresy Wshodnie w mysli politycznej polskiej irredenty w okresie popowstanio-
wym (1864-1914)", ibid., s. 177.

0 Tbid.

131 nprogramas Lietuviy Demokraty partijos (projektas)", p. 258; 1903 08 15/16 (28-29) LDP
seimo protokolas, VUB, f. 1-F614, 1. 61.

M. Rémer, Stosunki etnograficzno-kulturalne na Litwie, Krak6w, 1906, s. 20-22.

A. Kulakauskas, "Saka, atskilus nuo tautos...", Sietynas, 1988, nr. 3, p. 96.
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Aptartame kontekste kiek netikéta atrodo 1905 m. "Varpo" 1/2 Nr.
paskelbta informacija pavadinimu "Lietuviy ir lenky irridenty kuopa".
Jos autorius P-tis (J. VileiSis) gana iSsamiai nusvieté Vilniuje 1904 m.
gruodZio mén. jvykusj, kaip kad tekste pabrézta, lietuviy - (1) kalbanciy
lietuviSkai ir (2) nesuprantanciy lietuviskai - ir lenky pasitarima: apraso
organizavimg ir pateikia jo' rezoliucija. Pastarosios kol kas placiau nena-
grinédami, atkreipsime démesj, kad joje buvo reikalaujama Lietuvos
konstitucinés autonomijos, besiremiancios demokratizmo pagrindais, ir
Rusijos demokratinio pertvarkymo™. Taigi aiSku, kad pasitarimie i abie-
ju pusiy dalyvavo demokratiniy sluoksniy atstovai, istoriografijoje Zinomi
Vilniaus lenky-lietuviy autonomisty biirelio vardu. Si grupuoté &ia pirma
karta iS¢jo | politing arena, ko XIX a. pabaigos - XX a. pradZios lenky-
lietuviy santykiuose néra buvg. Kaip pazyméjo M. Rémeris, Helena Ro-
mer-Ochenkowskaja (H. Rémer-Ochenkovskaja), taip pat J. Jurkiewicz
(J.Jurkievicius) ', jie tapo ir 1905 m. balandZio (geguZzés-birzelio) mén.
vykusiy Lietuvos ir Baltarusijos miesty demokratinés inteligentijos kon-
sultaciniy suvaZiavimy Lietuvos autonomijos klausimu iniciatoriais.

Pavyko nustatyti, jog biirelyje dalyvavo Vilniaus LDP kuopos nariai
(P. Visinskis, J. VileiSis, F. Bortkeviciene, P. Gaidelionis (?), A. Smetona
(?), J. Jablonskis) ir Vilniaus lenky demokratiné inteligentija: T. Vrub-
levskis, Ludvik Abramowicz (L. Abramovicius), Jan Klott (J. Klotas),
Bronistaw Krzyzanowski (B: KSyZanovskis), J6zef Bukowski (J. Bukovs-
kis) ir kiti'*. PaZymeétina, kad daugumas pastaryjy buvo susij¢ su LDK
bajorija, o aptariamuoju laikotarpiu socialinés padéties poZiiiriu buvo
iSeiviai iS stambiy ir vidutiniy dvarininky, smulkiyjy bajory, miestieciy.
Bendras jy bruozas - LDK piliecio savimoné, poZiiiris j Lietuvos ir Balta-
rusijos teritorija kaip j vieninga, nedaloma politing, visuomening ir eko-
noming visuma. Jie teigiamai vertino lietuviy, taip pat kylantj baltarusiy
tautinj judéjima, pasisake uz kraste (Lietuvoje ir Baltarusijoje) gyvenusiy
lietuviy, lenky, Zydy, baltarusiy ir kity tauty artima bendradarbiavima
bendram labui. Aisku, kad motyvai, kuriy skatinami jie laikési Sios nuos-
tatos, negal€jo biiti vienodi. Pasak M. Rémerio, H. Rémer-Ochenkows-
kajos, besipleciant lietuviy ir prasidedant baltarusiy tautiniams judéji-
mams, dalis lenky visuomenés pajuto grésmeg biiti izoliuotais kraste visuo-
meniniu-politiniu ir socialiniu pozZitriu ir todél sieké uZzmegzti kuo glau-
desnj rysj su vietinémis etninémis grupémis (baltarusiy ir lietuviy). Jos
atstovai, iSsaugodami savo kultiirinj-tautinj rys$j su Lenkijos visuomene,
remdamiesi pilietiSkumo principu, kartu su kitais gyventojais sieké jeiti j
visuomeninj-politinj darinj, besiformuojantj buvusioje LDK teritorijoje'”.
Vilniaus lenky demokratiné inteligentija XX a. pradZioje jau buvo jsisamo-
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ninusi atskiro nuo naujos Lenkijos buvusios LDK teritorijos vystymosi biiti-
numa ir priesiSka buvo tiek lenkuy, tiek lietuviy Sovinistinéms ir separatisti-
néms tendencijoms. Tai ir atvéré perspektyva jos bendrai veiklai su LDP
veikéjais, kurie kélé Lietuvos autonomijos klausima™®, buvo nusiteike
tam reikalui ieSkoti visy Lietuvoje gyvenusiy tauty atstovy paramos.

" Dar burrelio darbo pradzioje iSry$kéjo bendradarbiavimo su kitomis
Lietuvos tautomis siekis, keliant Rusijos tvarkos pakeitimo, Lietuvos
autonomijos klausimus. Jau i§ pradZiy, 40-ies mety teismo reformy jvedi-
mo Rusijoje (1864) proga, Vilniaus lenky-lietuviy birelio demokratai
planavo surengti pokylj, kuriame turéjo dalyvauti lietuviai, Zydai, lenkai
ir rusai. Jo metu buvo numatyta priimti bendrus reikalavimus caro val-
dziai, taciau pokylis nejvyko. Viena, nenoréta paklusti Vilniaus poli-
cmeisterio reikalavimui pristatyti gubernatoriui dalyviy sarasa. Antra, -
jame atsisaké dalyvauti lietuviy atstovai, nes buvo atmesta jy formuluoté
viename i§ rengty nutarimy punkty. Joje lietuviai, nurodydami savo, kaip
etninés grupés, ypatinga padétj gyvenamojoje teritorijoje, kontekste
"kiekvienai Rusijos tautai duodama teisé spresti apie save" siilé i§skirti
"Lietuviy tautos" vardg. Nebuvo priimtas ir jy pateiktas Lietuvos autono-
mijos etnografinése ribose reikalavimas: "[...] visi susirinkusieji (lietuviai,
lenkai, Zydai ir rusai) reikalauja lietuviams ir kitoms tautoms gyvenancioms
Lietuvoje (suprantama etnografiskose ribose) kuo placiausios autonomijos,
paremtos ant demokratizmo pamaty, kurie tat galéty pilninteliai uZtikrinti
tiesas visoms tautoms, gyvenancioms Lietuvoje ir esancioms maZumoje™.
Be to, lietuviai su lenkais protestavo prie§ noréjusios rusams atstovauti
"CeBepro-3anagnoe cioBo" redakcijos dalyvavima, nes, anot jy, laikrastis
skleidé reakcines idéjas.

Krinta j akis tai, kad jau i$ karto lietuviy pozicija - politinés Lietuvos
autonomijos etnografinése ribose siekis, lietuviy vaidmens besiformuo-

154 ptis [J. Vileisis], "Lietuviy ir lenky irridenty kuopa", Varpas, 1905, nr. 1/2, p. 3.

M. Pomep, E. Pomep-Oxenkonckas, "Ilomskn", in @opusl HayuoHanshozo OeuxeHus 6
cogpemenHbix 2ocyoapcmeax, CII6., 1910, c. 375; J. Jurkiewicz, "Demokraci Wilefiscy w
latach 1905-1914 (Zarys dziatalnoSci i mysli politycznej)", Acta Baltico-Slawica, t. XV,
1983,s. 162.

Placiau apie tai raSyta: R. Miknys, "Vilniaus autonomistai ir jy 1904-1905 m. Lietuvos po-
litinés autonomijos projektai", in Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t.3, Vilnius, 1991,
p. 180-187.

M. Pomep, E. Pomep-Oxenkosckas, "I[Tonsku", c. 364.

R. Miknys, "Vilniaus autonomistai ir jy 1904-1905 m. Lietuvos politinés autonomijos pro-
jektai", p. 182.

P-tis [J. VileiSis], "Lietuviy ir lenky irridenty kuopa", p. 2-3.
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jancioje politinéje (pilietin¢je) tautoje pabréZimas - tapo visy tolesniy ne-
sutarimy aSimi. Siuo atzZvilgiu tam tikra iSimtj sudaré "Lietuviy ir lenky
irridenty kuopos reikalavimai". Jy antrame punkte, kur aiSkiai buvo ke-
liamas federacijos principas tautiSkai apsisprendusiy tauty santykiuose
su konstitucine Rusija, buvo $i Lietuvos autonomijos etnografinése ribo-
se formuluoté: "[...] Reikalaujame, idant rusy konstitucija bity paremta
ant pamaty liuosos federacijos ty Saliy (etnografiskose ribose) gyventojy, ku-
rie apreiske savo tautos ypatingumgq ir reikalauja autonomijos (patvaldystés)
savo tautai (Lietuva [i$skirta R M. ], Lenkija, Finai, Ukraina)"®.

Penktame punkte buvo ypaé pabréZti tokios autonomijos demokrati-
niai pagrindai, "kurie uZtikrinty lygias teises visoms tautoms, Lietuvoje gyve-
nandioms, nors ir pasiliekancioms maZumoje'. ‘

Faktiskai kuopos reikalavimams buvo paimtas lietuviy demokraty va-
riantas, kurj jie kiek pakoregave, iSrySking svarbiausius niuansus, gyné
diskusijose balandZio, geguzés (geguZés, birZzelio) mén. Kyla klausimas:
kas jgalino, skatino sutikti su juo vadinamaja lenky puse¢, ar nebuvo
kompromiso? I§ tikro buvo. Ir jis slypéjo gana abstrakc¢iose reikalavimy
formuluotése. Atkreiptinas démesys j kituose punktuose vartojamus ter-
minus Lietuva, Lietuvos Zemé, kurie tarsi neutralizuoja antrame punkte
iSreikSta etnografinj principa. Juolab kad liko neaiSku, koks numatomoje
federacijoje laukty likimas ty tauty, kurios dar neapreiSkusios savo "ypa-
tingumo". Visy pirma baltarusiy. ISeity, kad buvo palikta galimybé,
sprendZiant jy ir panaSiy j juos tauty likima, vadovautis nuostata, jog jos
jungiasi prie istoriniu, kultiiriniu, ekonominiu poZitiriu artimy, "apreisku-
siy savo ypatingumgq" tauty, autonomijy. Taigi, $ie reikalavimai neuzkirto
kelio ir istorinei Lietuvos valstybingumo koncepcijai, kuria gyné vietiniai
lenky demokratiniai inteligentai, realizuoti. O ir pati etnografinés Lietu-
vos samprata, kaip rodo artimo lenky biirelio aplinkai M. Rémerio pazy-
meéjimai, aptartomis salygomis buvo palanki istorinés Lietuvos perspekty-
vai. Svarbu, kad etnografinés sienos buvo skiriamos nuo etnolingvistiniy.
Su Latvija jos buvo nuzymeétos tradiciskai kulturiniu, ekonominiu, istori-
niu, tautiniu poZiuriu susiformavusia riba, su Lenkija - atribojamos, atsiz-
velgiant j tautinj principa, Seiny ir Suvalky apskrityse. Su Baltarusija jos
apytiksliai buvo tapatinamos su Vileikos, Dysnos apskriciy riba, be to,
Lietuva turéjo apimtj dalj Gardino gubernijos, pradedant nuo jos vidurio
- vakary ir Minsko gubernijos Naugarduko apskritj**'. Remiantis i§vardy-
tomis aplinkybémis, pasidaro visiSkai suprantamas lenky inteligenty pa-
lankumas iredenty kuopos priimtiems reikalavimams.

Tuo tarpu lietuviy demokraty pusé, jausdama Siose formuluotése po-
zicijy netvirtuma, stengési tikslinti, konkretinti savo nuostata Lietuvos
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autonomijos etnografinése ribose atzvilgiu. 1905 m. kovo 25 - balandZio
7 d. Vilniuje vykusio minéto lietuviy demokratinés inteligentijos pasitari-
mo treciame reikalavimy punkte buvo pasisakoma uz Lietuvos federaci-
nius rySius su visomis Rusijos valstybés tautomis.

"III. Autonomiskoji Lietuva susideda lygiomis tiesomis su visomis dabar-
tinés Rusy valstybés tautomis ir Salimis federacijon. Santikius, jy tiesas ir
priedermes iSaiSkjs parlementas i§ susivienijusiy Saliy ir tauty atstovy™®.

Taigi buvo kalbama apie atskiry politiniy vienety savita sajunga ir, sa-
vaime suprantama, jog alia kity ir Baltarusija buvo traktuojama kaip vie-
nas i§ tokiy politiniy vienety ir kartu aiSkiai atskiriama nuo Lietuvos.
Lietuvos politinés autonomijos etnografinése ribose samprata cia tapo
konkreti ir negincijamai apibréZta.

Vis labiau jsibégejantys Rusijos revoliucijos jvykiai skubino ieskoti
bendry sprendimy. BalandZio 9-13 (22-26) d. Maskvoje vykusiame zemst-
vy veikéjy antrajame suvaziavime lenky atstovai iSkélé Lenkijos autono-
mijos klausima, kurj buvo nutarta svarstyti biisimuose forumuose. Suspé-
ta j ta suvaZiavima nusiysti atstova ir i§ Lietuvos. "Varpe" raSoma: "/...]
ant kurio nuo lenky dalies irridenty kuopos buvo pasiystas ir i§ Vilniaus
vienas atstovas [...]"®. Iredentams atstovavo T. Vrublevskis, dar Peter-
burgo laiky draugystés su Zinomu advokatu Vladimiru Danilovi¢iumi
Spasovi¢iumi metu (1885-1890) suartéjes su rusy liberalais!® . Tai patvir-
tina ir jspiidingi T. Vrublevskio pasirodymai ty mety rudens miesty ir
zemstvy veikejy suvaZiavimuose, kur jo asmuo iSsiskyré net Piotro Niko-
lajevi¢iaus Miliukovo, Vladimiro Dmitrijevi¢iaus Nabokovo, Fiodoro
Rodicevo, Maksimo Maksimoviciaus Kovalevskio, Piotro Dolgorukovo,
Piotro Berngardovi€iaus Struvés, Jevgenijaus Valentinoviciaus de Rober-
ti veiklos fone.

Deja, perskaicius suvaZiavime "Lietuviy ir lenky irridenty kuopos"
programa, be didelio rusy liberaly nusistebéjimo, rimtesnio démesio ji
nesulauke'®. Todél, atstovui grjZus j Vilniy, autonomisty burelyje buvo
nuspresta, kad vél kelti Lietuvos autonomijos klausima galima tik jj pla-
Ciai apsvarscius, paruosus jam tvirtus teisinius-politinius teorinius pag-

19" Ibid.

161 M. Romer, Litwa, s. 395-397.

162 p.tis [J. Vileidis], "Lietuviy reikalavimai®, p. 41.

P-tis [J. VileiSis], "I§ Lietuvos inteligenty susivaZiavimy nutarimy", p. 73.

' Hel. Rom. {E. Rémer], "Sp. Tadeusz-Stanistaw Wr6blewski", Kurjer Wilenski, 1925 07 25,
nr. 152.

P-tis [J. VileiSis], "IS Lietuvos inteligenty susivaZiavimy nutarimy", p. 73.
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rindus. Tam buvo numatyta suSaukti Lietuvos tauty atstovy suvaZiavi-
ma Vilniuje.

Toks suvaZiavimas jvyko netrukus, balandZio 22 (geguzés 4) d. ir jame
"buvo svarstomas politiskasis Lietuvos programas"®, t. y. Lietuvos politi-
nés autonomijos klausimas. Dalyvavo lietuviai, baltarusiai, lenkai ir Zy-
dai’. Bendro nutarimo priimti nepavyko, nes issiskyré dvi priesingos nuo-
monés. Lietuviai - LDP atstovai - grieztai laikési savo nustatytos etnogra-
finés Lietuvos koncepcijos, nes, jy nuomone, baigiamajj lietuviy tautos
atgimimo etapa turéjo vainikuoti politiné autonomija. Kity tauty atstovai
tekalbéjo apie istorinés Lietuvos politing autonomija. Jy supratimu, isto-
riné Lietuva apémé "CeBepo-3anamusii kpait", arba Lietuva ir Baltarusija
(Vitebsko, Gardino, Mogiliovo gubernijas, Vileikos ir Dysnos apskritis),
ir istoriniy, kultiiriniy, ekonominiy rysiy poZitiriu turéjo biti nedaloma'®.
Nepavykus susitarti, ketinta susirinkti dar karta.

I geguzés 19-21 (birzelio 1-3) d. Vilniuje vykusj suvaZiavima lietuviy
teatvyko tik penki ar $esi, neturéje jokios kuopelés ar partijos jgaliojimy,
t.y. privaciai, ir, aiSku, jokiy nutarimy lietuviy vardu jie priimti negaléjo.
Véliau paaiskejo, kad ir kiti neatstovavo politinems grupéms ar parti-
joms, todél visi, apie trisdeSimt dalyviy, suvaZiavimo nutarimus nuspren-
de laikyti neprivalomais'®.

Svarstymy objektas buvo Vilniuje priimti minéti "Lietuviy reikalavimai".
Lietuviy atstovai buvo priversti pagristi etnografinés Lietuvos atskyrima
nuo Baltarusijos. I§ esmes neturédami nieko prie§ Baltarusijos autonomija,
pripaZindami tautoms ar teritorijoms, sudarancioms atskira kultiiring, eko-
noming, visuomening struktiira, autonomijy principa teisingu, lietuviai tei-
gé, jog jo realizavimas priklauso nuo tos Salies, krasto gyventojy savimonés.
J. VileiSis, aiSkindamas lietuviy pozicija, pazyméjo: "Buvo nurodoma, jog
Baltarusijos tautiSkas judéjimas nesgs jgaves dar tam tikros pakraipos link
autonomijos, jog galutinai jvykdinimas tos autonomijos priderésigs tik nuo
ty tautos spéky, kurios nores jq remti, kad pacios minios gali paremti tokius
politiSkus idealus, negalima esq statyti tokio politiSkojo programo, nes jis per
daug jau atsiduodgs idealizmu, paprasta fantazija™®.

Lietuviy demokraty nuomone, baltarusiams atstovavusi inteligenty
saujele dar neatstovavo tautai, nes pastaroji buvo "neprabudusi". Todél
baltarusiy formuojamas autonomijos postulatas buvo laikomas nelogis-
ku, kadangi jis natiiraliai dar nekilo i§ tautos atgimimo proceso. Siai nuo-
monei apginti argumenty jie turéjo pakankamai. Kaip nurodé analizaves
Siuos procesus M. Romeris, baltarusiai, dar nejveik¢ sunkumy kelyje j
tauting formacija, savo etnografinéje teritorijoje buvo labai nevienalyciai
ir ekonominiu, ir kultiriniu poZiiriu. Aiskiai i$siskyre: 1) staciatikiska,
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rusy kultiiros veikiama, Ryty Baltarusija; 2) etnografiniu-kultiriniu po-
zitriu individualesné daugiausia staciatikiSka, veikiama tiek lenky, tiek
rusy kultiiry, Vidurio Baltarusija; 3) daugiausia katalikiSka, kurioje di-
dZiausia lenky ir lietuviy kultary jtaka, Vakary Baltarusija, arba Lietuvos
Rusia'™.

Priesingai baltarusiams, lietuviams politiné autonomija turéjo uzbaigti
tautos konsolidacija, natiiraly jos kultiirinio vystymosi etapa. Siame kely-
je maZiausiai komplikacijy Zadéjo suvaZiavime ginama etnografines Lie-
tuvos koncepcija. Pasirinkus antraja - istorinés Lietuvos - lietuviai buty
tape¢ tautine mazuma, o kartu biity pakites jos, kaip etninés tautos, vaid-
muo besiformuojancioje politinéje (pilietiné€je) tautoje. Todél logiskai ki-
lo abejoniy, ar pajégs dar nesustipréjusi lietuviy kultiira atsispirti ne tik
senas tradicijas, bet ir turin¢iam potencialias salygas plisti LDK kultiiros
lenkiSkajam variantui. Ne be pagrindo Sioje koncepcijoje buvo jzvelgia-
mas pavojus net lietuviy tautos egzistencijai.

Taigi suvaZziavimuose, sprendZiant Lietuvos politinés autonomijos
klausima, lietuviy demokratai samoningai rémési ir tautos apsisprendi-
mo teise, vadovaudamiesi jos interesais, rinkosi tauting valstybe, su kuria
ir buvo siejamas istorinio valstybingumo tgstinumas.

Nedidelis biirelis baltarusiy inteligenty, remdamiesi istorinés Lietuvos
koncepcija, sické bendros Lietuvos ir Baltarusijos autonomijos, tikéda-
miesi atsiriboti nuo rusy ir lenky kulturines jtakos ir, padedant atgimusiai
Lietuvai, suZadinti savo tautos gyvastj.

Lietuvos ir Baltarusijos lenkai ir Zydai, politiSkai (pilietybés prasme)
dar nesusijungg su lietuviy tauta, geresng perspektyva mate istorinés Lie-

166 Ibid.

Abiejy suvaZiavimy dalyvis, Vilniaus gydytojas Antoni Kuczewski (A. Kugevskis), po 20
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(S. Baginskis, Vilnius), A. Doma3evi¢ius (Vilnius), Jentys (Minskas), S. Kairys (Vilnius),
Zygmunt Kruszewski (Z. Kru$evskis, Vilnius), B. Krzyzanowski (Vilnius), A. Kuczewski
(Vilnius), Jan Luckiewicz (J. Luckievi¢ius, Vilnius), Zygmunt Nagrodzki (Z. Nagrodzkis,
Vilnius), Aleksandras Narutavidius (Zemaitija), Alaiza Paszkiewiczéwna (A. Pa3kievi-
¢iuvna) - "Ciotka", Jurgis Romas (Vilnius), Ignacy Wirszytto (I. VirSyla, Vilnius), Woznic-
ki (VoZnickis, Vilnius), Aleksandr Wtasow (A. Vlasovas, Vilnius), Vladimiras Zubovas
(Siauliai) - ["Gor§¢ wspomnieri z przed lat 20", Przeglgd Wileriski, 1926 01 10, nr. 1, p. 2-4.]

167 bid.; M. Rémer, Litwa, s. 349.

1688 Ibid., p. 73.

19 Ibid., p. 74.
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tuvos politinéje autonomijoje'”. Lietuvos lenky demokratiné inteligenti-
ja suvaZiavimuose j pirma vieta kelé istoring teisg, jZiirédama joje daug
rimtesnj pagrinda nei tautos apsisprendimo teisé¢ Lietuvos politinei auto-
nomijai realizuoti, o ypa¢ iSkeliant jos klausima oficialiems politiniams
svarstymams. LDK istorinés ir kultiirinés tradicijos, teritorijos ekonomi-
nis bendrumas, LDK pilietinés savimonés rudimentai, paremti naujais
demokratiniais valdymosi principais, jy manymu, galéjo garantuoti visy
¢ia gyvenanciy tauty normaly bivj ir evoliucija. Jiems buvo nesupranta-
ma, kaip galima skaidyti viena kiina j dvi dalis. Be abejonés, lenkiskai
kalbantis elementas labiausiai jauté tos teritorijos bendruma, taip pat
kaip ir Zydai, joje sudaré nedaloma visuma ir tautiniu poZiiiriu. Tai dar
labiau stiprino jy motyvus, skatinancius veikti istorinés Lietuvos politinés
autonomijos kryptimi.

Vis délto kompromisiniai sprendimai, sickiant pateikti bendra progra-
ma rusy liberaly forumams, paskutiniame autonomisty suvaziavime buvo
surasti. Juose buvo pripaZintas bitinumas siekti tiek Lietuvos, tiek ir Bal-
tarusijos politinés autonomijos. Jy tarpusavio santykiams, kaip ir santy-
kiams su Rusija, nustatyti buvo numatyta suSaukti steigiamajj susirinkima
Vilniuje "nuo visy Lietuvos ir Baltarusijos gyventojy"™. Susirinkimui su-
Saukti buvo nutarta jsteigti Vilniuje "Centralinj biura", j kurj jeity po du
asmenis ir vieng kandidata nuo visy keturiy suvaZiavime dalyvavusiy tau-
ty. Atstovy neiSsirinko tik lietuviai, kurie pasiliko teis¢ Saukti savo atski-
ra "Visuotinj lietuviy susirinkima". Siuo Zingsniu Vilniaus lenky-lictuviy
autonomisty biirelio oficiali veikla baigési.

Faktai rodo, jog lietuviai toliau vysté savaranki$ka politing linija. Tuoj
pat po §io suvaZiavimo PaneveZyje LDP iniciatyva buvo surengtas "Lietu-
viy, susidedanciy i§ visokeriopy Lietuvos draugijos luomy; Seimyny gry-
nai lietuviSkomis ir lenkiSkomis tradicijomis atstovy" susirinkimas, sudé-
jes taSkus lietuviy pusei atstovavusiy autonomisty projektuose. ISpleciant
Vilniuje kovo mén. priimtus "Lietuviy reikalavimus", susirinkimo pir-
muose dviejuose nutarimy punktuose buvo paZymeéta: "1. Federatinis sut-
varkymas reorganizuotosios Rusy VieSpatystés vienat-vienas pritinka. 2. Prie
Sios federatijos Lenky karalysté ir DidZioji Lietuvos Kunigaikstysté prisideda
kaipo tris savarankeés kitq kitai lygios etnografiskai-politiskos vienetos: Len-
kija, Lietuva ir Baltarusija su trimis provincijiniais seimais: Varfuvoje, Vil-
niuje ir Minske. N.B. Ukrajinos Saljs padaro atskirg politiskq vienetq su sei-
mu Kijeve"™.

Toliau buvo nusakomi demokratiniai valdymo principai, paZymima,
jog "etnografiSkai skirtinga maZuma prisideda prie didZiumos ir pritaria poli-
tiskosioms jos aspiracijoms" ir atskiru punktu buvo pabréZiama: "Lenkis-
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kosios kultaros Lietuvos pilietiai uZ vieSpataujanciq krasto kalbg pripaZista
lietuviskq ir jos mokéjimg pripaZjsta bitinai reikalingu kiekvienam. Kiti gi
Lietuvos pilietiai lenkiskgjq kalbq ir kultiarg laiko lygioje pagarboje, ripinasi
pramokti ir jos vartojimg namie ir vieSuose susirinkimuose pripaZista teisin-
gu. Taip pat ir su kitomis kalbomis"™.

iais sprendimais buvo Zengtas dar vienas ryZtingas Zingsnis nuo modi-
fikuoto istorinio valstybingumo idéjos link projektuojamo naujojo, kurio
esmg iSreiSke tautiné valstybé. ApZvelgti projektai, paminéti sprendimai
rodo, jog ateities Lietuva LDP nariy buvo jsivaizduojama ne tik kaip lie-
tuviy - etninés tautos - valstybé, o Lietuvos Zmoniy - pilieciy, t.y. lietuviy
politinés (pilietinés) tautos valstybé. Politines ir kultirines sasajas su
LDK buvo stengiamasi pabréZti ir kiek galima jas iSsaugoti. Nebuvo atsi-
sakoma ir kultiiri$kai atitolusio nuo etninio kamieno savo istorinio lnomo
- bajorijos. Kelias j besiformuojancia lietuviy politing (pilieting) tauta jai
buvo paliktas atviras ir, kaip matéme, dalis jos atstovy nauja Lietuva jau
kure.

Grijztant prie PaneveZio susirinkimo, paZymetina, jog jo nutarimus bu-
vo bandyta padaryti veiksniais. PraneSimas apie juos buvo perduotas bir-
zelio mén. (26-27 d.) vykusios kasmetinés Siauliy geguzinés dalyviams.
Taciau ¢ia susirinkg lietuviy inteligentai (daugiausia LDP, LSDP nariai)
jo nesvarsté. Nesékmingai baigési ir jau minétas bendry pozicijy su LSDP
ieSkojimas liepos mén. Kaune demokraty surengtame inteligenty pasita-
rime. Kompromisiné pasitarimo rezoliucija, teigianti, jog Lietuvos politi-
n¢ autonomija turéjo deklaruoti steigiamasis seimas Vilniuje'”, i§ esmés
buvo "popieriné". Vis tik pasitarime socialdemokratams ignoruojant LDP
pasiiilyma bendrai veiklai, demokratai iSrinko tris atstovus - K. Griniy,
inz. Vaclova Bielskj ir P. ViSinskj - j rugséjo mén. Maskvoje jvyksiantj
minéta penktaji Visos Rusijos zemstvy ir miesty veikéjy suvaZiavima
(1905 m. rugséjo 12-15 (21-27) d.)". Jie, atstovaudami Vilniaus, Kauno ir
Suvalky gubernijy lietuviams, turéjo pranesti Rusijos liberalams, jog Salia
Lenkijos autonomijos klausimo, kuris bus svarstomas Siame suvaZiavi-
me, jau yra pribrendg ir Lietuvos autonomijos svarstymai. 1905 m. rugsé-

YL p.tis [J. Vilei$is], "I§ Lietuvos susivaZiavimy nutarimy", p.75; St. Kairys, Tau Lietuva,

p. 119.
P-tis [J. VileiSis], "I§ Lietuvos susivaZiavimy nutarimy", p. 75.
173 .
Ibid.
74 Ibid.
5 Ibid.,p.76.
6 Ibid.; St. Kairys, Tau Lietuva, p. 119.

12



88 R MIKNYS LDP 1902-1915 METAIS

jo 8 (20) d. jvykusiame grupés lietuviy susirinkime Sie atstovai buvo pat-
virtinti, parengtas specialus parei$kimas. Jame neigiamai buvo jvertintas
caro reskriptas dél vadinamosios Bulygino Diimos suSaukimo, nurodytas
ir pagristas Lietuvos tautinis bei kulturinis savitumas, jos skirtingumas
palyginti su kitomis Rusijos gubernijomis ir reikalaujama Lietuvos auto-
nomijos su demokratiSkai iSrinktu seimu Vilniuje'”. Taciau rugséjo men.
suvaziavime atstovai dalyvavo neturédami balso teisés. Todél pareiski-
mas oficialiai nebuvo pagarsintas. Atstovai jj jteiké tik suvaZiavimo orga-
nizaciniam biurui'®. Kaip lygiateisiai dalyviai tie patys atstovai dalyvavo
kitame, SeStajame, Visos Rusijos zemstvy ir miesty veikéjy suvaziavime
(1905 m. lapkricio 6-13 (18-25) d.)"™.

Taciau ir $ie konkretis, ryZtingi veiksmai realiy rezultaty nedavé. Ma-
tyt, T. Vrublevskio protekcijos déka Sie trys iSrinkti atstovai, pateke tarp
400 dalyviy, pajuto, jog tapo rimto politinio Zaidimo jrankiu.

Rusijos liberalai, tuomet jau besitelkiantys j Konstituciniy demokraty
(kadety) partija, buvo ty suvaZiavimy iniciatoriai ir sudare jy dalyviy dau-
guma. Stengdamiesi jgyvendinti Rusijos demokratizavimo, decentraliza-
vimo planus, j jy realizavima bandé jtraukti ir tautiniy pakrasciy libera-
lias politines jégas. Lenkijos autonomijos klausimas jiems tebuvo tik pa-
togus $iy plany realizavimo jrankis. Kaip rodo P. Miliukovo atsiminimai,
apie realig Lenkijos autonomija nebuvo né kalbos. Ir atskirose busimyjy
kadety (P. Miliukovo, Piotro ir Dmitrijaus Dolgorukovy ir kity) derybose
su lenky atstovais (Aleksandru Lednickiu, Lietuvos lenku, ZemvaldZiy
atstovu, vienu i§ Zymiy kadety asmeny bei kitais) 1905 m. balandZio
20 (7) d. ir rugséjo bei lapkri¢io mén. suvaZiavimuose Lenkijos teise j
autonomija buvo pripaZjstama tik etnografinése ribose'® ir su salyga, jog
ji nesikésins | Rusijos valstybés vientisuma. Lenkai, pirmuoju
atveju A. Lednicki, antruoju - T. Vrublevskis uZtikrino, jog tokios salygos
laikysis, manydami politinio Zaidimo eigoje jgyti naujy $vietaly ir, susik-
los¢ius palankioms aplinkybéms, savo partija laimeéti. Tuo tarpu rugsejo
mén. suvaziavime atskiru nutarimu priimtas Lenkijos autonomijos reika-
lavimas turéjo tik numalSinti lenky aistras, kad, jais remiantis, biity gali-
ma tiesti kelia demokratinei-konstitucinei Rusijai. Kaip nurodo K. Gri-
nius, "SuvaZiavimo plenume kunigaikstis Fugenij Trubeckoj karstai palaiké
Lenkijos autonomijg, pasakes, "Jei mes paleidZiame lenkus i$ Sio suvaZiavi-
mo be autonomijos, tai mes tuo paciu jiems sakome: Zinokités su savo auto-
nomija, ieSkokite jos, kaip patys iSmanote, t.y. renkités sukilimuil™"*

Lietuviy nusiteikimas kelti Lietuvos autonomijos klausima $eStajame
(lapkric¢io meén.) suvaZiavime grésé priimtai rezoliucijai dél Lenkijos
autonomijos bei tolesniems Lenkijos autonomijos klausimo svarstymams.
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Visy pirma "torpeda" tokiai rezoliucijai buity tapusi Suvalky priklausomy-
bés vienam ar kitam autonominiam dariniui problema. Antra - preceden-
tas kitoms Rusijos imperijos tautoms, k3 iliustruoty teiginys, jog, suteikus
autonomija Lenkijai, to paties imty geisti ir Lietuva; taip pat néra jokiy
garantijy, kad $ito anksciau ar véliau nesiekty ir kitos tautos. Tod¢l kaip
nesavalaikj Lietuvos autonomijos siekj jvertino P. Miliukov ir kaip skan-
dinantj Lenkijos autonomija - A. Lednicki'®.

Kad lietuviy nusiteikima siekti Lietuvos politinés autonomijos bande
naudoti savo tikslams Rusijos liberalams prieSiskos juodasSimciy, Sovinis-
ty (busimos "Rusijos tautos sajungos” veikéjai) politines jegos, rodo in-
formacija apie lietuviy nuostatas "Hosoe spems". Sis laikrastis, nuo
1905 m. buves juodaSimciy organu, vadovaujamas Aleksejaus Sergejevi-
¢iaus Suvorino, aktyviai gyné savojo monarchizmo idéjas. Atspausdines
savo laikraséio korespondento pasikalbéjima su P. ViSinskiu apie lietuviy
nora gauti autonomija, pirmojo lipomis perspejo rusy visuomene, "kad ji
gerai pagalvoty, kaip reikéty apsisaugoti nuo tokiy nesubrendusiy maZyjy
Rusijos jnamiy pretenzijy, o ko gero ir nuo jy bandymy. [...] Tai esgs pavyz-
dys, kaip paveikes manifestas mazgsias Rusijos imperijos tautas. Jei gausian-
ti autonomijq viena kokia tauta, tai netrukus tq patj reikésig duoti ir kitoms.
Kas gi tada liks i$ Rusijos imperijos? Austrija-Vengrija? O gal su Rusija basig
dar blogiau?|... |"'*®

Pajute padeties rimtuma, lietuviai lapkricio mén. suvaziavime, i§skyrus
K. Griniaus replika dél Lenkijos autonomijos riby Suvalky gubernijoje ir
V. Bielskio prasyma iS$klausyti lietuviy reikalavimus, oficialiai nekalbéjo.
Nors, kaip rodo rankrastiné medziaga, ir K. Grinius, ir P. ViSinskis, ir
V. Bielskis buvo pasirenge perskaityti suvaZiavimui oficialy lietuviy pa-
reiSkima ir silyti priimti specialia rezoliucija d¢l Lietuvos autonomijos,

1771905 m. rugséjo 8(20) dienos pareiskimas dél Lietuvos autonomijos [RaSyta P. Visinskio

ranka. Pridéta prie "Pesomonus chesna 3eMCKAX H TOPOACKHX gesteneil 12-15 centsabps
1905 rona no BompocaM o nmpaBax 4esjoBeka # rpaxaanmna"], LLI, f. 1-704, 1. 1.
Kauno, Suvalky, Vilniaus gub. lietuviy gyventojy atstowy pareiskimas zemstvy ir miesty
1o veikéjy suv. Maskvoje Biurui [juodrastis], LLI, f. 1-704,1. 1
Ibid.

180, MumokoB, Bocnomunanue (1859-1917), 1. 1, N.Y., 1951, c. 273, 304: idem, Hayuonany-
nuti éonpoc, Praha, 1925, c. 16-164; Akta S i 6 zjazd6w ziemskich 1905 r. w Moskwie,
MAB, f. 9-1155,1. 162, 118.

K. Grinius, Atsiminimai ir mintys, t. 2, p. 160.

8 Ibid., p. 155, 157-158.

'8 Ibid., p. 155-156; P. Viginskio ir K. Griniaus interviu redaktoriui prie§ penktajj visos Rusi-

jos zemstvy ir miesty atstovy suvaziavima, VIA, f. 378, ap. BS, 1905 m., b. 406, 1. 4.
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kokia buvo priimta anksc¢iau dél Lenkijos autonomijos. Pranesimo, kuris
buvo adresuotas nuo Kauno, Vilniaus, Suvalky gubernijy lietuviy atstovy
suvaziavimo Biurui, juodrastyje buvo paZzyméta, kad pirma karta lietuviy
atstovai dalyvauja suvaZiavime su balso teise, taciau ar galés ja pasinau-
doti, abejojama. Nuogastaujama, jog Lietuvos autonomijos klausimo j su-
vaZiavimo darbotvarke Biuras nesirengia jtraukti. Todél grieZtu tonu bu-
vo pareikSta, jog, nepaisant rusifikavimo politikos, 40 mety spaudos
draudimo, rusy biurokratijos bendros priespaudos, kuri, pasak Muravjo-
vo, buvo pasirengusi "paguldyti Lietuva ant menciy", subrendo lietuviy
tautiné savimoné, kurios savita iSraiSka ir buvo populiaréjantis tarp jy
Lietuvos autonomijos su seimu Vilniuje reikalavimas. Be to, buvo pazy-
meéta: "Autonominés Lietuvos pagrindu buvo laikoma teritorija, kurioje gy-
vena lietuviai o taip pat ir vietos apgyvendintos tautiskai nevienalyCiy gyven-
tojy, t.y. tos, kurios yra linkusios prie Vilniaus, kaip centro ir norés jungtis j
Lietuvos autonomijq. Autonominéje Lietuvoje, besiremiancioje demokrati-
niais pradais, bus garantuotos joje gyvenanciy tautiniy maZumy teisés"®.

Ten pat iSlik¢ P. ViSinskio parengtos kalbos suvaZiavime apmatai ro-
do, jog autonomijos reikalavimas turéjo buti paremtas stipria istorine ar-
gumentacija: LDK savarankiSkumu Liublino unijoje, apeliuojama j
1795 m. Lietuvos prijungimo prie Rusijos manifesta, pagal kurj, anot
P. Visinskio, pirmajai buvo paliktos tokios pat teisés kaip ir minétoje uni-
joje, paZymima, kad tokias teises Lietuvai patvirtino ir Vienos kongre-
sas..."* Tos pacios kalbos apmatuose kaip svarbus argumentas Lietuvos
politinei autonomijai reikalauti buvo pateikiamas tautinio atgimimo pro-
cesy apibudinimas. Ypac buvo atkreipiamas démesys | jy ypatinga raida,
kurios iSraiSka, pagal P. Visinskj, buvo tautinio judéjimo idéjiné-politiné
diferenciacija j "liberaling ir klerikaling srove", politiniy partijy susikiiri-
mas'®.

Galima manyti, jog $j lietuviy ryZta silpnino draugiSka, gana palanki -
su maZomis iSimtimis - lietuviams lapkricio 7 (19) d. konsultacijy su lenky
atstovais A. Lednickiu, Z.(?) Balickiu, Swigciskiu (Svienciskiu), Lopa-
cifiskiu (Lopacinskiu), Baikowskiu (Baikovskiu), Straszewicziumi (Stra-
SeviCiumi), Nowodworskiu (Novodvorskiu), Suligowskiu (Suligovskiu),
T. Vrublevskiu atmosfera. Konsultacinio pasitarimo protokoliné santrau-
ka P. Visinskio uzrasy knygeléje rodo, jog, sieckdami iSvengti lietuviy ir
lenky susidirimo dél Suvalky lietuviSkosios dalies svarstant Lenkijos
autonomijos reikalavima, lenky veikéjai pripaZino lietuviy teis¢ j autono-
mija ir gerbe ja, sitlé testi Vilniaus lenky ir lietuviy demokraty pradéta
veikla, kviete rengti konsultacinius visy partijy suvaZiavimus autonomijos
klausimu'¥. Kompromisas buvo rastas: Lenkijos autonomijos ribos suva-
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Ziavime nebréZiamos, ir Suvalky gubernijos lietuviSkosios dalies klausi-
mas neiskyla. StrategisSkai, ieSkant sajungininky Lietuvos politinés auto-
nomijos siekio reikalavimui ateityje, tai buvo logiSkas, situacija atitinkan-
tis poelgis. PrieSingu atveju biity smiigiuota peiliu j vieninteliy galimy
sajungininky, kaip realios politinés jégos Rusijos imperijoje, Rusijos de-
mokratiniy sluoksniy nugara. Antra vertus, patogi proga etnopolitiniams
siekiams deklaruoti buvo vis délto praleista. J. BasanaviCius véliau ne
kartg dél Sios progos priekaiStavo K. Griniui ir galbut dél ty priekaiSty
pastarasis yra pasakes: "Reikéjo lietuviams pasirodyti, pasireklamuoti. Mat,
dar nemokéjome politinio meno..."®

Sia politine akcija LDP veikla, keliant Lietuvos politinés autonomijos
klausima 1905 m., nesibaigé. Vis délto Sioje veikloje iniciatyva demokra-
tai prarado. Ja perémé nuo 1905 m. pradZios aktyviai propagave tautos
vienybés $ukj apie "Vilniaus Ziniy" dienrastj susitelke ir jau rudenj save
vadine Tautiniais demokratais nuosaikieji liberalai (P. VileiSis, J. Kriau-
éitinas, A. Klimaitis, M. Davainis-Silvestravi¢ius, V. Urbonavicius-Urbo-
nas, P. Matulionis, kun. J. Ambraziejus)'.

Kaip nurodo labai i$samiai” DVS organizavimo ir eigos klausimus tyri-
néjes E. Motieka, bendra politine situacija, sekmingai besiskiriantys kelia
Lenkijos autonomijos projektai etnopolitinius siekius reikalavo neatide-
liotinai deklaruoti. Tadiau ir LDP, ir LSDP, nors ir ne karta 1905 m. pa-
reiSkusios butinuma $aukti Vilniuje seima (daugiausia kalbéta apie stei-
giamajj seima), pernelyg rémési Rusijos revoliucijos jvykiais ir, belaukda-
mos jy kulminacijos, nepakankamai atsiZvelge j specifines Lietuvos saly-
gas ir gana auksta lietuviy tautinés savimonés lygj. Todél tautiniy demok-
raty grupé, vadovaujama J. BasanaviCiaus, ir émési etnopolitinius siekius
deklaruoti'®. Jy iniciatyva buvo sudarytas OK, J. Basanaviciaus parengto

18 Kauno, Suvalky, Vilniaus gub. lietuviy gyventojy atstovy pareikimas zemstwy ir miesty

veikéjy suv. Maskvoje Biurui [juodrastis], 1. 1-2.

P. ViSinskis, Straipsnis spaudai [ Tekstas be pavadinimo. [vardytas fondo tvarkytojo], LLI,
f. 1-695,1. 2.

18 1bid., 1. 3.

187 p, ViSinskio uZrady knygel¢, LLI, f. 1-814, |. nenumeruoti.

18 R Grinius, op. cit,, t.2,p. 162.

189 Apie nuosaikiyjy liberaly organizavimasi j tautitkaja lietuviy demokraty partija placiau
ziaréti: R. Miknys, E. Motieka, "Tauti$koji lietuviy demokraty partija: idéjinés-politinés
kiarimosi aplinkybés", p. 93-102.

Todél mes atskirai plagiau nenagrinéjame LDP veiklos, rengiant ir pravedant DVS.

E. Motieka, "Didysis Vilniaus seimas: idéja, iniciatyva, organizacija", p. 233-234.
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teksto pagrindu buvo parasytas "AtsiSaukimas j lietuviy tautg", kviecias
dalyvauti tautos susirinkime, parengtas ir iSsiystas "Memorandumas gra-
fui Vitei", reikalaujantis Lietuvos autonomijos (su Suvalkija), politiniy
(pilietiniy) teisiy ir laisviy, lietuviSkos mokyklos... Tiesa, pasitarimuo-
se dél OK sudarymo dalyvavo LDP nariai: J. Jablonskis, P. ViSinskis,
V. Paulikonis, J. Vileisis ir kiti, o ] OK pateko F. Bortkeviciené ir P. Vi-
S$inskis (veliau dél konflikto su J. Basanavic¢iumi, svarstant "AtsiSaukimo j
lietuviy tauta" projektus, ji pakeité J. Vileisis), pacioje LDP, jos komitete
vyko karStos diskusijos dél dalyvavimo tokiame darbe, buvo abejojama
(P. Visinskis), ar nevirs $is suvaziavimas tik kultiiriniy, o ne politiniy rei-
kalavimy arena. Buvo pasisakoma ne prie§ pacia suvaZiavimo idéja, o
pries jos realizavima tautiniy demokraty pasiiilytos programos pagrindu.
(J. Basanaviciaus pasiiilytas programos variantas buvo akademinis, nuk-
rypes i kultiirinius dalykus.) Po kar$ty debaty LDP CK posédyje, kuris,
matyt, jvyko spalio 21 (lapkric¢io 3) d. arba 22 (4)d., partijos Suly -
F. Bortkevicienes, A. Smetonos, J. VileiSio - tvirtas nusistatymas jveiké
P. Visinskio pozicija ir buvo nutarta OK darbe dalyvauti'®. Tadiau, arte-
jant suvaziavimui, OK pasuko LDP programos link (j rengta suvaziavimo
programa buvo jtrauktas ir Lietuvos politinés padéties svarstymas). Nors
LDP ir dalyvavo OK veikloje (A. Smetona, Kazimierz Okulicz (K. Okuli-
Cius), J. Jablonskis, besikurianc¢ios LVS atstovai V. Paulikonis, J. Par3ai-
tis-Gabrys, L. Gira, P. Butkus), taciau j lietuviy suvaziavima Ziaréjo su
nepasitikéjimu ir taktika pamazu pradéjo keisti: émé platinti literatiira,
stengési patraukti lietuviy inteligentija, pasiskubino isleisti "Lietuvos tiki-
ninko" kreipimasi | biisimus skaitytojus...!> Tokia LDP pozicija, vedant
tarpusavio derybas su tautiniais demokratais, derinant nuostatas, prisidé-
jo prie DVS susaukimo sékmés ir tuo paciu patamavo etnopolitiniy sie-
kiy deklaravimui.

Seime lapkricio 21-22 (gruodzio 4-5) d. LDP dalyvavo labai aktyviai..
Vienas i§ seimo pirmininky buvo A. Smetona, suvaZiavimo tonui jtaka
dare P. ViSinskis, A. Bulota, M. SleZeviCius, J. ParSaitis-Gabrys, orga-
nizacinius reikalus padéjo tvarkyti F. Bortkeviciene, J. Bortkevicius,
J. VileiSis. Beje, kaip nurode¢ E. Motieka, A. Smetona buvo pirmininkas
posédzio, svarsCiusio Lietuvos autonomijos klausima. O ir padiame po-
sedyje demokratai buvo aktyviausi: A. Smetona pasisaké 4 kartus,
A. Bulota - 3, o P. Visinskis - 2. Tai daugiau negu LSDP - 7 - ir tautiniai
demokratai - 2 kartus'”. PaZymétina, kad priimtas reikalavimas dél Lie-
tuvos politinés autonomijos: "[...] Reikalauti Lietuvos autonomijos su
seimu Vilniuje, iSrinkto visuotinu, lygiu, tiesiu [tiesioginiu. - R.M. ] ir slap-
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tu balsavimu, neskiriant lyties, tautos, tikéjimo. Toji autonomiskoji Lietu-
va tyri biti sudéta i§ dabartinés etnografiskos Lietuvos, kaipo branduolio,
ir ty pakra3ciy, kurie délei ekonomiSky, kultarisky, tautisky arba kity prie-
Zasbiy traukia prie to branduolio, ir kuriy gyventojai priklausyti prie jos
panorés..."* naturaliai kilo i§ 1902-1905 m. deklaruoty LDP nariy politi-
nés programos teiginiy, atsiSaukimy teziy bei Lietuvos tauty suvaziavi-
muose, pasitarimuose su LSDP uzimty LDP pozicijy. Reikalavimo for-
muluotés - dél Lietuvos autonomijos etnografinése ribose - tiesioginés
sasajos su pastaraisiais abejoniy nekelia ir manome, jog Siuo atzvilgiu
LDP jnasas i§ visy to meto Lietuvos politiniy partijy, grupiy yra vienas
svariausiy.

L Ibid., p. 236.

12 Ibid., p. 238-239.

1% E. Motieka, Didysis Vilniaus seimas, Vilnius, 1993, Disertacijos humanitariniy moksly sri-
ties istorijos krypties daktaro laipsniui jgyti maSinrastis, 1. 198-199.

J.S-lius [J. Basanavi€ius), If didZiojo Vilniaus seimo istorijos, Vilnius, 1925, p. 20.



