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VILIUS IVANAUSKAS

RUSU KALBOS PLETRA IR LIETUVOS TSR SVIETIMO POLITIKA
DEVINTAJAME DESIMTMETYJE

Rusy kalbos stiprinimo intensyvéjimas 8—9 deSimtmecio pabaigoje pasireiske pri-
imtais nutarimais $vietimo srityje rusy kalbos mokymo stiprinimo bendrojo ir ikimo-
kyklinio ugdymo mokslo istaigose. Dél centre bei respublikoje iSleisty nutarimy buvo
imtasi priemoniy, turéjusiy sustiprinti rusy kalbos padéti respublikoje. Sis rusy kalbos
stiprinimas buvo susijes ne tik su noru pagerinti komunikacija tarp Salies gyventoju,
bet ir turéjo uzslépta kultarinés ekspansijos aspekta', todél keliame klausima apie Sios
politikos sékminguma.

Straipsnyje nesiekiama nagrinéti, kaip respublikos visuomeng paveiké tokia inici-
atyva Svietimo srityje, tiriamas §ios politikos priémimo ir atmetimo santykis respub-
likos politikoje. Démesys daugiau kreipiamas { respublikos valdanciojo sluoksnio
reakcijas bei biurokratiniame aparate vykusi minéty ,,rusinimo* priemoniy adminis-
travima Svietimo srityje. Sieksime i$siaisSkinti, ar sovietiné valdzia Lietuvoje besaly-
giskai palaiké Maskvos iniciatyva, kaip ja vertino bei kokios buvo §ios politikos su-
laikymo arba ,,su$velninimo* strategijos®. Tokia analizé atlickama parodant savotiska
aptariamos rusy kalbos stiprinimo Svietimo srityje politikos pjlivi, apimantj id¢jos ir
jos realizavimo perdavima i§ centriniy i respublikos sovietines institucijas. Taip pat
straipsnyje analizuojamas lietuviy ir rusy kalby mokymo statuso varzymosi aspektas,
kuris respublikoje buvo aktualus, turint omenyje, jog centrinés ministerijos lygiu rusy
kalbos déstymo plétimas vyko kity discipliny saskaita.

1Sis rusy kalbos mokymo politikos tikslas aptartas ankstesniame autoriaus straipsnyje. Zr.: V. Iva-
nauskas, Rusy kalbos vaidmuo stiprinant sovietinj tapatuma ir nacionaliné politika sovietinéje sistemoje
8-9 desimtmetyje, Lietuvos istorijos metrastis, 2007-2, 2008, p. 103—121.

2Toks sulaikymas Siame straipsnyje i8ryskina ,,biurokratinés amortizacijos“ aspekta.
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Rusy kalbos politikos igyvendinimas sovietin¢je Lietuvoje pavieniuose moksli-
niuose tekstuose yra nagrinétas. Pavyzdziui, R. Misilinas, savo darbuose labiau paro-
dydamas politinj aspekta, dar sovietmeciu nagrin¢jo centro itaka respublikoje vyku-
siems procesams, taip pat ir etniniams®. Aptardamas lietuviy santykius su rusais apie
nacionaling politika raé ir A. Stromas, kuriam svarbesnis buvo socialinis ir kultiirinis
lygmuo bei lietuviy tautos sugebéjimas balansuoti tarp komunistinés ideologijos ir ru-
sifikacijos. Tam tikri pasteb¢jimai taip pat pateikti A. AnusSausko bei keliy kity autoriy
kolektyvinéje monografijoje?, kur nagrinéjamos daugiau politinés priemonés igyven-
dinant rusy kalbos stiprinimo politika.

Siame straipsnyje rusy kalbos stiprinimo politika tiriama daugiau ,,politikos dary-
mo* ir manevravimo ,,biurokratijos uzkulisiuose* kontekste, parodant ne vien centro
(respublikos) direktyvy ir administraciniy priemoniy isleidima, taciau ir juy santyki su
jo igyvendinimo mechanizmu. Siuo atveju ,,i§ vidaus* pateikiami to meto valdzios
istaigose dirbusiy asmeny pozitriai ir dalyvavimas jgyvendinant minéta politika.

Rengiant straipsni naudoti Saltiniai i§ Rusijos ir Lietuvos archyvy — TSKP CK
ir sgjunginiy ministeriju dokumentai’, LKP CK Biuro ir Ministry tarybos, LKP CK
plenumy nutarimai, LTSR §vietimo ministerijos ir jai pavaldziy istaigy dokumen-
tai®, apimantys 1975-1989 m. laikotarpi. Taip pat svarbiis 2006-2007 m. pokalbiy
su sovietmediu Svietimo ministerijoje bei LKP CK ir miesto vykdomajame komitete
dirbusiais asmenimis (5), pateikusiais papildomos svarbios informacijos apie vykdyta
rusy kalbos mokymo stiprinima Lietuvoje, medziaga.

Direktyviniai ir biurokratiniai (centro ir respublikos lygiu) sprendimai
bei kontrolé stiprinant rusy kalbos mokyma

1975 ir 1979 m. Taskento konferencijose sutarus dél bendros rusy kalbos stipri-
nimo vizijos, netrukus centre bei sovietinése respublikose (remsiuosi Lietuvos atve-
ju) buvo priimti tam tikri politiniai (direktyviniai) bei administraciniai (vykdomieji)
sprendimai.

1977 m. sausio 31 d. LKP CK priéme nutarima ,,Apie tolesni rusy kalbos déstyma
bendrojo lavinimo lietuviy (lenky) kalbomis déstan¢iose mokyklose, kuriuo numaté
stiprinti tarpklasing ir tarpmokykling veikla rusy kalba, gerinti rusy kalba déstanciy

3R.J. Misiunas, R. Taagepera, The Baltic States Years of Dependence 1940—1980, Berkeley, Los
Angeles, 1983, p. 15-91.

4 Lietuva 1940-1990: Okupuotos Lietuvos istorija, red. A. AnuSauskas, Vilnius, 2005.

>Medziaga rinkta Rusijos federacijos valstybiniame archyve (toliau — RFVA) ir Rusijos valstybiniame
naujosios istorijos archyve (toliau — RVNIA).

®MedZiaga rinkta Lietuvos centriniame valstybiniame archyve (toliau — LCVA) ir Lietuvos ypatinga-
jame archyve (toliau — LYA).
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pedagogy kvalifikacija, plésti metodines ir didaktines rusy kalbos déstymo priemones,
pedagoginiuose institutuose ir universitete parengti reikiama rusy kalbos mokytoju
skai¢iy. Taip pat vienas svarbiausiy Sio nutarimo vykdymo rezultaty — tai nuo 1977 m.
respublikoje leistas Zzurnalas ,,Rusy kalba mokykloje*’. Pazymétina, jog $is nutarimas
buvo gana ankstyva Lietuvos valdzios reakcija i centro generuotas iniciatyvas, kadan-
gi tuo metu dar oficialiai nebuvo isleisti svarbesni centro nutarimai dél rusy kalbos
stiprinimo, iSskyrus konferencijy metu iSsakytas metodines rekomendacijas ir netie-
sioginius centro atstovy pasisakymus. Lietuvos uoluma liudija ir TSKP CK 1978 m.
geguzes 31 d. parengtame dokumente pateikti pastebéjimai, jog tik keletas respubliky,
tarp ju ir Lietuva, iki $ios datos pradéjo leisti minéta zurnala®.

Taciau jau 1978 m. birzelio mén. TSKP CK priémé nutarimg ,,Apie tolesng rusy
kalbos mokymo ir déstymo padéti sajunginése respublikose®, kuriame akcentavo, jog
brandZziojo socializmo salygomis leninin¢ nacionaliné politika iSryskino ypatinga rusy
kalbos padéti’. Pagal §i nutarima numatyta: iki 1980 m. parengti naujas tipines rusy
kalbos déstymo programas, plésti sustiprintos rusy kalbos déstyma ,,nacionalinése*
mokyklose, perskaiciuoti rusy déstymo valandas mokyklose, sajunginiy respubliky
pedagoginiuose institutuose ivesti naujag mokymo profili ,,Rusy kalba ir literatiira na-
cionalingje mokykloje*, TSRS Svietimo ministerijai (kartu su Finansy ministerija ir
Gosplanu) pavesti iSnagrinéti rusy kalbos déstymo ivedima ikimokyklinése istaigose,
numatyti tinkamos bibliotekos formavima rusy kalba déstantiems mokytojams.

Atitinkamai reagavo ir LKP CK, 1978 m. spalio 18 d. biuro posédyje priémes nau-
jus nutarimus: jgyvendinti minéta'® TSKP CK nutarima, rekomenduoti miesto ir rajony
partijos {vairaus lygio mokymo istaigose papildomai déstyti rusy kalba, Svietimo mi-
nisterijai imtis priemoniy didinant rusy kalbos fakultatyvy valandy skai¢iy, Aukstojo
ir specialiojo vidurinio mokslo ministerijai sustiprinti auk$tyju mokykly rusy kalbos
katedry kadry kvalifikacija, pedagoginiam institutui ir universitetui organizuoti rusy
kalbos kvalifikacijos kélimo kursus mokytojams, rajonuose jrengti rusu kalbos meto-
dinius kabinetus, perzitréti ir pagerinti rusu kalbos mokymui bitiny knygy leidyba,
mokyklose diegti lingafoning aparatiira, organizuoti moksleiviy uzklasing veikla, ati-
tinkamus klubus bei olimpiadas rusy kalba. Gana greitai | pastaraji nutarima sureagavo
ir LTSR Ministry taryba, 1978 m. spalio 30 d. priémusi nutarima ,,D¢l rusy kalbos
mokymo bei déstymo respublikoje priemoniy tolesnio tobulinimo®, kuriame pabrézé

7LKP CK biuro 1978 m. spalio 16 d. posédzio protokolas, LY4, f. 1771, ap. 255, b. 87, 1. 5-6.

81978 m. geguzés 31 d. TSKP CK sekretoriato parengtas TSKP CK nutarimo projektas, RVNIA, f. 89,
ap. 83, b. 30.

21978 m. rugpjucio 29 d. TSKP CK sekretoriatas pateiké nurodyma ,,Apie tolesng rusy kalbos moky-
mo ir déstymo padéti sajunginése respublikose®, ten pat, ap. 23, b. 31, 1. 1-3.

IWLKP CK biuro 1978 m. spalio 16 d. posédzio protokolas, LYA, f. 1771, ap. 255, b. 87, 1. 5-8.
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rusy kalbos ikimokyklinése ir mokymo istaigose bei specialiyju discipliny déstymo
rusy kalba stiprinima'!.

TSRS aukstojo specialiojo ir vidurinio mokslo ministerijai 1978 m. gruodzio mén.
iSleidus nutarima, skelbianti, jog aukstosiose ir specialiosiose vidurinése mokyklose
visoje Soviety Sajungoje bty sudarytos materialinés ir buitinés salygos rengti rusy
kalbos déstytojus, numatantj didinti rusy kalba leidZziamy moksliniy leidiniy skaiéiy,
placiau praktikuoti kursiniy ir diplominiy projekty rengima rusy kalba, kasmet sudaryti
rusy kalba déstomy specialiyjy discipliny sarasa'?, netrukus buvo isleistas ir LTSR auks-
tojo ir specialiojo vidurinio mokslo ministro 1979 m. vasario mén. jsakymas, nurodan-
tis aukstosiose mokyklose sudaryti sarasus discipliny, kurios bus déstomos rusy kalba,
tarp kuriy pirmiausia patekty specialybés, déstomos ir rusy, ir lietuviy kalbomis.

Nors po Taskento konferencijy rusy kalbos stiprinimas i$ karto buvo iskeltas {
politini lygmeni, ka parodo ir priimti centro struktiiry nutarimai, rusy kalbos stiprini-
mo politika nuo 1983—-1984 m. tapo ypac aktyvi biurokratiniame lygmenyje. Panasios
tendencijos pasireiske tiek centre, tiek sovietinése respublikose. 1983 m. geguzés mén.
26 d. TSKP CK ir Ministry tarybos nutarimu ,,Dél papildomy priemoniy rusy kalbos
mokymuisi gerinti sgjunginiy respubliky bendrojo lavinimo mokyklose ir kitose moky-
mo jstaigose buvo numatyta daugiau démesio skirti rusy kalbos pedagogu rengimui,
jiems sudarant salygas kelti kvalifikacija Rusijos, Baltarusijos bei Ukrainos mokymosi
istaigose, plésti sustiprinta rusy kalbos mokyma nerusiskose mokyklose, didinti moky-
mo valandy skai¢iy'®. Tarp Siame nutarime minimy rusy kalbos stiprinimo priemoniy
planuota skirti démesi sustiprintos rusy kalbos déstymui, SeSiameciy vaiky mokymui
bei uzklasinés veiklos stiprinimui'®. Dar teikdama savo pastabas Siam projektui LKP
CK su P. Griskevic¢iumi priesakyje pritaré sitilymams ir pasigyre, jog rusu kalbos mo-
kymo plétra sekmingai vyksta, bei paprase, kad rusy kalbos specialistams biity suteikta
galimybé tobulintis Rusijos pedagoginiuose universitetuose. Atkreiptas démesys tik i
viena dalyka: nuostata didinti rusy kalbos déstymo laika sumazinant uzsienio kalby
valandy skaiCiy praSyta pakeisti Svelnesne nuostata. Pabrézta, jog sumazinimas vyks,
jeigu nebus kitos iSeities'.

''P. Katinas, Rusifikacija ir jos pasekmeés Lietuvai, XX amzius, 2006 m. geguzes 3 d., Nr. 33 (1433),
<http://www.xxiamzius.lt/numeriai/2006/05/istving_02.html> [ziaréta 2007 11 20].

2 Ten pat.

131983 m. geguzes 26 d. TSKP CK ir TSRS MT nutarimas ,,Dél papildomy priemoniy rusy kalbos
mokymuisi gerinti sgjunginiy respubliky bendrojo lavinimo mokyklose ir kitose mokymo istaigose®, LYA,
f. 1771, ap. 261, b. 183, 1. 90-91, 164-172.

“LTSR MT pirmininko R. Songailos 1985 m. vasario 27 d. pasiraSytas rastas, adresuotas TSRS MT,
LCVA4, £.R762, ap. 6,b. 3671, 1. 113-115.

5P, Griskeviciaus pasiraytas 1983 m. balandZio 6 d. slaptas rastas G. Alijevui, LYA4, f. 1771, ap. 261,
b. 183, 1. 176-177.
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Reaguojant i jau priimta minéta nutarima, 1983 m. rugpjtcio 22 d. LKP CK ir
Ministry Tarybos nutarime buvo nutarta parengti tinkamas priemones rusy kalbos ug-
dymo stiprinimui. Visy pirma tai taikyta Svietimo ministerijai, kuri 1983 m. rugséjo
13 d. patvirtino perspektyvini priemoniy plang 1983—1990 m., numaciusi rusy kalbos
stiprinimo priemones. Si plana turéjo vykdyti visi ,,pedagogu kolektyvai“: padidinti
rusy kalbos mokymosi laika per savaite, pakeisti ir patobulinti rusy kalbos déstymo
metodines priemones, Zodynélius, vizualing medziaga, atidaryti sustiprintas rusy kal-
bos mokyklas visuose respublikos rajonuose, plésti rusy kalbos fakultatyvus!'e.

Tuo pat metu sajunginiu lygiu organizuoti rusy kalbos Ziniy patikrinimai nerusy
kalba (nacionalinése) déstan¢iose bendrojo lavinimo mokyklose!” (Lietuvoje buvo pa-
sirinkti Jonavos ir Ukmergés rajonai). Pateikdama ataskaiting informacija apie 1983 m.
nutarimo vykdyma, 1984 m. balandzio 24 d. TSRS $vietimo ministerija konstatavo,
jog sajunginiy respubliky ,,nacionalinése* mokyklose sékmingai prailgintas rusy kal-
bos déstymas. Galima pastebéti, jog Pabaltijo respublikose §is skai¢ius, lyginant su
kitomis respublikomis, buvo vienas mazesniy: Lietuvoje, Latvijoje — 1,5 val., Estijo-
je — 0,5 val., tuo tarpu Moldavijoje — 4 val., Gruzijoje — 3,5 val., Uzbekijoje — 2 val.'®
Taciau Lietuva kartu su dar keliomis respublikomis minéta tarp respubliky, kuriose
sustiprintam rusy kalbos mokymui naudojamos televizijos transliacijos!®. Tuo paciu
Lietuva minéta ir tarp respubliky, kuriose iskyla problemy itraukiant jaunimag i rusy
kalbos déstyma, ugdant pomégi skaityti rusy kalba. Buvo jvardytos problemos: triiksta
tinkamy vadovéliy bei kvalifikuoty pedagogu.

Sie pastebéjimai parodé tolesng TSRS $vietimo ministerijos rusy kalbos moky-
mo gerinimo krypti — parengti naujas tipines rusy kalbos déstymo nerusuy mokyklose
programas, vadovélius, zodynus, mokymui naudoti lingafono aparatiira bei kitas me-
todines priemones. Pagrinding organizacing veikla centro lygmenyje atliko Svietimo
ministerijoje sukurta Literatiiros sekcija, rengusi metodinius reikalavimus?. Sioje sek-
cijoje vykdytas pagrindinis organizacinis darbas: koordinuotas déstymo programy ir
metodings literatiiros parengimas, aptarti parengti projektai ir recenzijos, numatoma
ju iSleidimo eiga. [ sekcijos posédzius pareiksti savo nuomong dél parengty programy
buvo kvieciami ir ,,nacionaliniy* respubliky specialistai. Nors deklaruota, jog sukiirus

L TSR $vietimo ministerijos 1984 m. vasario 13 d. informacinis rastas, adresuotas LTSR MT ir LKP
CK, LCVA, f.R762, ap. 6, b. 3563, 1. 59-71.

171983 m. geguzés 5 d. TSRS $vietimo ministerijos i$platintas metodinis laiskas, numatantis rusy
kalbos ziniy patikrinima nerusy kalba, ten pat, b. 3443, 1. 262-265.

8 TSRS $vietimo ministerijos 1984 m. balandZio 24 d. raStas TSRS MT, GARF, f. R9563, ap. 1,
b. 4633, 1. 18-22.

191978 m. geguzés 31 d. TSKP CK sekretoriato parengtas TSKP CK nutarimo projektas, RVNIA, f. 89,
ap. 83, b. 30.

201987 m. kovo 12 d. metodinius reikalavimus rengian¢ios TSRS §vietimo ministerijos literattiros
sekcijos pazyma, RFVA, f. R9563, ap. 2, b. 775, 1. 1-3.
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tipinius rusy kalbos vadovélius kiekviena respublika galés juos adaptuoti savaip ko-
reguodama, taciau ir tipinés programos sulaukdavo ,,nacionaliniy* respubliky atstovy
kritikos. Pavyzdziui, 1987 m. kovo 12 d. posédzio metu Lietuvos atstoveé E. Tutiniené
pareiské nuomong, jog turi biiti sukurtas rusy literatiros mokymo vadovélis, o ne rusy
literatiiros skaitiniai?'. Anot jos, per daug sudétingus rusy literatiiros karinius Lietuvo-
je buty galima skaityti nacionaline kalba, nes Lietuvoje dazniausiai néra ir tinkamos
kalbinés aplinkos pasiekti toki lygi. Pareiksta nuomoné parodo, jog tipinés programos
ir vadovéliai numaté ne vien rusy kalbos iSmokima, taciau ir rusy literattiros ir kulta-
rinio konteksto pajautima. Todél nenuostabu, jog respublikos atstovés nuomoné buvo
atmesta.

Galima pastebéti, jog konkrecios rusy kalbos stiprinimo strategijos buvo formuo-
jamos ir dél ju derétasi Zzemesniu vykdomuoju lygiu. Analizuojant tipiniy programy
rengima, atsiskleidzia, kaip biurokratiniame lygmenyje prisidengiant rusy kalbos
déstymu buvo konstruojamas sovietinis tapatumas, tuo paciu neretai proteguojant ir
rusy kultiira. PavyzdZiui, minétoje sekcijoje perzitirint tiek programy, tiek metodinés
medziagos projektus buvo priekabiai tikrinama, ar pakankamai programose itraukta
komunistiné kryptis bei tauty draugystés aspektas?’, mokymo tematikose per komunis-
tiniy isipareigojimy idealy ir vertybiy prizme, valstybés apibtidinima bei tauty savitu-
ma ir draugyste konstruojama bendros ,,tévynés® samprata®. Déstant rusy kalba netgi
»internacionalinés* tematikos buvo sietos su itin proteguota rusy kulttira. Tarkim, vie-
noje minetos sekcijos 1987 m. pazymoje pabréziama, jog pagal parengtas programas
numatoma pirma susipazinti su rusy literatiira, po to su sovietine literatlira, taip pat
pareiskiama nuomoné, jog vadovélius turéty iliustruoti rusy (arba sovietiniai) dailinin-
kai*. Pateikiamose programy recenzijose didelis démesys skiriamas skaitytojy isijau-
timui i rusy kultiira. Toki rusy kulttiros poléki neblogai apibiidina docento N. M. Ar-
chipovo recenzijoje iSsakyti zodziai, jog programoje ,turi biiti rySys su pacia (rusy)
literattira, jos humanizmo, himny zmogui bei dainy, skirty laisvei, supratimas‘%. Todél
analizuojant TSRS §vietimo ministerijos rengtas rusy kalbos programas ir joms skirtas

2L TSRS §vietimo ministerijos 1987 m. kovo 12 d. literatiiros nerusy kalba déstanc¢iose mokyklose
posekcijos posédzio medziaga, RFVA, f. P-9563, ap. 2, b. 775, p. 4-6.

22 Metodinius reikalavimus rengianéios TSRS §vietimo ministerijos literattiros sekcijoje 1986 m. po-
sédziui pateikta L. Kortunovos recenzija dél rusy kalbos mokomojo filmo nacionalinése mokyklose, ten
pat,b. 728, 1. 1.

2 Metodinius reikalavimus rengianéios TSRS $vietimo ministerijos 1980 m. specializuotos sekcijos
,,Rusy kalbos vadovéliai ir mokymo priemonés nacionalinéms mokykloms* posédyje i§sakytos Pedagogi-
niy moksly akademijos narés N. Bakejevos pastabos, ten pat, ap. 1, b. 3681, 1. 1-14.

241987 m. kovo 12 d. metodinius reikalavimus rengiangios TSRS Svietimo ministerijos literatiiros
sekcijos pazyma, ten pat, ap. 2, b. 775, 1. 1-3.

231984 m. metodinius reikalavimus rengian¢ios TSRS $vietimo ministerijos literatiros sekcijos pose-
dzio medziaga, ten pat, b. 641, 1. 13-15.
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recenzijas persasi iSvada, jog ir biurokratiniu lygiu rusy kulttira buvo pateikiama kaip
»svarbi zaliava“™ lipdant sovietini tapatuma.

Salia rengty tipiniy programy, buvo atliekami ir kiti rusuy kalbos mokymo pléto-
jimo veiksmai. 1983 m. gruodZzio mén. TSRS §vietimo ministro isakymu buvo nutar-
ta padidinti rusy kalba ,,nacionalinése* mokyklose déstanciy pedagogu atlyginimus
15 proc.?®, taip suteikiant Sios srities specialistams nemaza prioriteta. Démesi rusy kal-
bos ugdymui iliustravo ir tuo metu organizuoti metodiniai seminarai: 1984 m. balan-
dzio 5-7 d. Tartu vykes seminaras ,,Sustiprinto rusy kalbos mokymo klausimas nerusy
déstoma kalba mokyklose*?’, TSRS §vietimo ministerijos 1984 m. balandzio 24-26 d.
Maskvoje organizuotas pasitarimas-seminaras rusy kalbos ir literatiros tobulinimo
klausimais®.

Taip pat paminétinas démesys ikimokykliniam mokymui, kuris Taskento konfe-
rencijoje buvo susietas su rusy kalbos mokymu jau ankstyvuoju socializacijos laiko-
tarpiu. Buvo nutarta papildoma démesj skirti SeSiameciy vaiky mokymui, | mokymo
programas jtraukiant ir rusy kalbos déstyma (darzeliuose arba mokyklose). Tokie pla-
nai buvo susieti ir su vykdoma bendrojo lavinimo mokykly reforma, 1984 m. balan-
dzio mén. TSKP CK plenumui parengus dokumenta ,,Bendrojo lavinimo ir profesiniy
mokykly pagrindinés kryptys®. Atsizvelgdama i tai 1984 m. birzelio 6 d. LTSR Svieti-
mo ministerija parengé kompleksines priemones bendrojo lavinimo ir profesiniy mo-
kyklu reformos pagrindinéms priemonéms igyvendinti. Viena pagrindiniy reformos
uzduociy buvo Sesiameciy mokymo klausimas bei mokymosi laiko bendrojo lavini-
mo mokyklose prailginimas iki 12 klasiy. Tarp planuojamy priemoniy taip pat buvo
itraukta internacionalinio aukléjimo agitacija bei numatytos papildomos priemonés
rusy kalbos mokymui lietuviy ir lenky kalba déstanc¢iose mokyklose, siekiant, kad visi
mokiniai laisvai kalbéty rusiSkai. Buvo numatytos tokios priemonés: rusy kalbos ir li-
teratliros vadovéliy leidyba, rusy kalbos ir literatiiros fakultatyvy skai¢iaus didinimas,
rusy kalbos olimpiady organizavimas, rusy kalbos déstymo metodiky tobulinimas?®.
Paminétinas ir 1985 m. gruodzio 16-20 d. Vilniuje organizuotas sajunginis pasitari-
mas-seminaras ,,Dél liaudies Svietimo organy ir bendrojo lavinimo mokykly uzdaviniy
igyvendinant SeSiameciy vaiky mokyma®, kuriame tarp ikimokyklinio ugdymo klau-
simy buvo svarstomas ir rusy kalbos déstymas ikimokyklinio mokymo istaigose. Tai,

2 TSRS §vietimo ministerijos 1984 m. balandZio 24 d. raStas TSRS MT, ten pat, ap. 1, b. 4633,
1. 18-22.

2 TSRS S§vietimo ministerijos 1984 m. kovo 14 d. informacinis rastas LTSR $vietimo ministrui
V. Spurgai, LCVA, f. R762, ap. 6, b. 3556, 1. 129.

#LTSR §vietimo ministerijos 1984 m. balandzio 20 d. rastas Vilniaus miesto liaudies $vietimo sky-
riaus vedéjai I. Jankauskienei, ten pat, b. 3557, 1. 5.

2 LTSR $vietimo ministro 1983 m. rugséjo 13 d. isakymas ,,Dél papildomy priemoniy respublikoje
gerinant rusy kalbos déstyma bendrojo lavinimo mokyklose ir ikimoklinése ugdymo istaigose®, ten pat,
b. 3437, 1. 304-322.
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jog Sie klausimai buvo iskelti kaip prioritetiniai, parod¢ ir seminaro dalyviy sarasas.
Jame dalyvavo ne tik auksto rango $vietimo srities pareigiinai i§ TSRS $vietimo mi-
nisterijos bei kity ,,brolisky* respubliky Svietimo jstaigy, bet ir auksto rango Lietuvos
TSR pareiginai — LKP CK sekretorius L. Sepetys, LKP CK mokslo ir mokymo jstaigy
skyriaus vedéjas V. Baltriinas, jo pavaduotoja L. Futurova, LTSR MT pirmininko pa-
vaduotojas A. Cesnavicius, kity vykdomosios valdzios instituciju bei mokslo istaiguy
vadovai®.

Rusy kalbos mokymo stiprinimo jgyvendinimo kontrolé ir jos spragos:
poziiiris  rusinimg i ,,vidaus* Svietimo administravimo srityje
Rusy kalbos mokyma stiprinanciy priemoniy jgyvendinimas
LTSR Svietimo sistemoje

Direktyviniame lygmenyje, t. y. centro ir respublikos CK bei MT priémus rusy
kalbos stiprinima iple¢ianéias priemones, Svietimo ministerijos vaidmuo toliau igy-
vendinant §ig politika buvo pagrindinis. Analizuojant LSSR §vietimo ministerijos do-
kumentus pastebima, kad ji tiek organizavo rusy kalbos mokyma, tiek kontroliavo jos
igyvendinima. Ministerijos kolegijos posédziy medziagoje bei nutarimuose ir moky-
mo istaigy tikrinimo pazymose 1983—1987 m. pastebimas padidéjes démesys rusy kal-
bos mokymui, internacionalizmo sklaidai bei su Sesiameciy vaiky mokymu susijusiai
mokykly reformai. Tikrinant mokyklines ir ikimokyklines istaigas dazniausiai biidavo
pastebimi netinkami rusy kalbos mokymo metodai®', nepakankamas {gtdziy lavini-
mas rusy kalba bei rusy kalbos vartojimas uzklasingje veikloje*?. Mokykly inspektoriy
démesj patraukdavo netgi tai, kaip bendrojo lavinimo mokyklose komplektuojama ir
naudojama literatira rusy kalba®. Ikimokyklinése jstaigose tikrinimy metu vertintos ir
vaiky rusy kalbos zinios bei analizuotas mokymo procesas, vaiky zaidybinés situacijos,
istaigos materialiné bazé**. Taigi tiek kontroliuojant, tiek tikrinant formaliai buvo atsizvel-
giama | centro (TSRS Svietimo ministerijos) parengtas metodikas bei rekomendacijas.

Ataskaitose ir tikrinimo pazymose fiksuoti ir ,,pasiekimai®, ypa¢ pastebimi 1985—
1987 m. Pavyzdziui, 1985 m. vasario 21 d. slaptoje pazymoje®, pateiktoje TSKP CK,

3 Visasajunginio pasitarimo-seminaro $eSiamec¢iy mokymo organizavimo klausimais dokumentai, ten
pat, b. 3662, 1. 1-55.

STLTSR §vietimo ministerijos kolegijos 1983 m. geguzés mén. nutarimo projektas, ten pat, b. 3434,
1. 219-225.

321985 m. birzelio 11 d. §vietimo ministerijos kolegijos paZzyma, ten pat, b. 3640, 1. 223.

31984 m. mokykly tikrinimo paZymos bei inspektoriy pranesimai, ten pat, b. 3587, 1. 1-35.

3 Rusy kalbos mokymo Skuodo rajono ikimokyklinése jstaigose patikrinimo atmintiné, ten pat,
b. 3468, 1. 131-137.

3LKP CK 1985 m. vasario 21 d. slapta pazyma TSKP CK ,,Apie Lietuvos kompartijos atlikta darba
igyvendinant TSKP CK nutarima ,,dél papildomy priemoniy gerinant rusy kalbos déstyma bendrojo lavini-
mo mokyklose ir kitose mokslo staigose (1983 05 24)“, LY4, f. 1771, ap. 268, b. 197, 1. 15-18.
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lietuviskoji nomenklatiira fiksavo nuo 1983 iki 1985 m. atliktus darbus: perZitirétos ir
pakeistos rusy kalbos mokymo programos (vidurinéms, profesinés technikos mokyk-
loms bei specialiojo vidurinio mokymo istaigoms); padidéjo rusy kalbos mokymo
laikas. Bendrojo lavinimo mokyklose mokymo laikas sudaro 1600 valandy per me-
tus, profesinése technikos mokyklose — 290. Visose mokymo istaigose, kur mokosi
daugiau nei 25 mokiniai, klasés rusy kalbos pamokose padalintos, parengti vadovéliy,
mokymo priemoniy, metodinés literattiros, didaktiniy priemoniu, dailés iliustraciju,
skirty rusy kalbos mokymui, iSleidimo planai 1984—-1990 m. Dar pastebéti esminiai
darbai, uzfiksuoti kituose dokumentuose: Respublikiniame mokytojy tobulinimo ins-
titute rengiami rusy kalbos kursai®, ple¢iamas sustiprintas rusy kalbos déstymas lie-
tuviy ir lenky mokyklose (1984/1985 mokslo metais toks mokymas jvestas 17 mo-
kykly’?), 1985 m. gruodzio 16-20 d. Vilniuje vyko sajunginis pasitarimas-seminaras
,Dél liaudies $vietimo organy ir bendrojo lavinimo mokykly uzdaviniy jgyvendinant
SeSiameciy vaiky mokyma“*®, mokyklose (ypa¢ zemesnéms I ir I klaséms) didinamas
rusy kalbos déstymo valandy skaicius®’, leidziami vadovéliai.

Nors nuo 1985-1986 m. centro deklaruojamas démesys rusy kalbai sumazéjo, uz-
leisdamas vieta techniniams ir informatikos mokslams, ju pritaikymui gamyboje ir
praktikoje, taciau naujai nustatyti biurokratiniai prioritetai jau pradéto proceso nepa-
keité. Dar 1987 m. ministerijos démesys rusu kalbai iSliko didelis: suplanuoti darbai
vykdyti ir kontroliuoti. Svietimo ministerijos kolegijose svarstyti metodiniy ir techni-
niy priemoniy panaudojimo mokant rusy kalbos efektyvumo, taip pat rusy kalbos die-
gimo klausimai, analizuota, kaip mokyklose taikoma naujesné literatiira ir metodai*,
ripintasi naujy rusy kalbos ir literatiiros vadovéliy i§leidimu*'. Konstatuota, kad iSleis-
ti arba parengti iSleisti nauji rusy kalbos vadovéliai: 5-7 ir 10-11 klaséms (1987 m.),
8ir 12 (1988 m.), 9 klasei (1989 m.)*.

3 Respublikinio mokytoju tobulinimosi instituto 1986 m. planas, LCVA, f. R762, ap. 6, b. 3643,
1. 145-188.

STLTSR §vietimo ministro V. Spurgos pasiraSytas rastas (pazyma) apie ministerijos 1984 m. gruodzio
27 d. kolegijoje svarstytus klausimus ir rusy kalbos mokyma (data ir adresatas neaiskiis), ten pat, b. 3670,
1. 80.

¥ Visasajunginio pasitarimo-seminaro $eSiameciy mokymo organizavimo klausimais dokumentai, ten
pat, b. 3662.

¥LTSR $vietimo ministerijos mokykly inspektorés N. Saveljevos 1985 m. vasario 20 d. informacija
apie rusy kalbos mokymo stiprinima, ten pat, b. 3640, 1. 64—69.

“LTSR $vietimo ministerijos 1987 m. kovo 3 d. kolegijos posédzio kolegijos sprendimai, ten pat,
b. 3896, 1. 52-56.

#' TSR $vietimo ministro 1987 m. vasario 19 d. jsakymas Nr. 429 ,,Dél bendrojo lavinimo mokykly
vadoveliy konkurso®, ten pat, b. 3896, 1. 43-51.

“LTSR Valstybinio knygy leidybos, poligrafijos ir prekybos bei LTSR $vietimo ministerijos 1987 m.
balandzio 28 d. bendras nutarimas ,,Dél rusy kalbos mokymo vadovéliy idéjinio-mokslinio ir metodologi-
nio valdymo tolesnio gerinimo piemoniy*, ten pat, 1. 146—155.
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TSKP CK rusy kalba laikant prioritetine iniciatyva, ji tapo viena esminiy dekla-
ratyviy teiginiy tuometinéje Svietimo politikoje. Tai patyré ir tuo metu dirbg Svietimo
sistemoje: ,,Dirbdamas Sakiuose, Siauliuose ir Marijampoléje nejauciau didelio spau-
dimo rusinti lietuviy kalba, o dirbant Svietimo ministerijoje atsiskleidé visas rusinimo
mechanizmas, visy pirma, per mokyklas didinant rusy kalbos pamokas, reikalaujant
kai kuriuos dalykus déstyti rusy kalba, pavyzdZziui, informatika. Karinis parengimas
jau buvo déstomas rusiskai“.* Buvusio ministro V. Spurgos pastebéjimas $iuo atveju
daugiau apibiidina ne skirtuma tarp darbo ministerijoje ir mokykloje, ta¢iau laikotar-
pio skirtuma tarp to meto, kai jis dirbo mokymo istaigoje (6—8 deSimtmeciai) ir minis-
terijoje (8-9 desimtmegiai). Atitinkamai rusy kalbos mokymas Svietimo ministerijoje
buvo organizuojamas ne vien leidziant planus ir priemones, taciau ir aktyviau nei kity
priemoniy vykdant Sios mokymo jgyvendinima prieziiira ir stebésena. Pastebima, jog
mazdaug 1983-1987 m. kolegijos posédziuose ir ministerijos siunc¢iamy mokyklas
tikrinti inspektoriy dokumentacijoje rusy kalbos mokymas tapo viena dominuojan-
¢iy temy. Pavyzdziui, 1983 m. pastebima padidéjusi kontrolé ikimokyklinio ugdy-
mo istaigose apima tiek internacionaliniy priemoniy taikyma, tiek su jomis siejamos
rusy kalbos plétra. Démesj rusy kalbos ugdymui ikimokyklinése istaigose liudijo gana
dazni tikrinimai, kuriy metu siekta ne tik jvertinti vaiky rusy kalbos zinias, taciau ir
analizuoti mokymo procesa, vaiky zZaidybines situacijas, vertinti istaigos materiali-
neg baze*. Rusy kalbos plétra turéjo uztikrinti ne tik elementarus mokymas, ji siekta
kuo labiau susieti su vaiko socializacijos procesais. 1983 m. birzelio 14 d. kolegijos
nutarimo protokole buvo aptariamas Kapsuko rajono mokymas ikimokyklinése istai-
gose, gana smulkmeniskai kalbant apie netinkamg rusy kalbos mokymo metodika*,
po to priimant atitinkamus sprendimus: ,,pagerinti rusy kalbos mokyma, suteikiant
auklétojoms reikiama metoding pagalba, gilinant §io dalyko zinias“. Arba 1984 m.
mokykly tikrinimo pazymose bei inspektoriy praneSimuose pastebétas démesys rusy
kalbos déstymo organizavimui, pavyzdziui, tikrinant, kaip bendrojo lavinimo moky-
klose komplektuojama ir panaudojama literatiira rusu kalba*. 1985 m. birzelio 11 d.
Svietimo ministerijos kolegijai pridedamoje pazymoje konstatuota, kad tikrinant susti-
printa rusy kalbos déstyma Panevézio 8 vidurinéje mokykloje, pastebéta, jog mokiniai
laisvai kalba rusiskai, tac¢iau vis dar nepakankamai yra i§vystyti ju raSymo igiidziai

“Interviu su buvusiu LTSR $vietimo ministru V. Spurga (2007 m. birzelio 5 d.).

41983 m. spalio 17 d. ,,Rusuy kalbos mokymo Skuodo rajono ikimokyklinése istaigose patikrinimo
atmintiné®, ten pat, b. 3468, 1. 131-137.

4 LTSR $vietimo ministerijos kolegijos 1983 m. birzelio 14 d. posédzio protokolas, ten pat, b. 3424,
1. 282-285.

461984 m. LTSR §vietimo ministerijos mokykly inspektorés rengta pazyma apie literataros rusy kalba
komplektavimg ir panaudojima Pasvalio rajono mokykly bibliotekose, ten pat, b. 3587, 1. 22-23.
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bei nepakankamai vartojama rusy kalba uzklasingje veikloje*’. Kolegijos posédyje
1985 m. fiksuoti 1984/1985 m. pasiekti rusy kalbos stiprinimo rezultatai: 1) nustatytas
1,5 val. per savaite rusy kalbos mokymas 23 klaséms (i$ viso 50 val. per metus)*; 2)
iSleisti rusy literatiiros klasiky kiiriniai; 3) perdirbta rusy kalbos ir literatiiros déstymo
programa; parengtos rusy kalbos déstymui skirtos vaizdinés priemonés, Zodynai.

Kita vertus, minéti kolegiju svarstymai ir tikrinimai buvo ir parodomojo pobiidZio,
nes tuo pat metu stipréjo sajunginés Svietimo ministerijos atliekama rusy kalbos mo-
kymo kontrolé. Pavyzdziui, 1983 m. geguzés 5 d. TSRS Svietimo ministerija iSplatino
metodinj laiSka, numatanti rusy kalbos ziniy patikrinima nerusy kalba (nacionalinése)
déstanciose bendrojo lavinimo mokyklose®. 1983 m. geguzés mén. net 60 TSRS rajo-
ny organizuotas rusy kalbos ziniy patikrinimas, Lietuvoje buvo pasirinkti Jonavos ir
Ukmergés rajonai. 1984 m. sausio 3 d. TSRS $vietimo ministro jsakymu buvo numa-
tytas ir 1984 m. sausio 27 d. respublikos kolegijos klausimas dé¢l sajunginiy respubli-
ku Svietimo ministerijy taikyty priemoniy stiprinant rusy kalba. Démesi papildomam
rusy kalbos ugdymui iliustravo ir minéti sajunginiai seminarai, kuriuose dalyvavo ir
Lietuvos TSR §vietimo srities atstovai: 1984 m. balandzio 5-7 d. Tartu vykes semi-
naras ,,Sustiprinto rusy kalbos mokymo klausimas nerusy déstoma kalba mokyklo-
se®“, TSRS $vietimo ministerijos 1984 m. balandzio 24-26 d. Maskvoje organizuotas
pasitarimas-seminaras apie rusy kalbos ir literatliros tobulinima. 1985 m. gruodzio
1620 d. Vilniuje vyko sajunginis pasitarimas-seminaras ,,Dél liaudies Svietimo orga-
ny ir bendrojo lavinimo mokykly uzdaviniy igyvendinant SeSiameciy vaiky mokyma™.
Tokie renginiai savotiskai iliustravo rusy kalbos protegavimo klausimo perkélima 1§
direktyvy lygmens i praktinj (metodiny).

Respublikoje padidéjusia kontrolg iliustravo ir gana dosni materialiné parama rusy
kalbos disciplinai, iSpleciant techniniy bei metodiniy priemoniy taikyma. 1985 m. bir-
zelio 25 d. Svietimo ministerijos kolegija priémé papildomas priemones rusy kalbos
déstymui lietuviy ir lenky mokyklose gerinti, tarp kuriy numatyta: 1) parengti atski-
ra déstymo programa; 2) uzsakyti papildomy knygu bibliotekoms; 3) iSleisti naujas
metodines knygas; 4) sukurti déstymo programas rusy kalbos fakultatyvams ir bire-
liams; 5) organizuoti rusy kalbos (,,rusisty”) mokymus; 6) organizuoti tarprespubliki-
nes ekskursijas®’. 1985 m. pastebimos iSaugusios Respublikiniame mokytoju tobulini-

YTLTSR §vietimo ministerijos 1985 m. birzelio 11 d. kolegijos posédZio sprendimas, ten pat, b. 3640,
1. 223.

“LTSR $vietimo ministerijos mokykly inspektorés N. Saveljevos 1985 m. vasario 20 d. informacija
apie rusy kalbos mokymo stiprinima, ten pat, 1. 64—69.

#1983 m. geguzés 5 d. TSRS Svietimo ministerijos i¥platintas metodinis laidkas, numatantis rusy
kalbos ziniy patikrinima nerusy kalba, ten pat, 1. 262-265.

SLTSR §vietimo ministerijos 1985 m. birzelio 25 d. kolegijos sprendimai, ten pat, b. 3641, 1. 42-53.
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mo institute organizuojamy rusy kalbos kursy mokytojams apimtys (po 1 mén. dviem
etapais)®'. Svietimo ministerija, remdamasi $iikiu ,,Rusy kalba — tarptautinés TSRS
tauty bendrijos kalba“, numaté aukstu prioritetu laikyti rusy kalbos vadovéliy isleidi-
ma, apie tai informuodama Valstybini knygu leidybos komiteta™.

Prasidéjus perestroikai oficialioje centro retorikoje rusy kalbos stiprinimo klausi-
mai linksniuoti maziau, taciau suplanuoti darbai vykdyti. Kaip jau anksc¢iau minéta,
1987-1989 m. vyko aktyvi rusy kalbos vadovéliy leidyba, t. y. ministerijos darbiniame
lygmenyje démesys rusy kalbai i§liko didelis®*. Nors nuo 1988 m. antros pusés minis-
terijos ir jai pavaldziy istaigy lygmenyje tiek dél centro pozicijos, tiek prasidéjusio
nacionalinio atgimimo démesys rusy kalbai gerokai sumazéjo, taciau néra pagrindo
teigti, jog rusy kalbos stiprinimo politikos rezultatyvumas taip pat sumaz¢jo. Priesin-
gai, biitent perestroikos metais respublikoje iSrySkéjo pradétos vykdyti Svietimo poli-
tikos rezultatai sukuriant rusy kalbos déstymo metoding techning bazg: baigtos reng-
ti déstymo programos, iSleisti vadovéliai ir metodiné medziaga, parengti pedagogai,
plec¢iamas sustiprintas rusy kalbos déstymas. Démesys rusu kalbos déstymui Lietuvos
$vietimo sistemoje dazniausiai buvo gana inertiskas ir priklausé nuo aukstesniyjy ins-
tituciju tuo metu rodomo démesio. Paskelbus atitinkamus TSKP CK ar TSRS §vietimo
ministerijos nutarimus ar jsakymus, Sie sprendimai buvo svarstomi ir kontroliuojami
respublikos partiniame bei ministeriju lygmenyse. Ta¢iau M. Gorbacdiovo valdymo
metu Svietimo politikoje rusy kalbos prioritetas bent jau oficialiojoje retorikoje buvo
pakeistas démesiu techniniy, informatikos bei gamtos moksly disciplinoms.

Tokia reakcija pastebima ir LTSR §vietimo ministerijos nuo 1986 m. rengtoje do-
kumentacijoje, kai posédziy ir kolegiju darbotvarkése pradéjo dominuoti minétos dis-
ciplinos. Kita vertus, kitaip, nei partiniuose organuose, tiek centro, tiek respublikos
Svietimo ministerijose rusy kalbos stiprinimo politika, perestroikos politika buvo ir to-
liau aptariama bei kontroliuojama, atkreipiant démes;j i anks¢iau suplanuoty uzduociy

I Respublikinio mokytojy tobulinimosi instituto 1986 m. planas, ten pat, b. 3643, 1. 145-188.

S2LTSR valstybinio knygy leidybos, poligrafijos ir prekybos bei LTSR $vietimo ministerijos 1987 m.
balandzio 28 d. bendras nutarimas ,,Dél rusy kalbos mokymo vadovéliy idéjinio-mokslinio ir metodologi-
nio valdymo tolesnio gerinimo piemoniy, ten pat, b. 3896, 1. 146—149.

31988 m. LTSR $vietimo ministerijos kolegijose, ypa¢ I pusmeti, rusy kalbai ir toliau skirtas nemazas
démesys. Pavyzdziui, 1988 m. vasario 23 d. ministerijos kolegijoje kritikuota Pedagogikos mokslinio tyri-
mo instituto veikla, nes jis parengé nepakankamai kokybiskas rusy kalbos mokymo programas ir priemo-
nes Zr.: LTSR $vietimo ministerijos 1988 m. vasario 23 d. kolegijos nutarimas, ten pat, b. 4025, 1. 11-12.

1988 m. kovo 22 d. ministerijos kolegijos posédyje buvo svarstoma LTSR Svietimo ministerijos
1985 m. birzelio 25 d. kolegijos nutarimo ,,D¢l Lietuvos TSR §vietimo ministerijos papildomy priemoniy
toliau gerinti rusy kalbos mokyma bendrojo lavinimo mokyklose ir ikimokyklinése istaigose 1985-1990
metais“ vykdymo eiga. Zr.: LTSR $vietimo ministerijos 1988 m. kovo 22 d. kolegijos posédzio protokolas,
ten pat, b. 4027, 1. 7.
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vykdyma* bei biurokratiniu lygiu konstatuojant, jog besikei¢ianti politiné darbotvarké
automatiskai nepakeicia jau pradéto planavimo proceso.

Tad ivyko paradoksas — visiSkas programinis, techninis bei metodinis pasirengimas
rusy kalbos stiprinimui pasiektas tuo pat metu, kai Lietuvoje prasidéjo tautinis atgi-
mimas. Kokiy rezultaty $i politika biity davusi, jeigu Lietuva nebiity iSstojusi i§ TSRS
sudéties, yra atskiras klausimas, taciau tikétina, jog Taskento konferencijos metu kelti
tikslai Lietuvoje bty igyvendinti kur kas rezultatyviau.

Tikrinimy ir kontrolés spragos

Anksciau minéta TSRS Svietimo ministerijos iSleisty priemoniy, skirty stiprinti
rusy kalbos mokyma respublikoje, visuma pirmiausia buvo skirta centriniam aparatui
pademonstruoti respublikos paklusnuma, nes akivaizdus nepaklusnumas centro nuro-
dymams gal¢jo lemti negatyvy respublikos valdzios vertinima. Tuo labiau, netinkamai
sprendziami kalbiniai klausimai nei§vengiamai galéjo baigtis kaltinimais nacionaliz-
mu. V. Spurga prisimena, jog rusy kalbos plétra dome¢josi ir kitus klausimus nagrinéti
atvyke centro tikrintojai (net alkoholio draudimo klausimais). Panasu, jog rusu kal-
ba tokiems tikrintojams atrodé tas kabliukas, uz kurio ,,nacionalin¢je* respublikoje
galima uzsikabinti randant probleminiy tasky®, nes daugumoje kity mokymo sri¢iy
Lietuva islaiké aukstus rodiklius sajungoje: ,, TSRS Svietimo ministerijoje §imtai biu-
rokraty, daugiausiai kvailiai nemate pasaulio, isimyléje i viska, kas rusiska ir Zinantys
tik viena, ,,kak u vas pripadajotsia ruskij jazyk* — kaip pas jus déstoma rusy kalba“*®.

Tokiomis aplinkybémis formaliai vykdytos visos priemonés, susijusios tiek su
rusy kalbos mokyma stiprinancia teisine baze, tiek jos igyvendinimo stebésena (ko-
legijos nutarimuose ir medziagoje, tikrinimy pazymose). Taciau Sis ispudis i$ dalies
buvo susvelninamas: neretai de facto prioritetai buvo atiduodami kitoms disciplinoms,
o ministerijos vykdoma rusy kalbos stiprinimo kontrolé ne visada bidavo astri ir duo-
danti centro lukescius atitinkancius rezultatus.

Nors vykdant rusy kalbos stiprinimo politika 9 deSimtmetyje respublikoje paste-
bimas nuolatinis centro sprendimy patvirtinimas, taciau tai nesuteikia pagrindo teigti,
neva lietuviskoji nomenklatiira besalygiskai rémé rusy kalbos mokymo stiprinima.

4 Pavyzdziui, 1989 m. kovo 28 d. LTSR liaudies §vietimo ministerijos kolegijoje patvirtintas Rusy
literatiiros vadovélis X klasei. Zr.: LTSR liaudies $vietimo ministerijos 1989 m. kovo 28 d. kolegijos nuta-
rimas, ten pat, b. 4191, 1. 92.

331988 m. vasario 23 d. ministerijos kolegijoje konstatavus, jog ,,rimty priekaisty i§ respublikos pe-
dagogy ir TSRS $vietimo ministerijos susilauké rusy kalbos ir literatiiros mokymo programa ir mokymo
priemonés“, démesys rusy kalbos klausimui ministerijos nutarimuose nuolat turéjo bati ilaikytas. Zr.:
LTSR Svietimo ministerijos 1988 m. vasario 23 d. kolegijos nutarimas, ten pat, b. 4025, 1. 11-12.

¢ Pokalbio metu (2007 m. birZelio 5 d.) buvusio LTSR $vietimo ministro V. Spurgos straipsnio auto-
riui perduoti uzrasai.
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Pirma, nors sovietinés nomenklatiiros sistemai biidingas paklusnumas ir centro ,,spren-
dimy nuleidimo® modelis atitinkamai galiojo ir sovietinéje Lietuvoje, o P. Griskevi-
Ciaus laikotarpiu netgi sustipréjo, taciau centro sprendimo perémimas respublikoje
visy pirma reiské ne individualy valdzios atstovy apsisprendima, bet sistemini-kon-
junktiirini paklusnuma. Antra, centro sprendimo jgyvendinima galima stebéti ir per
biurokrating aplinka, kurig salygojo tiek nomenklatiira, tick zemesnioji biurokratijos
grandis. Rusy kalbos mokymo organizavimo atveju tokia biurokrating aplinka apibi-
dinty TSSR §vietimo ministerijos aparatas (ministerijai ir jai pavaldzios struktiiros),
turéjes tapti pagrindiniu centro ir respublikos valdzios priimty minéty sprendimy or-
ganizatoriumi. Nors Svietimo ministerija 9 deimtmetyje koordinavo placia veikla,
susijusia su rusy kalbos stiprinimo organizavimu, taciau to meto ministerijos veiklos
dokumenty analiz¢ bei joje dirbusiy asmeny atsiminimai leidzia pazvelgti i ,,uzkulisi-
ng* aplinka, vykdomuoju lygiu dalinai amortizavusia minéto sprendimo vykdyma.
Tokius ,,uzkulisius* apibtidina institucijos kalbiné aplinka. Nemazai respublikos
centriniy institucijy oficialiojoje darbinéje aplinkoje (biury, plenumy, kolegiju posé-
dziuose) kalbéjo rusiskai®’. Tuo galima isitikinti perzvelgus respublikinés partijos ir
vykdomosios valdzios instituciju dokumentacija. Pavyzdziui, LKP CK, Plano komi-
tete bei didesnéje ministeriju dalyje rusy kalba buvo svarbiausia ne vien reikSminges-
niy posedziy, bet ir susiraSinéjimo tarp institucijos strukttriniy padaliniy ar pavaldziy
institucijy jvairiy ,,8efavimo® ir ,,kuravimo* (nurodymai, tikrinimai ir pan.) veiksmy
kalba. Svietimo ministerijoje didesné dokumentacijos dalis daugiausia tvarkyta lie-
tuviy kalba, o rusy kalba paprastai buvo tvarkomi centrui siun¢iami arba centro kon-
trolieriams pateikiami dokumentai (kolegiju posédziy protokolai ir pan.). Svietimo
politika respublikoje igyvendinanciy institucijy veikloje ir tarpusavio susirasinéjime
dominavo lietuviy kalba. ISskirtinai lietuviska buvo ir ministerijos darbuotojy tautiné
sudétis. Buvusi darbuotoja prisimena, kad ju kolektyve buvo tik 2—3 rusy tautybés as-
menys, ,,su kuriais gerai bendravome, jie kalbéjo lietuviskai®, t. y. jie buvo integruoti i
lietuviska aplinka: ,,Ministerijoje niekas nekalbéjo rusiSkai, net kelios rusés turéjo pri-
sitaikyti, irgi kalbéjo lietuviskai. Prisimenu, jog vieno karininko Zzmona per partinj su-
sirinkimg prakalbo lietuviskai, tada visi nus¢iuvo, todél ju dauguma ir neband¢ kalbéti
rusiSkai.“*® Tai leidzia teigti, jog ministerijos kalbiné aplinka ir socialinis darbuotoju
tinklas a priori nebuvo aktyviis rusuy kalbos stiprinimo politikos réméjai. Tai parodo ir
susiklostes poziiiris, jog rusy kalbos mokymo stiprinimas visy pirma buvo suvokiamas
kaip centro iniciatyva, kurig nebiitina uoliai igyvendinti: ,,rusy kalbos diegimas man
i$ Sono stebint nuo Breznevo iki Gorbaciovo laiky mazai keitési. Apie tai negarsiai ir
tarpusavyje pakalbédavome.“*® Pateikéjai, aptardami minéta centro pozicija, jai pries-

S7V. Astrauskas, [réminti laike: prisiminimai ir pamgstymai, Vilnius, 2006, p. 357.
8 Pokalbis su buvusia LTSR $vietimo ministerijos darbuotoja Z. G. (2006 m. sausio 22 d.).
% Ten pat.
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priesino neva aktyviai proteguota ,.lietuviSkuma*: mokant, rengiant vadovélius, orga-
nizuojant Sventes ir kitur. Rusy kalbos veiksnj buvo svarbu formalizuoti, taip sudarant
galimybe véliau lengviau manevruoti: ,,ministerija organizuodavo moksleiviy dainy
Sventes. Visada turéjo biiti daina apie partija ir Lenina, viena atlickama rusy kalba
ir 1-2 kity tauty Sokiai“. Kita ilgameté ministerijos darbuotoja, daznai inspektavusi
mokyklas ir steb¢jusi lietuviy kalbos déstyma, prisiminé, jog rusy autoriy ir literatiiros
akcentavimas buvo svarbi ir lietuviy literatiiros déstymo dalis, taciau tikrinant nebuvo
siekiama ,,iskysti“ netinkamus pedagogus: ,,Zmonés sakydavo, jog (ji) isbars, bet pries
ministerija uzstos.“ Siuo atveju pastebima tendencija problemas jvardyti tarp ,,savy*,
taCiau jos sléptos nuo atvykstanciy i centra. Lietuviy kalba uzpildytose mokykly tikri-
nimo pazymose galima pastebéti nemazai uzfiksuoty ,,silpnybiu™ ir ,,trikumuy‘ déstant
rusy kalba, taciau Siy trikumy kur kas maziau parodoma centrui siun¢iamuose do-
kumentuose. Panasiai prisimena ir pateikéjos, jog siekiant gero ministerijos veiklos
vertinimo centre buvo svarbu paveikti atvykstanéiyju inspektoriy nuomong: ,,atva-
ziuodavo, mes juos gerai ,,pamylédavome* ir iSvaziuodavo. Vadovybé Zinojo, kaip
uzimti.” ,,Atvaziuodavo i§ Maskvos tikrinti ir rusy kalbos, patikrindavo ir patenkinti
i$vaziuodavo.“®® TaCiau ne visuomet centro tikrintojai buvo patenkinti respublikoje
pasiekta pazanga. Pavyzdziui, 1988 m. vasario 23 d. ministerijos kolegijoje kritikuota
Pedagogikos mokslinio tyrimo instituto veikla, atkreipus démesi | centro priekaistus ir
padarius iSvada: ,,aukstesniyju klasiy rusy kalbos vadovéliai perkrauti teorine medzia-
ga, atsieta nuo kalbinés praktikos. Uzduotys atsitiktinés, be sistemos. Vadovéliuose pa-
zeidziamas perimamumo principas, nuo ko nukencia praktiniai rusy kalbos mokéjimai
ir jgiidziai. Rusy kalbos ir literatiiros sektorius iki Siol neteiké metodinés paramos mo-
kykloms rusy déstomaja kalba. Sunkiai sekasi respublikos pradiniy klasiy mokytojams
iSmokyti vaikus skaityti ir ragyti pagal naujas mokymo priemones“®'. Be abejonés, i
centro pareigiiny i$sakyta kritika ministerijoje reaguota skiriant démesj papildomoms
mokymo priemonéms, kaip ir Siuo atveju, svarstant minéto instituto veikla.

Todél geros nuomonés formavimas buvo svarbus tiek dél Lietuvos Svietimo sis-
temos, tiek dél paciy vadovy vertinimo. Patys darbuotojai gana skirtingai vertina rusy
kalbos mokymo stiprinimo metu dirbusius du ministrus — A. Rimky bei V. Spurga.
Pirmasis, dirbgs CK ir mokesis Maskvoje, anot pateikéju, buves gana uolus centro
politikos vykdytojas, antrasis, rémesis darbuotojy nuomone ir vietinéje biurokratijoje
nusistovéjusiu pozitriu, t. y. neskubédaves spontaniskai igyvendinti centro nutarimy,
buvo linkgs proteguoti lietuviskuma ir remti sava institucija (darbuotojus). Tuo tarpu
A. Rimkaus atveju tie patys darbuotojai pastebéjo pastarojo pozitrio evoliucija, kai

®Pokalbis su LTSR §vietimo ministerijos skyriaus darbuotoja S. M. (2007 m. vasario 3 d.).
SILTSR $vietimo ministerijos 1988 m. vasario 23 d. kolegijos nutarimas, LCVA, f. R-762, ap. 6,
b. 4025,1. 11-12.
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jis dél savo politikos nesulaukes darbuotojy paramos, po truputj pradéjo remti savus
darbuotojus ir ministerija, nors pries tai ,,noréjo ja padaryti pavaldziag Maskvai‘. Toks
pastebéjimas parodo biurokratiniu lygiu vykusius kompromisus tarp vadovy ir insti-
tucijos darbuotojuy, t. y. Siuo atveju struktiira veiké individa, netgi jei jis turéjo vadovo
statusa. [domu ir tai, jog taip sprendziant ,,savo‘“—,svetimo* klausima, ministras pra-
dedamas traktuoti kaip ,,savas®, kai pradeda ne taip entuziastingai zitiréti { Maskvos
iniciatyvas. Toks tapatybés aspektas liudija biurokratini pasiprieSinima neparankiai
iniciatyvai.

Tuometinis Finansy ministerijos darbuotojas E. Radavicius prisimena, kad nepai-
sant tuometiniy reikalavimy diegti rusy kalba kaip valstybing, rastvedyba ministerijoje
ir rajony miesty finansy jstaigose, panasiai kaip ir Svietimo ministerijoje, buvo veda-
ma lietuviy kalba, sajunginiai nurodymai buvo dubliuojami lietuviskai: ,,R. Sikorskis
laikytis tokios pozicijos principingai reikalavo i§ ministerijos aparato. Prisimenu, kai
sajunginés Finansy ministerijos kadry virSininkas tai pamatgs nuvyko su manimi | cen-
tro komiteta misy apskuysti, i klausima ,,kodél taip?* as nekaltomis akimis paaiskinau,
kad periferijos istaigy aparatas Sitaip pratinamas geriau suprasti gana painius normi-
nius aktus ir lengviau jsiminti rusiska finansy terminija. ¢

Nors toks pavyzdys tiesiogiai neapima LTSR §vietimo ministerijos kuruoty sri-
¢iy, jis neiSvengiamai susijgs su bendra rusy kalbos stiprinimo tendencija ir neretai
respublikos institucijose pasitaikiusiu skeptisku poziiiriu i Sias centro pastangas. Nors
pateikéju iSsakytos pastabos gali pasirodyti kaip méginimas retrospektyviai padailinti
neseng praeitj, o Siame straipsnyje pateikiama ju interpretacija lyg ir atrodyty pries-
prieSinama anksciau pateiktiems pavyzdziams, rodantiems, jog LTSR Svietimo minis-
terija ijgyvendino gana aktyvius rusy kalbos stiprinimo veiksmus, papildomos pastabos
padeda suvokti ir savotiska biurokratijos ,,stabdziy* buvima, egzistavusi Salia oficialiai
adaptuotos politikos. Pastebétas institucinés aplinkos lietuviskumas padeda suvokti
biurokratija ir kaip lokaly aktoriy, atstovaujanti ne tik savo ,,patrono* centre nuomo-
nei, taciau ir lokaly konteksta, kuriame ,,savi* yra pripazistami, o ,,svetimi* atmetami
arba apgaunami. Taip lokaliame kontekste negatyviai vertinamos (ir vangiai igyvendi-
namos) tos iniciatyvos, kurios biurokraty suvokiamos kaip tam tikra grésmé. Vertinant
pateikéju pastebéjimus bei ministerijos mokykly tikrinimo pazymose uzfiksuota vangy
mokytoju bei Svietimo darbuotojy isitraukima i rusy kalbos mokyma ir jo stiprinima,
Sis ,,grésmeés* aspektas biurokraty suvokiamam lokaliam tapatumui yra akivaizdus.

Kita vertus, tokia biurokratiné amortizacija vyko $alia centro institucijy aktyviai
proteguotos rusy kalbos stiprinimo politikos, uz kurios vykdyma reikéjo atsiskaityti,
Salia jvairiy priemoniy, skatinusiy atskiry grupiy motyvacija dalyvauti mokant rusy
kalbos (pvz., atlyginimo kelimai, siuntimas kelti kvalifikacijos 1 geresnes mokyklas

©2R. Sikorskis, Jis ir apie ji, Vilnius, 2001, p. 255.
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ir pan.). Todél minéto ,,biurokratinés amortizacijos veiksnio* netikslinga pervertin-
ti. Tam tikras biurokratinis nepaslankumas tokiomis salygomis, kai minéta iniciatyva
tampa iSkeliama { prioritetus ne vien centre, taciau ir respublikoje, t. y. jos vykdymas
kontroliuojamas i§ LKP CK, i§ esmés gali tik pristabdyti procesa ir sumazinti jo efek-
tyvuma, taciau jo neatSaukti. Tokia tendencija parodé ir 9 deSimtmecio antroje puséje
baigtos rengti déstymo programos bei metodinés medZziagos, sparciai jvedamas susti-
printas mokymas.

Lietuviy kalbos mokymo statuso iSsaugojimas stiprinant rusy kalbg

Rusy kalbos mokymo bendrojo lavinimo mokyklose deklaravimas okupavo pa-
grindinj démesi, tod¢l rengiant mokymo planus susidurdavo tam tikri poreikiai dél
planuojamy discipliny. Reikalavimai didinti rusy kalbos pamoky skaic¢iy dazniausiai
reiSké ir buitinybe apkarpyti kity mokymo discipliny skaiciu, ypac lietuviy kalbos, uz-
sienio kalbos bei muzikos pamokuy:

,Surusinti Lietuva sieké ir soviety valdzia, tik naudojant rafinuotesnes priemones,
»savanorisSkai“ mokantis rusy kalba <...> Maskva reikalaudavo didinti rusy kalbos pa-
mokas, bet jas buvo galima didinti tik lietuviy kalbos pamoky saskaita. Matematikai,
chemijai, fizikai, istorijai, geografijai, ir kitiems dalykams nebuvo galima nei didinti,
nei mazinti pamoky skaiéiy. Jos buvo nustatytos TSRS Svietimo ministerijos. Nesilai-
kysi — susilauksi finansiniy priemoniy — nebus finansuojama, nes mokykly finansavi-
ma tiksliai ir grieztai tvarké TSRS Finansy ministerija.

Mokytojai, Svietimo skyriaus darbuotojai visuomet pykdavo, kad vis vélai gauna
nauju mokslo mety planus. Mokymo plana buvo galima ,,sutvarkyti* per minutg. Nu-
braukei lietuviy kalbai tris valandas ir pridéjai jas rusy kalbai ir planas bus patvirtintas.
Faktiskai vyko ,,nacionalinis* karas, mes laikémés savo, TSRS Svietimo ministerija
savo.“®?

Ministras taip pat prisimena, jog lietuviy kalbos plétrai centras daré jvairias klittis.
Neretai btidavo gudraujama, o lietuviy kalbos mokymo poreikis biidavo sugretinamas
su rusy kalbos. ,,Syki paémém ir padidinom pajamas ir lietuviy, ir rusy kalbai, tai ir
patvirtino Svietimo ministerija ta plana, o nuvaZiavus i Finansy ministerija sako, kad
mes $itas pamokas nefinansuosim. Matyt, Svietimo ministerijai buvo nepatogu, kai
a$ juos prirémiau, sako ,,nu, ladno®, bet paskui pranesé Finansy ministerijai, kad kai
atvaziuos pinigy prasyt, tai jus jiems neduokit. Nefinansavo.“** Panasu, jog minétoje
situacijoje sajunginéje Svietimo ministerijoje dirb¢ pareigiinai atpazino tokj ,,gudravi-
ma" ir nenorédami tiesiogiai gadinti santykiy su respublikos pareigiinais sudaré klititis

% Pokalbio metu (2007 m. birzelio 5 d.) buvusio LTSR §vietimo ministro V. Spurgos straipsnio auto-
riui perduoti uzrasai.
%Pokalbis su buvusiu LTSR $vietimo ministru V. Spurga (2007 m. birzelio 5 d.).
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kitose sajunginése institucijose. Kita vertus, galima pastebéti, jog respublikos Svietimo
ministerija laviruodama surasdavo sverty i$saugoti minéty discipliny pozicijas moky-
mo programy krepselyje. Ypa¢ buvo palaikomas lietuviy kalbos mokymas®.

Centro biurokraty aplinkoje suvokiama rusy kalbos pranasuma lyginant su lietuviy
(ir kity) parode¢ tai, jog neva tik sovietiné santvarka leido suklestéti lietuviy litera-
tiirai, o rusy literatiira ir apskritai kultiira turi daug gilesnes tradicijas. Svietimo mi-
nistras V. Spurga prisimena, kaip tokia nuomong privaciuose pokalbiuose i§sakydavo
net auksto rango ministerijy pareigiinai: ,,Prisimenu toki ivyki. Vyksta pokalbis (tiks-
liau ,,kova®) su TSRS $vietimo ministro pavaduotoju, atsakingu uz mokymo turini,
M. Kostovu. Jis man sako: ,, Tarybing lietuviy literatiira Zinau, o kas buvo iki to, juk ten
nieko néra®, o as jam ,.lietuviy, kaip ir rusy literatiira, turi savo klasika“ ir vardiju musy
raSytojus Donelaitj, Mairon, Zemaite, Vaizganta, Kréve Mickeviciy, Vinca Mykolaitj-
Puting ir kitus, ju geriausi kiiriniai, sakau, iSversti i rusy ir kitas kalbas*.%

Netgi per lietuviy kalbos ir literatiiros pamokas buvo reikalaujama déstomas temas
sieti ir su rusy literatiiros atstovais, pavyzdziui, izZvelgti Puskino romantizmo itaka
V. Mykolaiciui-Putinui arba nagrinéti Baltrusai¢io rySius su rusy literatais. Siekta at-
rasti (sukonstruoti) lietuviy literatiiros priklausomybe nuo rusy klasikos, todél pro-
gramos vertinimui btidavo paskiriami centro siysti mokslininkai. Taciau pati désciusi,
o veliau tikrindavusi mokyma Svietimo darbuotoja prisimena, jog bandydami susieti
rusy autorius su lietuviy rasytojais, mokytojai paprastai daugiau pateikdavo krypciu
itaka nei idéjing puse®’. Kita vertus, pagal Svietimo ministerijos darbuotoja, dalyva-
vusig rengiant minétas programas, lietuviy ir rusy autoriy sasajy parodymas buvo mi-
nimalus reikalavimas lyginant su tuo, jog netgi lietuviy literatiiros skaitiniuose buvo
sitiloma spausdinti rusy autorius, taciau $i sifilyma respublika ignoravo, apsiribodama
tik lietuviy autoriy rysio su rusy klasika parodymu.

Rusuy kalbos stiprinimo tendencijas mokyklose iliustravo ne tik rusy kalbos pamo-
ky skaiciaus didinimas, taciau ir lietuviy kalbos pamoky skaiciaus kitimas. Atsizvel-
giant { tai, jog tuometinémis salygomis rusy kalbos pamoky gausinimas vyko jvedant
papildomas pamokas ir atsisakant uzsienio kalby ar lietuviy kalbos pamokuy, atsakingy
respublikos Svietimo srities pareigliny veiksmai apginant ir i§saugant turima lietuviy
kalbos pamoky lygi (net ji padidinant) labai nepakeité lietuviy ir rusy kalby déstymo
santykio, t. y. lietuviy kalbos mokymas de facto ir toliau respublikoje laikytas priori-
tetiniu. Nors lietuviy kalbos palaikymo pozicija neissiskiria tuometinéje ministerijos
ir partijos organy dokumentacijoje, taciau tokia tendencija iliustruoja lietuviy kalbai

% Pokalbis su LTSR §vietimo ministerijos skyriaus darbuotoja S. M. (2007 m. vasario 3 d.).

% Pokalbio metu (2007 m. birZelio 5 d.) buvusio LTSR §vietimo ministro V. Spurgos straipsnio auto-
riui perduoti uZrasai.

"Pokalbis su LTSR §vietimo ministerijos skyriaus darbuotoja S. M. (2007 m. vasario 3 d.).
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skirty pamoky statistika, pastebéti rusy kalbos atmetimo pavyzdziai bei tuometinéje
Svietimo srityje dirbusiy pateikéju pastebéjimai.

Svietimo ministerijoje dirbe pateikéjai prisimena, jog $vietimo srityje rusy kalbos
stiprinimui respublikoje priespriesinta lietuviy kalbos ir lietuviy literatiiros déstymo ge-
rinimo ir jos déstymo kontrolé®®. Tokia 9 deSimtmetyje pastebéta respublikos valdzios
pozicija atsiskleidé dviejose situacijose. Pirma, kai 1984 m. svarstyta visoje TSRS
suvienodinti mokymo trukme nustatant 10 mety mokymasi, ir Lietuvoje, Latvijoje bei
Estijoje panaikinti vienuolikmeti mokyma (Siose respublikose skyrési mokymo truk-
meé nuo kity respubliky), tada Pabaltijo respublikoms pavyko iSsaugoti turima moky-
mosi trukme. Antra, kai visoje Soviety Sajungoje buvo nuspresta jvesti vienuolikmeti
mokyma, 1986 m. respublikoje buvo jvestas dvylikos mety trukmés mokymas, taip ir
toliau iSsaugant ilgesng respublikoje mokymo trukme nei kitose TSRS respublikose
(iSskyrus — Latvija ir Estija). Ilgesni nei kitose respublikose mokymasi [émeé tai, jog di-
dinant rusy kalbos pamoky skai¢iy siekta nemazinti ir lietuviy kalbos ir literatiiros bei
uzsienio kalby mokymo, kas biity neiSvengiama, jeigu didinant rusy kalbos pamoky
skaiiy, nebiity pratgsti mokymo terminai. Taciau V. Spurga pripazista, jog tuometiné-
mis salygomis bendraujant su centro pareigiinais ilgesné¢ mokymo trukmé buvo grin-
dziama argumentais, jog mokymo trukmés mazinimas neigiamai paveiks rusy kalbos
mokyma. Pavyzdziui, 1984 m. pradzioje TSRS ministerijos kolegijoje svarstant TSKP
CK ir TSRS AT nutarima ,,Dé¢l bendrojo lavinimo ir profesiniy mokykly reformos pa-
grindiniy kryp¢iy*“ V. Spurga mini savo kalboje akcentaves, jog reikés ,,mazinti rusy
kalbos pamokuy skaiciy®, ir taip ,,buvo pataikyta i jautria vieta. Kalbédamas apie ta
pati kolegijos posedi jis prisimena, jog aiSkiausia pozicija dél mokymo trukmes turé¢jo
tik Lietuvos atstovai, esa jie privaciuose pokalbiuose ikalbéjo Latvijos ir Estijos Svie-
timo ministres laikytis bendros pozicijos — siekti i§laikyti vienuolikos mety mokymo
lygi. I pradziy $ios ministrés nebuvo tvirtos nuomonés: Latvijos ministré M. Karklin
buvo Rusijos latve, o Estijos TSR ministré — Rusijos esté. Pavykus jas ikalbéti, ko-
legijos posédyje visy Pabaltijo respubliky ministrai itikinéjo, jog Siose respublikose
negalima sumazinti mokymo trukmeés. Pasak V. Spurgos, galutinai nulémé Svietimo
ministro TSKP CK nario M. Prokofjevo i$sakyta nuomoné: ,,matyt, Pabaltijui reikés
palikti vienuolikmeti mokyma“®.

Centro pareigiinus teko spausti ir tada, kai 1986 m. visoje sajungoje buvo iveda-
mas vienuolikmetis mokymas. Reikéjo i§ naujo kovoti, kad respublikoje bty dvyli-

% Lietuviy kalbos mokymo stiprinimo sugretinima galima pastebéti ir LTSR ministerijos kolegijose,
kai Salia svarstomy rusy kalbos déstymo klausimy budavo aptariamas ir lietuviy kalbos déstymas. 7r.:
LTSR $vietimo ministerijos 1988 m. vasario 23 d. kolegijos nutarimas, LCVA, f. R-762, ap. 6, b. 4025,
L 11-12.

% Pokalbio metu (2007 m. birzelio 5 d.) buvusio LTSR §vietimo ministro V. Spurgos straipsnio auto-
riui perduoti uzrasai.
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kametis mokymas. Respublikinés ir centro Svietimy ministerijy pareigiiny lygmenyje
dar 1985 m. buvo pasiektas susitarimas, jog Lietuvoje eksperimento tvarka bus jvestas
dvylikametis mokymas. [domu tai, jog toks eksperimentas vyko tik Lietuvoje, Latvija
ir Estija 1 ji nejsitrauke. V. Spurga pabrézia, jog inicijuojant eksperimenta, pagrindini
vaidmen; atliko ministerija, o parama centre bei respublikoje nebuvo formalizuota,
tod¢l tam tikra rizika buvo: ,,Griskeviciui sakau, kad dvylikameti mokyma taikom, tai
jis ir sako, kad jei bus blogai, tai pats ir atsakysi. Vieni metai, yra labai didelis pinigi-
nis dalykas: daugiau klasiy — daugiau pinigy, daugiau ir mokytoju. Taip susidaro keli
milijonai. Ir paraSiau jsakyma eksperimento tvarka Respublikoje ivesti dvylikameti
mokyma. AS i§leidau {sakyma, nors neturé¢jau jokios juridings teisés, nes toki mokyma
galéjo jvesti tik Auksciausioji Taryba. Nebuvo nei TSRS jsakymo, nei LTSR. Minis-
terija dél to suskilo per pusg, vieni saké, kad bus negerai, reikés atSaukti.“”® Minis-
terijos pareigliny pastangomis pradétas eksperimentas iSryskino jau anksCiau minéta
P. Griskeviciaus atsarguma ir nenora prisiimti atsakomybe uz drasesnius zingsnius, tik
neakivaizdziai pritariant.

LTSR $vietimo ministro 1986 m. balandZio 22 d. isakymu buvo nurodyta eksperi-
mento tvarka visy tipy bendrojo lavinimo mokyklose jvesti nauja strukttira, pernume-
ruojant klases nuo 1986 m. rugséjo 1 d. Tokie veiksmai padéjo Lietuvoje uztikrinti kur
kas didesnes gimtosios kalbos mokymo apimtis lyginant su kitomis (nacionalinémis)
respublikomis. Pavyzdziui, 1986—1987 mokslo metais lietuviy kalbai ir literatiirai res-
publikoje buvo skiriamos 79,5 savaitinés pamokos, Latvijoje ir Estijoje — 68 ir 70
pamoky, Moldavijoje — 62, Arménijoje — 667'. Svietimo ministerijoje dirbe pateikéjai
akcentavo, jog ,,nacionalinése” respublikos mokyklose 9 deSimtmetyje pastebétas ne-
raSytas vajus ,,gerai iSmokime gimtaja kalba“, kuris pasireiské ministerijos pareigiiny
spaudimu kur kas labiau kontroliuoti lietuviy kalbos déstyma nei rusu kalbos mokyma,
reikalavimu fizikos, matematikos, chemijos ir biologijos disciplinose vartoti lietuvis-
kas savokas, jas iSkabinant lentelése kabinetuose. Svarbu pastebéti, jog Lietuvoje, ki-
taip, nei kitose ,,nacionalinése* respublikose, gimtaja kalba déstan¢iose mokyklose, né
viena disciplina (i§skyrus rusy kalba) nedéstyta rusiskai. Svietimo ministerijoje dirbusi
pateikéja prisimena savo vizita { Uzkaukaze: ,,Kai viena karta nuvaziavau i Uzkau-
kaze, nesupratau, kodél jie taip literatiiriSkai kalba (rusiskai). Paaiskéjo, jog jie rusu
kalba nemazai dalyky mokeési.*7

Si situacija susijusi su sovietme&io aukstosiose mokyklose naudota literatiira api-
budinusio pateikéjo, pabaigusio techninius mokslus VISI, pastebéjimais. Anot jo, Lie-
tuvoje, kitaip, nei daugelyje kity sovietiniy respubliky, buvo stengiamasi iSversti netgi

" Pokalbis su buvusiu LTSR $vietimo ministru V. Spurga (2007 m. birzelio 5 d.).

"TPokalbio metu (2007 m. birZelio 5 d.) buvusio LTSR §vietimo ministro V. Spurgos straipsnio auto-
riui perduoti uZrasai.

2Pokalbis su buvusia LTSR §vietimo ministerijos darbuotoja Z. G. (2006 m. sausio 22 d.).
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sudétinga techninio pobtidZio mokomaja medziaga, nors kur kas paprasciau biity buve
isigyti rusy kalba leidziama literatiira. Anot pateikéjo, kolegos kitose respublikose
dazniau naudojosi rusiskomis metodikomis ir techninémis specifikacijomis™. Nors $i
problema visy pirma susijusi labiau su aukS§tuoju mokslu, kai kurios tendencijos buvo
bendros visai Svietimo sistemai.

Tuo paciu analizuojant 1980-1988 m. LTSR Svietimo ministerijos dokumentacija
pastebima, jog nemazas démesys lietuviy kalbai rodytas ir per lietuviy literattiros vaid-
menj mokyme. Pavyzdziui, lietuviy kalba désciusiose bendrojo lavinimo mokyklose
literatiiros raSomyju darby kokybé buvo vienas svarbiausiy kriterijy vertinant moks-
leiviy bei mokykly pasirengima’. Pastebima, jog ministerija taip pat nuolat uztikrin-
davo, kad respublikos bendrojo lavinimo mokymo jstaigose viesai blity minimi Zymiy
poety, rasytojuy jubiliejai’, organizuojami jaunyjy literaty konkursai’s.

Negalima vienareikSmiskai teigti, jog lietuviy kalbos statuso palaikymas stabdé
rusy kalbos plitima, nes jgyvendintos rusy kalbos mokyma gerinancios priemonés ge-
rokai sustiprino rusy kalbos statusa tarp mokymo programuy. Taciau $i plétra nebuvo
igyvendinta lietuviy kalbos mokymo saskaita, netgi atvirksciai, lietuviy kalbos mo-
kymas buvo gana sékmingai apginamas (pvz., pamoky nesumazéjo) ir respublikoje
biurokraty proteguotas’’.

Tadiau jau apie 1987 m. Svietimo ministerijos dokumentacijoje pastebimas kur kas
atviresnis lietuviy kalbos mokymo poreikio protegavimas, aiSkiau formuluojami Sioje
srityje pastebéti trikumai ir jiems iStaisyti buitini veiksmai. Pavyzdziui, 1987 m. sau-
sio 9 d. Svietimo ministerijos kolegijos posédyje daug démesio skirta lietuviy kalbos
padéciai Vilniaus kraste. Posédyje pripazinta, kad: 1) nepatenkinama Vilniaus rajono
lietuviy kalbos ir literattiros devynmetése rusy, lenky déstoma kalba mokyklose moky-
toju kadry kokybiné sudétis; 2) Vilniaus rajono devynmetése mokyklose net 60,7 proc.
mokytoju, déstanciy lietuviy kalba ir literattira rusy ir lenky déstoma kalba mokyklose,
yra nespecialistai; 3) nepakankama lietuviy kalbos materialiné baze; 4) nepakankama

3 Pokalbis su Alytaus miesto imonés vadovu (2003 m. kovo mén.).

LTSR $vietimo ministerijos kolegijos 1983 m. kovo 29 d. nutarimas ,,Dél abiturienty, pristatyty
1982 m. apdovanoti aukso medaliu ,,UZ labai gera mokymasi, darba ir pavyzdinga elgesi*, raSomuyjy darby
vertinimo rezultaty”, LCVA, f. R-762, ap. 6, b. 3424, 1. 155-163.

>Buvo pazymimi sovietinei santvarkai priimtiny ragytojy jubiliejai.

*LTSR $vietimo ministro 1983 m. spalio 28 d. {sakymas, ten pat, b. 3437, 1. 258-261.

"7 Toks lietuviy kalbos gynimas biurokratinéje aplinkoje ypa¢ sustipréjo 1987 m., kai centre jvyke
poky¢iai leido atviriau skleisti ne vien kalbinio, taciau ir tautinio pobtidzio temas. Pavyzdziui, 1987 m.
gruodzio mén. kelios respublikos zinybos iSleido nutarima, kuriame numaté kryptinga visy kulttiros sfery
veikla rengiantis Mazvydo Katekizmo 450 m. paminéjimui 1997 m., t. y. 10 mety kultiiros srityje pasi-
rengima. Zr.: LTSR valstybinio leidykly, poligrafijos ir knygu prekybos reikaly komiteto, LTSR kultiiros
ministerijos ir LTSR aukstojo ir specialiojo vidurinio mokslo ministerijos 1987 m. spalio 2 d. bendras
nutarimas ,,Dél knygos programos rySium su pirmosios lietuviskos knygos 450 mety jubiliejumi®, LCVA,
f. R-577, ap. 1, b. 814, 1. 139-140.
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lietuviy kalby déstymo kontrolé Vilniaus rajone (nestebéta net kelis metus): ,,Vilniaus
rajono liaudies Svietimo skyrius per pastaruosius dvejus metus mazai démesio skyré
lietuviy ir lenky kalbos ir literatiros mokymo, ypa¢ aukléjimo klausimams. Jie ne-
svarstyti Svietimo taryboje, retai apie juos uzsimenama mokykly direktoriy gamybi-
niuose pasitarimuose.*’® Ty pa¢iy mety gruodzio 29 d. pazymoje pastebéta, jog Lazdi-
ju bendrojo lavinimo mokyklose nepakankamas gimtosios kalbos Ziniy isisavinimas,
ypa¢ silpnos Zinios rastu, taip pat ,,Svietimo ministerijoje jau keleri metai néra lietuviy
kalbos ir literatiros specialisto. Tai apsunkina gimtosios kalbos mokymo kontrolg ir
parama to dalyko mokytojams®.” 1988 m. kolegijos posédyje svarstant Pedagogikos
mokslinio tyrimo instituto 1985—1987 m. veikla, pastebéta, jog ,,respublikos pedagogai
iki Siol neturi originalios literatiiros [aut. past. — lietuviy] teorijos mokymo priemongs,
rislios kalbos ugdymo vadovélio, tik pradétos rengti lietuviy kalbos ir literatiiros dés-
tymo metodikos, atgyveng savo amziy vieningi kalbos reikalavimai®, t. y. dél lietuviy
kalbos metodikos i$sakyti kur kas didesni priekai$tai nei dél rusy kalbos®.

I$sakyti Siuos pastebéjimus ministerijoje paskatino besikeiéianti perestroikos ir
Sajudzio laiky retorika, taciau toks lietuviy kalbos problemy kélimas buvo daugiau ju
,»viesinimas®, nes realiai ministerijoje ir iki tol lietuviy kalbai buvo skiriamas nemazas
démesys. Nebent anksciau respublikos partiniuose organuose dar nebuvo rim¢iau pa-
laikoma lietuviy kalba, tatiau tuo pa¢iu netrukdoma ja igyvendinti centralizuotai. Sios
ir kitos problemos, susijusios su lietuviy kalba, nebuvo naujai keliamos ir tai nebuvo
koks nors ,,1iizis* Svietimo politikoje. Tiesiog Sie klausimai pradéti labiau vieSinti. Kur
kas anks¢iau lietuviy kalba buvo sulaukusi Svietimo ministerijos darbuotojy démesio.
Svietimo ministerijoje dirbusios pateikéjos®! neizvelgia, kad poziiiris i lietuviy kalbos
déstyma labiau pakito nuo 1988 m. Anot ju, ir iki tol Svietimo sistemoje buvo ginamas
lietuviy kalbos statusas®:

LTSR $vietimo ministerijos 1987 m. gruodZio 2 d. kolegijos posédZio nutarimas, ten pat, f. R-762,
ap. 6, b. 3897, 1. 42-56.

LTSR §vietimo ministerijos 1987 m. gruodzio 29 d. paZyma, ten pat, 1. 259.

S0LTSR §vietimo ministerijos 1988 m. vasario 23 d. kolegijos posédzio nutarimas, ten pat, b. 4025,
L. 11.

81Viena juy, pati ilga laika dirbusi lietuviy kalbos mokytoja, véliau rengusi déstymo metodikas, atlik-
davusi kontrolinius patikrinimus bei buvusi viena autoritetingesniy lietuviy kalbos déstymo specialis¢iy
respublikoje.

82 Ta¢iau 1989 m. ministerijos veikloje pastebimas didesnis démesys lietuviy ir literattros vadovéliy
leidybai, atnaujinant juy programas ir jas kur kas labiau susiejant su tautine tematika. Zr.: LTSR liaudies
$vietimo ministerijos 1989 m. sausio 31 d., vasario 28 d. kolegiju nutarimai, LCVA4, f. R-762, ap. 6, b. 4193,
. 16-17, 23.

LTSR liaudies $vietimo ministerijos 1989 m. liepos 31 d., 1989 m. spalio 13 d. kolegijuy nutarimai, ten
pat, b. 4192, 1. 59-60, 197-199.
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,,Lietuviskumo protegavimo visada buvo daug, ypac ji skatinome Vilniaus kraste,
kuriame ji atgavus lietuviy kalba buvo maziau naudojama. Organizuodavome vakarus
ne tik Vilniaus krasto lietuviams, bet i juos kviesdavome ir kity tautybiy asmenis®.%3

»Démesys lietuviy kalbai visada buvo: instituty, universiteto, leidykly veikloje
buvo stengiamasi palaikyti lietuviy kalba ir grozing literattira. Todél 1988—1990 metais
kazkokiy stebukly nebuvo.“%

Tod¢l Sie pasteb¢jimai leidzia teigti, jog lietuviy kalbos mokymo palaikymas
sovietmeciu daznai buvo keliamas kaip atsvara rusy kalbos stiprinimui, be to, tokie
veiksmai vyko palaikant tuometinei ministerijos vadovybei bei neakivaizdziai sutin-
kant juos kuravusiai LKP CK vadovybei.

ISvados

Vertinant rusy kalbos mokymo stiprinimo politikos sklaida sovietinés Lietuvos
Svietimo aparate, susidaro dvejopas ispudis. Viena vertus, rusy kalbos priemonés di-
rektyvomis ir nutarimais buvo igyvendinamos gana sparciai. Jau isleidus centrines
direktyvas, pastebima gana ankstyva Lietuvos valdzios reakcija i centro politika, pri-
imant analogiSkus Maskvos sprendimams nutarimus. Tiek LKP CK, tiek Ministry Ta-
ryba ar LTSR §vietimo ministerija patvirtino priemones, uztikrinusias rusy kalbos dés-
tymo stiprinima. Siuo atveju, nepaisant netgi prasidéjusios perestroikos ir padidéjusio
démesio kitoms mokymo disciplinoms, rusy kalbos stiprinimo politika Lietuvoje ir
toliau buvo tgsiama, todél mazdaug 1987-1989 m. galima konstatuoti visiskai iSpléto-
tos rusy kalbos mokymo bazés fakta.

Kita vertus, administruojant Svietimo sriti rusy kalbos galimybes silpnino biurokra-
ty rusy kalbos stiprinimui prieSpriesinamas ,,tautinis* aspektas, gin¢ytinose situacijose
teikiama parama lietuviy kalbai, centrui teiktos informacijos ribojimas. Nepaisant po-
litiniy-administraciniy sprendimy, kontroliuojant ju vykdyma ir sprendziant discipliny
reikSmingumo klausima daznai vyko savotiska ,,biurokratiné amortizacija“, trukdziusi
pagrindinius prioritetus skirti rusy kalbos déstymui. Biurokratiné aplinka Lietuvoje
igyvendinant rusy kalbos stiprinimo politika nebuvo skatinanti, greiciau atvirksciai,
tam tikri atvejai parodé vykdomosios valdzios galimybes manipuliuoti tikrinimy in-
formacija, nesuteikiant visos informacijos centrui bei neretai atlaidziai zitirint { minis-
terijai pavaldziy jstaigy veiklos triikumus, stiprinant rusy kalbos mokyma. Nors tokios
biurokraty situacijos nesukiiré rusy kalbos mokymo atmetimo reakcijos, taciau dalinai
»amortizavo® intensyvius centro reikalavimus jgyvendinant minéta politika. Nepaisant
atliekamo parengiamojo darbo, i§ LTSR $vietimo ministerijos pusés forsavimo skubiai

8 Pokalbis su LTSR $vietimo ministerijos skyriaus darbuotoja S. M. (2007 m. vasario 3 d.).
% Pokalbis su buvusia LTSR §vietimo ministerijos darbuotoja Z. G. (2006 m. sausio 22 d.).
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taikyti parengtas priemones Svietimo sektoriuje nebuvo. Toki ,,vietininkiSkuma* paro-
do ir ministerijos vadovy bei atsakingy pareigiiny sugebéjimai apginti lietuviy kalbos
mokymo statusa (lokalaus intereso gynimas) tuometingje Svietimo sistemoje.

Taciau akivaizdu, jog tokia amortizacija buvo tik daliné, nes oficialiai vykdytai
politikai nebuvo prieStaraujama, o minétas politikos igyvendinimas nuolat buvo pri-
zitirimas bei kontroliuojamas centro. Todél tikétina, jog kitaip susiklos¢ius istorinéms
aplinkybéms (Lietuvai i§likus TSRS sudétyje), stiprinant rusy kalbos mokyma vykdy-
ta ,,suliejimo® politika Lietuvoje gal¢jo turéti nemazy pasekmiy.

EXPANSION OF THE RUSSIAN LANGUAGE AND THE EDUCATION POLICY
OF THE SOVIET LITHUANIA IN THE 1980s

Summary

VILIUS IVANAUSKAS

The article analyses the implementation process of the Soviet language policy in the Lithuanian educa-
tion system in late 70s and 80s. After the Union-level conferences held in Tashkent in 1975 and 1979,
central institutions (USSR Education ministry) initiated an active Russian language program in seconda-
ry schools and pre-school establishments in all Soviet republics, including the Soviet Lithuania.

Trying to concentrate on the lawmaking and administrative level, the paper considers reactions,
attitudes and actions of the Lithuanian Soviet apparatus to the language policy question. Such anal-
ysis is based on formal and informal (everyday) bureaucratic environment of decision-making and
implementation processes in the education system. Empirical data for this paper has been collected
in Lithuanian and Russian archives and interviews with witnesses from the Soviet period (former
officials).

When the policy promoting the Russian language was proclaimed during Tashkent conferences
in 1975 and 1979 and the USSR Education ministry launched its actions implementing that policy,
native Soviet officials in Lithuania rapidly included the centre policy into national law and deci-
sions level. New legal acts promoting the Russian language policy were approved by the Lithuanian
Communist party Bureau and Council of Ministers in 1978 and 1979, whereas the transfer of these
requirements to the lower institutional level took a longer period.

Administrative actions supporting teaching of Russian in secondary schools and pre-school es-
tablishments were impossed and coordinated by the USSR Education ministry, but analogical means
were approved on the institutional level of the Soviet Lithuania. During the period from 1983 to 1988
the main means strengthening Russian education were widely spread in the Lithuanian educational
system, for instance, new Russian course books and handbooks were prepared, the number of Rus-
sian language lessons per week was increased, etc.

Nevertheless, the bureaucratic performance (routines) show that in practice the implementation of
the Russian language policy was not granted such a high priority in education establishments of the
Soviet Lithuania as it was declared in official documents. Such situation was a result of the ‘bureau-
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cratic amortization’, indicating attempts of the national Ministry of Education to buffer the negative
impact of the language policy pursued by the centre.

On the one hand, demands to emphasise attention to the Russian language in the education system
were competing with the strong support of the Lithuanian language, and this protection helped the
Lithuanian language to keep its dominant position in the teaching process even when the policy
strengthening the position of the Russian language was in effect. In this context the support for the
number of Lithuanian lessons and curricula was based not only on the administration of local bu-
reaucrats, but also by permanent negotiations with officials of the centre.

On the other hand, a fast and effective implementation of the policy regarding the Russian lan-
guage was accompanied by a lack of control and motivation to learn, teach and control teaching of
the Russian language. Such position was a manifestation of the bureaucratic resistance to the lan-
guage policy.

However, considering the enormous pressure from the centre to enhance the role of the Russian
language in the Soviet society and the amount of relevant actions, planned both on the central and
republican level, it may be concluded that such ‘bureaucratic amortization’ could only slacken the
Russification processes, but not stop them entirely.

Gauta 2008 m. sausio mén.
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